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ИЗВЛЕЧЕНШ  ПЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ  ЗАСВДАН1Й 

ОТДЪЛЕНГЯ   РУССКАГО    ЯЗЫКА    И   СЛОВЕСНОСТИ 
ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМ1И    НАУКЪ 

ЗА  ЯНВАРЬ МАЙ    1899   ГОДА. 

Мпнпстръ  Народнаго  Просв'Ь1цен1я,  отношешемъ  на  имя 
Август'Ъпшаго  Президента  Лкадемш  Наукъ  отъ  18  сего  января 
за  Л?  1332,  увЪдомплъ  объ  утвержден1н  ординарнаго  академика 
М.  И.  Сухомлинова  въ  должности  ПредсЬдательствующаго 
въ  Отд-Ьленхи  русскаго  языка  и  словесности  срокомъ  на  два 
года,  —  о  чемъ  г.  непремЬнный  секретарь  Академ1и  сообш;илъ 
академику  М.  И.  Сухомлинову  отношенхемъ  отъ  20-го  сего 
января  за  №  67, 

Сообщено  о  получен1и  отъ  члена  Императорскаго  Русскаго 
Географическаго  Общества  Серг'Ья  Рыбакова  нпжесл'Ъдую- 
щаго  его  заявлен1я  (отъ  16  сего  января):  предполагая  пред- 
стоящимъ  л'Ьтомъ  1899  года  отправиться  въ  Среднюю  Аз1Ю  и 
Сибирь  для  этнографическпхъ  изсл']&дован1й,  между  прочимъ, 
съ  помощью  фонографа,  онъ  проситъ  11-е  Отд'Ьлете  Импера- 
торской Академ1и  Наукъ  о  назначенхп  ему  денежнаго  пособ1я 
въ  дополненхе  къ  тому  пособ1ю  (сравнительно  небольшому),  о 
которомъ  онъ  ходатайствуетъ  передъ  Императорскимъ  Геогра- 
фпческимъ  Обществомъ,  —  обязуясь  представить  П-му  Отд'Ьле- 
Н1Ю  записи  съ  помощью  фонографа  образцовъ  русскаго  музы- 
кально-п'Ьсеннаго  творчества  въ  названныхъ  м'Ьстностяхъ,  какъ 
матерхалъ  для  лингвистическихъ  изсл'^&дованхй.  —  Отд'Ъленхе, 
изъявивъ  свое  соглас1в  на  просьбу  г.  Рыбакова,  опред'Ьлило 

Сборвнкъ  И  Отд.   И.  А.  Н.  2 
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выдать  ему  пзъ  суммы  на  путешеств1я  двгьсти  рублей,  но  съ 
услов1емъ,  чтобы  имъ  дтЬлались  съ  помощью  фоног]эафа"  записи 
не  только  одн'Ьхъ  п'Ьсенъ,  но  и  вообще  образцовъ  р-Ьчи,  кото- 
рыя  и  просить  его  представить  Отд'Ъленхю  вм'Ъст'Ь  съ  отчетомъ 

о   ПО'ЪЗДК'Ь. 

Опред-Ьдено  всл-Ьдстехе  ходатайства  акад.  А.  А,  Шахма- 
това выразить  благодарность  Отд^ленхя  г.  Житкову,  за  до- 
ставленные имъ  любопытные  матор1алы  для  Словаря  русскаго 
языка,  и  выдать  ему  4  и  5  выпуски  Словаря. 

Въ  происходпвшемъ  10  января  текущаго  года  зас^&даши 
Высочайше  утвержденной  при  Академ1п  Наукъ  Комисс1и  по 
чествован1ю  памяти  А.  С.  Пушкина  г.  Министръ  Финансовъ 
предложилъ  учредить  при  Академ1и  Наукъ  Отд-^ленхе  изящной 
словесности.  При  этомъ  статсъ-секретарь  СЮ.  Витте  заявплъ, 
что  онъ  высказываетъ  только  общую  мысль,  предоставляя  раз- 
работку ея  Академ1и.  Въ  Высочайше  утвержденной  20  января 
настоящаго  года  программ-Ь  предполагаемаго  чествован1я  па- 
мяти А.  С.  Пушкина,  въ  пункт-Ь  X,  значится:  „Положено  хо- 
датайствовать предъ  Его  ИмпЕРАторскимъ  Величествомъ  объ 
учрежден1и  при  Императорской  Академ1и  Наукъ  Отд'Ьлен^я 
изящной  словесности  въ  память  А.  С.  Пушкина".  Всл'Ьдствхе 
сего  въ  Отд-Ьдеши  русскаго  языка  и  словесностп,  подъ  пред- 
С'Ьдательствомъ  Август'Ьншаго  Президента  Академ1и  Наукъ, 
обсуждался  вопросъ  объ  учрежденхи  при  Академ1и  отд-Ьла 
изящной  словесности.  По  внимательномъ  разсмотр'Ьн1и  пред- 
мета, Отд'Ьленхв  остановилось   на  сл-Ьдующихъ  соображен1яхъ: 

Необходимо  увеличить  число  академпческихъ  м-Ьстъ  по  От- 
д'Ьлен1Ю  до  дв']&надцатп,  съ  т'Ъмъ,  чтобы  на  эти  м'Ъста  были  из- 
бираемы не  только  ученые,  но  и  писатели,  труды  которыхъ 
могли  бы  быть  полезны  ц-Ьлямъ  Отд'Ьлен1я. 

По  Высочайше  утвержденному  1-го  1юня  1893  года  штату 
Императорской  Академ1и  Наукъ,  содержан1е  въ  годъ  академику 
полагается  4.200  рублей;  сл']&довательно,  для  шести  новыхъ 
лицъ  потребуется  сумма  въ  разм'Ър'Ь  25.200  рублей. 

Его  РХмпЕРАторскому  Высочеству  Август'Ъйшему  Президенту 
Академ1и  Наукъ  угодно  было  сообщить  вышеизложенныя  со- 
ображен1я  г.  Министру  Финансовъ  на  томъ  основании,  что  при 
учрежден1и  новыхъ  академическихъ  кресолъ  необходимо  имт^ть 
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въ  виду  тЬ  средства,  которыя  будутъ  предоставлены  Академ1И 
на  этотъ  предметъ. 

Согласно  представлен110  академика  А.  А.  Шахматова,  по- 
ложено благодарить  зав'Ьдующаго  Воскресенскпмъ  двухклас- 
снымъ  учплпщемъ,  Шенкурскаго  уЪзда,  Архангельской  губер- 
в1п,  учителя  2  класса  онаго  Павла  Плече  в  а  за  представлен- 
ные имъ  въ  Академ1Ю  матерхалы  по  изученхю  м'1&стнаго  говора. 

Читана  сообщенная  Отд'Ъленш  академикомъ  А.  А.  Шахма- 
товымъ  записка  К.  Д.  Бальмонта  отъ  19  сего  января  сл'Ъ- 
дующаго  содержания:  „Небольшой  кружокъ  поэтовъ  п  лнтера- 
торовъ  приступилъ  къ  составлетю  словаря  къ  стихотворен1ямъ 
Пушкина.  Для  этого  пришлось  съ  самаго  начала  преодол'Ьть 
не  мальтя  трудности,  такъ  какъ  подготовительныя  работы  тре- 
буютъ  значительной  затраты  механическаго  труда.  МырЬшили 
теперь  переписать  Пушкина  на  карточки  въ  такомъ  вид-^Ь, 
чтобы  эти  карточки  могли  послужить  прочнымъ  основан1емъ 
для  будущей  работы  составителя.  Но  для  этого  намъ  необходимо 
сд'Ълать  н'Ъкоторыя  денежныя  затраты.  Им'Ъя  въ  виду,  что  под- 
готовительныя работы  наши,  въ  случа'^Ь  если  даже  намъ  не 
удастся  довести  составлен1е  словаря  до  конца,  могутъ  при- 
годиться Академ1и,  мы  им'Ьемъ  честь  покорпт&йше  просить 
Второе  Отд'Ьлен1е  Академхп  Наукъ  придти  къ  намъ  на  помощь 
ассигнован1емъ  небольшой  суммы,  разм'Ъромъ  до  200  рублей. 
Подготовительныя  работы  мы  представимъ  на  предварительное 
разсмотр'Ьнхе  Второго  Отд'Ьлен1я  Академ1и".  Отд'Ьлен1е,  вы- 
слушавъ  означенное  сообщен1е,  въ  виду  ходатайства  акаде- 
мика А.  А.  Шахматова,  опред'^лпло  выдать  г.  К.  Д.  Баль- 
монту изъ  суммъ  Отд'Ълен1я  двпсти  рублей^  на  издержки  по  под- 
готовительнымъ  работамъ  къ  составляемому  кружкомъ  поэтовъ 
и  литераторовъ  Словарю  къ  сочиненшмъ  А.  С.  Пушкина,  съ 
т-Ьмъ,  чтобы  Отд-^лен!!©  были  представлены  въ  свое  время  для 
разсмотрЪнхя  и  одобрен1Я  образчики  упомянутаго  Словаря. 

Возвращенную  редакторомъ  издаваемаго  Отд'Ьленхемъ  Сло- 
варя русскаго  языка,  академикомъ  А.  А,  Шахматовымъ  за- 
писку завт&дующаго  Черпковскимъ  еврейскпмъ  начальнымъ 
училищемъ  И.  X.  Пахманаподъзаглав1емъ:„Планъноваго  ака- 
демическаго    Словаря    съ  точки  зр'Ьнхя  иноязычнаго",  —  поло- 
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жено  пом-Ьстить  въ  Сборник'^  Отд^лен1я  вм'Ьст^  съ  объясни- 
тельными зам'Ьчан1Ями  на  нее  отъ  редакщи  упомянутаго  Сло- 
варя. 

Чешская  Академ1я  Наукъ  (Сезка  АкаЛетхе  С18аге  Ггап- 
Изка  ТозеГа  рго  уёЛу,  бЬуезпоз!;  а  итёш  V  Ргаге)  уведомила, 
что  29  января  (10  февраля)  сего  года,  въ  ^Д  3"Г0  часа  утра 
скончался  ея  ординарный  членъ,  докторъ  фплософхи  Тосифъ 
Эмлеръ,  состоявш1й  также  членомъ-корреспондентомъ  Импе- 
раторской Академш  Наукъ  по  Отд'Ъленхю  русскаго  языка  и 
словесности,  —  о  чемъ  и  положено  отм'Ьтитъ  въ  Памятной 
книжк-Ь. 

При  пшоъшЪ  г.  непрем'Ьннаго  секретаря  Академ1и  на  имя 
г.  предсЬдательствующаго  (отъ  1-го  сего  февраля  за  №  144) 
была  препровождена  въ  Отд'Ьленхе  рукописная  статья  учителя 
Кузнецова  подъ  заглавхемъ  „Описан1е  рукописи  свадебныхъ 
приговоровъ  дружки",  вм'Ьст'Ь  съ  письмомъ  автора.  Разсмотр'Ь- 
н1е  упомянутой  статьи  и  сообщен1е  о  ней  отзыва  принялъ  на 
себя  академикъ  А.  Н.  Веселовск1Й. 

Согласно  мн'Ьнхю  академика  А.  А.  Шахматова  положено 
пом'Ьстить  въ  одномъ  ИЗЪ  томовъ  Сборника  Отд'Ъленхя  „Област- 
ной словарь  Нижнеколымскаго  русскаго  населен1я",  составлен- 
ный г.  В.  Г.  Богоразомъ,  и  образцы  языка  —  тексты  игровыхъ 
п'Ьсенъ,  собранные  въ  той  же  м'Ьстности,  въ  Чукотскомъ  к2за'Ь 
(на  26  листахъ   въ  4-ую  д.  л.), 

Въ  дополнеше  къ  стать'Ь  протокола  засЬданхя  11  декабря 
1898  г.,  въ  которомъ  была  заслушана  просьба  ординарнаго  про- 
фессора ИмпЕРАТорскАго  Казанскаго  университета  Е.  0. 
Будде,  о  назначен1и  ему  субсидш  на  путешеств1е  за  границу 
(къ  Кашубамъ  н  проч.)  для  изучения  особенностей  отд']&льныхъ 
славянскихъ  говоровъ,  положено  назначить  изъ  суммъ  Отд'^^ле- 
н1я  профессору  Будде  на  означенную  по'Ьздку  въ  славянскхя 
земли  триста  рублей. 

Читана  докладная  записка  Вс.  И.  Срезневскаго  отъ  2-го 
сего  февраля,  въ  которой  пмъ  сообщаются  св'Ьд'Ън1я  о  содер- 
жан1и  и  объем-Ь  переписки  его  покойнаго  отца,  бывшаго  члена 
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ОтдЪлвшя,  академика  И.  И.  Срезневскаго,  а  также  списокъ 
корреспондентовъ  посл-Ьдняго.  Положено:  просить  Вс.  И.  Срез- 
невскаго приступить  нын'Ь-жв  къ  приготовлен1ю  къ  печати 
перваго  тома  Переписки  И.  И.  Срезневскаго,  пм-^&я  при  этомъ 
въ  виду  строгш  выборъ  наибол'Ье  замЬчательнаго, 

Его  ИмпЕРАторскимъ  Высочествомъ  Август^йшимъ  Прези- 
дентомъ  Академ! и  Наукъ  сообщено  въ  Отд-Ьленге  письмо 
члена-корреспондента  Отд-Ьленхя  г.  Луи  Лежэ  (отъ  22  (10)  ян- 
варя сего  года),  въ  которомъ  онъ  проситъ  о  сод'Ьйств1и  къ 
предпринимаемому  имъ  новому  издашю  Реимскаго  Евангел1я. 
Положено  снестись  предварительно  съ  г.  Лежэ  п  просить  его 
ув-Ьдомить,  въ  какомъ  отношеши  будетъ  предпринимаемое  имъ 
изданхе  къ  пзданхю  1897  года  г.  Виктора  1Парл1э  (У1с(;ог  СЬаг- 
Иег)  .,Еуап§еИа1ге  81ауе  (11^  Техке  с1и  8асге.  В'аргез  Гог1§ша1 
с1е  1а  В^Ы^оЬЬё^ие  с1е  Еехтз". 

Доложено  о  получен1и  отъ  члена-корреспондента  Академ1и 
профессора  Луи  Лежэ  отв-Ьтнаго,  на  запросъ  г.  председатель- 
ству ющаго  академика  М.  И.  Сухомлинова  отъ  14  минувшаго 
февраля  за  еМ1  29,  письма  его  отъ  23  февраля  (7  марта),  въ 
которомъ  онъ  сообщаетъ  сл'Ьдуюгцее:  Нацшнальная  Академ1я 
въ  РеймсЬ  предполагала  воспользоваться  негативами  фотогра- 
фическихъ  снимковъ  съ  Реимскаго  евангелхя,  исполненными 
городскимъ  библ1отекаремъ  г.  М.  Шарлхэ.  Г.  Лежэ,  совм'Ьстно 
съ  изв'Ьстнымъ  французскимъ  гел1ографомъ  М.  Дюжарде- 
номъ,  предпринималъ  по'Ьздку  въ  Реймсъ  для  того,  чтобы 
опред'Ьлить,  въ  какой  мЪр'Ь  могутъ  быть  полезными  негативы 
г.  Шарл1э.  Оказалось,  что  работа  г.  П1арл1Э,  весьма  удо- 
влетворительная для  простого  любителя,  представляетъ  не- 
удобство въ  отношен1и  формата  его  снимковъ,  и  притомъ  они 
были  дтЬлаемы  при  дневномъ  св-ЬгЬ,  тогда  какъ  при  искусствен- 
номъ  осв-Ьщенхи  могутъ  быть  получены  снимки  бол-Ье  ярше. 
Въ  настоящее  время  подлинная  рукопись  Реимскаго  евангел1я, 
для  воспроизведен1Я  съ  нея  надлежащимъ  образомъ  снимковъ, 
перевезена  изъ  Реймса  въ  Парижъ  п  пом^^щена  въ  Нац1ональ- 
ной  бпбл1отек']Ь,  которая  имЬетъ  особо  приспособленное  пом'Ъ- 
щен1е  для  воспроизведен1я  фотографическимъ  путемъ  рукопи- 
сей. Такъ  какъ  Реймская  Академ1Я  не  им'^&етъ  необходимыхъ 
средствъ  на  изданхе  означенной  рукописи   съ  помощ1ю  гел10- 
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графш,  ТО  Г.  Л.  Лежэ  обратился  къ  сбору  подписки  съ  этою 
ц-Ьлью  и  высказываетъ  надежду,  что  Славянскхя  Академ1и,  а 
въ  томъ  чиолЪ  Императорская  Академ1Я  Наукъ,  своимъ  уча- 
стхемъ  въ  подписке  поддержатъ  означенное  предпрхяпе.  Пред- 
полагается выпустить  экземпляры  пздан1я:  на  голландской 
бумаг-Ь  ц-Ьною  въ  100  франковъ,  на  японской  —  въ  160  фран- 
ковъ  и  раскрашенные  отъ  руки  —  въ  300  франковъ.  Въ  пре- 
дислов1и  на  французокомъ  язык-Ь,  которое  будетъ  сопровождать 
новое  издан1е,  г.  Лежэ  предполагаетъ  изложить  истор1ю  руко- 
писи и  мн'Ьнхя  славянскихъ  ученыхъ  объ  этомъ  предмет'Ь. 
Такъ  какъ  г-ну  Лежэ  неизвестны  нов'Ьпшхе  труды  въ  Россш, 
посвященные  Реймскому  Евангелхю  посл-Ь  статьи  проф.  Собо- 
левскаго  въ  Русскомъ  Филологическомъ  В-Ьстник-Ь  за  1887  г., 
то  онъ  обращается  къ  Академ1И  съ  просьбою  снабдить  его  ука- 
зан1ями  на  дальн'Ъншхя  работы  по  этому  предмету.  Отд-Ьленхе 
опред'Ьлило:  1)  принять  настоящее  сообщен1е  г.  Лежэ  къ  св'Ь- 
д'Ьнш  и  2)  подписаться  на  одинъ  экземпляръ  им-Ьющаго  выйти 
подъ  его  редакцгею  въ  гелхографическомъ  снимк'Ь  изданхя 
Реймскаго   Евангел1я. 

Просьбу  студента  IV  курса  Императорскаго  Историко- 
Филологпческаго  Института  И.  Кубасова  о  разр'Ьшенхи  ему 
доступа  въ  архивъ  Отд'Ьлен1Я  для  наведен1я  н^сколькихъ 
справокъ  по  протоколамъ  Вольнаго  Общества  Любителей  Сло- 
весности, Наукъ  и  Художествъ,  нужныхъ  ему  для  кандидат- 
ской работы  объ  одномъ  пзъ  членовъ  названнаго  Общества, — 
положено  исполнить. 

Доложено  библ1отекаремъ  I  Отд'Ьленхя  Библхотеки  Импера- 
торской Академш  Наукъ  магистромъ  Э.  А.Вольтеромъ  о  томъ, 
что  Бпбл10текою  получены  въ  исправностп  для  временнаго  поль- 
зован1я  слЪдующхе  принадлежащ1е  рукописи:  1)  КаЛесЫзтаз 
агЪа  ток:?1а8  Иектепаш  кпкзгсгюпп  рг1\\га1и8.  РагазгНаз  рег 
В.  1акиЪаЪе(1езтаТЬео1о§а  ЗосхеЬаЫз  Тези.  Хг^иШ^оз  12  И2;и\у-ю 
ЬапЫзгко  1п§-  Ъе1:и\у182ка  рег  Кипх^а  М1ко1;о1и  Ваи^зга  Капо- 
П1ка  2ета18С2ш.  Хгзрапз^аз  Л\^11п1и1в  Мье^изе  и2§1т1то  ЛУхезгра- 
Иез  1595,  въ  12-ю  долю  листа,  полное,  содержащее  въ  себ-Ь  95 
листовъ  или  190  страннцъ,  въ  кожаномъ  переплет'^,  и  2)  Ли- 
товско-польскш  словарь  ксендза  Доминика  Оуткевича,  въ 
4-хъ  томахъ,  рукопись  въ  4-ю  долю  листа. 
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Всл'Ьдствхе  просьбы  Э.  А.  Вольтера  о  необходимости  вы- 
писать изъ  Ковенской  римско-католической  духовной  семина- 
рш  и  другой  принадлежащ1Й  сей  посл-^дней  экземпляръ  ста- 
ропечатнаго  пздашя  Постиллъ  Даукши  на  литовскомъ  язык'Ь, 
положено  снестись  по  сему  случаю  съ  г.  ректоромъ  упомяну- 
той семинархи  ксендзомъ  Юотиномъ  Давидовичемъ. 

Всл'^дствхе  доклада  академики  А.  А.  Шахматова  о  томъ, 
что  сотруднпкомъ  Словаря  русскаго  языка  В.  А.  Водарскимъ 
приступлено  къ  составлен1ю  Словаря  къ  сочпнешямъ  А.  С. 
Пушкина,  и  ходатайства  его  о  выдач-Ъ  составителю  на  подго- 
товительныя  работы  н'Ькоторой  суммы,  положено  выдать  г.  Во- 
дарскому  изъ  суммъ  Отд'Ълен1я  пятьдесятъ  рублей. 

Читана  записка  ординарнаго  профессора  Императорскаго 
Казанскаго  университета  Е.  0.  Будде  (отъ  20  сего  марта),  въ 
которой  онъ  обращается  къ  Отд^лен1ю  съ  предложенхемъ  по- 
ручить ему  трудъ  составлен1я  грамматики  языка  А.  С.  Пуш- 
кина, которая  представляла  бы  полное  и  точное  изложенхе,  въ 
научно-систематизпрованномъ  и  согласномъ  съ  современными 
требован1ями  науки  видЬ,  того  языковаго  матер1ала,  который 
былъ  въ  употребленш  названнаго  поэта.  Въ  запнск-Ь  г.  Будде 
подробно  изложенъ  прим'Ьрный  планъ  предполагаемой  работы 
надъ  языкомъ  Пушкина.  Отд'Ъленхе,  разсмотр'Ьвъ  предложен1е 
г.  Будде  п  составленный  имъ  планъ  грамматики  Пушкинскаго 
языка,  постановило:  сообщить  профессору  Будде,  что  Отд'Ь- 
лен1е  русскаго  языка  и  словесности  вполн-Ь  одобряетъ  заду- 
манный имъ  трудъ  и  соглашается  пом-Ьстить  его  въ  одномъ 
изъ  свопхъ  издан1й. 

Редакторъ  пздаваемаго  Отд']&лен1емъ  Словаря  русскаго  языка 
академикъ  А.  А.  Шахматовъ  доложилъ  о  получен1и  нижесл'Ь- 
дующаго  письма  къ  нему  г.  помощника  статсъ-секретаря  Госу- 
дарственнаго  совЬта  СВ.  Безобразова  (отъ  22  сего  марта): 
„Ознакомившись  съ  посл'Ьднпмп  двумя  выпусками  пздаваемаго 
Вторымъ  Отд'Ьленхемъ  Императорской  Академ1и  Наукъ  Сло- 
варя русскаго  языка,  я  былъ  очень  польщенъ,  встр'Ътивъ  свою 
фампл1ю  въ  чпсл-Ь  авторовъ  (Предислов1е,  стр.  ХХП1),  сочп- 
нен1ямц  коихъ  воспользовались  составители  Словаря.  Работая 
въ  Энциклопедическомъ   словар'Ь   Брокгауза  и  Ефрона,  по 


■ут  ИЗВЛЕЧЕШЯ  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ 

отд'Ьлу  русской  охоты  И  промысловъ,  Я  пом'Ьщаю  въ  немъ 
лишь  незначительную  часть  того  матер1ала  по  упомянутому 
отд'Ьлу,  который  находится  въ  моемъ  распоряжен1п.  Прочптавъ 
почти  все,  что  когда  либо  было  напечатано  по  русской  охот'Ь 
и  собравъ  почти  полную  русскую  охотничью  бпбл1отеку,  я 
постепенно  составилъ  для  себя  списокъ  охотнпчьпхъ  и  про- 
мысловыхъ  терминовъ,  въ  чпсл'Ь  свыше  трехъ  тысячъ  выраже- 
н1й.  Если  Второму  Отд-Ьленхю  благоугодно  будетъ  восполь- 
зоваться моими  матерхалами  въ  полномъ  нхъ  объем'Ь,  я  про- 
силъ-бы  высылать  мн'Ь  корректурные  листы  для  просмотра  (въ 
части,  касающейся  охоты  и  промысловъ)  и  восполненхя  оказав- 
шихся проб'Ьловъ.  Пока  же  прилагаю  дополнен1я  къ  четвер- 
тому п  пятому  выпускамъ  Словаря".  Положено  благодарить 
С.  В.  Безобразова  отъ  имени  Отд-Ьленхя  за  сообщенныя  до- 
полнен1я  и  доставлять  ему  корректуры  Словаря  для  просмотра, 
полученныя  же  зам'Ьчанхя  на  4  и  5  выпуски  Словаря  передать 
академику  А.  А.  Шахматову. 

Сообщено  о  получен1и  отъ  профессора  Луп  Лежэ  изъ 
Парижа  письма  отъ  29  (17)  сего  марта,  одновременно  съ  н'Ъ- 
сколькими  экземплярами  объявлен1Я  о  подписк-Ь  на  предпри- 
нимаемое подъ  его  редакц1ею  гелхографическое  нздан1е  текста 
Репмскаго  Евангел1я  (XI — XIV  вв.).  Положено  изъ  упомяну- 
таго  (на  французокомъ  язык-Ь)  приглашешя  къ  подписк'Ь  на 
издан1е  г.  Лежэ  сд'Ълать  краткое  пзвлеченхе  и,  для  распростра- 
нен1я  св'Ьд'Ьнхй  о  немъ  среди  русской  публики,  припечатать 
его  въ  1-й  кнпжк'Ь  ИзвЪстхй  Отд'^&лееая, 
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За  сентябрь  —  декабрь  1899  года. 

Отд^лен1е  заслушало  Высочаншш  Указъ  Правительствую- 
щему Сенату,  данный  29-го  апр-Ьля  1899  года  сл^дующаго  со- 
держан1я: 

„Одушевляемые  горячею  любовью  къ  родному  языку  и 
родной  словесностп,  зав'Ьщанною  Намъ  Державными  Предками 
Нашими,  признали  Мы  за  благо,  во  вниманге  къ  представленхю 
Его  Императорскаго  Высочества  Велпкаго  Князя  Президента 
Академ1и  Наукъ,  ознаменовать  стол'Ьт1е  со  дня  рожден1я  вели- 
каго  русскаго  писателя  Пушкина  учрежден1емъ  въ  Император- 
ской Академ1и  Паукъ  посвященныхъ  его  памяти:  Разряда 
изящной  словесностп  и  особаго  фонда  имени  Пушкина.  Вновь 
учреждаемый  разрядъ  долженъ  составить  одно  ц-Ьлое  съ  ОтдЬ- 
лешемъ  русскаго  языка  и  словесности  Императорской  Академ1'и 
Наукъ,  образованнымъ  изъ  Императорской  Росс1йской  Акаде- 
мии, членомъ  которой  былъ  Пушкинъ;  на  открываемыя  въ  семъ 
Отд'Ьленхи  новыя  должности  академиковъ  должны  быть  изби- 
раемы какъ  писатели-художники,  такъ  равно  ученые  изсл-Ьдо- 
ватели  въ  области  словесности. 

Пушкинск1Й  фондъ  предназначается  для  издашя  произве- 
ден1Й  русскихъ  писателей,  а  также  Словаря  русскаго  языка  и 
другихъ  трудовъ  Второго  Отд'Ьлен1я  Академ1и  Наукъ. 

Въ  сихъ  видахъ  Всемилостив-Ьише  повел'Ьваемъ: 

1)  Въ  дополнен1е  къ  Высочайше  утвержденному  1-го  1юня 
1893  года  штату  Императорской  Академ1и  Наукъ,  учредить  во 
второмъ  ея  Отд'Ълен1и  русскаго  языка  и  словесности  шесть  но- 
выхъ  должностей  ординарныхъ  академиковъ  съ  содержашемъ, 
по  означенному  штату  пололсеннымъ. 

2)  На  образоваше  Пушкинскаго  фонда  отпускать  ежегодно 
изъ  Государственнаго  Казначейства,  сверхъ  асспгнуемыхъ  нын'Ь 
Второму  Отд-Бленхга  Академ1и  Наукъ  суммъ,  по  пятнадцати  ты- 
сячъ  рублей. 

3)  Потребную  для  содержан1я  шести  ординарныхъ  академи- 
ковъ и  на  расходы  по  Пушкинскому  фонду  сумму  вносить  въ 
смЬту  по  Министерству  Народнаго  Просв-Ьщенхя,  начиная  съ 
1900  года. 

Мы  твердо  в'Ьримъ,  что  Второе  Отд'Ьлен1в  Императорской 
Академш  Наукъ,  какъ  высшее  въ  Россхи  учрежден1е,  въ  кругъ 
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занят1й  коего  входятъ  словесныя  науки,  не  престанетъ  рев- 
ностно трудиться  для  ихъ  процв'Ьтатя,  обогащая  отечествен- 
ную словесность  новыми  вкладами  и  призывая  въ  свою  среду 
достойныхъ  представителей  русской  науки  и  литературы". 

Читаны  были  академиками  А.  Н.  Пыпинымъ  и  А.  А. 
Шахматовымъ  составленныя  ими  по  вопросу  о  писателяхъ- 
художникахъ,  какъ  членахъ  ОтдЬленхя,  записки  сл'Ьдующаго 
содержанхя: 

Ординарнаго  академика  А.  Н.  Пыпина:  О  значенги  ^разряда 
изящной  словесности^^. 

„Вопросъ  очень  важный  и  требующей  особеннаго  вниман1я, 
потому  что  касается  самаго  существа  всего  учрежден1я  —  Ака- 
демш  и  ея  Русскаго  Отд'Ьлен1Я. 

Академ1я  Наукъ  есть  академ1я  наукъ.  Ея  Русское  Отд'Ьлен1е 
точно  также  посвящаетъ  свои  труды  науюь  о  русскомъ  язык-Ь 
ж  словесности.  До  сихъ  поръ  Отд'Ьлен1е  занято  было  по  преи- 
муществу этими  вопросами  съ  чисто  исторической  и  чисто  фи- 
лологической точкп  зр'Ьнхя,  —  въ  самой  исторхи  обращаясь  осо- 
бенно къ  старымъ  перюдамъ  языка  и  словесности. 

„Разрядъ  изящной  словесности"  вводнтъ  въ  кругъ  занятхй 
Отд-Ьленхя  новую  сторону  предмета,  чрезвычайно  важную  и  до 
сихъ  поръ  мало  привлекавшую  вниман1е  Отд'Ьлешя.  Въ  поня- 
т1е  „словесности",  дМствительно,  должна  входить  не  только  ста- 
рая, исторически  и  филологически  объясняемая  словесность, 
но  и  словесность  въ  ея  существ'Ъ,  т.  е.  не  только  пстор1я,  но  и 
теор1Я  словесности,  —  или  ц'Ьлый  вопросъ  объ  искусств'^,  его 
теор1я  и  истор1и,  теор1я  эстетикп  и  эстетическая  критика.  Это — 
предметы  великаго  значен1я,  —  и  теор1я  искусства,  одно  время 
какъ  бы  забытая  наукой  посл'Ь  паден1я  метафизической  эсте- 
тики (въ  школ-Ь  Гегеля),  теперь  снова  вызываетъ  ревностныя 
изсл-Ьдоватя  съ  новыхъ  точекъ  зр'Ьнхя,  привлекая  къ  объясне- 
шю  предмета  самыя  широк1я  научныя  средства — отъ  психо- 
физюлог1и  до  археодог1и  и  наблюден1я  проявленхй  искусства 
на  первобытныхъ  ступеняхъ  челов-Ьческаго  развит1я.  Вопросъ 
эстетической  критики,  —  особливо  въ  виду  новыхъ  направлен1Й 
въ  самой  изящной  словесности,  крайняго  развит1я  реализма 
(даже  „натурализма"  у  Золя),  и  съ  другой  стороны,  символизма 
и  декадентства,  —  усложняется  новыми  требован1ями. 
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ВсЬ  ЭТИ  предметы,  до  сихъ  поръ  чуждые  трудамъ  Отд'Ъле- 
Н1Я,  выступаютъ  сами  собой,  когда  составъ  Отд'Ьлен1я  усили- 
вается „разрядомъ  изящной  словесности".  Введен1е  этого  ^Р^з- 
ряда"  нельзя  не  прив'Ьтствовать  какъ  благотворное  распзпреше 
д-Ъятельности  Отд'Ьлен1я  на  предметы  „словесности",  которые  до 
сихъ  поръ  оставались  ему  чужды  п  которые  однако  заслужи- 
ваютъ  самаго  серьезнаго  вниман1я  и  въ  чисто  научномъ,  и  въ 
литературно-образовательномъ  отношенхи. 

Но  какъ  должно  отнестись  Отд-^ленхе  къ  этой  новой,  стоя- 
щей передъ  нимъ,  задач'Ъ?  По  всему  значешю  д'Ьятельности 
Академш  Ыаукъ,  Отд'Ъленхе  должно  принять  эту  задачу  именно 
съ  ея  научной  стороны,  т.  е.  озаботиться  т-Ьмъ,  чтобы  выяснить 
постановку  гЬхъ  научныхъ  вопросовъ,  работа  надъ  которыми 
обязательна  для  Отд-блешл,  когда  передъ  нимъ  поставлена  об- 
ласть „изящной  словесности". 

Обязанность  Отд'Ьлен1Я  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  опред'Ьлить 
т^  предметы  науки,  которые  необходимы  для  объяснен1я  вопро- 
совъ „изящной  словесности".  Эти  предметы  представляются 
сами  собой:  теор1я  искусства,  въ  частности  теор1я  словесности, 
п  научная  постановка  эстетической  критики. 

Только  этимъ  путемъ,  —  т.  е.  когда  вопросъ  „изящной  сло- 
весности" будетъ  поставленъ  въ  Отд'Ъленхи  какъ  вопросъ  науки 
объ  изящной  словесности, — только  этимъ  путемъ  можетъ  быть 
сохранено  научное  единство  и  наз^чное  достоинство  ОтдтЬлешя. 
Какъ  люди  науки,  предполагаемые  члены  ОтдЪленхя  по  пред- 
метамъ  теор1и  п  пстор1п  искусства,  въ  частности  теорхи  словес- 
ности и  эстетической  критики,  не  будутъ  чувствовать  себя  чуж- 
дыми другимъ  работамъ  Отд'Ълешя,  —  что  несомн-Ьнно  бы  про- 
изошло, еслибы  представительство  „изящной  словесности"  въ 
Отд-^Ьленхи  было  понято  буквально  и  зам'Ьщено  именно  „писате- 
лями-художниками", —  поэтами,  романистами  и  драматургами. 
Посл'Ъднхе  (кромЪ  развЪ  какого-либо  исключительнаго  случая) 
оставались  бы  не  только  равнодушны,  но  и  въ  научномъ 
слгысл'Ь  чужды  т-Ьмъ  интересамъ  исторпко  -  литературнымъ  и 
филологическимъ,  которые  составляютъ  все  существо  ОтдЬле- 
н1я:  об'к  стороны  были  бы  оттеснены  различхемъ  ихъ  интере- 
совъ,  и  представители  чистой  „изящной  словесности"  еще  бол'Ье 
были  бы  поставлены  въ  неловкое  и  стеснительное  положен1е 
въ  составе  ц-Ьлой  Конференц1и  Академ1и  Наукъ. 

Но  если  „изящная  словесность"  должна  занять  м'Ьсто  въ  ра- 
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ботахъ  Отд']&лен1я  только  въ  чисто  научномъ  ситасж^,  какъ  мо- 
жетъ  быть  пополнено  опред'Ъленхе  Положен1я,  что  въ  Отд-Ьлеше 
могутъ  быть  избираемы  писатели-художники?  Такъ  какъ,  —  по 
вышеуказаннымъ  соображешямъ,  —  ихъ  непосредственное  уча- 
ст1е  въ  научныхъ  работахъ  Отд'^ленхя  представляется  несовм'Ь- 
стимымъ  съ  ихъ  чисто  художественной  деятельностью,  по  прин- 
цишальному  различно  художества  и  науки,  то  у  част]  е  писате- 
лей-художниковъ  и  ихъ  роль  въ  Отд'Ьлен1и  должны  быть  опре- 
д-^лены  инымъ  образомъ. 

Единственнымъ  средствомъ  совм'Ьщенхя  спец]*алпстовъ  науки 
и  писателей-художниковъ  въ  „разряд-Ь  изящной  словесности" 
и  въ  ц-Ьломъ  состав'Ъ  Акадеьпи  Наукъ  представляется  устано- 
влен1е  группы  „почетныхъ  членовъ  (и  корреспондентовъ?) 
Второго  Отд'Ьлен1я  Академ1и  Наукъ  по  разряду  изящной  сло- 
весности",— которые  принадлежали  бы  къ  Отд-бленхго  не  только 
Ъопопз  саиза,  но  могли  бы  принимать  и  д-Ьйствптельное  уча- 
ст1е  въ  аасЬданхяхъ  и  работахъ  ОтдЪленхя,  или  по  приглаше- 
Н1ямъ,  исходящимъ  отъ  Отд'Ьлен1Я  (въ  такихъ  случаяхъ,  напр. 
какъ  прпсуждете  Пушкинскихъ  прем1Й,  пли  при  иныхъ  во- 
просахъ,  касающихся  изящной  словесности),  или  по  заявле- 
н1ямъ  самихъ  почетныхъ  членовъ,  когда  они  желали  бы  пред- 
ставить на  усмотр'Ьн1е  Отд-Ьленхя,  или  для  совм'Ьстнаго  обсуж- 
ден1я  как1я-либо  ихъ  собственныя  работы  или  предложен1Я. 
Въ  собран1яхъ  конференгци  они  не  им-Ьди  бы  надобности  при- 
сутствовать". 

Экстраординарнаго  академика  А.  А.  Шахматова. 

„ВысочАЙплй  Указъ  26-го  мая  сего  года  учредилъ  при  Вто- 
ромъ  Отд-Ьденхи  Акадвм1и  Наукъ  разрядъ  изящной  словесности. 
Для  этого  изъ  Государственнаго  Казначейства  ежегодно  будетъ 
отпускаться  сумма,  обезпечивающая  содержанхе  шести  новыхъ 
ординарныхъ  академиковъ.  На  вновь  учрежденныя  должности 
Отд'Ьленхемъ  могутъ  быть  избираемы  не  только  писатели-худож- 
ники, но  п  ученые  изсл'Ьдователи  русской  словесности. 

И  такъ,  нашему  Отд^Ьлен1ю  придется  принять  въ  свой  со- 
ставъ  н'^сколькихъ  представителей  изящной  словесности;  для 
того,  чтобы  оно  не  утратило  характера  ученаго  общества,  не- 
обходимо будетъ  воспользоваться  правомъ  выбирать  въ  число 
шести  новыхъ  академиковъ  не  только  писателей,  но  и  ученыхъ. 
Сл'Ьдовательно,  въ.  составъ  Отд'Ьлен1Я  въ  силу  приведеннаго 
Указа,  войдутъ  три  пли  четыре  писателя. 
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Но  можно-ли  будетъ  посл'Ь  такого  расширения  нашего  От- 
д'Ьлен1Я  считать  учрежденнымъ  разрядъ  изящной  словесности? 
Вн'Ьшнимъ  образомъ  ВысочАпш1и  Указъ  будетъ  д-Ьпствительно 
приведенъ  въ  псполнен1е,  но  при  этомъ  далеко  не  осуш,в- 
ствихся  мысль,  положенная  въ  основанхе  законодательнаго  акта 
26-го  мая.  Сблизить  представителей  литературы  съ  учеными 
изсл-Ьдователями  словесности  и  языка,  оживить  посредствомъ 
т'Ьснаго  общен1Я  т'Ьхъ  и  другихъ  отечественную  литературу  и 
науку  —  вотъ  въ  чемъ  заключается  ц'Ъль  Высочлйшаго  Указа, 
изданнаго  въ  столетнюю  годовп];ану  рожден1я  Пушкина,  ге- 
нхальнаго  выразителя  русской  мысли  въ  русскомъ  слов-Ь.  Ста- 
нетъ-ли,  однако,  Академхя  ближе  къ  отечественной  литератур-Ь, 
если  примотъ  въ  свою  среду  трехъ  или  четырехъ  писателей? 
Можетъ-лн  осуществиться  желательное  общвн1е  ученыхъ,  ва- 
сЪдающихъ  во  II  Отд'Ьленхи  Академ1и  Наукъ,  съ  нашими  пи- 
сателями-художниками, если  посл-Ьдв^е  будутъ  представлены  въ 
Отд'Ьлен1п  въ  такомъ  ограниченномъ  числЪ?  Эти  вопросы  по- 
лучатъ  отрицательный  отв'^&тъ  въ  особенности,  если  остано- 
виться на  томъ  смысл'Ь,  который  можетъ  им'Ъть  сближенхе  Ака- 
дем1и  Наукъ  и  ея  Второго  Отд-Ьленхя  съ  отечественной  лите- 
ратурой вообще  и  изящною  словесностью  въ  особенности.  Ака- 
дем1я  свонмъ  высокимъ  положен1емъ  призвана  отлгЬчать  заслуги 
д'Ьятелей  на  почвЪ  какъ  науки,  такъ  и  словесности;  самое  из- 
бран1е  въ  ея  члены  признается  особеннымъ  знакомъ  отличая 
ей  же  прпнадлежитъ  право  давать  оцтЬнку  научнымъ  и  литера- 
турнымъ  произведен1ямъ:  общее  призван1е  этого  права,  п  безъ 
законнаго  на  то  уполномочен1я,  сказывается  въ  непрекращаю- 
щемся учрелсденхи  премии  при  Академ1и  Наукъ.  Сл'Ьдовательно, 
и  въ  отношенги  ппсателеи-художниковъ  избран1емъ  ихъ  въ 
члены  Отд'Ьленая  будетъ  воздана  честь  ихъ  заслугамъ. 

Но  при  той  ограниченности  свободныхъ  м-Ьстъ,  которыя 
Отд'Ълен1е  можетъ  въ  своемъ  состав-Ь  предоставить  ппсателямъ, 
оно  никогда  не  будетъ  въ  состоян1и  своевременно  почтить  вы- 
дающихся д'Ьятелей  въ  области  отечественной  словесности:  по 
необходимости  въ  члены  ОтдЪленхя  могутъ  попасть,  какъ  въ 
настоящее  время,  такъ  и  въ  будущемъ,  одни  только  корифеи 
нашей  литературы,  которые  въ  суш;ности  и  не  нуждаются  въ 
такомъ  внимаши  Академхи  посл-б  общаго  признашя  ихъ  талан- 
товъ  и  заслугъ.  Между  т'Ъмъ  Академ1я  могла  бы  оказать  гораздо 
бол-Ье   существенную   пользу    литературе,    если    бы    получила 
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ВОЗМОЖНОСТЬ  нравственно  поддержать  своимъ  вниман1емъ  не 
только  старыхъ,  но  п  молодыхъ  писателей,  не  только  окончив- 
шихъ  свое  лите^эатурное  поприще,  но  и  начавшихъ  его  со  сла- 
вой. Кром'Ъ  того,  Академ1я  —  это  единственное  учрежден1е,  ко- 
торое можетъ  сод'Ьйствовать  нравственному  сближен1ю  лред- 
ставителей  отечественной  литературы  вн-Ь  топ  сферы  узкой 
парт1Йности,  которая  почти  неизб'Ьжно  охватываетъ  разные  слу- 
чайные литературные  и  журнальные  кружки.  Но  разум'Ьется 
сод'Ъйствовать  этому  сблпжен1Ю,  им']&я  въ  своей  сред'Ь  трехъ 
или  четырехъ  хотя  бы  даже  наибол'Ъе  выдающихся  писателей, 
Академ1я  не  можетъ.  Увеличен1е  числа  м-Ьотъ,  отведенныхъ  въ 
нашемъ  Отд-Ьлеши  для  представителей  литературы,  совершенно 
необходимо;  но  оно  не  можетъ  быть  допущено  безъ  явнаго 
ущерба  научному  характеру  нашей  коллег1и.  Остается  другой 
выходъ:  дать  Отд'Ьлен1ю  возможность  привлечь  въ  Академию 
бол'Ье  широки!  кругъ  писателей  въ  качествт&  членовъ-коррес- 
пондентовъ  и  почетныхъ  членовъ  Отд']&лев1я.  Эти  новые  члены 
Отд-Ьленхя  могутъ  быть  поставлены  въ  постоянныя  и  опред-Ь- 
ленныя  отношен1я  къ  тому  ядру,  которое  составятъ  д'Ъйстви- 
тельные  его  члены:  такъ,  они  могли  бы  обязательно  входить  въ 
составъ  комисс1й,  присуждающихъ  прем1и  за  произведен]'я 
изящной  словесности;  по  своему  желанхю  они  могли  бы  знако- 
мить своихъ  сочленовъ  съ  новыми  своими  произведен1ями;  ча- 
стое общенхе  въ  ст']&нахъ  Академ1и  могло  бы  сод'Ьйствовать 
упрочешю  н-Ькоторыхъ  правильныхъ  взглядовъ  на  задачи  ли- 
тературы, предохранить  отъ  вредныхъ  увлеченхй,  способство- 
вать развит1ю  художественнаго  вкуса,  изящества  стиля  п  т.  п. 
Въ  виду  того,  что  этотъ  разрядъ  членовъ  будетъ  учрежденъ  въ 
память  Пушкина,  чествован1ю  поэта  могли  бы  быть  посвящены 
особыя  торжественныя  засЬданхя  съ  участхемъ  всЬхъ  членовъ 
Отд'Ьлен1я  —  д-Ьйствительныхъ  и  почетныхъ. 

Обращаясь  къ  вопросу  объ  исполненхи  Указа  26-го  мая  въ 
той  его  части,  гдЪ  онъ  говоритъ  объ  избран1и  въ  Академхю 
писателей-художниковъ,  ясно,  что,  съ  учрежденхемъ  особыхъ 
почетныхъ  членовъ  Отд'Ъленхя,  въ  число  ихъ  могутъ  быть  из- 
браны всЬ  выдающаяся  сдлы  на  поприщ'Ь  отечественной  сло- 
весности, между  т'Ьмъ,  какъ  въ  д-Ьйствительные  члены  ОтдЪле- 
н1я  должны  быть  избраны  лишь  т'Ь  писатели,  труды  которыхъ 
могутъ  быть  полезны  Отд'Ъленш. 

Въ  виду  всЬхъ  вышеизложенныхъ  соображешй,  я   присое- 
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динягось  къ  только  что  прочитанному  мн'1&н1ю  А.  Н.  Пыпина 
и  прошу  включить  въ  проектъ  новаго  Положешя  объ  Отд-Ьде- 
Н1И  русскаго  языка  и  словесности  н'Ьсколько  постановлен1Й, 
предусматриваюпщхъ  учрежден1е  членовъ-корреспондентовъ  и 
почетныхъ  членовъ  Отд'Ьлен1я  и  точн'^&е  опред'Ьляющихъ  усло- 
В1Я,  необходимыя  для  пзбран1Я  писателей  въ  д'Ьйствительные 
его  члены.  Думаю,  что  число  почетныхъ  членовъ  можетъ  быть 
опред'^&лено  десятью,  а  число  членовъ-корреспондентовъ  двад- 
цатью". 

По  прочтев1изаписокъ  академпковъ:  А.  Н.  Пыпина  и  А.  А. 
Шахматова,  предсЪдательствующ1Й  въ  Отд-Ьленхи  академикъ 
М.  И.  Сухомлиновъ  предложилъ  принять  для  членовъ  раз- 
ряда изящной  словесности  наименован1е  почетныхъ  академиковъ. 
Такое  назван1е  им'Ъетъ  историческую  основу.  Оно  предложено 
именно  для  писателей  Комитетомъ,  членами  котораго  были  при 
самомъ  учрежден1и  Отд'Ъленхя  академики:  В  о  сто  к  о  въ,  Язы- 
ковъ,  Френъ  и  Фусъ.  Положено  принять  назван1е почетныхъ 
академиковъ  для  членовъ  Разряда  изяп];ноп  словесности. 

По  случаю  исполнивгаагося  20  сего  октября  сорокал'Ьтхя 
полезной  д'Ъятельности  собирателя  памятниковъ  великорусскаго 
и  б'Ълорусскаго  народнаго  творчества  П.  В.  Шей  на,  Отд'Ьлен]е 
прив'Ътствовало  его  нижесл'Ъдующею  телеграммою:  „Отд'Ьленге 
русскаго  языка  и  словесности  прив'Ътотвуетъ  Васъ  по  случаю 
сорокал'Ьтняго  юбилея  Вашей  д'Ъятельности  на  пользу  русской 
науки". 

Передаиныя  въ  Отд'Ъленхе  академикомъ  Л.  Н.  Майковымъ 
дв-Ь  статьи:  а)  г.  Внтберга  —  реценз1я  на  изданное  Алексан- 
дровскимъ  Лицеемъ  описан1е  Пушкинскаго  музея  и  б)  П.  В. 
Шей  на  —  н'Ьсколько  зам'Ьтокъ  объ  отношенхи  А.  С.  Пушкина 
къ  народной  шЬсн-Ь  —  положено  принять  для  пом'Ьщешя  въ 
Изв'Ьст1яхъ  Отд-блеихл  съ  необходимыми  сокраш;ен1Ями  и  из- 
М'Ънен1Ями. 

Читано  заявлен1в  экстраордпнарнаго  академика  А.  А.  Шах- 
матова (отъ  24-го  мая  сего  года)  сл-Ьдующаго  содержанхя:  „Въ 
числ'Ь  выдающихся  изслЬдователей  славянскихъ  языковъ  дол- 
женъ  быть  названъ  д-ръ  Эрнестъ  Мука,  лужичанинъ  родомъ. 
Его  зам'^бчательное  изслЪдованхе  „Н18<:оп8с11е  ипЛ  уег§1е1сЪеп(1е 
Ьаи1:-  ипс1  Е'огтеп1еЬгв  с1ег  №е{1егзогЫ8сЪеп  ЗргасЬе"  (Ье1р21§, 
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1891),  удостоенное  прем1п  ученаго  Общества  имени  Яблонов- 
скаго,  снпскало  ему  почетную  изв-Ьстность.  Въ  настоящее  время 
онъ  трудится  надъ  обширнымъ  словаремъ  нижне-лужццкаго 
языка,  матер1алы  для  котораго  собираются  бол-Ье  двадцати  л-Ьтъ. 
Въ  словар'Ь  будетъ  проведено  систематическое  сравнен1е 
нижне-лужицкаго  языка  съ  русскимъ.  Заслуги  д-ра  Муки  по- 
зволяютъ  мн'Ь  обратиться  ко  П-му  Отд'Ьлен1ю  Императорской 
Академ1И  Наукъ  съ  просьбою,  не  найдетъ  ли  оно  возможнымъ 
возбудить  ходатайство  о  награжден1п  д-ра  Муки  орденомъ  св. 
Анны  2-й  степени  по  прпм'Ъру  того,  какъ  этимъ  орденомъ  въ 
свое  время  (въ  1867  г.)  былъ  награжденъ  соотечественникъ 
д-ра  Муки  —  Янъ  Смоларъ.  Отд'Ьленхе  вполн-Ь  одобрило  пред- 
ставлен1е  академика  Шахматова. 

Читано  заявлен1е  присяжнаго  пов-^реннаго  князя  А.  И. 
Урусова,  отъ  27-го  1юня  сего  года  за  ^V§  33113,  сл-Ьдующаго 
содержан1я:  „Узнавъ,  что  Академ1я  приступила  къ  составлен1ю 
Пушкинскаго  слова}^^  позволяю  себ-Ь  предложить  пересылаемыя 
при  семъ  фиши,  составленныя  мною  и  сотрудниками,  списокъ 
которыхъ  находится  въ  предислов1и.  Работа  эта,  предпринятая 
совершенно  безкорыстно  для  чествования  великаго  поэта,  пред- 
лагается нами  Академха  въ  надежд'Ъ,  что  она  можетъ  сколько- 
нибудь  пригодиться,  какъ  подборъ  цптатъ  на  слова,  располо- 
женныя  въ  алфавитномъ  порядке,  при  чемъ  мы  вынуждены 
были  пользоваться  наибол'Ье  распространеннымъ  издан1емъ 
Суворина.  ВсЬ  мои  сотрудники  желали  бы  также  безвозмездно 
продолжать  начатый  трудъ,  почему  я  позволяю  себ'Ь  предста- 
вить Отд'1&лен1ю  подробный  списокъ  пхъ  съ  указан1емъ  М'Ьста 
жительства.  Мы  были  бы  счастливы,  если  бы  нашъ  скромный 
трудъ  могъ  оказаться  лептой  на  славу  поэта".  При  записк-Ъ  при- 
ложено рукописное  предислов1е  къ  Пушкинскому  словарю,  спи- 
сокъ сотрудниковъ  и  начало  Словаря  на  букву  А  иотд-Ьльныя 
карточки  съ  цитатами  изъ  Сочинен1й  Пушкина  для  Словаря. 
Вскор'Ъ  зат'Ьмъ  г.  Н.  А.  Рождественскпмъ,  призаписк-Ъ  отъ  17-го 
1юля,  были  препровождены  въ  Отд'Ьленае  п  оставш1яся  недо- 
сланными карточки  того  же  словарнаго  труда  (фиши).  Поло- 
жено просить  академика  А.  А.  Шахматова  принять  на  себя 
трудъ  разсмотр-Ън1я  препровожденныхъ  кн.  Урусовымъ  въ 
даръ  Академ1и  матерхаловъ  для  Пушкинскаго  словаря. 
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Академикъ  А.  А.  Шахматовъ  далъ  о  труд'Ь  князя  Уру- 
сова сл'Ьдующ1й  отзывъ:  „Матераалы  для  Пушкинскаго  словаря, 
препровожденные  кн.  Урусовымъ  черезъ  Л.  Н.  Майкова, на- 
ходятся въ  настоящее  время  въ  Архиве  нашего  Отд'Ьлен]я.  Они 
заключаются  въ  н'Ьсколькихъ  связкахъ  карточекъ.  На  карточ- 
кахъ  находятся  слова  на  буквы  Л  п  Б  и,  кром-Ь  того,  къ  поэм-Ь. 
„Русланъ  и  Людмила"  им-Ьются  карточки  на  всЬ  буквы.  Къ  ма- 
терхаламъ  приложено  н'Ъсколько  печатыыхъ  гранокъ,  изъ  ко- 
торыхъ  видно,  что  кн.  Урусовъ  началъ  было  уже  печатать 
свой  словарь.  Часть  карточекъ,  в'Ьроятно,  пригодится  соотави- 
телямъ  Пушкинскаго  словаря.  Поэтому  я  полагалъ-бы  необхо- 
димымъ  благодарить  кн.  Урусова  за  присланные  имъ  мате- 
р]'алы".  Положено  благодарить  кн.  Урусова  за  доставленные 
матер1алы  по  Словарю  къ  сочинен1ямъ  Пушкина. 

По  прочтенхи  г.  Предс'Ъдательотвуюш;имъ  въ  Отд'^ленхп  со- 
ставленной иыъ  записки  объ  ученыхъ  трудахъ  члена-корре- 
спондента Отд'Ьлен1я,  ординарнаго  профессора  Императорскаго 
С.-Петербургскаго  университета  и  Императорскаго  Историко- 
Филологическаго  института  И.  Н.  Жданова  и  по  произведен- 
ной зат'Ьмъ  въ  Отд-Ьденхи  баллотпровк'Ь  шарами  на  свободную 
ваканс1ю  ординарнаго  академика  г.  Ждановъ  оказался  едино- 
гласно избраннымъ  въ  это  зван1е,  почему  и  положено  сообш;ить 
о  томъ  г.  непрем-Ьниому  секретарю  Академ1И,  для  представле- 
н1я  блпжаишему  Общему  Собран1ю  Академхи,  —  и  приложить 
читанную  въ  Отд'Ълен1п  записку  объ  ученыхъ  трудахъ  И.  Н. 
Жданова.  {См.  Приложете  I). 

Академикъ  А.  Н.  Пыпинъ  доложплъ  Отд^лен1Ю  о  своихъ 
занят1яхъ  въ  Государственномъ  Архив'Ъ  и  о  хранящихся  въ 
ономъ  собственноручныхъ  рукоппсяхъ  Императрицы  Екате- 
рины II,  и  прочпталъ  по  этому  поводу  приложенную  къ  на- 
стоящему протоколу  записку.  Положено  одобрить  представлен- 
ный академпкомъ  Пыппнымъ  трудъ  и  пом-Ьстить  его  въ 
одномъ  изъ  издан  1й  Отд-^ленхн.  {См.  Приложете  II). 

Съ  соглас1я  Его  Императорскаго  Высочества  Август'Ьйшаго 
Президента  Академ1и  Наукъ,  ПредсЬдательствующимъ  былъ 
предложенъ  къ  избран1ю  въ  ординарные  академики  Отд'^бле- 
тя  заслуженный  профессоръ  Императорскаго  Санктпетербург- 
скаго   университета    Владимиръ    Ивановичъ    Ламанск1й.   По 

Сборнпкъ  и  Отд.    П.  А.  П.  о 
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прочтен1И  записки  объ  ученыхъ  его  трудахъ  п  по  произве- 
денной всл-Ьдъ  за  т^мъ  закрытой  баллотировке  шараип  про- 
фессоръ  Ламанск1й  оказался  избраннымъ  въ  это  званхе,  почему 
ы  положено  сообщить  о  томъ  г.  Непрем'Ънному  Секретарю  Ака- 
дем1и  для  представлешя  ближайшему  Общему  Собран] ю  Ака- 
демхп  п  приложить  читанную  въ  Отд-Ьденхи  записку  объ  уче- 
ныхъ трудахъ  В.  И.  Ламанскаго.  {См.  Приложете  III). 

На  свободную  ваканс1Ю  ординарнаго  академика  Отд'Ьлен1е 
русскаго  языка  и  словесности,  съ  сопзволен1я  Его  Император- 
скАго  Высочества  АвгустЪйшаго  Президента  Академхи  Наукъ 
былъ  предложенъ  известный  свопмп  учеными  трудами  членъ- 
корреспондентъ  Императорской  Академ1и  Наукъ  по  Историко- 
филологическому  Отд'Ъленхю,  заслуженный  профессоръ  Импе- 
раторскаго  Московскаго  университета  0.  Е.  Коршъ.  По  проч- 
тен1и  записки  объ  ученыхъ  его  трудахъ  и  по  произведенной 
всл-Ьдъ  за  тЬмъ  закрытой  баллотировк'Ъ  шарами,  онъ  оказался 
единогласно  избраннымъ  въ  это  зван1е,  почему  и  положено  со- 
общить о  томъ  г.  Непрем'Ънному  Секретарю  Академ1и,  для  пред- 
ставлен1я  ближайшему  Общему  Собран1ю  Академхи,  выпискою 
пзъ  протокола  съ  прпложенхемъ  читанной  въ  Отд-Ьденхи  за- 
писки. {См.  Приложете  IV). 

Отд-^ленхе,  заслушавъ  препровожденное  А.  И.  Беличемъ 
заявлен1е  Сербскаго  Литературнаго  Товарищества  подъ  назва- 
Н1емъ:  „Српска  Кнпжевна  задруга"  о  взаимномъ  обм-^нЪ  изда- 
шями,  отъ  22  марта  сего  года  за  №  43,  изъявило  на  то  свое  со- 
гласие п  пололшло  присланные  пятьдесятъ  томовъ  различныхъ 
изданий,  выпущенныхъ  „Задругою",  передать  въ  I  Отд^ленхе 
Академической  Библютеки. 

В.  В.  Богишпчъ,  письмомъ  на  имя  г,  ПредсЪдательствую- 
щаго  въ  Отд'Ьленхи  (отъ  17/29  мая  сего  года  изъ  Парижа),  ув'Ь- 
домляетъ,  что,  согласно  съ  указан1емъ  Отд-Ъленгя  (въ  ппсьм-Ь 
къ  нему  отъ  13  мая  сего  года  за  «N1  86),  онъ  передалъ  старин- 
ный сборникъ  русскихъ  пословицъ  въ  Императорское  Росс1Й- 
ское  Посольство,  г.  секретарю  посл-^дняго  графу  Бреверну-де- 
ла-Гарди,  для  отправки  его  съ  курьеромъ  въ  Петербургъ  въ 
Императорскую  Академхю  Наукъ.  Рукопись,  посланная  г.  Богп- 
шичемъ,  получена  и  хранится  въ  настоящее  время  въ  I  Отд-Ь- 
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лен1н  Бпбл10текп.  Положено  выразить  В.  В.  Богпшичу  благо- 
дарность за  принесен1е  имъ  въ  даръ  Академ1И  упомянутой 
рукоппсп. 

Временно  испр.  обяз.  директора  Императорской  Публичной 
Библ1отеки,  Библютекарь,  тайный  сов'Ьтникъ  В.  В.  Стасовъ, 
отношен1емъ  отъ  29  мая  сего  года  за  ^  996,  ув'Ьдомилъ  Отд'Ь- 
лен1е,  что  при  разбор'Ъ  бумагъ  и  книгъ  посл'Ь  покойнаго  ди- 
ректора Императорской  Публичной  Библ10теки  А.  9.  Бычкова, 
находившихся  въ  его  директорскомъ  кабинет'Ь  въ  здан1п  Бпб- 
л1отеки,  оказались,  между  прочимъ,  сл'Ьдующхя  бумаги,  принад- 
лежащ1Я  П  Отд'1лен1ю  Академхи  Наукъ:  1)  папка,  въ  которой 
находятся  два  пакета  съ  карточками:  а)  „Матерхалы  для  Рус- 
скаго  словаря"  и  б)  карточки  съ  словами  на  букву  Д.  2)  папка, 
въ  которой  находятся:  письма  разныхъ  лицъ  къ  академику 
Я.  К.  Гроту,  касающаяся  словаря  русскаго  языка;  н'Ьсколько 
отрывочныхъ  черновыхъ  набросковъ  и  зам'Ътокъ  Я.  К.  Грота 
по  русской  грамматик-Ь  и  словарю;  пакетъ  съ  надписью:  „обра- 
зован1е  сравнит,  степени  прилагательныхъ"  (зам-Ътки  Я.  К. 
Грота  на  карточкахъ);  пакетъ  съ  надписью:  „Ошибки  противъ 
языка,  обличаемыя  разными  писателями"  и  пакетъ  съ  надписью: 
„еще  матерхалы  для  словаря"  и  3)  Корректурные  оттиски  „Сло- 
варя русскаго  языка"  съзам'Ътками  на  него  разныхъ  лицъ  (дв'Ь 
связки).  Препровождая  перечисленныя  бумаги  во  II  Отд'Ьленхе, 
г.  Стасовъ  проситъ  о  полученхи  ихъ  ув-Ьдомить  его.  —  Поло- 
лсено:  1)  присланныя  въ  3-хъ  тюкахъ  бумаги  и  словарные  ма- 
терхалы  хранить  при  д-Ьлахъ  Отд'Ьленхя  и  2)  ув-Ьдомить  Упра- 
влен1е  Императорской  Публичной  Библ1отеки  о  получен1и  упо- 
мянутыхъ  бумагъ  и  матерхаловъ. 

Академикъ  Л.  Н.  Майковъ  заявилъ,  что  въ  виду  почти 
полной  распродажи  изданнаго  Отд'Ьлен1емъ  подъ  егоредакц1ею 
1-го  тома  „Сочинений  А.  С.  Пушкина",  онъ  считалъ-бы  необхо- 
дпмымъ  приступить  въ  ближайшемъ  будущемъ  къ  перепечатк'Ъ 
1-го  тома  означеннаго  пздан1я  съ  н-Ькоторыми  сообщенными 
уже  ему  разными  лицами  и  рецензентами  исправлешями  и  по- 
полнен1ями.  Одобрено. 

Читана  записка  профессорскаго  стипенд1ата  Императорскаго 
Новороссхйскаго  университета  С.  М.  Кульбакина  (отъ181юня 
сего  года),  при  которой  онъ  представилъ   въ  Отд'1лен1е  отчетъ 

2* 
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о  свопхъ  занят1яхъ  въ  книгохранилищахъ  Москвы  и  Петер- 
бурга въ  течен1в  командировочнаго  времени  (съ  25  сентября 
по  23  декабря  1898  года),  въкоемъ  имъ  предложены  дв^  статьи 
объ  пзученныхъ  имъ  рукописяхъ:  1)  Евангелия  XIII— XIV  вв. 
Императорской  Публичной  Бпбл10теки  и  2)  славянскаго  пере- 
вода первой  книги  Царствъ.  Положено  принять  къ  св'Ьд'Ьн110, 
а  отчетъ  передать  на  разсмотр'Ьнхе  академика  А.  А.  Шахма- 
това, который  вскор-Ь  сообщилъ,  что  н'Ькоторыячасти  упомяну- 
таго  отчета  настолько  интересны,  что  не  лишнимъ  казалось  бы 
напечатать  Отчетъ  въ  Сборник']^  Отд'Ьлен1я,  предварительно 
снесшись  по  этому  поводу  съ  авторомъ.  Положено  исполнить 
согласно  съ  мн'Ьнхемъ  академика  Шахматова. 

Прпсланныя  редакторомъ  издаваемаго  Отд'^&ленхемъ  Литов- 
ско-русско-польскаго  словаря  А.  Юшкевича  И.  О.  Яблопскимъ 
при  запиок-Ь  изъ  Ревеля  отъ  10  1юля  сего  года,  три  тетради 
(стр.  110  —  201)  рукописнаго  оригинала  упомянутаго  словаря 
положено  препроводить  въ  Академическую  типографш  для  на- 
бора. 

ПредсЬдательствуюп^хй  заявилъ  о  кончин'Ь  ординарнаго 
академика  Н.  А.  Лавровскаго,  посл'^&довавшей  18  сентября 
сего  года.  Особая  записка  съ  некрологомъ  покойнаго  была  имъ 
же  прочитана  въ  Общемъ  Собранш  Академ1и  2  сего  октября. 

Сообп];ено  о  получен1и  отъ  г.  Непрем'Ъннаго  секретаря  Ака- 
демии Наукъ  отношешя  г.  помощника  начальника  Харьковскаго 
Почтово-Телеграфнаго  Округа,  статскаго  советника  Хр.  Хр. 
Дампеля  отъ  22  1юня  сего  года,  съ  приложенною  къ  нему  за- 
пискою посл^дняго  подъ  заглав1емъ:  „О  возможности  допуще- 
шя  передачи  телеграммъ  международной  корреспонденщи  во 
вс'Ьхъ  безъ  исключен1я  русскихъ  телеграфныхъ  пунктахъ". 
Положено  передать  то  и  другое  на  разсмотр^н1е  академика 
А.  А.  Шахматова. 

Составлен1е  Отчета  о  деятельности  Отд-^летя  русскаго  языка 
и  словесности  за  истекающ1й  1899  годъ  положено  поручить 
академику  А.  А.  Шахматову. 

Всл^дствхе  сообщешя  академика  Л.  Н.Майкова  о  томъ,  что 
имъ  уже  приступлено  къ  перепечатке  разошедшагося  1-го  из- 
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даБ1я  1-го  тома  пздаваемаго  Отд'1лен1емъ  подъ  его  редакщею 
,,Сочппен1п  Пушкина"  положено  2-е  11здан1е  1-го  тома  печатать 
въ  колтествЬ  1800  экземпляровъ. 

По  прочтен1и  записки  объ  ученыхъ  трудахъ  экотраорди- 
нарнаго  академика  А.  А.  Шахматова  и  по  произведенной 
всл'Ьдъ  за  симъ  баллотировк'Ь  его  въ  ординарные  академики 
Отд'Ьлен1я,  онъ  оказался  единогласно  избраннымъ  въ  это  зва- 
Н1е,  почему  и  положено  сообщить  о  томъ  г.  Непрем'Ьнному  се- 
кретарю Академ1и  для  представленхя  ближайшему  Общему  Со- 
бран1Ю  Академии  Наукъ  и  приложить  читанную  въ  Отд'Ьленхи 
записку  объ  ученыхъ  трудахъ  академика  Шахматова  со  вре- 
мени избратя  его  въ  экстраординарные  академики.  (См.  При- 
ложенге   V)). 

По  прочтен1И  записки  объ  ученыхъ  трудахъ  ординарнаго 
академика  П1  отд^Ьлен1я  Академш  Наукъ  Н,  П.  Кондакова  и 
по  произведенной  за  симъ  баллотировк-Ь  его,  онъ  оказался 
избраннымъ  въ  это  званхе,  почему  и  положено  сообщить  о  томъ 
г.  Непременному  секретарю  Академ1и  для  представлен1я  бли- 
жайшему Общему  Собран1Ю  Академ1П  Наукъ  и  приложить  чи- 
танную въ  Отд'Ъленаи  записку  объ  ученыхъ  трудахъ  академика 
Я.  П.  Кондакова.  (См.  Приложенге  VI). 

Представленный  академикомъ  И. В.  Ягичемъ  въ  Отд'1лен1е, 
черезъ  академика  Л.  Н,  Майкова,  для  напечатанхя  въ  Сбор- 
ник'Ь  и  отд-Ьльнымъ  оттискомъ  сборный  трудъ  подъ  общимъ 
заглав1емъ:  „А.  С.  Пушкпнъ  въ  южно-славянскихъ  литерату- 
рахъ.  Сборнпкъ  историко-литературныхъ  п  библюграфпче- 
скихъ  статей,  изданный  подъ  редакп;1ею  ординарнаго  академика 
И.  В.  Ягича"  11  состоящ1й  изъ  десяти  нилсесл'Ьдующихъ  ста- 
тей: I.  Русское  вл1ян1е  и  Пушкинъ  въ  болгарской  литератур-Ь, 
Ив.  Д.  Шпшманова.  П.  А.  О.  Пушкинъ  въ  хорватской  лптера- 
тур-Ъ,  Профессора  М.  Шрепеля.  П1.  А.  С.  Пушкинъ  въ  серб- 
ско-хорватской литератур-Ь.  Очеркъ  библ10гра(|)ическ1Й  И,  В. 
Ягича.   IV.  О  переводЬ   „Руслана  п  Людмилы",  И.  В.  Ягича. 

V.  „Полтава"  въ  двухъ  хорватскихъ  переводахъ,  И.  В.  Ягича. 

VI.  „Кавказсшй  ПлЬнникъ"  въ  трехъ  сербско-хорватскихъ  пе- 
реводахъ, И.  В.  Ягича.  VII.  „Евген1й  Он'Ьгинъ"  въ  трехъ 
сербско-хорватскихъ    полныхъ    переводахъ,    И.    В.    Ягича. 
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VIII.  „Борпсъ  Годуновъ"  въ  двухъ  переводахъ,  И.  В.  Ягича. 

IX.  Н'Ьсколько  словъ  о  двухъ  переводахъ  „Капитанской  дочки", 
И.  В.  Яги ч а  и  X.  „Пушкинъ  въ  словинской  литератур'Ь,  Ив. 
Прхятеля",  —  положено  поместить  въ  ближайшемъ  том'Ь  Сбор- 
ника Отд'Ълен1я,  съ  выдачею  автору  оттисковъ. 

Въ  члены-корресповденты  Отд-^&ленхя  русскаго  языка  и  сло- 
весности избраны:  ординарный  профессоръ  Императорскаго 
Московскаго  университета,  д'Ьйствительный  статскш  совЪтникъ 
Н.  И.  Стороженко  и  профессоръ  чешскаго  языка  и  литера- 
туры въ  Пражскомъ  Чепюкомъ  универсптет'Ь,  д-Ьйствительный 
членъ  Чешской  Академш  Наукъ,  докторъ  Янъ  Гебауеръ,  о 
чемъ  и  положено  сообщить  г.  Непрем'Ьнному  Секретарю  выпис- 
кою ИЗЪ  протокола  для  доклада  ближайшему  Общему  Собран1Ю 
Академ1и. 

Читанъ  и  одобренъ  Отд-Ьленхемъ  къ  напечатанхю  составлен- 
ный академпкомъ  А.  А.  Шахматовымъ,  по  поручен1ю  Отд-Ъ- 
лешя,  Отчетъ  о  д-Ьятельности  Отд'Ьленхя  за  1899  годъ  и  Отчетъ 
о  прпсуждеши  Ломоносовской  премш  въ  настоя щемъ  годз'^. 
Положено  предоставить  академику  Шахматову  приложить  къ 
Отчету  подробный  списокъ  трудовъ  покойнаго  академика  А.  0. 
Бычкова, 

Академикъ  Л.  Н.  Майковъ  до  ложи  лъ  Отд'1лен1ю,  что  пмъ 
получено  отъ  профессорскаго  стипендхата  Варшавскаго  универ- 
ситета В.  А.  Францева  Н'Ьсколько  бпбл1ографическихъ  указа- 
Еш  о  переводахъ  Пушкина  на  славянсше  языки.  Положено  при- 
нять   къ  СВ'ЬД'ЬН1Ю. 

Читано  прошен1е  профессора  д-ра  Любора  Нидерле,  ре- 
дактора и  издателя  л^урнала:  „Уё8<:п1к  зЬуапзкусЪ  81аго21Ьпо8Ы" 
отъ  15  октября  (н.  ст.)  сего  года,  переданное  въ  Отд'Ьлен1в,  со- 
гласно постановлешю  Конференщи  отъ  6  мннувшаго  ноября, 
г.  Непрем']&ннымъ  секретаремъ  (при  отношеши  отъ  2  сего  де- 
кабря за  №  1466).  Отд'Ьленхе,  разсмотр'Ьвъ  ходатайство  проф. 
Нидерле  и  находя  полезнымъ  съ  своей  стороны  оказать  под- 
держку издан1ю,  положило:  1)  выдать  г-ну  Нидерле  триста  рг^б. 
для  означенной  цЬли,  съ  предоставлен1емъ  ему  права  войти  въ 
Отд'Ьлен1е  съ  новымъ  на  тотъ  же  предметъ  ходатайствомъ  въ 
конц'Ь  будущаго  года,  по  поводу  чего  вопросъ  этотъ  снова  мо- 
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жетъ  подвергнуться  обсужден1ю  въ  Отд^ленш,  согласно  съ  со- 
стоянхемъ  денежныхъ  средствъ,  пм'^&ющпхъ  въ  то  время  нахо- 
диться въ  распоряжен1и  Отд'Ьленхя. 

Предложешя:  профессора  Высшихъ  Женскнхъ  курсовъ 
приватъ-доцента  С.-Петербургскаго  университета  И.  А.  Шля  п- 
кина  — объ  издан1и  Сочиненгп  Сумарокова  иг. В.  Оиповскаго — 
объ   издан1п   Сочпненш   Озерова  —  положено   принять  къ  св'Ь- 

Д'ЬН1Ю, 

Сообщено  о  получении  отъ  нижеслЪдующихъ  лицъ  и  учреж- 
ден1Й  отв-Ьтовъ  на  I,  II  и  Ш-ю  изданныя  Отд^ленхемъ  Программы 
для  собирания  особенностей  русскихъ  говоровъ,  а  таклсе  вы- 
званныхъ  ими  матер1аловъ  для  русской  д1алектолог1и: 

Отъ  штатнаго  смотрит,  Курганск.  уч.  въ  пак.  ^N1?  776  —  экз. 
I.  Программы  съ  отметками  говора  лсителей  села  Марайскаго, 
Курганскаго  округа,  Тобольской  губ.  сд'Ъланн.  учителемъ  сель- 
скаго  прнходскаго  Марайскаго  училища  Стеианомъ  Констан- 
тинов. Будиловымъ  (или  ЗудиловымъУ)  съ  приложен1емъ  на 
2  лпстахъ  св'Ьд'Ьн1й  о  сел-Ь  Марайскомъ. 

Черезъ  посредство  Э.  А.  Вольтера  изъ  Тверской  Духовной 
Семинарш  въ  посылк-Ъ  ^N11  1440  дв1ь  программы:  1)  экз.  II  Про- 
граммы съ  отм'Ьтками  особенностей  говора  жителей  села  Чернец- 
каго  Весьегонскаго  у-Ъзда  окончившаго  курсъ  Тверской  Дух. 
Семинарш  АлексЬя  Рождественскаго  съ  прибавлен1ямн  въ 
конц'Ъ  Программы  на  прокл.  б.  лист.  „Описан1е  села  Чернец- 
каго  Тверск.  губ.,  Весьегонскаго  у.  Кесемской  волости".  — 
2)  экз.  II  Программы  съ  отмЬтками  окончившаго  курсъ  въ 
Тверской  Дух.  Семинар1п  Михаила  Ветлина  особенностей  го- 
вора жителей  деревни  Леуишна  въ  приход'Ь  села  Холмца,  Ста- 
рицкаго  у.,  Тверск.  губ.  съ  приложен1ями  на  5-ти  листахъ: 
л.  1  —  2:  свт&д']&н1я  о  м'^^стности,  гд-Ь  производились  наблюденхя 
и  о  говор-Ь  крестьянъ  вообще  (1  —  2  =  3  —  5),  л.  3:  Караводн1е 
иЬсьнп:  еМ1  1 — 2;  ^N11  3  — 11:  Народныя  пЪсни  и  проч. 

Экз.  II  Прогр.  отъ  учительницы  Бабынинской  Земской 
школы  Александры  Николаев.  Маккавеевой  съ  отм'Ьтками 
особенностей  говора  населен1Я  деревни  Бабытто  въ  приход'Ь 
села  Гл-Ьбова  (въ  16  в.  отъ  г.  Старицы)  Старицк.  у.  Тверск. 
губ.  съ  приложен1емъ  тетради  на  14  листахъ   (словарчикъ,  за- 
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мЬтки  О  выражен1яхъ,  п^сни,  св^л^н1я  о  деревнЬ   Бабынпно  п 
о  состовительнпцЬ  отв^Ътовъ  на  Программу). 


,,Отъ  Павла  Леонид.  Виноградова  (пзъ  с.  Святогорья, 
Грязовецк.  у.,  Вологодск.  губ.)  на  6  листахъ:  свЬд-Ьнхя  о  сел^ 
Святогорь'Ь  Авнегской  волости  Гряз.  у.  Вол.  губ.;  П-Ьсни  д'Ъ- 
вицъ  на  посид'^нкахъ  (л.  3). 

Отъ  Мар1п  Нпкол.  Косичъ  (г.  Чернпговъ,  д.  Коль),  на 
13  листахъ  отм'Ьтки  п  записи  особенностей  говора  села  Раз- 
сухи,  Гудова,  деревень  Еленска,  П1апочкп,  Водьвпнкп,  Боро- 
динки  Мглинск.  у.;  села  Труханова,  деревень  Лубекъ,  Амель- 
кпна  хутора,  Борозднина  Стародубок,  у.,  Черниг.  губ.;  образцы 
говора  погарскихъ  м'Ьщанъ,  въ  Мглин-Ь  и  Почеи'Ъ;  въ  Старо- 
дуб'Ь  на  базар'Ь, 

Отъ  учителя  Лунпнскаго  народнаго  училища  Ппнск.  у., 
Минск,  губ.  Платона  Миронова  при  рапорт-Ь  его  отъ  3  марта 
1899  г.  за  №  7  (ст.  Лунинецъ,  Минск,  губ.)  съ  приложен1емъ 
сд'Ъланнои  имъ  записи  10  заговоровъ  со  словъ  одного  старика- 
знахаря  изъ  с.  Выдрица,  Велятичск.  вол.,  Борисовск.  у.,  Минск, 
губ.  (1.  Звихъ  (при  л'Ьчен1и  челов-Ька  слова,  .  .  зам'Ъняются.  .  .) 
2.  Отъ  укушенгя  ужа.  3.  Отъ  укушен1Я  гадюки.  4.  Отъ  супору. 
б.  Суроку.  С.  Отъ  б-Ъшенства  (шалу).  7.  Жаба.  8.  Отъ  золотника. 
9.  Кровь  остановить.  10.  Ушибъ.). 

(Черезъ  г.  Непр.  Секр.  Акад.).  При  отиошен1п  Зав'Ъдываю- 
щаго  Дьяконовср:ою  Метеорологич.  станц1е10  2  разр,  2  кл.  Гря- 
зов,  у.  Волог.  губ.  отъ  2  марта  1899  г.  за  №  33— тетрадь,  писан- 
ная каранд.  съ  разсказомъ  Василья  Михайлова  Чечулина  на 
лл,  1  — 6  и  на  2  листахъ:  „Н-Ьсколько  словъ  о  современныхъ 
п'Ьсняхъ  п  частушкахъ". 

Отъ  учительницы  Слободского  мужского  земскаго  началь- 
наго  училища  А,  Н.  Мышкиной  экз.  I  Прогр.  съ  отм'Ьтками 
о  говор'Ь  окрестныхъ  жителей  г.  Слободскаю  (на  разстоян1и  до 
4  верстъ)  при  рапорте  за  №  24. 

Экз.  III  Прогр.  съ  зам'Ьтками  учителя  Налибокскаго  народ- 
наго  училища  Ивана  Адамова  Кавцевпча  —  о  говор-Ь  населе- 
шя  м^Ьстечка  Любчъ  (Минск,  губ.  Новогрудск.  у.);  съ  приложе- 
н1емъ  на  6  листахъ:  Явленхя   природы  и  т.  д.  Сказка  (байка). 

При  отношен1и  г.  Директора  Минск.  Дпрекщи  Народн. 
Учил,  отъ  10  1юня  1899  г.  за  .Л|  4712  экз.  III  Прогр.  съ  отм-Ьт- 
ками  учителя  Них.  Григ.  Мороза  о  говори  жителей  мжтечка 
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Юревичи  Р-Ьчицк.  у.,  Минск,  губ.  съ  приложешемъ  тетради  съ 
ответами:  на  туже  прогр.  на  12  листахъ. 

При  рапортЬ  отъ  15  1юня  99  г.  за  Л1  39  отъ  учителя  Чер- 
нейок.  народ,  учил.  Васил1я  Покровскаго  экз.  111  Прогр.  съ 
отметками  особенностей  говора  жителей  дер.  Чернея,  Себежск.  у. 
Витебск,  губ.,  съ  приложен1емъ  на  2  лл.  дхалоговъ:  а)  „Два  му- 
жика", б)  „Мужикъ,  учитель  и  мальчикъ",  в)  „Дв-Ь  женщины". 

Отъ  воинскаго  начальн.  Богородицк.  у.  Тульск.  губ.  подпол- 
ковн.  Парамонова  —  экз.  II  Прогр.  съ  отмЬткамн  особенно- 
стей о  говор'Ъ  населен1я  Богородицк.  уЬзда. 

Отъ  Александра  Александровича  Каменева,  при  рапорт-Ъ 
отъ  1  августа  1899  г. — тетрадь  на  12  листахъ,  подъ  заглав1емъ: 
„Разговорный  языкъ  крестьянъ  м'Ьстности  Авнеги  Грязов.  у., 
Вологодск.  губ."  (отв-Ьты  на  вопросы  I  Программы). 

Отъ  инспектора  народныхъ  училищъ  5-го  района  Новгород, 
губ.  П.  Рамзевпча,  при  отношенхн  отъ  21  сентября  сего  года 
за  «N2  76  —  а)  экз.  I  Прогр.  съ  отм'Ътками  о  говор'Ъ  населен1я 
дер,  Кречетова,  Кпрплловск.  у.,  Никольск.  вол.,  Больше-Шальск. 
прихода,  доставленными  учителемъ  Никольск.  земскаго  учи- 
лища Ае.  Мееод.  Нефедовымъ,  съ  приложешемъ  на  2-хъ  ли- 
стахъ и  б)  съ  зам'Ъткой  учителя  Георп'евск.  (Вадбольскаго) 
училища  БЪлозерск.  у.  Егора  Иванова  отъ  15  сентября  1899  г., 
относительно  употреблен1Я  слова  скобкарь  (только  не  копкаръ), 
а  также  (словъ:  ъусакъ,  бусаръ,  братыня  —  Георгхевск.  волости. 

Отъ  зав'Ъдующаго  Сясьскорядковск.  (СПб.  губ.)  учпли- 
щемъ  учителя  Н.  Кудряшова  (б.  ученика  Гатчинск.  учит. 
семинар1и)  при  рапорт'Ь  отъ  28  мая  1899  г.  тетрадь  на  28  по- 
м-Ьч.  странпцахъ  съ  зам'][^,ткамп  о  Николаппольск.  вол.,  сел.  Варва- 
ровки,  б.  колоехи  Францфельдъ,  Екатеринославск.  губ. 

Переданный  проф.  А.  И.  Соболевскимъ  экземпляръ  П-ой 
Прогр.  съ  зам'Ътками  И.  Д.  Четыркина  объ  особенностяхъ 
говора  жителей  г.  Рослав.гя,  Смоленск,  губ.  (Матерхалъ  собранъ 
до  1883  года). 

При  отношен1и  г.  Ректора  Пензенской  Дух.  Семпнар1и  отъ 
26  октября  99  г.  за  №  887  пять  экземпляровъ  П-ой  Программы: 

1)  съ  зам-^&тками  (неизв'Ьстно  чьими)  объ  особенностяхъ  го- 
вора крестьянъ  села  Оулака,  Чембарск.  у.  Пензенск.  губ.; 

2)  съ  отм-Ьтками  воспитанника  IV  кл.  Пенз.  Дух.  Семинархп 
Петра  Разсудова  объ  особенностяхъ  говора  жителей  се.ш  Кули- 
ковки,  Чембарск.  у.,  Пензенск.  губ.  съ  прпложен1емъ  на  2  листахъ; 
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3)  съ  отмЪтками  объ  особенностяхъ  говора  села  Трескина 
МокшансЕС.  у.  Пензенск.  губ., — сд-Ьланныма  воспитан.  IV  кл.  Пен- 
венок.  Дух.  Семин.  (фамил1я  не  обозначена)  съ  приложешями: 
1)  на  2  лл.  св-Ъд-Ьихй  о  сел'Ь  Трескннт&  и  2)  („Словаря")  см.  стр.  43 
Программы  на  8  листахъ  (начиная  оъ  буквы  к.)  на  л.  6  об.  „Про- 
псхождеше  канона";  ,,Волною  морскою "  (легенда);  л.  7 — сказ- 
ка „Емелюшка  дурачекъ";  л.  7  об.  П'Ъсни.  (ПЬсня  „Мнцова'-^)] 

4)  съ  отм'Ьтками  воспитан.  П1  кл.  Пензенск.  Дух.  Семинархи 
Георпя  Симилейскаго  —  объ  особенностяхъ  говора  жителей 
села  товары,  Инсарскаго  у.,  Пенз.  губ.  (съ  приложешемъ  на 
2  листахъ); 

б)  съ  отм'Ьтками  (неизв^стнаго?)  о  говор'Ь  жителей  села  Ели- 
саветгта,  Мокшанск.  у.,  Пенз.  г. 

Отъ  г.  Михаила  Беллавина  (изъ  Санъ-Францпско,  С-Ьв. 
Америки)  при  записк'Ь:  1)  ЗамЬтка  объ  особенностяхъ  народ- 
наго  говора  и  слововыражен1я,  употребляющагося  въ  разговор- 
ной р'Ьчи  жителей  города  Торопца  (Пек.  губ.)  и  его  уЬзда  (на 
4  листахъ).  (1897 — 1,899  г.).  2)  Словарь  особенныхъ  выражешй, 
употребляющихся  въ  разговорной  р-Ьчн  жителей  города  Торопца 
(Пек.  губ.)  и  его  уЬзда.  Записалъ  Михаилъ  Беллавинъ  съ 
1886  по  1895  г.  и  3)  Экз.  III  Программы  съ  отмЬтками  о  томъ  же. 

Отъ  учителя  Ор'Ьховск.  Народи,  училища  Александра 
Пщелко  1)  экз.  III  Црогр.  съ  отм'^&ткамп  особенностей  говора 
населен1я  мгьстечка  Оргьховна^  Лепельск.  у.,  Витебск,  губ.  и  2)  съ 
приложенхемъ  экз.  печатнаго  сочинен1я  А.  Р.  П щелка  подъ 
заглав1емъ:  „Очерки  изъ  жизни  белорусской  деревни".  (Ви- 
тебскъ,  Губернск.  Типо-Литограф1я  1899  г.  8°,  стр.  1  огл.  н- 1 
опечатки -ь133). 

Положено  всЬ  присланные  ответы  на  Программы  и  мате- 
р1алы  передать  въ  распоряжен1е  академика  А.  А.  Шахматова. 
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ПРИЛОЖЕШЯ. 
I. 

ЗАПИСКА 

объ  ученыхъ  трудахъ   члена -корреспондента   Императорской 

Акаде1И1и  наукъ  по  Отд-Ьлен1Ю  русскаго  языка  и  словесности, 

ординарнаго  профессора  Императорскаго  Санктпетербургскаго 

университета  и  Историке  -  филологическаго  института  И.  Н. 

Жданова. 

Иванъ  Николаевычъ  Ждановъ  (родился  въ  1846  г.)  окон- 
чплъ  курсъ  въ  С.-Петербургскомъ  университет'^  по  Историко- 
филологическому  факультету  въ  1871  году. 

Въ  1872  году  по  представлен1и  сочинешя  на  тему  изъ  исто- 
рии старо-русской  литературы  („Слово  о  закон-Ь  п  благодати  и 
похвала  кагану  Владимхру") — утвержденъ  въ  зваы1и  кандидата 
п  оставленъ  при  Универснтет'Ь  для  прпготовлен1я  къ  маги- 
стерству. 

Въ  1878  году  посл'Ъ  защищен1я  диссертацхи  рго  уеп1а  1е§еп(11 
приглашенъ  былъ  СовЬтомъ  Каевскаго  университета  св.  Влади- 
мира для  преподаван1я  въ  Университет'^  истор1и  русской  сло- 
весности въ  званш  прпватъ-доцента. 

Въ  1882  году  вышелъ  въ  отставку  профессоръ  О.-Петер- 
бургскаго  Историко-филологическаго  института  А.  Д.  Гала- 
хоБЪ.  На  открывшуюся  ваканс110  выбранъ  И.  Н.  Ждановъ  въ 
зван1и  экстраординарнаго  профессора. 

Въ  1883  году  получилъ  степень  магистра,  а  въ  1895  г.  сте- 
пень доктора  истор1и  русской  литературы, 

Въ  настоящее  время  И.  Н.  Ждановъ  состоитъ  ординар- 
нымъ  профессоромъ  С.-Петербургскаго  Историко-филологиче- 
скаго института  п  С.-Петербургскаго  университета. 

Кром'Ь  Университета  и  Института  онъ  читалъ  лекц1и  на 
ВысЕпихъ  женскихъ  курсахъ  (въ  Шев'Ь  и  Петербург'^)  п  въ 
ИмпЕРАторскомъ  Александровскомъ  лице-Ь. 
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Состоптъ  членомъ-корреспондентомъ  Императорской  Ака- 
дем1и  Наукъ,  д^Ьйствительнымъ  членомъ  Императорскаго  Рус- 
скаго  Географическаго  общества  (по  Отдаленно  этнографхи), 
Неофилологыческаго  Общества  при  О.-Петербургскомъ  универ- 
сптет-Ь  Московскаго  Общества  любителей  Россшской  словес- 
ности членомъ-сотрудникомъ  Общества  любителей  древней 
письменности,  членомъ- корреспондентомъ  Русскаго  Археологи- 
ческаго  Общества. 

И.  Н.  Ждановъ  им'Ьлъ  счаст1е  преподавать  русскую  сло- 
весность Насл'Ьднику  Цесаревичу,  нын'Ь  благополучно  царствую- 
щему Государю  Императору;  преподаван1е  того  же  предмета 
Великому  Князю  Насл']&дннку  Михаилу  Александровичу  возло- 
жено также  на  профессора  И.  Н.  Жданова. 

Изсл'Ьдовавш  И.  Н.  Жданова  простираются  на  разнообраз- 
ныя  отрасли  русской  словесности,  обнимая  какъ  устния,  такъ 
и  письменныя  ея  произведенхя  въ  различные  пер1оды  народ- 
ной жизни.  Самый  выборъ  предметовъ,  для  научныхъ  изыска- 
Н1й,  показываетъ  и  в']&рный  взглядъ  автора  и  его  ум'Ьнье  на- 
правлять свою  пытливость  на  т'Ъ  области  литературы  и  народ- 
наго  творчества,  которыя  им'Ьютъ  для  науки  особенное  зна- 
чеше. 

Однимъ  изъ  древн'Ьйшихъ  памятниковъ  нашей  литературы 
служить  знаменитое  Олово  митрополита  Илар1она,  выражающее 
собою  настроен1е  русскихъ  мыслящихъ  людей  въ  важн'Ъйшую 
эпоху  умственной  жизни  Росс1и — въ  эпоху  принят1я  Христ1ан- 
ства.  Этотъ  драгоц-Ьиный  памятникъ  изученъ  чрезвычайно 
тщательно  И.  Н.  Ждановымъ,  работа  котораго,  несмотря  на 
то,  что  она  была  однимъ  изъ  первыхъ  его  трудовъ  на  ученомъ 
поприщ'Ь,  отличается  такими  достоинствами,  которыя  сд'Ълали 
бы  честь  и  гораздо  бол'Ье  опытному  изсл'Ьдователю. 

Предметомъ  другого  научнаго  труда  И.  Н.  Ждановъ 
избралъ  эпоху  и  личность  Ивана  Грознаго,  въ  писан1яхъ  кото- 
раго ярко  выражается  такъ  много  чертъ  умственной  и  обще- 
ственной жизни  Россш  того  времени. 

Рядъ  трудовъ  И.  Н.  Жданова  относится  къ  русской  на- 
родной словесности  н  самый  обширный  изъ  нихъ  изданъ  подъ 
назван1емъ:  „Русскш  былевой  эпосъ  {изслпдоватя  и  матергалы)^. 
Авторъ  говоритъ:  „Отражете  въ  поэз1и  историческихъ  собы- 
тш,  характеризующее  былевой  эпосъ  въ  его  основ-Ь,  не  объ- 
ясняетъ  однако  всЬхъ  явлен1й,  вс']&хъ  разновидностей  былевой 
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п'^сни.  Вл1ян1е  историко-литературныхъ  течен1й  могло  значи- 
тельно отклонять  движен1е  эпоса  отъ  его  первоначальнаго  на- 
правлен1я.  По  этому  рядомъ  съ  п'Ьснямп,  сложившимися  на 
исторпческо-былевой  основ-Ь  и  удерживающими  эту  основу  и 
въ  поздн'Ьйшихъ  пересказахъ,  находпыъ  так1Я  произведен1Я 
эпической  поэз1и,  въ  которыхъ  историческая  воспоминан1я  за- 
м'Ьняются  пнымъ  литературнымъ  матерааломъ.  Какой  же  именно 
матер^алъ  вошелъ  въ  нашъ  былевой  эпооъ,  изм'^няя  составъ 
и  характеръ  исторической  п'Ьсни?  Недостаточно  указать,  что 
это  матер1алъ  захож1и,  матер^алъ,  не  принадлежащш  къ  кругу 
нашихъ  былей.  Нужно  опред'Ълпть  тотъ  отд'Ьлъ  поэтической 
литературы,  подъ  вл1ян1емъ  котораго  опред'Ьлился  составъ  той 
илп  другой  былины.  При  такомъ  изучен1и  выяснится  живая 
связь,  соединяющая  былевой  эпосъ  съ  другими,  параллельными 
ему  течен1ями  народнаго  творчества;  истор1Я  былины  не  оста- 
нется уединенной,  а  войдетъ  въ  общую  картину  двилсен1я  старо- 
русской П0Э31И". 

Приведенныя  слова  какъ  нельзя  лучше  опред-Ьляютъ  общее 
направлен1е  ученой  д-Ъятельности  И.  Н.  Жданова.  Памятники 
народнаго  творчества  разсматриваются  имъ  съ  проницатель- 
ностью истиннаго  ученого,  и  заслуги  его  т'Ьмъ  значительн-Ье, 
что  въ  области  устной  словесности  изсл'Ьдователь  долженъ 
отыскивать  н  разъяснять  загадочные  и  разсЬянные  сл'Ьды  раз- 
личныхъ  эпохъ  и  весьма  трудно  установить  ихъ  внутреннюю 
связь  и  литературное  преемство. 

Для  объяспен1я  русскаго  былевого  эпоса  И.  Н,  Ждановъ 
обращается  и  къ  письменнымъ  памятникамъ  русской  старины 
и  древности,  и  къ  апокрпфическимъ  сказан1ямъ,  и  къ  произ- 
ведешямъ  византхйской  и  другихъ  европейскихъ  литературъ, 
и  т.  д. 

Трудъ  И.  Н.  Жданова  о  русскомъ  былевомъ  эпосЪ  удо- 
стоенъ  прем1п  графа  Уварова  въ  тысячу  рублей. 

Къ  числу  зам-Ьчательныхъ  этюдовъ  П.  Н.  Жданова  по  рус- 
ской литератур'Ь  ХУП1  и  ХТХ  в-Ьковъ  принадлежатъ  статьи 
его  о  Пушкин'Ь,  Фонвизин'^,  Б'Ьлинскомъ  и  др.  Чтобы  не 
быть  голословнымъ,  изъ  множества  прим'Ьровъ  укажу  на  одинъ, 
ОТНОСЯЩ1ЙСЯ  къ  знаменитой  драм'Ь  Пушкина:  ,.Борисъ  Году- 
новъ".  Самъ  Пушкинъ  посвятилъ  памяти  Карамзина  „сей 
трудъ,  гешемъ  его  вдохновенный".  Въ  этихъ  словахъ  поздн'Ьй- 
Ш1е   представители   русской   критики,  даже  таше  какъ  Поле- 
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ПОЙ  п  Б'Ьлпнск1Й,  усмотр^Ьлп  прямое  указаше  автора,  что  онъ 
рабски  шелъ  по  сл'Ъдамъ  Карамзина.  Но,  сопоставляя  драму 
Пушкина  съ  разсказомъ  Карамзина,  И.  Н.  Ждановъ  под- 
М'Ьтплъ  существенное  между  ними  разлпч1е.  Въ  изображен1и 
судьбы  царя  Бориса  Карамзинъ  не  былъ  и  не  могъ  быть 
путеводптелемъ  Пушкина.  Карамзинсюй  Борисъ,  появляясь 
на  престол'Ь,  вызываетъ  общее  сочувотвхе  и  бояръ,  н  народа,  п 
несчаст1е  этого  царя  объясняются  его  болезненной  подозри- 
тельностью. Пушкинск1п  Борисъ  представляется  мнимымъ 
пзбранникомъ  народа,  д-Ьйствовавшимъ  вопреки  общему  на- 
строен1ю:  бояре  помнили  своихъ  властныхъ  предковъ,  народъ 
помнилъ  Юрьевъ  день  и  т.  д. 

Благодаря тщательнымъ  изыскан1ямъ  И.Н.Жданова  оказы- 
вается, что  въ  драм'^  Пушкина  есть  сл'Ьды  знакомства  поэта 
съ  такими  данными,  которыхъ  не  находпмъ  у  Карамзина,  и 
которыя  служатъ  весьма  важнымъ  доказательствомъ  начитан- 
ности Пушкина  и  его  серьезнаго  отношен1Я  къ  историче- 
скимъ  памятнпкамъ.  По  зам'Ъчан1ю  И.Н.Жданова  „вся  чудная 
сцена  объяснен1я  Димитрхя  и  Марины  —  плодъ  поэтическаго 
гешя;  но  нельзя  не  обратить  вниман1я  на  сходство  Пушкин- 
ской Марины  съ  ея  портретомъ,  набросаннымъ  въ  „Краткой 
повести  о  бывшпхъ  въ  Росс1и  самозванцахъ".  Этотъ  безыску- 
ственный  разсказъ  —  точно  бл-^дный,  грубый  набросокъ  той 
яркой  художественно  законченной  картины,  которая  откры- 
вается передъ  нами  въ  сценЬ  у  фонтана". 

Не  находя  возможнымъ  и  ум'Ъстнымъ  представить  подробный 
разборъ  учено-литературной  д-Ъятельности  И.  Н.  Жданова, 
ограничусь  зам'Ьчанхемъ,  что  лучшимъ  источникомъ  для  ея 
изучен1я  и  оценки  служатъ  труды  автора,  указанные  въ  прп- 
лагаемомъ  списк-Ь. 

Списокъ  трудовъ  профессора  И.  Н.  Жданова. 

1)  Матерхалы  для  исторхи  стоглаваго  собора.  (Журналъ  Ми- 
нистерства Народнаго  Просв^щенхя  1876  г.). 

2)  Русская  П0Э31Я  въ  до-монгольскую  эпоху.  (К1евск1Я  уни- 
верситетсшя  изв'Ьстхя  1879  г.). 

3)  Церковно-земсшй  соборъ  1551  года.  (Исторпч.  В-Ьстникъ 
1880  г.). 
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4)  Н-Ьсколько  словъ  о  драматическихъ  произведенхяхъ 
Пушкина,  р'Ьчъ,  читанная  въ  К1евскомъ  драматическомъ  обще- 
ств'Ь  („Шявлянинъ"  1880  г.). 

5)  Литература  Слова  о  полку  Игорев'Ь.  (Кхевсшя  универ- 
ситетск1я  пзв'1ст1я  1880  г.). 

6)  Палея.  (К1евск1Я  универсптетск1я  изв'Ъот1я  1881  г.). 

7)  Къ  литературной  пстор] и  русской  былевой  поэзш.  К1евъ, 
1881  г.  (Диссертац1я  на  степень  магистра). 

8)  „А.  А.  Котляревск1п",  р'Ьчь,  пом-Ьщенная  въ  кнпжкЬ: 
„Поминка  по  А.  А.  Котляревскомъ".  Шевъ,  1881  г. 

9)  П'Ьсни  о  княз-Ь  Роман'Ь.  (Журн.  Мин  ист.  Народ,  Проев. 
1890  г.). 

10)  П-Ьснп  о  княз'Ь  Михаил-Ь,  („Живая  Старина"  1890  г.). 

11)  Повести  о  Вавплон-Ь  и  „Сказан1в  о  князехъ  Владпмпр- 
скихъ".  (ЛСурналъ  Мин.  Нар.  ГГросв.  1891  г.). 

12)  Василхй  Буслаевичъ  и  Волхъ  Всеславьевичъ.  (Журн. 
Минист.  Народ.  Проев.  1893-1894  г.). 

13)  Пов'Ьсть  объ  Александр'Ъ  и  ЛюдовикЪ  и  былина:  „Не- 
разсказавный  сонъ".  (/Курн.  Мин.  Нар.  Проев.  1894  г.). 

14)  Посл-Ьднхя  пять  статей  въ  псправленномъ  н  дополнен- 
номъ  вид'Ъ  вошли  въ  книгу:  „Русск1й  Былевой  эпосъ.  Изсл-Ьдо- 
ван1я  и  матер1алы.  I — V.  СПБ.  1895.  (Диссертацтя  на  степень 
доктора). 

15)  Н'Ьсколько  словъ  о  значенхи  Пушкина  въ  Истор1и  рус- 
ской литературы,  р'Т1чь,  читанная  въ  публичномъ  зас'Ьдан1п 
Сов-^та  Александровскаго  Лицея  29  января  1887  г.  (Напечатана 
въ  кнпжк-Ь:  „Въ  память  пятидесятил'Ьт1я  кончины  А.  С.  Пуш- 
кина". СПБ.  1887  г.). 

16)  О  драм'Ъ  А.  С.  Пушкина:  „Борисъ  Годуновъ",  публичная 
лекц1я,  читанная  въ  Александровскомь  Лице'Ъ  въ  пользу  по- 
страдавшихъ  отъ  неуро:кая.  СПБ.  1892  г. 

17)  БесЬда  трехъ  святителей  и  ^оса  шопасЬогиш.  (Журн. 
Минист.  Народи.  Проев,  1892  г.), 

18)  Разборъ  сочинен1я  г,  Архангельскаго  „Творенхя  Отцовъ 
Церкви  въ  древне-русской  письменности",  (Въ  Отчет'Ь  о  при- 
сужден1п  наградъ  гр.  Уварова  1892  года). 

19)  Д.  Ив,  Фонвпзинъ,  очеркъ  его  жизни  и  литературной 
дт&ятельности.  (Въ  Словар'Ь  Императ.  Русск,  Иоторическаго 
Общества). 

20)  Гречесюя    стихотБорен1я  въ   славянскихъ   переводахъ. 
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(Въ  „Сборнике  статей  въ  честь  Ив.  В.  Помяловскаго".  СПБ. 

1897  г.). 

21)  О  трудахъ  0.  Ив.  Буслаева  по  Исторш  русской  словес- 
ности. (Въ  книжк-Ь:  „Четыре  рт&чи  о  0.  Ив.  Буслаеве,  читанныя 
въ  зас^даши  Отдела  Коменскаго  21  января  1898  г.).  СПБ.  1898. 

22)  Памяти  В.  Г.  Б-Ьлинскаго,  рефератъ,  читанный  въ  Нео- 
фплологическомъ  Обществ'^.  СПБ.  1899  г. 

23)  Лекщи  И.  П.  Жданова  по  истор1и  русской  словесности, 
читанныя  въ  Университете,  Институте,  Лице^  и  на  Женскихъ 
курсахъ,  не  разъ  издавались  въ  впд^  лптографированныхъ 
записокъ.  Въ  продажу  эти  изданхя  не  поступили. 

Предс'Ьдательствуюп];1Й  въ  Отд'Ълеши  русскаго  языка  и 
словесности  Императорской  Академ1и  Наукъ 

М.  Сухомлпновъ. 
23  октября  1899  года. 


II. 

Записка  академика  А.  Н.  Пыпина. 

Получивъ,  по  ходатайству  Август'Ьйшаго  Президента,  Вы- 
сочайшее соизволен1е  на  8анят1я  въ  Государственномъ  Ар- 
хив-Ь,  чтобы  закончить  своп  давн1я  работы  по  истор1и  мисти- 
ческаго  движен1я  въ  конц-Ь  прошлаго  и  начал-Ь  нын-Ьшняго 
в^ка,  я  долженъ  былъ,  въ  числ'Ъ  другихъ  предметовъ,  обра- 
тить вниман1е  на  отношен1е  къ  этому  движешю  императрицы 
Екатерины,  которая,  какъ  изв^^стно,  ему  не  сочувствовала  и, 
между  прочимъ,  посвятила  ему  три  особыхъ  комед1и  („Обман- 
щикъ",  „Обольщенный",  „Шаманъ  Сибирск1й").  Должно  было 
изучить  то,  что  въ  документахъ  Государственнаго  Архива 
могло  относиться  къ  этимъ  трудамъ  императрицы.  Присту- 
пивъ  къ  этому  изучетю,  я,  къ  удивленш  своему,  нашедъ  въ 
бумагахъ  Архива  ц^лую  массу  литературныхъ  произведен1й 
императрицы,  доселЪ  совершенно  неизв-Ьстныхъ  историкамъ 
литературы. 

Значенхе  литературныхъ  трудовъ  императрицы  достаточно 
известно,  и  я  не  могъ  не  заинтересоваться  матерхаломъ,  кото- 
рый до ставляетъ  столько  новыхъ  данныхъ  для  опред^ленхя  этой 
стороны  деятельности  и  интересовъ  императрицы  Екатерины. 
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Въ  настоящее  время  моя  работа  по  собиранхю  и  опред'Ьле- 
Н1Ю  этихъ  новыхъ  матер1аловъ  почти  закончена,  и  я  желалъ 
представить  Отд-Ьленхю  свои  соображен1я  относительно  изда- 
вая этихъ  матерхаловъ, — такъ  какъ  они  должны  быть  изданы, — 
п  вызвать  мн'Ьн1я  сочлеповъ.  Я  желалъ  этого  по  двумъ  осно- 
ван1ямъ.  Во-первыхъ,  черезъ  Академ1ю  я  получилъ  самую  воз- 
можность сд'^лать  это,  можно  сказать,  открытхе,  п  оно  принад- 
лежптъ  Русскому"  ОтдЪлен1ю  Академ1и.  Во-вторыхъ,  мн-Ь  каза- 
лось, что  это  издание  непзв'Ьстныхъ  сочпнен1й  императрицы 
Екатерины  можетъ  идти  въ  рядъ  т-Ьхъ  изданШ  русскихъ  пи- 
сателей, которг>1я  Отд'Ьленхе  давно  поставило  въ  число  свопхъ 
задачъ  и  для  которыхъ  является  теперь  возможность  испол- 
нения при  новыхъ  средствахъ,  полученныхъ  Отд-Ьленхемъ. 

Вновь  найденный  матер1алъ  заключаетъ  пять  вполн'Ь  за- 
конченныхъ  пьестэ,  ишсть  пьесъ  въ  отрывкахъ;  большая  часть 
пхъ  —  самостоятельныя,  зат'Ьмъ  три  „вольныхъ  переложен1я" — 
„изъ  Шекспира",  „съ  англ1йскаго"  и  „изъ  Калдерона  де-ла 
Барка".  Почти  всЪ  пьесы  находятся  въ  автографахъ  импера- 
трицы (иногда  въ  двухъ,  черновомъ  и  бЬловомъ)  и  н'Ькоторыя 
кром'Ъ  того  въ  коп1яхъ,  переписанныхъ  Елагинымъ  или  Хра- 
повицкимъ,  секретарями  императрицы. 

Дал-Ъе,  въ  автографахъ  или  рукописныхъ  коп1яхъ  нахо- 
дится въ  Архив'Ь  большинство  сочинений  императрицы  напе- 
чатанныхъ,  и  сличенхе  черновыхъ  съ  печатнымъ  текстомъ  до- 
ставляешь немало  новыхъ  и  любопытныхъ  указан1Й  о  способ'^ 
ея  работы  и  роли  ея  секретарей,  которые,  исправляя,  по  по- 
ручен1ю  императрицы,  ея  ореографхю  (какъ  изв-Ьстно,  она  сама 
указывала,  что  ее  не  учили  русской  грамматик-Ь),  большей 
частью  въ  своихъ  поправкахъ  не  улучшали,  а  портили  ея 
стиль. 

Въ  числ-Ь  автографовъ  находятся  также  н'Ькоторыя  изъ  ея 
французскихъ  пьесъ,  изданныя  еще  при  жизни  ея  въ  ТЬеа1;ге 
(1е  ГЕгт11^ао;е. 

Наконецъ,  сохранилось  въ  автографахъ  большое  число  раз- 
нообразныхъ  статей  и  зам^токъ — историческихъ,  географиче- 
скихъ,  литературныхъ. 

НтЬсколько  автографовъ,  относящихся  къ  литературнымъ 
трудамъ  императрицы,  находятся  въ  Императорской  Публич- 
ной Бпблхотек'Ь  (мною  уже  разсмотр-Ьны)  и  въ  Московскомъ 
Румянцовскомъ  музе'Ъ  (Отд'Ьлен1емъ  сд'Ьлано  уже   сношенхе  съ 
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Музеемъ  о   переоылк'Ъ   этихъ    матер1аловъ   въ    Отд'^ленхе   для 
моихъ  занят1й). 

Все  это  остается  до  сихъ  поръ  неизсл'Ьдованнымъ  п  неиз- 
даннымъ  (исключенхе  составляетъ  одна  небольшая  работа  Пе- 
карскаго,  по  матер1аламъ  Государственнаго  Архива).  Мн']& 
казалось,  что  если  открылся  этотъ  новый  запасъ  бумагъ  импе- 
ратрицы, онъ  долженъ  быть  наконецъ  изученъ  и  пзданъ,  чтобы 
дополнить  пзображен1е  литературной  д'1&ятельности  импера- 
трицы. Въ  списокъ  ея  драматическихъ  сочинен1й  прибавляется 
новый  рядъ  пьесъ,  о  которыхъ  не  было  до  сихъ  поръ  ника- 
кого изв'^Ьсия.  Эти  новыя  произведен1Я,  какъ  и  т'Ь,  как1я  давно 
были  изданы,  не  им-Ьютъ  значен1я  художественнаго,  но  любо- 
пытны какъ  новое  свид'Ьтельство  литературныхъ  интересовъ 
императрицы,  любопытны  чертами  быта,  а  также  языка;  ея  от- 
рывочныя  зам'Ьтки  указываютъ  широкую  историческую  любо- 
знательность и  стоятъ  въ  связи  съ  ея  обширными  записками 
по  русской  истор1и;  ея  зам-Ьтки  личнаго  характера,  вм']&ст'Ь  съ 
различными  отрывками,  оставшимися  въ  ея  бумагахъ,  даютъ 
черты  ея  ближапшаго  „эрмитажнаго"  круга,  —  гд'Ь  находимъ 
имена  ея  придворныхъ  и  иностранныхъ  дипломатовъ  (Де-Линь, 
Сегюръ,  Кобенцель). 

51  думалъ  бы  назвать  издан1е: 
Сочынетя  императрицы  Екатерины  неизданныя,  вновь  удостовтьрен- 
ныя  и  сличенный  съ  автографами.  Матергалы  для  кршпическаго  из- 
дангя  сочиненш  императрицы  Екатерины  II. 

Въ  издан1е  вошло-бы  сл'Ьдуюш;ее: 

I.  Ньесы  законченный. 

—  Неожидаемое  приключен1е,  комед1я  въ  трехъ  д'^&йств^яхъ, 
автографъ  и  коп1я,  писанная  Р1.  П.  Елагинымъ  (Госуд.  Ар- 
хивъ  X.  340,  356). 

—  Думается  такъ,  а  д'Ьлается  пнако,  комед1я  въ  пяти  д-Ьй- 
ств1яхъ  (мартъ  1785),  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  330). 

Что  за  штуки?   комел1я  въ   пяти  Д'Ънств1яхъ,  автографъ 
(Госуд.  Архивъ  X.  338). 

—  Драновъ  и  сос^Ьди,  комед1я  въ  пяти  дМств1яхъ,  коп1я 
(Госуд.  Архивъ  X.  334).' 

—  Нев'Ьста-невидимка,  автографъ  и  коп1я  И.  П.  Елагина 
(Госуд.  Архивъ  X.  333). 
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Пргшгьчанге.  Пьеса,  издаваемая  со  временъ  „Росс1нскаго 
веатра"  въ  сочпненхяхъ  императрпцы  Екатерины  подъ  назва- 
н1емъ  „Нев-Ьста-невидимка",  въ  упомянутой  дальше  рукописи 
Елагина  названа  „Вопроситель"  (Госуд.  Архивъ  X.  328).  Пе- 
чатный текстъ  .,Нев'Ьсты-невидимки"  въ  „Р.  беатр-Ь"  (ч.  ХП, 
„Комедш"  т.  П1,  1786  и  поздн'Ъйш1я  изданхя  (совершенно  отв-Ь- 
чаетъ  рукописи  „Вопроситель"  лишь  съ  немногими  вар1антами; 
и  пазван1е  „Вопросителя"  лучше  отв']&чаетъ  характеру  главнаго 
д'Ьйствуюш.аго  лица  ВЬстолюба.  Между  т'Ъмъ  настоящая  руко- 
писная пьеса  „Нев'Ьста-невидимка"  (Госуд.  Арх.  X.  333),  не 
им'Ьюш;ая  съ  печатной  ничего  общаго,  именно  отв'Ъчаетъ  сво- 
ему заглав1Ю, — такъ  какъ  все  д'Ъйств1е  именно  вертится  на  не- 
в'Ъст'Ь-не  ви  д  и  мк-Ъ. 

—  Расточитель,  вольное  первложен1е  изъ  Шакеспира,  коме- 
д1я  въ  пяти  д-Ьйствхяхъ,  два  черновыхъ  автографа  и  копхя  пи- 
санная, кажется,  рукою  Храповицкаго  (только  четыре  д-Ьй- 
ств1я);  но  пятое  д'Ъйствхе,  видимо,  не  вполн'Ь  закончено  (Госуд. 
Архивъ  X.  354). 

П.  Д|)аматичсск1е  отрывки. 

—  Разсказы  (или  Баба  бредитъ,  чертъ-ли  ей  в-Ъритъ),  ко- 
мед1я  въ  одномъ  д'Ъйств1и,  кажется,  отрывокъ  автографа  (Госуд. 
Архивъ  X.  329). 

—  Комед1я  безъ  назван1я  („Врунъ?")  шЬсколько  черновыхъ 
отрывковъ  (Госуд.  Архивъ  X.  339). 

—  Комед1я  безъ  назван1я,  вольное  переложен1е  съ  англ1й- 
скаго,  отрывокъ,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  342). 

—  Отрывокъ  изъ  театральной  пьесы,  гд-Ь  выведены  кол- 
дуны и  в-Ьдьмы,  автографъ  (Госуд.  Архпвъ  X.  322). 

—  Чуланъ.  Вольное  переложен1е  пзъ  Кальдерона  де-ла 
Барка,  отрывокъ  автографа  (Госуд.  Архивъ  X.  350). 

—  Драматпческ1е  отрывки  (Госуд.  Архпвъ  X.  355). 

1П.  Автографы  о  коп1и  €0чинен1н  пзданныхъ  (вар1анты). 

—  О  время!  автографы  и  котя  И.  П.  Елагина  (Госуд.  Ар- 
хивъ X.  335). 

—  Именины  госпожп  Ворчалкиной,  кошя  И.  П.  Елагина 
(Госуд.  Архивъ  X.  341). 
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—  Передняя  знатнаго   барина,  два  автографа   (Госуд.  Ар- 

хивъ  X.  332). 

—  Госпожа  В'Ьстникова  съ  семьею,  автографъ  (Госуд.  Ар- 
хпвъ  X.  331).  Зд-Ьсь  пьеса  обозначена  какъ  „Комед1я  безъ  на- 
зван1я".  Есть  варханты. 

—  Вопрооитель  (Госуд.  Архивъ  X.  328),  котя  Елагина, 
есть  печатная  „Нев'Ьста-невидимка". 

—  Обманщикъ,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  337). 

—  Обольщенный  (недостаетъ). 

—  Опера  комическая  „Февей",  автографъ  (Госуд.  Архивъ 
X.  343). 

—  Ыовгородск1й  богатырь  Боеславичъ,  автографъ  (Госуд. 
Архивъ  X.  352). 

—  Храбрый  и  см'Ьлый  витязь  Архидеичъ,  автографъ  (Гос. 
Архивъ  X.  353).  Та  же  пьеса,  съ  заглав1емъ  на  архивной 
обертке:  „Опера  Иванъ-Царевичъ",  —  черновой  планъ  пьесы, 
автографъ  и  стихи  къ  этой  пьесЬ  рукою  Храповицкаго  (Гос. 
Архивъ  X.  349). 

—  Комед1я:  Вотъ  каково  им'Ьть  корзину  и  б-Ьдье,  вольное 
переложеше  изъ  Шакеспира,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X. 
344). 

—  Шаманъ  Оибирскш,  автографъ  съ  объяснительными  за- 
метками, которыхъ  н'Ьтъ  въ  печатномъ  текст'Ь  (Госуд.  Архивъ 
X.  336). 

—  Историческое  представлеше  изъ  лсизни  Рюрика,  два  ав- 
тографа, черновой  и  б-Ьловой  (въ  Имп.  Публ.  Библхотек^:  кол- 
лекц1я  автографовъ). 

—  Начальное  управлен1е  Олега.  Отрывокъ  пятаго  д^йствхя, 
автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  349);  другой  отрывокъ  изъ  „Аль- 
цеста"  Еврипида"  (Госуд.  Архивъ  X.  348). 

Комед1я:   Разстроенная   семья   осторожками  и  подозр-Ь- 
шями,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  327). 

—  Педоразум^нхя,  два  автографа,  черновой  и  б-Ьловой  (въ 
Имп.  Публ.  Библхотек^:  коллекщя  автографовъ). 

-—  Сказка  о  Горе-богатырЪ  Косометович^  и  опера  комиче- 
ская (недостаетъ). 

—  Оедулъ  съ  д^тьмц  (недостаетъ). 
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IV.  Французск1Я  пьесы. 

—  Ье  Тгаса881ег,  ргоуегЪе  (по  пзданйо  1799):  Пп  1з1еп8  уаи{: 
т1еих,  ^ие  1:и  Гаигаз,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  324). 

—  Ъа  Е,а§е  аих  ргоуегЪез,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X. 
351  Ыз). 

—  Ье  Е1аиеиг  е^;  1ез  Р1аиё8,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X. 
325). 

—  Ьез  Уоуа^ез  с1е  М.  Воп1ет8,  ргол^егЬе,  автографъ  (Госуд. 
Архивъ  X.  351). 

—  И  п'у  а  рош^  с1е  та1  запз  Ыеп,  автографъ  (Госуд.  Ар- 
хивъ X.  345,  гд'Ь  теса  означена  какъ  „французская  комедхя 
безъ  вазван1я"). 

—  Мопз1еиг  ЬизЬисги,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  326). 

V.  Сказкп. 

—  Сказка  о  Царевпч'Ъ  Хлор-Ь,  и  отрывки,  автографъ  (Гос. 
Архивъ  X.  374,  371). 

—  Сказка  о  Царевич'Ь  Феве'Ь.  Зам'Ьтка  объ  ней,  автографъ 
(Госуд.  Архивъ  X.  375.  376). 

—  Пов-Ьсть  о  Кир'Ь.  Отрывокъ,  автографъ  (Госуд.  Архивъ 
X.  371). 

—  Соп1е  агаЪе.  Отрывокъ,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  373). 

УХ.  Разные  статьи  о  отрмвкп. 

—  Д-Ьтскхе  разговоры.  Черновая  и  дв'Ь  коп1и  другимъ  по- 
черкомъ  (Госуд.  Архивъ  X.  372). 

—  О  болгарахъ  и  хвалисахъ,  Автографъ  1768  года  (Госуд. 
Архивъ  X.  357). 

—  Отметка  на  перевод'Ь  древней  греческой  надписи  на 
камн-Ь,  напденномъ  въ  Анап-Ь,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X. 
358). 

—  Статьи  пзъ  греческой  п  римской  псторхп,  автографъ 
(Госуд.  Архивъ  X.  360). 

—  Объ  об-Ьдахъ  рпмлянъ  (Госуд.  Архивъ  X.  378). 

—  Записки  касательно  русской  истор1И  (Госуд.  Архивъ  X. 
366).  ЗамЪчанхя  о  состав-^^  рукописи. 

—  Географпческ1я  и  экономическхя  зам'^чан1я  о  Росс1и. 
Автографъ:  „Записки"  (Госуд.  Архивъ  X.  367). 
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Зам'Ьтка  о  величхи    Россхи    и    проч.,    на  французскомъ 

язык'Ь,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  361). 

—  Заметка  о  тиранахъ  въ  Росо1И  (Госуд.  Архивъ  X.  442). 

—  Зам'Ьтка  о  сосЬднихъ  народахъ  на  Аз1атокой  границ-Ь 
Росс1И.  Автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  368). 

—  Записка  объ  отправленш  въ  Упсалу  канцеляриста  для 
описыван1я  русокаго    л-Ьтописца.  Автографъ   (Госуд.  Архивъ 

X.  362). 

—  Зам'Ьчан1я  о  слов'Ь  „фарсъ"  (Госуд.  Архивъ  X.  320). 

—  Заметка  о  театральныхъ  шесахъ  (Госуд.  Архивъ  X.  321). 

—  Записки,  содержаш;1Я  въ  себ-Ь  нравоучительныя  мысли  и 
разныя  зам-Ьчанхя  (Госуд.  Архивъ  X.  381). 

—  Отрывки  всеобщаго  словаря  (Госуд.  Архивъ  X.  382). 

—  Французская  рукопись  съ  русскимъ  переводомъ  объ 
устройств-Ь  садовъ  (Госуд.  Архивъ  X.  383). 

—  Китапсюя  изречен1я,  автографъ  (Госуд.  Архивъ  X.  385). 

—  Размышлешя  о  русской  зим'Ь,  автографъ  (Госуд.  Ар- 
хивъ X.  386). 

—  Переводъ  IX  главы  изъ  романа  Мармонтеля  „Велиса- 
р1Й"  (Госуд.  Архивъ  X.  387). 

—  Статьи,  напечатанныя  въ  журнал'^  „Всякая  всячина" 
(Госуд.  Архивъ  X.  388). 

—  Статьи  въ  журнал'Ъ  „СобесЬдникъ"  (Госуд.  Архивъ  X. 
389).  Н'Ьчто  издано  у  Пекарскаго. 

—  Оппсан1е  торжества,  бывшаго  при  прусскомъ  принц'Ь 
ГейнрихЪ  (Госуд.  Архпвъ  X.  379).. 

—  Зам'Ьтка  о  книгахъ,  которыя  сл'Ьдуетъ  перевесть  на  рус- 
скш  языкъ  (Госуд.  Архивъ  X.  427). 

—  Правила  для  дворянъ,  отправляемыхъ  въ  чужхе  края  для 
обученхя  (Госуд.  Архивъ  X.  430). 

—  Зам'Ьтка  о  непредан1и  сожженш  черезъ  палача  книги, 
въ  которой  часто  упоминается  о  Бог'Ь  (Госуд.  Архивъ  X.  431). 

VII.  Лотературныя  разв.1ечеи1я, 

—  Стихи  имп.  Екатерины,  псправленныя  принцемъ  де-Лйнь 
и  правила  графа  Сегюра:  какъ  писать  стихи  (Госуд.  Архивъ 
X.  384).  Издано  у  Пекарскаго. 

—  Парод1я  на  слухи  о  путешествхи  ея  въ  Тавриду  (Госуд. 
Архивъ  X.  390). 
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—  Шутливая  характеристика  придворныхъ  (Гооуд.  Ар- 
хивъ  X.  392). 

—  Юморпстическхй  дипломъ  для  членовъ  Общества  незнаю- 
щихъ  (Госуд.  Архивъ  X.  393).  Изд.  у  Пекарскаго. 

—  NоиVе11е8  а  1а  та1П  З.е  Ре^егЪо^  (Госуд.  Архивъ  X.  394), 

—  Эпнтафхя  шевалье  „Уеп1:ге  а  1:егге"  (Госуд.  Архивъ  X. 
396). 

—  Шутливая  эпитаф1Я  ея  самой  (Госуд.  Архивъ  X.  396). 
Изд.  у  Пекарскаго. 

—  Планъ  юморпстическаго  сочиненхя  на  оберъ-шталмей- 
стера  Льва  Нарышкина:  Ьеоп1апа  (Госуд.  Архивъ  X.  398).  Изд. 
у  Пекарскаго. 


Въ   окончательномъ    вид'Ъ    этотъ    сппсокъ    еще    н'Ъсколько 
возрастетъ,  потому  что  мои  поиски   въ  этомъ  направлен1п  про- 
должаются: ми'Ь   предстоитъ   изучить    еще    нЬсколько   относя- 
щихся сюда  „д'Ьлъ"  Государствен  наго  Архива. 
30  Октября  1899  г. 


III. 

ЗАПИСКА 


объ  ученыхъ  трудахъ  заслуженнаго  профессора  Императорскаго 
С.-Петербургскаго  университета  В.  И.  Ламанскаго,  составлен- 
ная Академиномъ  А.  А.  Шахматовымъ. 

Научная  д-Ъятельность  Владимира  Ивановича  Ламанскаго 
началась  еще  въ  1854-мъ  году,  когда  онъ  въ  В'Ьстнпк'Ь  Импе- 
раторскаго Русскаго  Географическаго  общества  пом'Ьстилъ 
реценз1Ю  на  пздапныя  А.  Метлинскимъ  „Народныя  южно- 
РУССК1Я  п-Ьсни".  Въ  течен1е  сл-Ьдз^ющихъ  сорока  пяти  л'Ьтъ,  т.  е. 
до  нын'Ьшняго  года,  В.  И.  Ламанск1и  усп-^^лъ  напечатать  около 
двухсотъ  бол'Ъе  плиментЬе  крупныхъ  пропзведен1й.  Среди  нихъ 
небольшое  м'Ъсто  занимаютъ  издан1я  п  перекоды:  большая  же 
часть  принадлежптъ  къ  сочлнен^ямъ  орпгпнальнымъ.  Конечно, 
мы  находимъ  здт&сь  не  одни  только  крупные  вклады  въ  науку, 
но   также    полемическая    статьи    и    публицистическ1я   зам'Ьтки. 
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Зам-Ьчательно,  однако,  что  почти  въ  каждомъ  пропзведенхи  Ла- 
манскаго  можно  найти  новыя  мысли,  своеобразную  постановку 
волновавшпхъ  общество  или  ученый  м1ръ  вопросовъ,  самостоя- 
тельную  разработку  научныхъ  п  общественныхъ  явлен1й.  За- 
м'Ьчательно  и  то,  что  въ  основаше  всего  написаннаго  въ  разное 
время  Ламанскимъ  легла  одна  общая  глубокая  идея  —  необ- 
ходимость   самоиознан1я.    Самопознанхе    возможно    лишь    при 
изв-Ьстной  широте  кругозора:  расширеше  же  нашего  русскаго 
кругозора  достигается  прежде    всего    п|)1общен1емъ   къ   нему 
всего  греко-славянскаго  М1ра,  съ  которымъ  мы  такъ  т-Ьсно  свя- 
заны исторически   и   политически.    Вотъ   почему   въ    Ламан- 
скомъ  т'Ьсно  соединяются  интересы  слависта  и  русскаго  исто- 
рика съ  д']&ятельностью  общественною  и  публицистическою.  Въ 
1857-мъ  году  въ  Современник'^  появилась  статья  Ламанскаго, 
озаглавленная:  „О  распространении  знан1н  въ  Росс1и".  Авторъ 
самъ  себя   называетъ  въ  ней  лицомъ  темнымъ,  нп  литератур-Ь, 
ни  обществу  никакихъ  услугъ  не   оказавшимъ.  Но  высказан- 
ныя  пмъ  мысли  такъ  зам'Ьчательвы,  вложенная  въ  статью  идея 
такъ  оригинальна,  что  это  небольшое  разсужден1е  должно  быть 
признано   блестящимъ   началомъ   предстоявшей  молодому  уче- 
ному общественной  д-Ьятельности.  Авторъ  въ  прочувствован- 
ныхъ  строкахъ  рисуетъ  поразительное  нев-Ьжество  и  отсталость 
современнаго  ему  общества;  онъ  негодуетъ  на  поверхностность 
его  образования,  не   захватывающаго   массы  народной,  которая 
лишена  поэтому  возможности  выд-Ьлять  изъ  себя  бол'Ье  густой 
слой  просв^щенныхъ  людей  и  такимъ  образомъ  сод-Ьйствовать 
умножен1ю   столь   нужныхъ   Росс1и   ученыхъ  и  писателей.   Но 
Ламанскому,  какъ  это  показала  вся  посл'Ьдующая  его  жизнь, 
совершенно   чуждо   одно  только  скептическое  п  отрицательное 
отношен1е   къ   окружающей   Д'^&йствительности:    указавъ  на  не- 
дугъ,  онъ  спт&шитъ   ему  помочь  и  предлагаетъ  для  этого  обра- 
зоваше  грандхознаго  общества  распространен1я  знан1й  въ  Рос- 
С1и,  общества,  которое  будетъ  сод'Ьйствовать  появлен1ю  и  спо- 
собствовать пздатю  переводовъ   зам']&чательныхъ  произведен1Й 
западной  науки,  популярныхъ  учебниковъ,  а  также  оригиналь- 
ныхъ  сочинений.   Мысль   о  Всеросс1йской  Матиц'Ь,  какъ  опре- 
Д'Ьляетч:.  это  общество  Ламанскхй,  появилась  у  него  всл-Ьдствхе 
знакомства  съ  подобными  просв'Ьтительными   учрежден1ями  у 
южныхъ  и  западныхъ  славянъ.  Юному  слависту  кажется,  однако, 
недостаточнымъ    высказаться    въ   общихъ  чертахъ   о   ц^ляхъ 
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образован1я  такого  общества:  онъ  хочетъ  ускорить  ооуществле- 
Н1е  своей  идеи  и  предлагаетъ  для  этого  проектъ  внутренней 
организащп  Матицы,  пам'Ъчая  т'Ь  блпжапшгя  задачи,  которыя 
предстоитъ  исполнить  ея  восточно-европейскому  или  славяно- 
русскому классу.  Задачи  эти  сводятся  на  первый  разъ  къ  пере- 
воду н']&которыхъ  иностранныхъ  сочинешп  по  истор1и  и  этно- 
графии восточной  Европы,  а  также  къ  изслЪдован1ю  указан- 
ныхъ  авторомъ  вопросовъ,  настоятельно,  по  его  ив^тю,  необ- 
ходимому для  русскаго  и  славянскаго  самопознанхя.  Мы  оста- 
новились на  этой  стать'Ь  Ламанскаго  такъ  долго  потому,  что 
въ  ней  уже  ярко  обрисовались  его  нравственная  личность  и 
его  ученые  интересы:  съ  одной  стороны,  мы  видимъ  въ  ней 
горячаго  патрюта,  мечтающаго  о  скор'Ьйшемъ  просв'Ьщен1п 
своего  отечества,  съ  другой  —  ученаго,  улсе  полюбившаго  ту 
отрасль  знан1я,  которой  онъ  остался  в'Ъренъ  до  сихъ  поръ, — 
славянов-Ьдт&нхе,  но  полюбившаго  ее  прежде  всего  для  того, 
чтобы  извлечь  изъ  нея  духовную  пользу  своему  отечеству.  Ла- 
манск1й  начинаетъ  свою  д-Ьятельность  съ  того,  что  предлагаетъ 
русскому  обществу  учиться  и  учиться  между  прочимъ  у  сла- 
вянъ:  вотъ  реальныя  основы  единенхя  и  братства  между  род- 
ственными народами.  Важно  отм-Ьтить,  что  въ  числ'Ь  научныхъ 
задачъ,  возлагаемыхъ  молодымъ  ученымъ  на  славяно-руссшй 
классъ  Всероссхйской  Матицы,  находится  истор1я  ускоковъ: 
исполнен1е  этой  задачи  Ламанскхй  взялъ  на  себя.  Онъ  зани- 
мается ускоками  съ  1868  года,  а  въ  1883  году  обнародовалъ  важ- 
ные для  нхъ  исторти  матергалы.  Любопытно  сопоставить  сд'Ьлан- 
ный  юнымъ  д'Ьятелемъ  въ  1857-мъ  году  призывъ  къ  просв'Ъще- 
Н1ю  съ  его  же  предложенхемъ,  нав'Ьяннымъ  ему  въ  1865-мъ  году 
ближайшимъ  интересомъ  къ  генхальному  Ломоносову,  съ  пред- 
ложен1емъ  открыть  по  всей  Росс1и  подписку  и  образовать  Ло- 
моносовскш  капиталъ  для  поощрен1я  п  вызова  въ  св'Ьтъ  само- 
стоятельныхъ  ученыхъ  изыскан1й  въ  области  филологхи  и  есте- 
ствознан1я.  Предсказывая  усп'Ьхъ  такому  начинан1ю,  Ламан- 
ск1й  ссылается  на  образован1е  Словенской  Матицы,  возникшей 
почти  на  его  глазахъ  во  время  его  заграничной  по'Ьздки. 

Въ  1859-мъ  году  появилась  магистерская  диссертац1я  Вла- 
мира  Ивановича,  напечатанная  въ  V  книжк'Ь  Ученыхъ  Запи- 
сокъ  нашего  Отд-^леная:  „О  славянахъ  въ  Малой  Аз1И,  въ  Аф- 
рике и  въ  Испан1и".  Важное  по  множеству  собранныхъ  въ  немъ 
историческихъ  данныхъ,   сочинен1е   это   было  ц'Ьннымъ  вкла- 
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домъ  въ  иотор1ю  славянъ  вообще  н  въ  русскую  истор1Ю  въ 
частности,  такъ  какт,  въ  немъ  не  только  затронуты,  но  и  раз- 
рЬшены  мног1е  вопросы,  связанные  съ  древиМшею  судьбою 
славя нскихъ  племенъ,  а  также  съ  первоначальнымъ  распро- 
странен1емъ  русскаго  племени  на  юго-востокъ;  въ  историче- 
скихъ  зам-Ьчанхяхъ  къ  этому  сочиненхю  пом'Ьщено  не  мало 
документовъ  и  дополнительныхъ  св-Ьд-Ьихй,  развивающихъ  п  под- 
тверждающнхъ  положен1я  автора.  Въ  1862  —  64  гг.  Владимиръ 
Ивановичъ  совершилъ  путешеств1е  по  славянскимъ  землямъ  и 
далъ  о  нихъ  рядъ  жпвыхъ  очерковъ  въ  Отечественныхъ  запи- 
скахъ  за  1864  г.  подъ  заглавхями:  „Серб1я  и  южно-славянсшя 
провинц]*и  Авст2Э1и",  „Нац10нальности  итальянская  и  славян- 
ская въполитическомъ  и  литературномъ  отношен1яхъ".  Резуль- 
татомъ  той  же  псЬздки  была  весьма  важная  для  филологиче- 
скаго  изучен1я  церковно-славянскаго  и  другихъ  славянскихъ 
языковъ  статья — „О  н'Ькоторыхъ  славянскихъ  рукописяхъ  въ 
Б'Ьлград'Ь,  Загреб'Ь  и  В'Ьн'Ь"  (напечатана  въ  приложенхи  къ  VI 
тому  Запиоокъ  Императорской  Академхи  Наукъ).  Всего  описано 
Ламанскимъ  неболЬе  десяти  рукописей,  ноописан1е  это  было 
такъ  обстоятельно,  оно  сопровождалось  такымъ  обширнымъ  лин- 
гвистическимъ  ж  филологическпмъ  коммвнтар1емъ,  что  сразу 
обогатило  научное  нзучен1е  церковно-славянскаго  языка  мно- 
жествомъ  новыхъ  и  важныхъ  по  своему  значен1ю  фактовъ.  Оно 
свид'Ьтельствуетъ  вм'^^ст'Ъ  съ  тЬмъ  о  томъ,  какъ  разнообразны 
были  интересы  молодого  слависта:  грамматическая  и  лексиче- 
ская наблюден1я  чередуются  съ  историческими  и  исторпко-ли- 
тературными  экскурсами  въ  прошлое  сербовъ  и  болгаръ.  Съ 
1865  г.  Ламанск1ц  занялъ  въ  С- Петербургскомъ  универ- 
ситет-Ь  каеедру  славя  но  в-Ьд^Ьтя.  Небольшая  статья  его,  напе- 
чатанная въ  Журнал'Ъ  Министерства  Народнаго  Просв-Ьще- 
н1я  за  1867-й  годъ,  подъ  заглав1емъ  „Чтенгя  о  славянской  исто- 
р1п  въ  ИмлЕРАторскомъ  С.-Петербургскомъ  универсптет'Ь",  зна- 
комитъ  насъ  съ  содержан1емъ  и  направленхемъ  лекцш  Ламан- 
скаго.  Первое  чтеше  (Изучен1е  славянства  и  русское  самосо- 
знан1е)  разр-Ьшаетъ  вопросъ:  Какое  им']Ьетъ  отношен1е  изучен1е 
славянства  къ  усп'Ьхамъ  ]эусскаго  образовашя,  гражданствен- 
ности и  внешней  политики?  Указавъ  на  общее  коренное  сход- 
ство и  внутреннее  единство  всего  славянскаго  м1ра,  талантливый 
профессоръ  обращаетъ  вниман1е  слушателей  на  удивительное 
разнообраз1е  формъ,  въ  которыхъ  проявилась  славянская  жизнь, 
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въ  особенности  благодаря  разнообраз1ю  элементовъ,  вошедшихъ 
въ  славяно-русскую  образованность.  Распространен1е  в'Ьрныхъ 
св'Ьд'Ьн1п  какъ  о  русской  народности,  такъ  и  о  всемъ  славянскомъ 
мхр-Ь  вообще,  о  его  прошломъ  и  настоящемъ,  усиленное  изуче- 
Н1е  его  русскими  учеными  должно  им']&ть,  по  мн^нхю  Ламан- 
скаго,  благотворное  вл1яте  на  русскую  образованность,  рус- 
сгая  искусства  и  науки. 

Въ  1869  году  появляются  три  зам']&чательныя  статьи  Вла- 
димира Ивановича,  написанныя  имъ  за  границей  и  объединен- 
ныя  общимъ  заглавхемъ  „НепорЬшеннын  вопросъ".  Статьи  эти 
вызваны  изучен1емъ  знаменитой  болгарской  рукописи  XVII  в., 
хранящейся  въ  Люблян'Ь,  и  болгарскаго  историческаго  сбор- 
ника ХУ1П  в'Ька,  прпнадлежавшаго  Н.  Г.  Герову.  Подверг- 
ну въ  эти  рукописи  историко-литературному  анализу,  Ламан- 
ск1й  огкрылъ  въ  нихч,  н'Ьсколько  оригинальныхъ  произведе- 
Н1Й  болгарской  словесности  и  отм-Ьтилъ  не  мен'Ье  любопытныя 
вставки  и  редакц1онныя  поправки,  сд-Ъланныя  болгариномъ  въ 
переводныхъ  статьяхъ  впзант1йскаго  происхожденгя.  Все  это 
вызвало  н'Ъсколько  важныхъсоображен1й  о  литературномъ  прош- 
ломъ болгаръ  XVI  —  XVIII  в-Ьковъ  и  дало  поводъ  высказать 
весьма  д-Ьльныя  зам'Ьчанхя  объ  отношен1и  новоболгарскаго  и 
такъ  называемаго  среднеболгарскаго  языка  къ  языку  старосла- 
вянскому: Ламанск1й  думаетъ,  что  звуковыя  и  формальныя 
особенности,  характерныя  для  болгарскаго  языка,  должны  вос- 
ходить къ  первымъ  в-Ькамъ  нашей  письменности,  т.  е.  къ  IX  и 
X  в'Ъку.  Въ  1871-мъ  году  Ламанск1й  защитилъ  свою  доктор- 
скую диссертац1ю.  Его  знаменитая  книга  „Обь  изучен1и  греко- 
славянскаго  м1ра  въ  ЕвропЪ"  должна  была  выяснить  то  поня- 
т1е,  которое  связывается  съ  греко-славянскимъ  м^ромъ,  „его 
главн-^Ьйшая  отлич1я  отъ  м1ра  романо-германскаго,  характеръ  и 
силу,  продолжительность  и  значен1е  въ  средней  и  новой  исто- 
рии внутренней  борьбы  и  взаимод'Ъйств1я  этихъ  двухъ  мгровъ 
Ар1Йско-Хрпст1анскаго  человЬчества  Стараго  СвЪта".  Разр'Ь- 
ишвъ  эту  главную  свою  задачу,  авторъ  д-Ьлаетъ  обозр'Ьн1е 
господствующнхъ  въ  Европ-Ь,  преимущественно  же  въ  Герма- 
н1и,  воззр'Ънхи,  мн'Ънхй  п  взглядовъ  на  славянство  и  подвергаетъ 
ихъ  обстоятельному  критическому  разбору.  —  Въ  1875  году,  въ 
I  том'Ь  Славянскаго  сборника,  издаваемаго  Петербургскимъ 
Отд-Ьленхемъ  Славянскаго  Комитета,  пом'^&ш.ены  предислов1е  и 
обширное  введен1е,  посвященное  памяти  9.  И.  Тютчева,  къ  из- 
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сл'Ъдован1ю,  не  увидавшему  къ  сожалт&н1Ю  св^та;  оно  озаглав- 
лено: Видные  д-Ъятели  западнославянской  образованности  въ 
XV  XVI  и  XVII  в.".  Введенхе  им-Ье-гъ  ц-Ьдью  выяснить  т^'  глав- 
ные элементы  культуры,  которые  въ  средн1е  в-Ька  и  въ  начал'Ь 
новыхъ  столкнулись  на  восток'Ь  Европы,  въ  западно-славян- 
скихъ  земляхъ  лежащихъ  на  границ'^  греко-славянскаго  и  ро- 
мане германскихъ  мхровъ  Авторъ  съ  зам-Ьчательнымъ  блескомъ 
и  остроум1емъ  проводитъ  н'Ъкоторыя  оригинальныя  воззр-Ьная 
на  сущность  западно-европейской  культуры,  созданной  не 
средневековыми  варварами,  а  римскою  имперхей,  обновленною 
христханствомъ.  Въ  яркомъ  очерк-Ь  опред']&ляется  историко- 
культурное  значен1е  во  всем1рной  истор1и  Впзант1п  —  этой  пря- 
мой насл'Ъдницы  Рима,  и  такимъ  образомъ  обосновывается  мысль, 
что  элементы  культуры,  полученной  западною  Европой  и  сла- 
вянотвомъ,  въ  ИСТОЧНИК'^  своемъ  однородны.  Такая  точка  зр'Ь- 
Н1я  позволила  автору  сблизить  самымъ  тЬснымъ  образомъ  исто- 
р1ю  славянства  съ  истор1ею  романо-германскаго  мхра,  который 
въ  средн1е  в-Ька  сочувственно  относился  къ  восточному  право- 
слав1ю,  къ  греческому  христханству,  и  не  было  потому  такъ 
чуждо  славянству,  какъ  это  можетъ  казаться  поверхностному 
наблюдателю.  Въ  результат']^  Ламанскому  удается  доказать 
великое,  м1ровое  значеше  Восточной  Римской  имперхи  и  во- 
сточной церкви,  сод'Ьйствовавшей  подъему  духа  и  идеальныхъ 
стремлен1п,  а  также  развитию  высшихъ  идей  въ  средне-в'Ьковомъ 
романо-германскомъ  запад'Ъ.  —  Въ  1879  и  1880  гг.  Владимнръ 
Ивановичъ  пом^стилъ  въ  Жур.  Мин.  Нар.  Проев,  зам-Ьчатель- 
ное  изслт&дован1е,  содержан1е  котораго  опред-^ляется  самимъ 
насм'Ъшливымъ  его  заглав1емъ:  „Нов'Ьйшхе  памятники  древне- 
чешскаго  языка".  Въ  живомъ  изложенш  авторъ  раскрываетъ 
всю  истор1ю  знаменитыхъ  подд'Ьлокъ,  прославившихъ  древн-Ьй- 
шую  чешскую  литературу  и  едва  ли  не  сод'Ьйствовавшпхъ 
нац1ональному  возрожден1ю  Чех1и  въ  начале  нын-Ьшняго  сто- 
л'Ьт1я.  Вопросъ  о  подд-^льности  чешскихъ  глоссъ  въ  Ма1;ег 
Vе^Ьо^ит,  любовной  шЬсни  короля  Вячеслава,  п-Ьсни  о  Выше- 
градъ,  Любушина  Суда  и  отрывковъ  Евангелхя  отъ  1оавна  — 
ръшается  Ламанскимъ  утвердительно  еш,е  въ  то  время,  когда 
подлинность  ихъ  находила  горячихъ  заш,итнпковъ  не  только 
между  чешскими  патр1отами,  но  и  среди  русокихъ  ученыхъ. 
Тонк1Й  психологичесшй  анализъ  позволилъ  автору  разобраться 
въ  сложной  и  запутанной  драм^,  действующая  лица  которой  — 
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Ганка,  виновникъ   подд'Ьлокъ,  Палацкхй   п  Шафарикъ,  его  за- 
щитники; его  противники:  Добровск1Й,  Копитаръ,  Ч.еляковск1&, 
Небеск1п,  Файфаликъ  и  др.  возстаютъ  передъ  читателемъ,какъ 
живые.  Обвинительный  актъ,  написанный    Ламанскимъ,   все- 
сторонне разсматриваетъ  не  только  личности,  зам'Ьшанныя  въ 
это  темное  д'Ъло,  но  и  самый   объектъ   преступлен1я:  подд'Ълан- 
ные  путемъ  подчпстокъ  и  приписокъ  тексты  подвергаются  стро- 
гому лингвистическому  и  филологическому    анализу.  Читатель 
безъ    утомлен1я    сл-Ьдитъ  за  мастерскимъ  изложенхемъ  безири- 
страстнаго  обвинителя, горячаго  защитника  не  только  славянской 
идеи,  но  также   правды   и  чести:  его  вииманхе  развлекается  то 
художественно  написанною   характеристикой   разныхъ   слоевъ 
чешскаго  общества  начала  XIX  вЬка,  то  любопытнымъ  экскур- 
сомъ  въ  область   русскаго   славянов'Ьд^нхя,  поставленнаго   Ла- 
манскимъ въ  связь  съ  различными  явлениями  русской  жизни  и 
между  прочимъ  съ  самобытными  чертами  южнорусской  образо- 
ванности. Во  всякомъ  случа-Ь  это  изсл'Ьдованхе  Владимира  Ива- 
новича вполн-Ь  оправдало  ожиданхя,  вырансенныя   въ  1880  году 
историкомъ   чешской  литературы:  „замЪчательныя   статьи  Ла- 
манскаго,  говоритъ   онъ,  —  обЬщаютъ   быть  самой   полной  и 
категорической   постановкой   вопроса,  какъ   съ  научно-крити- 
ческой, такъ  и  общественно-политической  точки  зр'Ьнхя".  —  Въ 
1883  году  вышелъ  въ  свЪтъ   объемистый   томъ,  озаглавленный 
8есге1:8  Л'ёЬаЬ  с1е  Уепгзе  еЬ  1е8  ге1аЫоа8  (1е  1а  ^ёриЫ^^ие  а  1а  йп  (1и 
XV  вЬ  ап  XVI  81ёс1е  ауес  1ез  Сггесз,  1ез  81аауез  еЬ  1ез  Тигсз.  Содер- 
л<ан1е  этого  труда  Ламанскаго  весьма  разнообразно:  въ  основан1е 
его  положено  изданхе  документовъ,  извлеченныхъ  имъ  изъ  Ве- 
нещанскихъ  архивовъ  въ   теченге   1868  и   1869   гг.  Они  снаб- 
жены историческими  комментар1ями  и  вводными  статьями  и  от- 
ражаютъ  т^  многостороннхе   интересы,  которыми   жилъ  и  про- 
должаетъ   жить  Владимиръ   Ивановичъ:  его   занимаетъ   судьба 
славянскпхъ  эмигрантовъ,  б'Ъжавшихъ  отъ  турецкихъ  насилхй, 
и    вызванныя    ими    дипломатическ1я     сношен1Я    Венец1анской 
республики  съ  Австр1ей  и  Турц1ей;  онъ   сл-Ъдитъ   за  системой 
политическихъ  убхйствъ,  которой   придерживался   Сов'Ьтъ  Де- 
сяти; старается  разгадать  причины  паден1я  Венецги  и  обнару- 
живаетъ  недостатки  ея  админиотрац1и;  объясняетъ  усп'Ьхи  ту- 
рокъ-османовъ  на  Левант-Ь,  подробно  останавливаясь   на  роли- 
гюзной   вражд'1&   грековъ  къ  латинскому  духовенству,  дворян- 
ству и  купечеству,  собираетъ  многочисденныя    данныя  о  поку- 
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шен1яхъ,  которымъ  подвергалась  жизнь  римскихъ  папъ  съ  X  п 
по  XVII  в.,  п  ставитъ  ихъ  въ  связь  съ  отвращенхемъ  средне- 
вЬкового  Запада  къ  папскому  абсолютизму.  Въ  обширномъ  пре- 
дисловхи  къ  этому  сборнику  Ламанскхй  развиваетъ  свои  по- 
литическ1е  взгляды  на  современное  славянство  и  весьма  обстоя- 
тельно разсматриваетъ  то  положеше,  которое  въ  настоящее 
время  занялъ  греко-славянскш  мхръ  въ  отношенхи  къ  западной 

Европ'Ь. 

Къ  этому  вопросу  Ламанск1й  вернулся  въ  1892  году  съ 
новыми  данными  и  новыми  соображенхями  въ  статьяхъ,  озаглав- 
ленныхъ  „Три  М1ра  Аз1йско-Европепскаго  материка"  (пом-Ь- 
щены  въ  I  том'Ь  Славянскаго  Обозр'Ьн1я).  Зд'Ъсь  во  всей  пол- 
ноте развито  политическое  и  философское  м1ровоззр']&н1е  на- 
шего знаменитаго  слависта.  Съ  нимъ  можно  не  соглашаться, 
его  можно  оспаривать  и  опровергать,  но  нельзя  не  признать  въ 
автор"!  Трехъ  м]ровъ  беззав'Ьтной  преданности  великой  и;[бЪ,  по- 
ложенной въ  основате  всЪхъ  его  ученыхъ  и  публицистическихъ 
трудовъ.  Эта  идея  —  необходимость  культурнаго  и  нравствен- 
наго  подъема  нашего  обп],ества,  для  охранен1я  п  развиия  рус- 
ской народности,  для  успт&шнаго  выполненхя  нашнмъ  отече- 
ствомъ  той  исторической  мисс1и,  которая  выпала  ему,  какъ  глав- 
ному представителю  Средняго  мхра  на  Аз1иско-Европейскомъ 
материк^Ь.  „Наша  образованность, — говоритъ  Л  аманск1й, — мало 
еш;е  отв'Ьчаетъ  потребностямъ  п  задачамъ  Росс1и,  мало  опознала 
духовныя  и  насущныя  нужды  славянства,  всего  нашего  м1ра, 
гд"!  ей  досталось  первое  м-Ьсто.  Образованность  наша  изоби- 
луетъ  всякаго  рода  ложью,  бол'Ьзненными  наростами  и  неду- 
гами, обычными  прим-Ьтами  полуварварскихъ  обществъ,  наскоро 
безъ  разбору  прививавшихъ  себ^Ъ  старыя  цивилизащи".  И 
такъ,  Владимиру  Ивановичу  въ  1892  году  пришлось  повторить 
то-же,  что  онъ  тридцать  пять  л'Ьтъ  передъ  этимъ  высказалъ  въ 
своемъ  разсужденхи  „О  распространенхи  знанхй  въ  Россхп".  Но 
за  то  самъ  онъ  всею  своею  продолжительною  д-Ьятельностью, 
научною  и  обп].ественною,  доказалъ,  что  сд'Ьлалъ  все,  что  было 
въ  его  силахъ,  для  того  чтобы  помочь  недугу  и  сод'Ьпствовать 
насажден1ю  въ  нашемъ  отечеств'!  истинной  образованности  и 
учености. 

Сказаннаго  о  трудахъ  В.  И.  Ламанскаго  вполн-!  доста- 
точно для  того,  чтобы  объяснить  тотъ  выборъ,  на  которомъ 
остановилось  Отд'Ьленхе,  когда  оно  получило  возможность  рас- 
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ширить  составъ  своихъ  членовъ.  Посл'Ь  отъ-^зда  академика 
И,  В.  Ягича  за  границу  славяыов'^д'Ънхе — важная  отрасль  д'Ья- 
тельностп  II  Отд-^леихл  —  остается  до  сихъ  поръ  не  представ- 
леннымъ  въ  нашей  Академхи.  Оно  нандетъ  достопнаго  пред- 
ставителя въ  лиц'Ь  стар'Ьйшаго  изъ  нашихъ  славистовъ,  уче- 
ные труды  котораго  уже  давно  упрочили  за  нимъ  славу  на- 
стояидаго  русскаго  академика. 

Вотъ  почему  В.  И.  Ламанск1п,  съ  разрт&шешя  Его  Импе- 
РАторскАго  Высочества  Август'Ьйшаго  Президента  Академхи, 
предлагается  къ  избранхю  въ  ординарные  академики  по  Отд'Ъ- 
лен1ю  русскаго  языка  и  словесности. 

Председательству ющ1и  въ  Отд'1лен1П  русскаго  языка  и 
словесности  Императорской  Академ1и  наукъ  М.  Сухом- 
линовъ. 

27  ноября  1899  года. 


ЗАПИСКА 

объ  ученыхъ  трудахъ  заслуженнаго  профессора  Императорокаго 
Московскаго  университета,  члена-корреспондента  Императорской 
Академ1и  Наукъ  6.  Е.  Корша,  составленная  академикомъ  А.  А. 

Шахмат  о  вы  №!Ъ. 

бедоръ  Евген1евпчъ  Кор шъ,  заслуженный  профессоръ  Мо- 
сковскаго  университета,  пользуется  изв-Ьстностью  въ  н'Ьсколь- 
кихъ  научныхъ  областяхъ.  Класспкъ,  прославившхпся  своими 
изсл^довашями  по  латинской  и  греческой  метрик'^,  а  также 
критическими  комментархями  кътекстамъ  древнихъ  писателей; 
орхенталистъ,  отлично  знакомый  съ  арабскимъ,  персидокимъ  и 
некоторыми  тюркскими  языками  не  только  практически,  но  и 
теоретически;  славистъ,  свободно  объясняющ1йся  почти  на 
всЬхъ  славянскихъ  языкахъ  и  спецхально  занимавш1йся  поэз1ею 
Словинцевъ,  литературой  Дубровника,  теор1ею  сербско-хор- 
ватскаго  ударенхя — Коршъ  является  вм'Ьст'е  съ т'Ьмъ  виднымъ 
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представителемъ  сравнительнаго  языков^д-ЬихаЧ,  прим^нившпмъ 
новЬйшге  методы  лингвистики  къ  изсл-Ьдовашю  не  только  гре- 
ческаго  и  латинскаго  языковъ  въ  вхъ  исторхи,  но  также  язы- 
ковъ  семитическихъ  и  урало-алтайскнхъ.  Но  центромъ,  вокругъ 
котораго  сосредоточиваются  научные  интересы  Корша,  псход- 
нылпг  точками  всЬхъ  его  изсл-Ьдованхй  и  наблюденш,  двигате- 
лемъ,  прпзывавшимчт  его  поперем'Ьнно  то  къ  научному,  то  къ 
поэтическому  творчеству  —  должно  признать  русскую  жизнь, 
русскую  литературу,  русскш  языкъ.  Р-Ьдюн  экскурсъ  бедора 
Евгенхевича  въ  область  классической  древности  или  востока 
не  сопровождался  добычей,  драгоц'Ьнною  для  русской  науки,  п 
почти  все  написанное  имъ  можетъ  быть  названо  вкладомъ  въ 
истор1ю  напгего  языка  и  нашего  самосознанхя.  Вотъ  почему  От- 
д-бленхе  русскаго  языка  и  словесностп  уже  давно  сл'Ьдитъ  за 
д'Ъятельностью  0.  Е.  Корша.  Н-Ьсколько  л'Ьтъ  тому  назадъ  оно 
привлекло  его  къ  постоянному  сотрудничеству  въ  своихъ  пз- 
дашяхъ,  въ  настоящее  же  время  единогласно  высказалось  за 
принятие  его  въ  свою  среду. 

Первое   печатное   произведен1е,   вышедшее   изъ-подъ  пера 
бедора  Евгеньевича,  посвящено  знаменитому  памятнику  нашей 
словесности — Слову  о  полку  Игорев'Ь,  памятнику  недавно  опять 
занявшему  0.  Е.  Корша  и  послужившему  основанхемъ  любо- 
пытной  работы  его,  печатающейся   теперь  во  II  том-Ь  нашихъ 
Изсл-Ьдованхй   по  русскому  языку.   Въ   1866  году  въ  Москов- 
скихъ  Уноверситетскихъ   Изв-Ьст1яхъ   вышла   реценз1я    0,   Е.  | 
Корша,  тогда  еще  только  двадцатитрехл'^Ьтняго  юноши,  на  из- 
дан1е   Олова  о   полку  Игорев']^,  выпущенное  въ  св'^тъ  профес- 
соромъ,  а  впосл-Ьдствхи  нашимъ  сочленомъ,  Н.  С.  Тихо  нрав  о-   • 
вымъ.  Небольшая  заметка  въ  н'Ьсколько  страницъ  обличаетъ  въ 
рецензенте,  бывшемъ  тогда  преподавателемъ  греческаго  языка 
студентамъ   1-го  курса,  глубокое  знакомство   съ  этимъ  древне- 
русскпмъ  памятникомъ  и  особенно  интересна  т^мъ.  что  въ  ней 
ставятся  вопросы,  занимавшхе  Коршап  впосл-Ьдствхигонъ  оста-    ^ 
навливается  навосточныхъ  заимствован^яхъ  въ  словарномъ  со-  | 
став'Ь  памятника  и  разр'Ьшаетъ  н'Ьсколько  синтактжческихъ  за-  | 
труднен1й  путемъ  сравненхя  съ  соответствующими  латинскими    " 
оборотами.  Къ  тому  же  времени  относится  второе  печатное  про- 
изведенье  молодого  магистранта  греческой   и  римской  словес- 
ности: „Заметка  о  слов^  „хорошо",  появившаяся  въ  1867  году 
въ  т^хъ  же  Университетскихъ   Изв^стхяхъ,  написана    по   по- 
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воду  ВСКОЛЬЗЬ  брошеннаго  зам-Ьчангл  Погодина  о  томъ,  что  по 
мн'Ьшю  Шафарпка  это  слово  заимствовано  нами  изъ  греческаго 
языка.  Положен1я,  отстаиваемый  авторомъ  зам'Ьтки,  не  мо- 
гутъ  быть  въ  настоящее  время  признаны  в']&рными,  но  все  со- 
держан1е  ея  доказываетъ  основательное  знакомство  ведора  Евге- 
н1евича  уже  въ  то  время  съ  большинствомъ  славянскихъ  язы- 
ковъ  и  обнаруживаетъ  въ  немъ  тонкое  пониман1в  звуковыхъ 
явлен1и.  Интересъ  къ  славянству  побуднлъ  Корша,  команди- 
рованнаго  посл'Ь  защиты  магистерской  диссертацш  за-границу, 
провести  около  полугода  въ  В'Ьн'Ь  въ  занят1яхъ  славянскими 
языками  и  литературами.  Вышедшая  въ  1877  году  докторская 
диссертация  его  „Способы  относительнаго  подчиненхя"  соста- 
вляетъ  главу  изъ  сравнительнаго  синтаксиса;  по  содержашю 
своему  она  въ  значительной  степени  принадлежитъ  славистик-Ь 
и  съ  этой  стороны  она  въ  свое  время  натпла  должную  оц'Ьнку 
въ  реценз1и  И.  В.  Ягича,  помещенной  въ  основанномъ  имъ 
около  того  времени  ученомъ  журнал'^.  Объясняя  происхожде- 
н1е  относительной  конструкцхи  въ  различныхъ  индо-европей- 
скнхъ,  семитическихъ  и  тюркскихъ  языкахъ,  авторъ  уд'^&ляетъ 
особенное  внпманхе  языкамъ  славянскимъ,  при  чемъ  начитан- 
ность въ  древнерусскнхъ  памятникахъ  дала  ему  возможность 
придти  къ  весьма  любопытнымъ  заключенхямъ,  нашедшимъ  уже 
себ'Ь  м']^сто  въ  научномъ  изложен1и  русскаго  синтаксиса,  какъ 
это  видно  изъ  трудовъ  Потебнп.  Въ  сл'Ьдующемъ  году  начи- 
нается сотрудничество  Корша  въ  Ягичевомъ  АгсЫу  Шг  з1а- 
ухзсЬе  РЫ1о1о§1е:  въ  Ш-мъ  томЬ  этого  всеславянскаго  органа 
появилась  зам'Ьчательная  статья,  озаглавленная  „^^^е11:еге  Вео- 
ЪасЬ^ип^еп  йЪег  сИе  АиззргасЬе  Лез  Е.из818с11еп".  Она  вызвана 
филологическими  наблюденхямп  покойнаго  сочлена  нашего  Я.  К. 
Грота  и  въ  значительной  степени  заполнила  проб'Ьлъ  въ  на- 
учномъ изучен1и  отечественнаго  языка,  начертавъ  ясную  карти- 
ну живого  произношетя  московскаго  говора.  Къ  изображешю 
русскихъ  звуковъ  впервые  прим'Ьнена  научная  транскрипщя, 
предложенная  Оиверсомъ,  при  чемъ  авторъ  выставляетъ  рядъ 
обобщающихъ  отд'^льные  факты  положетй.  Наблюдешя  Кор- 
ша были  при  этомъ  настолько  глубоки  и  такъ  точно  обоснова- 
ны, что  повели  къ  открыт1ю  н'Ьсколькихъ  звуковыхъ  законовъ, 
д-Ьйствовавшихъ  въ  прошедшая  эпохи  жизни  нашего  языка  и 
даже  въ  отдаленную  эпоху  общеславянскаго  единства;  до  сихъ 
поръ  еще  названная  статья   не  потеряла  своего  значешя  и  по- 
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отоянно  цитуется  нов-Ьйшнми  пзслЬдователями  родного  языка. 
Изъ  другихъ  статей  Корша  въ  АгсЫу'-Ь  отм^тимъ  его  рецен- 
31Ю  на  кнпгу  Нетушила  „Объ  аориотахъ  вълатннскомъ  язык'Ъ" 
(вышла  въ  1883  г.),  гд'Ь  можно  найти  н'Ьсколько  заы'Ъчан1Й  о 
звуковыхъ  особенностяхъ  обш,еславянскаго  языка,  а  также  лю- 
бопытную зам'Ьтку  „Е]'п  81ауе"  (1885  г.),  въ  которой  бедору 
Евген1евичу  удалось  доказать,  что  авторъ  одной  изъ  эппграмыъ, 
пом-Ьщенныхъ  въ  Ап1,11о1о§1а  Ра1а11па  (не  позже  X  вЪка),  илп 
былъ  самъ  славяниномъ  или  же  влад'Ьлъ  языкомъ  славянскимъ. 
Но  особенно  важенъ  обширный  разборъ  изсл'Ьдованхя  знамени- 
таго  слависта  Миклошпча  „ТйгЫзсЪе  Е1ешепЬе  1п  с1еп  811(1- 1Ш(1 
озЬеш'орахзсЪеп  ЗргасЪеп",  помЪш;енный  Коршемъ  въ  „АгсЫу 
Г.  з1.  РЬ".  1886 — 1886  г.  Въэтомътруд'Ъмооковскаго  профессора 
во  всей  спл'Ь  и  во  всемъ  блеск'Ъ  проявились  его  обширныя  знашя 
и  глубокое  историческое  пониман1в  какъ  славянскаго  йпра,  такъ 
и  сложной  культуры  Востока,  отразившейся  на  тюркскнхъ 
языкахъ.  Коршъ  уб-Ьдительно  настаиваетъ  на  необходимости 
держаться  въ  изсл-Ьдованш  о  заимствованныхъ  словахъ  твер- 
дой исторической  почвы  и  не  только  разсматривать  отд'Ьльно 
различныя  категорхи  заимствованныхъ  словъ  въ  ихъ  отношен1и 
КЪ  выражаемымъ  ими  понят1ямъ,  но  также  подвергать  обстоятель- 
ному изучен1ю  тЪ  различныя  эпохи,  когда  им-Ълп  М'Ъсто  т-Ь  или 
друг1я  заимствовашя.  Для  изслт&дователя  не  безразлично,  заим- 
ствовалъли  русскш  языкъ  то  или  другое  тюркское  слово  въ  но- 
вейшее время  при  занятш  русскими  какой-нибудь  окраины,  или 
заимствованхе  это  восходптъ  къ  пор1оду  домонгольскому,  пли,  на- 
конецъ,  оно  должно  быть  отнесено  къ  еще  бол-Ье  древней  эпох-Ь, 
эпох'1&  общеславянской.  Съ  удивительнымъ  остроум1емъ  Кор  шъ 
проводитъ  свою  историческую  точку  зр^нгя  на  ц^ломъ  ряд'Ь 
прим'Ьровъ,  исправляя,  дополняя  знаменитый  трудъ  Миклошпча 
и  обогащая  его  историческимъ  матерхаломъ,  столь  слабо  пред- 
ставленнымъ  въэтой  работЪ  почтеннаго  слависта:  древнхя  лето- 
писи и  грамоты  русск1я  дали  ведору  Евген1евичу  возможность 
воспользоваться  обширными  лексическими  данными.  Такимъ 
образомъ  имт,  осв'Ьщается  не  одно  темное  мЪсто  въ  нашихъ 
древнихъ  памятнпкахъ  и,  разумт&ется,  также  и  въ  нашей  древ- 
ней культуре,  такъ  какъ  тюрксмя  слова,  отъ  времени  до  вре- 
мени наводнявш1я  русскую  р^чь,  т^сно  связаны  прежде  всего 
съ  культурными  отношенхями,  въ  которыя  пришлось  русскому 
племени  входить   съ  печен-Ьгами,  половцами  и,  наконецъ,   съ 
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татарами.  Мы  указывали  выше,  что  руосшй  языкъ  былъ  пред- 
метомъ  изсл-Ьдовашл  Корша  не  только  въ  спец1альныхъ  тру- 
дахъ  ему  посвященныхъ,  но  также  и  въ  большей  части  его 
работъ  надъ  классическою  древностью  и  надъ  предметомъ  его 
постоянныхъ  научныхъ  увлеченхп  —  Востокомъ,  Такъ,  напри- 
м'Ьръ,  въ  стать'Ь  Корша,  озаглавленной  „О  звукахъ  е  и  о  въ 
греческомъ  язык-Ь"  (Журн.  Мин.  Нар.  Пр.  1881  г.),  изсл'Ьдова- 
тель  русскаго  языка  найдетъ  весьма  важныя  зам-Ьчангл  о  про- 
изношен1и  звуковъ  у  и  гь  въ  общеславянскую  эпоху,  а  также 
о  происхождети  русскаго  г  и  в,  кашубскаго  \у  въ  окончан1и 
род.  п.  м'Ьстоименхй  и  ирилагательныхъ.  Сопоставлен1е  съ 
однимъ  р'Ьдкимъ  Д1алектическимъ  явленхемъ  греческаго  языка 
указало  Коршу  в-^рный  путь  для  фонетическаго  объяснешя 
обще-славянскаго  -ого  изъ  бол-Ъе  древняго  одо. 

Русская  народная  п'Ъсня  и  наше  стихосложеше  давно  при- 
влекали на  себя  вниман1е  бедора  Евген1евича,  —  знатока  древ- 
ней метрики  и  ритмики,  изсл-Ьдователя  Сатурнинскаго  стиха, 
греческаго  дохмхя,  а  въ  послЬднее  время  древпеинд1йскаго  раз- 
м-Ьра  91ока,  Въ  1880  году  въ  Критическом^^  Обозр'^нхи  появи- 
лась реценз1я  Корша  на  „Руссшя  п'Ьсни"  Ю.  Мельгунова,  и 
съ  тЪхъ  поръ  онъ  не  прекращалъ  своихъ  нзысканхй  въ  этой 
мало  изсл'Ъдованноп  области.  Первая  книжка  ИзвЬст1й  нашего 
Отд'Ьлен1я,  возобновившихся  благодаря  старашямъ  покойнаго 
нашего  сочлена  Л.  9.  Бычкова,  украсилась  статьею  Корша, 
озаглавленною  „О  русскомъ  народномъ  стпхосложети".  Въ 
1897-мъ  году  эта  статья  была  продолжена,  и  въ  настоящее 
время  мы  им-Ьемъ  1-й  выпускъ  обширнаго  изсл'Ьдованхя,  заду- 
манпаго  бедоромъ  Евген1евичемъ.  Въ  основанхе  его  положена 
мысль,  что  для  правильнаго  понимания  всякаго  народнаго  раз- 
м'Ъра  необходимо  знан1в  соотв'Ътствующаго  нап-^ва;  это  сл'Ъ- 
1,уетъ  понимать  ограничительно,  а  именно  такъ,  что  для  опре- 
д']^лен1Я  ритма  даннаго  народнаго  стихотворнаго  текста  необ- 
ходимо выяснить  признаки,  на  основанш  которыхъ  его  можно 
отнести  къ  тому  пли  другому  типу  п'Ъсеннаго  ритма.  Выясне- 
Н1Ю  этихъ  признаковъ  и  посвящено  изсл'Ъдован1е  автора,  кото- 
рый въ  1-мъ  выпуск'Ь  его  описалъ  различныя  формы  былевого 
стиха,  встр'Ьчающ1ЯСя  какъ  въ  бол^е  древнихъ  по  складу 
былинахъ,  такъ  и  въ  былинахъ  поздн'Ьйшихъ.  Важныя  наблю- 
ден1я  надъ  отношен1емъ  между  прозаическими  и  ритмическими 
ударен1ями    въ    народномъ    стпхосложен1и    нашемъ    привели 
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Корша  КЪ  весьма  интереснымъ  выводамъ  объ  ударешяхъ  въ 
язык^  русской  народной  поэзш,  и  изучешю  ихъ  посвященъ 
особый  отд-Ьдъ  въ  1-мъ  выпуск'^  названнаго  изсл'Ьдоватя. 
Поэтическая  р'^&чь  сохранила  указанхя  на  н'Ькоторые  случаи 
колебан1Я  ударен1я  въ  древней  р'Ьчи  прозаической,  н  такнмъ 
образомъ  изыскашя  Корша  прнводятЪ  къ  ц^ннымъ  даннымъ 
по  истор1и  русскихъ  и  вообще  славянскихъ  ударен1п. 

Изученш  со  стороны  формы  подверглась  въ  трудахъ  0ео- 
дора  Евген1евича  не  одна  наша  народная  поэз1Я.  Новое  изсл'Ь- 
дован1е  его,  напечатанное  въ  т'Ьхъ  же  Изв^ст1яхъ,  —  „Разборъ 
вопроса  о  подлинности  окончан1я  Русалки  по  записи  Д.  П. 
Зуева"  обнаружило  обширное  и  глубокое  знакомство  Корша 
съ  поэз1ей  Пушкина.  Авторъ  „Разбора"  р'Ьшаетъ  вопросъ  во 
всеоруж1И  филологической  критики,  кажется,  впервые  прим'Ь- 
ненной  въ  такой  полнот']&  къ  произведен1ямъ  нашей  словесно- 
сти. Значен1е  самаго  р-Ьшенхя,  къ  которому  приходить  „Раз- 
боръ",  отступаетъ  совершенно  на  задтй  планъ  въ  виду  перво- 
степенной важности  критическихъ  комментар1евъ  Корша,  гд'Ь 
предложенъ  рядъ  систематическихъ  наблюденш  надъ  языкомъ 
и  стихомъ  Пушкина.  Въ  этихъ  комментархяхъ  сказался  и  вы. 
сошй  художественный  вкусъ  ведора  Евген1евпча  и  глубокое 
пониманхе  внутренней  стороны  поэз1и.  Передъ  нами  не  только 
языков'Ьдъ,  занятый  тонкимъ  анализомъ  вн'Ьшней  оболочки 
мысли  поэта,  но  также  литературный  критикъ  и  художникъ 
проникаюп],1Й  въ  глубь  поэтическаго  творчества  Пушкина  и 
анализирующей  внутреннее  содержате  мыслей  и  образовъ 
созданныхъ  поэтомъ.  Впрочемъ,  понимаше  литературныхъ  явле- 
шй  и  тонк1й  художественный  анализъ  можно  просл'Ьдить  и  на 
многочисленныхъ  работахъ  Корша  надъ  греческими  и  рим- 
скими писателями.  Съ  особенною  же  яркостью  выступаетъ  эта 
сторона  ученой  деятельности  Корша  въ  его  прекрасномъ 
изслтЬдован1и,  вышедшемъ  въ  начале  этого  года  и  озаглавлен- 
номъ  „Римская  элегхя  и  романтизмъ".  Зд-Ьсь,  въ  связи  съ  образ- 
цового характеристикой  римскихъ  элегиковъ,  д-Ьлается  общ1Й 
очеркъ  породившей  ихъ  эпохи,  а  это  даетъ  автору  основан1с 
высказать  несколько  весьма  ц^нныхъ  зам^чанш  о  сущности 
романтизма  въ  литератур-Ь  и  жизни. 

Въ  заключеше  отм^тимъ,  что  ПТ  Отд^ленхе  нашей  Академхи 
уже  давно  считаетъ  ведора  Евгенхевича  въ  числ^  своихъ  чле- 
новъ-корреспондентовъ,  а  пять  университетовъ  русскихъ  дали 
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лучшую  оц'йнку  его  профессорской  д'Ьятельности,  избравъ  его 
своимъ  почетнымъ  членомъ. 

Вое  вышеизложенное  съ  одной  стороны  указываетъ  на  за- 
слуги 0.  Е.  Корша  по  отношен1Ю  къ  русской  наук-^Ь,  съ  дру- 
гой— свид'1&тельствуетъ  о  той  плодотворной  д'^&ятельностп,  кото- 
рую въ  прав'Ь  отъ  него  ожидать  Акадвм1я,  пригласивъ  его  въ 
свой  составь. 

Вотъ  почему  профессоръ  0.  Е.  Коршъ,  съ разр'Ьшенхя  Его 
ИмпЕРАтоРСКАго  Высочсства  Август'^&йшаго  Президента  Ака- 
дем1И,  предлагается  къ  избран1ю  въ  ординарные  академики  по 
Отд-Ъленхю  русскаго  языка  и  словесности. 

Предс'Ьдательствующ1й  въ  Отд'Ьленш  русскаго  языка  и  сло- 
весности Императорской  Академ1и  Наукъ  М.  Сухомлиновъ. 

3  декабря  1899  года. 
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объ  ученыхъ  трудахъ  экстраординарнаго  академика,  доктора 
славянской  и  русской  филолопи  А.  А.  Шахматова. 

А.  А.  Шахматовъ  въ  третхй  разъ  предстаотъ  на  судъ  лю- 
дей науки,  ожидая  приговора  своей  ученой  д'Ьятельности.  Такъ 
какъ  она  совершалась  и  совершается  на  нашихъ  глазахъ  и 
дважды  была  по  справедливости  оц'Ънена  и  Отд-Ьленхемъ  п 
Общимъ  Собран1емъ,  то  мн-Ь  остается  только  упомянуть  о  тру- 
дахъ А.  А.  Шахматова,  изданныхъ  посл'Ь  избранхя  его  въ 
экстраординарные  академики  и  пользуюш;ихся  вполн'Ъ  заслу- 
женною изв'Ьстностью  въ  ученомъ  мхр-Ь.  Назову  н'Ькоторые  изъ' 
нихъ: 

Къ  вопросу  объ  образоваши  русскихъ  нар-Ьчш  и  русскихъ 
народностей.  1899  г. 

Къ  истор1и  удареи1Й  въ  славяискихъ  языкахъ.  1898  г. 

О  начальномъ  К^евскомъ  л'Ьтописномъ  свод'Ъ.  1897  г. 
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Къ  воп1Эосу  о  11роисхожден1и  хронографа.  1899  г. 

Лчптхе  А.НТ0Н1Я  и  Печерокая  лЪтопись.  1898  г.,  и  др. 

Критическ1е  разборы  сочинен1й  другихъ  ученыхъ,  состав- 
ленные А.  А.  Шахматовымъ,  являются  въ  сущности  само- 
стоятельными изол'Ьдован1ямп,  ведущими  къ  наибол'Ъе  в'Ьрному 
разр-Ьшешю  спорныхъ  научныхъ  вопросовъ. 

Богатые  вклады  въ  науку  внесены  А.  А.  Шахмат овымъ 
его  критическимъ  разборомъ  трудовъ: 

И.  А.  Тихомирова:  „Обозр'^&нхе  л^топионыхъ  сводовъ  Руси 
сЬверо-восточной".  1899  г. 

Евгенш  Будде:  „Къ  исторш  велико -русскихъ  говоровъ". 
1898  г. 

Я.  Гебауера:  Н]*81ог1ска  тТиушсе  ^агука  сезкёЬо,  и  др. 

Важною,  неоспоримою  заслугою  А.  А.  Шахматова  должно 
быть  признано  составлен1е  имъ  Словаря  русскаго  языка.  За- 
дача усложняется  обширностью  матер1ала,  приводи маго  въ  си- 
стему редакторомъ.  Какъ  истор1я  народа  не  можетъ  ог^эани- 
читься  исторхею  одной  его  части,  однихъ  высшихъ  слоевъ, 
такъ  и  исторхя  языка  не  можетъ  ограничиться  употребленхемъ 
его  въ  одной  только  части  общества,  хотя  бы  и  самой  образо- 
ванной. И  нашъ  ученый,  руководствуясь  чисто  научными  со- 
ображен1ями,  придалъ  Словарю  самые  ши]эок1е  разм'Ьры.  Соби- 
рая матер1алы  для  Словаря,  А.  А.  Шахматовъ  обращается  и 
къ  произведен1ямъ  писателей  и  къ  живому  говору  народа  въ 
различныхъ  м'Ьстностяхъ  нашего  обширнаго  отечества. 

Всестороннее  научное  изсл-Ьдованхе  русскаго  языка  состав- 
ляетъ  одну  изъ  главн'Ьйшихъ  задачъ  нашего  Отд'Ьлен1я.  Со- 
знавая всю  важность,  возлагаемой  на  него  задачи  и  всю  труд- 
ность ея  выполнешя,  Отд']&лен1е  остановило  свой  выборъ  на 
А.  А.  Шахматов-Ь.  А.  А.  Шахматовъ  —  филологъ  по  при- 
зван1ю.  Не  только  съ  студенческой,  но  даже  съ  гимназической 
скамьи  онъ  обнаружилъ  изумительную  для  юноши  любовь 
къ  филологическимъ  нзыскан1ямъ.  Она  скоро  обратилась  въ 
страсть,  которая  съ  неодолимою  и  плодотворною  для  науки  си- 
лою влад'Ьотъ  имъ  до  настоящей  минуты.  Современники  назы- 
вали Ломоносова  натуралистомъ  въ  язык'Ъ.  Это  же  назваше, 
въ  н'Ьсколько  изм'Ъненномъ  вид^Ь,  можно  прим'Ьнить  и  къ  на- 
шему ученому.  Съ  необычайною  тщательностью  и  зоркостью 
онъ  наблюдаетъ  всЬ  особенности  языка,  сл'Ъдитъ  за  встЬми  его 
тончайшими  разв']1твлен1ями,  и  на  основанхи  строго  изученныхъ 
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фактовъ  д-Ьлаетъ  свои  выводы  и  притомъ  съ  крайнею  осторож- 
ностью. 

Ту  же  методу  п  ту  же  требовательность  прим-Ьняетъ  онъ  ц 
къ  памятникамъ  русской  литературы,  преимущественно  древ- 
Н'Ьйшаго  ея  перюда.  Онъ  разлагаетъ  памятнпкъ  на  его  состав- 
ныя  части,  разсматриваетъ  каждую  изъ  нихъ  до  мельчайшпхъ 
подробностей,  и  благодаря  в'Ърности  научнаго  пр1ема  п  таланту 
автора,  проливаетъ  желаемый  св'^тъ  на  самыя  темныя  м'Ьста  въ 
произведен1яхъ  нашей  древней  истор1п  п  словесности  Боль- 
шую ц-Ьну  ииЪютъ  изсл-Ьдовашл  А.  А.  Шахматова,  касаю- 
щаяся русскихъ  л'Ьтописей,  хронографа — этой,  говоря  сло- 
вами автора,  любопытной  компилящи  изъ  визант1йскихъ  хро- 
никъ,  южнославянскпхъ  исторпческихъ  памятниковъ  и  рус- 
скихъ л-Ьтописей,  и  др. 

Работая  надъ  частями,  А.  А.  Шахматовъ  им^етъ  въ  виду 
ц'Ьлое  —  тотъ  ожидаемый  выводъ,  который  облегчаетъ  путь  къ 
р'Ьшенпо  валсн'Ьйшихъ  задачъ  въ  истор1и  внутренней  жизни 
народа.  Онъ  говоритъ:  „Современные  русскхе  говоры  принято 
д'Ълить  на  трп  главныя  группы  (нар'Ьчхя):  великорусскую,  б'Ьло- 
русскую  и  малорусскую.  Стонтъ  ли  такое  д'Ьлен1е  русскаго  на- 
рода въ  связи  съ  племенными  различхями,  восходящими  къ  от- 
даленнымъ  допсторическимъ  эпохамъ?  Не  сложилось  ли  оно 
лишь  недавно,  на  памяти  исторхи,  свид'Ътельствующей  о  вели- 
кнхъ  событ1Яхъ,  оторвавшпхъ  юго-западъ  Россш  отъ  сЬверо- 
востока  и  обособивгапхъ  области  западнорусск1я?  РазрЪшенхе 
этого  ряда  вопросовъ  историкъ  языка  ждетъ  отъ  историка  на- 
рода; посл'Ъдн1й,  въ  свою  очередь,  чувствуя  иногда  безсил1е,  въ 
виду  скудости  данныхъ,  обращается  къ  отд'^^льнымъ  отраслямъ 
исторической  науки  и  главеымъ  образомъ  къ  той  же  исторш 
языка,  живого  свид'Ътеля  самыхъ  отдаленныхъ  эпохъ  жизни 
всякаго  народа.  И  д'Ьйствительно,  изучен1е  русскаго  языка  въ 
его  настоящемъ  и  прошломъ,  поставленное  при  этомъ  въ  связь 
съ  псторхей  русскаго  народа,  молсетъ  дать  до  изв'^стной  сте- 
пенп  определенные  отв'Ъты  на  только  что  поставленные  во- 
просы". 

Значен1е  научныхъ  трудовъ  А.  А.  Шахматова  едино- 
душно признается  учеными  обществами  и  учреждешями  съ 
Академ1ею  Наукъ  во  глав'Ь.  Унпверситетъ,  въ  который  пред- 
ставплъ  А.  А.  Шахматовъ  свою  магистерскую  диссертащю, 
призналъ  справедливымъ   удостоить   его   высшей  ученой    сте- 
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пени  —  доктора.  Въ  экстраординарные  академики  А.  А.  Ш^ах- 
матовъ  избранъ  какъ  Отд^Ълен1емъ,  такъ  и  Общимъ  Собра- 
нхемъ  единогласно.  Надежды,  возлагавшхяся  на  молодого  уче- 
наго  Отд^лен1емъ  и  получпвшхя  санкщю  Общаго  Ообран1я, 
оправдались  самымъ  блестящимъ   образомъ. 

Предс^дательствующтй  въ  Отд^ленш  русскаго  языка  и  сло- 
весности Императорской  АкадемшНаукъ  М.  Сухомлиновъ. 
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объ  ученыхъ  трудахъ  академика  Н.  П.  Кондакова,  составлен- 
ная академикомъ  Л.  Н.  Майковымъ. 

Въ  1898  году,  предъ  избранхемъ  Н.П.Кондакова  въ  орди- 
нарные академики  по  Ш-му  ОтдЪлен1Ю  свёрхъ  штата,  была 
прочтена  подробная  и  обстоятельная  записка  объ  его  ученыхъ 
заслугахъ,  составленная  академикомъ  В.  Г.  Васильевскимъ. 
Посл'Ь  этой  авторитетной  оц'Ьнки  трудовъКНикодима  Павло- 
вича, сд'Ьланной  нашимъ  знаменитымъ  византинистомъ,  было 
бы  большою  и  неум'Ъстною  съ  моей  стороны  смЪлоотыо  снова 
высказывать  суждеше  по  тому  же  предмету;  но  мн'Ь  кажется, 
что  есть  возможность  дополнить  от.зывъ  В.  Г.  Васильевскаго 
указанхемъ  на  близкое  отношенхе  трудовъ  Н.  П.  Кондакова 
къ  задачамъ  Отд']&лен1я  русскаго  языка  и  словесности. 

Ученикъ  0.  И.  Буслаева  и  К.  К.  Герца,  Н.  П.  Конда- 
ковъ  посвятилъ  себя  изученш  исторхи  искусства  и  в].  этой 
области  избралъ  предметомъ  своихъ  спецхальныхъ  занятш 
судьбы  насл'Ьдовавшаго  античныя  предаи1я  искусства  византш- 
скаго  и  развившагося  подъ  прямымъ  вл1ян1емъ  сего  послт&д- 
няго — искусства  древне-русскаго.  „Наука  древностей  и  искус- 
ства православнаго  Востока",  говоритъ  Н.  П.  Кондаковъ  во 
вступлен1и  къ  одной  изъ  своихъ  монографш, — „обязательна  для 
русской  археологической  науки  не  только  какъ  среда  ей  близ- 
кая, родственная  и  понятная,  но  и  какъ  исторически  унасл'Ьдо- 
ванная  и  потому  представляюш,ая  въ  данное  время  единствен- 
ный видимый  путь  къ  утвержденш  въ  русской  археолог1И  на- 
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•  учнаго  сравнительнаго  метода".  Эта  мысль  лежптъ  въ  основ']& 
почти  всЬхъ  ученыхъ  изсл'Ъдован1п  Н.  П.  Кондакова  и  доста- 
вила его  д'Ьятельности  самые  плодотворные  результаты. 

Изъ  сочинен1ц  Н.  П.  Кондакова  впдно,  что  на  предметъ 
своей  спец1алъностп  онъ  смотрнтъ  не  только  съ  вн']&ганей  сто- 
роны— какъ  на  пстор1ю  художественной  формы  п  техники,  но 
и  со  стороны  внутренняго  содержан1и — какъ  на  истор1ю  изв'Ь- 
стнаго  движен1я  идей,  выразившагося  въ  ряду  творческихъ 
создан1Й.  Это  отчетливое  понимате  той  т'Ьсной  связи,  какая 
существуетъ  между  произведенхями  пластическаго  искусства, 
умственною  жизнью  народа  и  его  литературой  составляетъ  су- 
щественную особенность  трудовъ  Н.  П.  Кондакова,  которая 
д'Ьлаетъ  ихъ  прямымъ  вкладомъ  въ  истораю  культуры.  Въ  под- 
тверждение такой  мысли  приведу  два-три  прим-Ьра  изъ  ихъ  круга, 
какъ  въ  визант1Йской,  такъ  и  въ  древне-русской  области. 

Въ  1876 году  Н.  П.  Кондаковъ  напечаталъ  сочинеше  подъ 
заглав1емъ:  „Исторхя  визант1йскаго  искусства  и  иконографш  по 
мин1атюрамъ  греческихъ  рукописей".  Въ  прежнее  время  визан- 
Т1ЙСК1Я  мин1атюры  разсматривались  преимущественно  съ  эсте- 
тической точки  зр'Ън1я,  то-есть,  со  стороны  техники  и  стиля 
рисунковъ,  а  на  сюжеты  обращалось  только  поверхностное  вни- 
ман1е.  Н.  П.  Кондаковъ  сосредоточилъ  своп  изсл']&дован1я  глав- 
нымъ  образомъ  на  содержан1и  мнн1атюръ,  распред'Ьлилъ  ихъ 
по  родамъ  и  впдамъ  памятниковъ  письменности,  которые  были 
имп  украшены,  и  сгруппировалъ  изображен1я  по  ихъ  основнымъ, 
традищонно-установленнымъ  редакщямъ.  Этимъ  путемъ  ему  не 
только  удалось  выяснить  историческую,  и  въ  частности  хроно- 
логическую преемственность  рукописной  иллюстрац1и,  но  и  вос- 
пользоваться ея  художественнымъ  и  иконографнческимъ  мате- 
р1аломъ  съ  научною  ц'Ълью.  „Несомн'Ьнно",  говоритъ  почтенный 
изол'Ьдователь, —  „что  визант1йское  искусство  уже  въ  раннюю 
эпоху  значительно  развило  въ  себ'Ь  характеръ  богословск1п; 
это  богословско  -  догматизирующее  направлеше  должно  было 
зат'Ьмъ  главенствовать  въ  знаменован1и  рукописей,  и  весьма 
многое  въ  минхатюрахъ  нельзя  понять  иначе,  какъ  справляясь 
съ  текстомъ,  который  он-Ь  поясняютъ;  быть  можетъ,  что  содер- 
жан1е  мин1атюры  указывалось  заран'^&е  искуснымъ  книжникомъ 
рисовальщику;  часто  также  между  минхатюрами  и  текстомъ, 
всегда  древнпмъ,  сл'Ьдовательно,  разнообразно  понимаемымъ  въ 
разные  пер1оды,   существуетъ  лишь  мысленное,  символическое 
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отношеше  которое  разгадать  и  понять  можно,  только  разобравъ  • 
самый  текстъ  и  его  толкован1е....  Но  независимо  отъ  этого  пре- 
обладания въ  мин1атюрахъ  богословскаго  направленгя,  характеръ 
индивидуальный  долженъ  былъ  выступать  въ  нихъ  съ  немень- 
шею силой,  а  вм'Ьст'Ь  съ  этимъ  развит1емъ  художественной  лич- 
ности—и изв'Ьстная  художественная  и  религ1озная  свобода;  ми- 
шатюры  представляютъ  такую  область,  куда  (въ  иконоборчесшй 
пер10дъ)  охотно  удалялось  пресл'Ьдуемое  православ1е,  п  гд'^^, 
вм-ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ,  безбоязненно  проявлялось  чистое  религ1ознов 
одушевлен1е.  Въ  оред']&  пышныхъ,  роскошествующихъ  матер1а- 
ломъ  и  тонкостью  исполнешя,  но  б'Ьдныхъ  мыслью  и  формами 
произведешй  прндворнаго  визант1йскаго  искусства,  мин1атюра 
была,  можетъ  быть,  единственнымъ  уб'Ьжищемъ  для  вольнаго 
хотя  бы  и  монаха),  нецехового  артиста,  интересовавшагося  ев  о- 
имъ  искусствомъ  не  въ  однихъ  техническихъ  производствахъ, 
но  и  во  внутреннемъ  содержанхи.  Рядомъ  съ  усыпляющею  ску- 
кой блестящихъ  рисунковъ  придворнаго  Менолог1я  разнооб- 
разныя  сцены  и  фигуры,  поясняющ1я  благочестивому  читателю 
Толковую  Псалтырь,  даютъ  богатый  матерхалъ  псторичесшй, 
любопытную  символику,  рисуютъ  общественный  и  монастыр- 
СК1Й  бытъ  времени,  представляютъ  намъ,  однимъ  словомъ,  инди- 
видуальную жизнь  художества".  Таковы  были  результаты,  къ 
которымъ  привело  Н.  П.  Кондакова  изученхе  визант1йскихъ 
мишатюръ  по  методу,  имъ  же  самимъ  установленному.  Какъ 
в'^^рно  было  зам-Ьчено  покойнымъ  В.  Г.  Васильевским ъ,  от- 
веты на  поставленные  вопросы  изсл-Ьдователю  приходилось 
искать  въ  обширной,  но  все  еще  недостаточно  обсл-Ьдованной 
области  богословской  литературы  и  исторхи  Визант1йской 
церкви.  Усп-Ьшно  преодол'Ьвъ  эти  затруднен1я,  Н.  П.  Конда- 
ковъ  далъ  больше,  ч-Ьмъ  частное  изсл'Ьдованхе  по  исторхи 
искусства:  его  книга  представляетъ  собою  замечательную  и 
богатую  содержан1емъ  страницу  изъ  столь  еще  мало  изученной 
истор1и  умственной  жизни  Византш. 

Какъ  мишатюра,  въ  теченхе  почти  тысячи  л'Ьтъ,  жила  на 
византшской  почв'Ь  самостоятельною  жизнью,  такъ  и  въ  рус- 
скомъ  нскусств'Ь  этотъ  родъ  живописи  шиЪлъ  самобытное  раз- 
вит1е,  сохраняя  притомъ  чисто  народный  характеръ.  Н.  П.  Кон- 
даков ъ  развиваетъ  эту  мысль  въ  стать'Ь  о  русскомъ  лицевомъ 
Апокалипсисе,  написанной  въ  1885  году  по  поводу  изв^стнаго 
сочинешя  Буслаева  объ  этомъ  предмете.  Разбирая  трудъсво- 
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его  учителя,  Н.  П.  Кондаковъ  осыпаетъ  его  большими  похва- 
лами и  ставитъ  въ  образецъ  ученыхъ  работъ  по  художествен- 
ной археолог1и,  но  зат']&мъ,  пров'Ьряя  его  выводы,  значительно 
расходится  съ  ними  въ  своихъ  заключешяхъ.  По  предположе- 
Н1Ю  Буслаева,  руссшй  лицевой  Апокалипсисъ  долженъ  былъ 
им'^&ть  гречесшй  оригиналъ.  Н.  П.  Кондаковъ,  указывая  на 
то,  что  до  сихъ  поръ  не  отыскано  ни  единой  греческой  руко- 
ппси  лицевого  Апокалипсиса,  выражаетъ  сомн'Ъше  въ  возмож- 
ности найти  таковую  и  склоняется  къ  уб'Ьждешю,  что  этотъ 
палгятникъ  есть  самод-^льное  произведете  не  только  русскихъ 
знаменщиковъ,  но  и  русскихъ  описателей.  „Руссюй  лицевой 
Апокалипсисъ",  объясняетъ  онъ, — „не  есть  только  часть  Новаго 
Зав'Ъта;  по  своему  типу  толковаго  Апокалипсиса  это  есть  особая 
священная  книга,  обставленная  „Хожденхемъ  Тоанна  Богослова", 
„Словомъ  Паллад1я  мниха  о  второмъ  пришествхи",  „Пов'Ьстью 
о  слав'Ь  небесной'",  „Словомъ  блаженнаго  Ипполита  о  скончанхи 
м]'ра  и  антихрист-Ь"',  „Жит1емъ  Андрея  Юродиваго",  „Житхемъ 
Васил1я  Новаго",  „Пророчествомъ  Дан1ила".  Иллюстращи  Апо- 
калипсиса служатъ  дополнен1емъ  къ  его  толкован1ю  или  прямо 
изъ  него  взяты;  мин1атюры  распред'Ьляются  по  72-мъ  главамъ 
или  зачаламъ  (иногда  число  ихъ  доходитъ  до  250);  связь  съ 
текстомъ  т'Ьсн'Ьйшая  пли  неразрывная.  Митатюра  или  пред- 
шествуетъ  тексту,  или  сл'Ьдуетъ  за  текстомъ,  при  чемъ  текстъ 
окружаетъ  мин1атюру  или  какъ  бы  сливается  съ  нею.  Темы 
апокалппсической  иллюстращи  построены  и  сл-Ьдуютъ  по  четы- 
ремъ  седмерпцамъ:  семь  церквей,  семь  печатей,  семь  ангеловъ 
съ  трубами  и  семь  ангеловъ  съ  ф1алами.  Начало  —  откровен1е 
Небеснаго  Суд1и,  конецъ  —  судъ  и  скончан1в  мхру.  ВсЬ  эти 
части,  загЪмъ,  обставляются  многочисленными  эпизодами.  Такъ 
ц'Ьлъно  и  неизменно  устанавливается  типъ  и  содержаше  книги, 
которая  пишется  всегда  уставомъ  или  полууставомъ,  какъ  книга 
свяи1;енная  по  препмуш;еству,  но  никакъ  не  скорописью".  Оче- 
видно, этою  характеристикой  констатируется  фактъ,  одинаково 
любопытный  и  для  исторхи  русской  живописи,  и  для  исторш 
нашей  словесности:  руссшй  лицевой  Апокалипсисъ  оказывается 
одною  изъ  т']&хъ  распространенныхъ  въ  нашемъ  старомъ  обще- 
ств'Ь  нравоучительныхъ  книгъ,  которыя  всЪмъ  своимъ  содер- 
жанхемъ,  какъ  рисунками,  такъ  и  изложен1емъ,  питали  благоче- 
стивое настроен1е  читателей.  Хотя  внпман1е  изсл'^&дователя  было 
обраш,ено  главнымъ  образомъ  на  иллюстращю  рукописей,  т'Ьмъ 
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не  мен-Ье  отъ  его  ваблюдательнооти  не  узкользнули  и  отличи- 
тельныя  черты  въ  литературномъ  составе  памятника. 

Мн-Ь  представляется  излишнимъ  останавливаться  съ  такою 
же  подробностью  на  другихъ  прим^рахъ  искусной  разработки 
культурно-историческихъ  вопросовъ,  которые  встречаются  въ 
сочинешяхъ  Н.  П.  Кондакова  по  художественной  археологш. 
Упомяну  лишь  въ  краткихъ  словахъ  заметки  его  о  фрескахъ 
л'Ьстницъ  К1ево-Соф1йскаго  собора,  напечатанныя  въ  1888  году, 
и  записку  о  научныхъ  задачахъ  истор1и  древне-русскаго  искус- 
ства, изданную  въ  1899  году. 

Въ  К1ево-Соф1йскихъ  фрескахъ  въ  прежнее  время  видели 
нзображенхе  забавъ  Шевскихъ  князей,  для  чего  впрочемъ  не 
им'Ьлось  никакихъ  твердыхъ  основан1й.  Н.  П.  Кондаковъ,  опи- 
раясь на  разсказъ  Константина  Багрянороднаго  о  такъ-назы- 
ваемыхъ  готскихъ  военныхъ  играхъ,  устраивавшихся  при 
Константинопольскомъ  двор-Ь  о  святкахъ,  прпзналъ  въ  упомя- 
нутыхъ  фрескахъ  изображеше  этихъ  игръ.  Еще  прежде  Н.  П. 
Кондакова  на  Константиново  описаше  обраш,алъ  вннман1в 
нашъ  почтенный  сочленъ  А.  Н.  Веселовск1й,  который  сблн- 
жалъ  въ  своемъ  любопытномъ  изсл-Ьдоваши  готск1я  игры  съ 
драматическимъ  обрядомъ  святочныхъ  русалш,  сохранившимся 
у  македонскихъ  болгаръ,  но  при  томъ  зам-Ьтилъ,  что  ничего 
собственно  готскаго  въ  византшскихъ  пот'Ьхахъ  но  было.  Н.  П. 
Кондаковъ  дополняетъ  соображен1я  А.  Н.  Веселовскаго  и 
также  отрицаетъ  спещально  готскхй  характеръ  игръ,  но  допу- 
скаетъ  возможность  считать  ихъ  забавой,  усвоенною  визант1й- 
цами  отъ  какихъ-либо  варваровъ  въ  вид-Ь  моды. 

Что  касается  второй  изъ  названныхъ  статей  Н.  П.  Конда- 
кова, н^тъ  надобности  распространяться  зд'Ьсьот'Ъхъ  общихъ 
соображен1яхъ,  которыя  въ  ней  изложены,  но  ум'Ьстно  упомя- 
нуть объ  одной  любопытной  частности,  въ  ней  указанной.  Н.  П. 
Кондаковъ  довольно  подробно  говоритъ  въ  этой  стать'Ъ  о 
скульптурныхъ  прил'Ьпахъ,  украшаюш,ихъ  собою  ст-Ьны  Дмит- 
рхевскаго  собора  во  Владимир'^  на  Клязьм-Ь.  Этотъ  знаменитый 
памятникъ  русской  архитектуры  XIII  в-^ка  давно  служилъ 
предметомъ.бол'Ье  или  мен'Ье  обстоятельныхъ  изсл'Ьдованхй,  но 
смыслъ  фигурныхъ  укр^шенш,  покрывающихъ  его  ст'Ьны 
оставался  не  разгаданнымъ.  Н.  П.  Кондаковъ  остроз'мно  раз- 
р'Ьшилъ  эту  загадку,  призвавъ  на  помош.ь  литературу:  вполн-Ь 
удовлетворительное  объясненхе  скульптурныхъ  прнл-Ьповъ  онъ 
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нашелъ  въ  мудрован1яхъ  апокрифической  БесЬды  трехъ  свя- 
тителей и  въ  фантастическихъ  образахъ  духовнаго  стиха  о 
Голубиной  книг-^Ь, 

Такимъ  образомъ,  въ  ученой  д'^ятельностп  Н.  П.  Конда- 
кова мы  встр'Ьчаеыъ  ц'Ьлый  рядъ  изсл'Ьдованхй,  указывающихъ 
на  т-Ьсную  связь  между  пластическимъ  пскусствомъ  Визант1п 
и  древней  Руси  и  ихъ  литературными  памятниками.  Прини- 
мая это  во  внпман1е,  я  полагаю,  что  кругъ  ученой  д'Ъятельно- 
сти  Второго  отд'Ьлен1Я,  обнпмающ1й  собою  всю  духовную  жизнь 
народа  въ  ея  настоя щемъ  и  прошломъ,  вполн-Ь  законно  даетъ 
намъ  возможность  привлечь  Н.  П.  Кондакова  въ  нашу  среду. 

Предс'Ьдательствующ1Й  въ  Отд'Ьленхи  русскаго  языка  и  сло- 
весности Императорской  Академ1и  Наукъ. 

«1»  декабря  1899  года. 


-5^Жн^ 
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Академикомъ  А.  II.  Пыпппымъ, 


Наши  отчеты  нерЬдко,  къ  сожал'Ьн1ю,  приходится  начинать 
поминками  о  т1Ьхъ  сотоварищахъ,  научное  поприще  которыхъ 
въ  нашей  сред-Ь  кончилось — вм'Ьст']^  съ  ихъ  поприщемъ  жизнен- 
нымъ. 

Въ  пстекающемъ  году  Отд1'>леи1е  русскаго  языка  и  словес- 
ности понесло  дв'Ь  тяжелыя  утраты. 

7-го  апреля  скончался  ординарный  академикъ  Леонидъ 
Николаевичъ  Майковъ.  Имя  его  давно  пользовалось  широкой 
изв'Ьстностью  въ  ученыхъ  и  литературныхъ  кругахъ,  и  в'Ьроятно 
ве  было  журнала  и  газеты,  которые  не  разсказали  бы  его  б1о- 
граф1и,  не  посвятили  ему  сочувственныхъ  воспоминан1Й.  Мы  сооб- 
щимъ  только  главный  свЬд'Ьн1я.  Онъ  принадлежалъ  къ  семь'Ь, 
изъ  которой  какъ  бы  насл-Ьдственно  усвоилъ  интересы  литера- 
туры и  искусства:  отецъ  былъ  изв-Ьстный  въ  свое  время  худож- 
никъ;  старшш  братъ  былъ  Аполлонъ  Николаевичъ  Майковъ; 

>ъ  II  Отд.  Ц.  А.  Н.  1 
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другой  брсятъ,  Валер1анъ,  рано  умерш1й,  блестящимъ  образомъ 
пачалъ  свое  поприще  какъ  литературный  критикъ;  семья  была 
связана  дружественными  отношенхями  съ  кругомъ  лптератур- 
нымъ.  Опъ  родился  въ  1 839 г.,  былъ  питомцемъСпб.  университета, 
и  въ  1863  г.  защитилъ  магистерскую  диссертацш  о  былинахъ 
Владим1рова  цикла.  Начавъ  службу  по  министерству  Финансовъ, 
онъ  продолжалъ  ее  въ  Главномъ  статистическомъ  комитете  ми- 
нистерства внутреннихъ  д'йлъ,  съ  1882  г.  былъ  помощникомъ 
директора  Императорской  Публичной  Библиотеки,  съ  1889  г. 
былъ  членомъ  русскаго  отд']&лен1я  Императорской  Академ]'и 
Наукъ,  и  съ  1893  г.  —  вице-президентомъ.  Свою  литературную 
д-Ьятельность  онъ  началъ  еще  на  студенческой  скамь*:  съ  пер- 
ваго  крупнаго  труда,  упомянутой  диссертащи,  онъ  дальн-Ьйшими 
работами  установилъ  за  собою  изв-Ьстность,  потомъ  авторитетъ 
ученаго,  основнымъ  качествомъ  котораго  было  трезвое  реальное 
изсл'Ьдован1е,  построенное  на  возможно  полномъ  и  точномъ  уста- 
новлен1И  и  изучен1и  матер1ала.  Его  труды  направлялись  всего 
бол-Ье  на  изсл'Ьдованхя  историко-литературньш,  но  съ  первыхъ 
поръ  его  привлекала  этнограФ1я:  оба  предмета  соединялись  въ 
его  юношеской  диссертацш, — и  оба  остались  до  конца  его  пауч- 
нымъ  иптересомъ.  Онъ  рано  сталъ  д-Ьятельнымъ  участнпкомъ  въ 
работахъ  Географическаго  Общества,  и  въ  течен1е  четырнадцати 
л'Ьтъ  былъ  предсЬдателемъ  его  ЭтнограФическаго  Отд'Ьлен1я. 
Этому  Отд-Ьлешю,  съ  самаго  основан1я  Общества  въ  1845  г., 
принадлежитъ  вообще  великая  заслуга  въ  создап1п  русской  этно- 
граФШ,  какъ  науки  —  первымъ  точнымъ  собиран1емъ  памятпи- 
ковъ  народнаго  быта  и  поэз1и;  и  Майкову,  какъ  собирателю, 
изсл:6дователю  и  участнику  въ  редакцш  этнографпческихъ  изда- 
П1Й  Общества,  принадлежитъ  крупная  доля  въ  этой  исторической 
заслуг'6. 

Столько  же  важны  его  труды  историко-литературные.  Въ 
конц-Ь  настоящаго  отчета  .приведенъ  списокъ  многочисленныхъ 
работъ  Майкова  въ  этой  области.  Достаточно  сказать,  что  его 
изсл'§дован1я  простирались  какъ  на  древнюю  русскую  письмен- 
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ность,  такъ  въ  особенности  на  литературу  нов-Ьйшую,  —  при 
чемъ  имъ  была  собрана  большая  масса  новыхъ  историческихъ 
Фактовъ.  Изъ  его  издательскихъ  работъ  известно  собранхе  сочи- 
нен1и  К.  Н.  Батюшкова,  обставленное  обширнымъ  историко- 
литературнымъ  комментар1емъ,  важпымъ  для  изучен1Я  литера- 
туры всей  первой  четверти  стол-Ьтхя;  и  всЬмъ  изв']Ьстно  начатое 
имъ  издан1е  Пушкина. 

Это  издаи1е,  падъ  которымъ  онъ  работалъ  въ  послЬднхе  де- 
сять л'Ьтъ  своей  жизни,  особенно  ярко  указываетъ  черты  науч- 
наго  труда  Майкова:  чрезвычайную  заботливость  въ  собиранхи 
матер1ала,  старанхе  дать  комментар1й,  который  не  оставилъ  бы 
безъ  объяснен1я  ни  одной  черты  въ  творчестве  поэта,  въ  его 
литературной  школ-Ь  и  вкусахъ,  наконецъ  въ  подробностяхъ  его 
стиля  и  языка.  Труды  Майкова  находили  высокую  оц'Ьнку  въ 
сужден1яхъ  спец1алистовъ,  и  когда  въ  средЬ  Академ1п  одинъ  изъ 
нашихъ  сочленовъ  говори-иъ  о  Майков'Ь,  онъ  указывалъ  до- 
стоинство его  работъ  не  только  въ  его  точномъ  и  трудолюбивомъ 
изс.1'Ьдован1и,  но  и  въ  его  изящной  р-Ьчи:  онъ  повторилъ  сд'&лан- 
ное  однажды  сравнеп1е  ученой  работы  Майкова  съ  тонкой  ра- 
ботой ювелира. 

Другая  горестная  потеря  не  только  для  Отд'Ьлен1я  русскаго 
языка  и  словесности,  но  и  для  нашей  литературы  вообш,е,  была 
неожиданная  кончина  Владим1ра  Серг-Ьевича  Соловьева,  31  шля 
1900  г.  Въ  разнообразныхъ  кругахъ  общества,  въ  которыхъ 
знали  Соловьева,  эта  потеря  произвела  одно  общее  прйскорб1е, — 
и  д-Ьйствительпо,  въ  немь  сошелъ  въ  могилу  одинъ  изъ  зам-йча- 
тельнЬйшпхъ  писателей  и  д-Ьятелеп  общественныхъ  посл-Ьдняго 
времени.  Сынъ  знаменптаго  историка,  челов-Ька  высокаго  нрав- 
ственнаго  достоинства  и  великаго  трудолюб1я,  одушевленнаго 
мыслью  исполнить  долгъ  къ  родин'Ь  изучешемъ  ея  судебъ,  Вла- 

ДИМ1рЪ  СерГ-беВИЧЪ  ПрОНИКНуТЪ  быЛЪ  ГЛубоКИхМЪ    ЧуВСТВОМЪ    П1Э- 

тета  къ  памяти  отца  и,  намъ  кажется,  унасл'&довалъ  отъ  него  и 
этотъ  высок1й  нравственный  строй,  сознан1е  долга  служить  оте- 
честву и  обществу,  и  неустанный  трудъ.  Но  путь  былъ  иной.  Окон- 
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чивъ  курсъвъуниверситет'Ь,  Владим1ръ  Серг^евичъ  Соловьевъ 
слушалъ  кром'Ь  того  лекщи  въ  московской  духовной  академ1и; 
богатое  дарован1е  сказалось  еще  въ  юнош-Ь;  сила  логической 
мысли,  р-Ьдкая  память,  настойчивая  работа  сд-^^лали  изъ  него  еще 
въ  ранней  молодости  настоящаго  многосторонняго  ученаго,  инте- 
ресы котораго  направлены  были  на  вопросы  богослов1я,  фило- 
С0Ф1И,  истор1и;  присоединялся  несомн-Ьиный  поэтическш  талантъ 
и  Т0НК1Й  художественный  вкусъ.  Его  первые  труды  посвящены 
были  общему  вопросу  объ  основахъ  ФилосоФСкаго  мышлен1я. 
Впосл'Ьдствш,  его  изсл']Ьдован1я  сосредоточивались  на  русскомъ 
нацхональномъ  вонросЬ  въ  т'Ьсной  связи  съ  вопросомъ  церков- 
нымъ.  Еще  поздн-Ье,  въ  его  трудахъ  сказывается  болЬе  опред-Ь- 
ленный  интересъ  публицистическ1й,  когда  онъ  касался  вопросовъ 
нашей  общественной  дМствительности. 

Среди  всЬхъ  этихъ  предметовъ  его  д-Ьятельности  проходило 
настроеше  поэтическое:  оно  выразилось  рядомъ  стихотворен1й — 
отъ  семидесятыхъ  годовъ  и  до  посл'Ьднихъ  дней  его  жизни,  и 
выразилось  также  рядомъ  част1ю  предположенныхъ,  частш  испол- 
ненныхъ  работъ  по  психологическому  и  эстетическому  изучен1ю 
русскихъ  поэтовъ  (Пушкинъ,  Лермонтовъ,  Тютчевъ,  гр.  А.  Тол- 
стой, Фетъ).  Посл1Ьднимъ  обширнымъ,  прерваннымъ  въ  начале, 
трудомъ  его  былъ  переводъ  и  объяснен1е  «Творен1й  Платона». 
Инымъ  казалось,  что  указанный  темы  обозначали  изм'Ьнеше 
интересовъ,  можетъ  быть,  самыхъ  взглядовъ  Соловьева;  въ 
д-Ьйствительности,  онъ  оставался  вЬренъ  себ-Ь  и  съ  течен1емъ 
времени,  съ  опытомъ  жизни,  его  основная  точка  зр-Ьшн  разви- 
валась, осложнялась,  и  взгляды  теоретическ1е  встр']Ьчались  съ 
жизнью  и  опред'Ьлялись.  Съ  самаго  начала,  въ  его  общ1я  фило- 
С0ФСК1Я  положен1я  входитъ  та  церковная  тема,  какую  развиваетъ 
онъ  впосл'Ьдствш;  когда  онъ,  повидимому,  склонялся  къ  вопросамъ 
жизненной  д-Ьйствительности,  онъ  издаетъ  свою  «Нравственную 
философ1ю».  Его  хотели  причислять  къ  тому  или  другому  обще- 
ственному или  литературному  лагерю,  —  но  напрасно:  это  былъ 
столь  самостоятельный  и  независимый  умъ,  что  и  самъ  онъ  могъ 
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не  думать  о  «лагер-Ь»,  да  и  ни  одна  изъ  существующихъ  у  насъ 
общественяо-литературныхъ  группъ  не  вм']Ьщала  бы  его  основ- 
ной идеи  и  его  разнообразныхъ  интересовъ. 

Эта  основная  идея  была  въ  ея  ц-бломъ  состав'Ь  вполн'Ь  само- 
стоятельна и  вполн'Ь  нова  въ  нашей  литератур'Ь  и  общественной 
жизни.  Это  была  релипозная  философ1я,  но  иного  рода,  ч-Ьмъ  та, 
которую  обыкновенно  встр'Ьчаемъ.  Въ  первыхъ  словахъ  книги, 
которая  осталась  неоконченною  и  должна  была  составить  его 
главнЬйшую  работу  въ  этомъ  направленш,  —  Соловьевъ  такъ 
высказывалъ  свою  основную  мысль:  «Оправдать  в'Ьру  нашихъ 
отдовъ,  возведя  ее  на  новую  ступень  разумнаго  сознан1я;  пока- 
зать, какъ  эта  древняя  в-Ьра,  освобожденная  отъ  оковъ  м-Ьстнаго 
обособлен1я  и  народнаго  самолюб1я,  совпадаетъ  съ  в-Ьчною  и 
вселенскою  истиною  —  вотъ  общая  задача  моего  труда»,  —  и  не 
только  этого  труда,  но  и  всей  его  д'Ьятельности.  Эта  д1штель- 
ность  не  однажды  вызывала  противъ  Соловьева  «злые  глаголы», 
на  него  падали  настоящ1я  обвинен1я  —  въ  измЬн'Ь  православ1ю: 
объяснеп1е  въ  вышеприведенныхъ  словахъ.  Въ  его  понят1и, 
религ1озное  начало — въ  его  существ'Ь,  если  оно  есть  искреннее, 
какими  бы  Формами  оно  ни  облекалось,  —  есть  высшее  начало 
нравственности;  отсюда  его  широкая  релипозная  терпимость,  за 
которую  онъ  также  подвергался  упрекамъ,  терпимость  не  только 
къ  католицизму, — заключающему  сотни  милл1оновъ  христ1анъ, — 
но  къ  еврейству,  когда  онъ  вид-Ьлъ  въ  немъ  предан1е  Ветхаго 
Зав'Ьта,  къ  магометанству,  когда  онъ  излагалъ  б10граФ1ю  Маго- 
мета. Его  учен1е  считали  мистицизмомъ  —  въ  его  настроенш 
было  действительно  не  мало  мистическаго,  —  отъ  его  релипоз- 
наго  возбужден1я,  отъ  его  в']^ры  въ  провиденц1альное  назначен1е 
русскаго  народа  до  его  наклонности  къ  сверхъестественному, 
напр.  къ телепатш  и  т.  п.;  но  въ  его  взглядахъ  была  одна  черта, 
р-Ьзко  отд-Ьлявшая  его  отъ  обыкновеннаго  мистицизма  и  опять 
многихъ  приводившая  въ  недоум'§н1е.  Рядомъ  съ  мистикой,  кото- 
рая такъ  часто  см-Ьшивается  съ  обскурантизмомъ  и  на  Д'Ьл'Ь  не- 
р-Ьдко  въ  него  переходитъ,  въ  Соловьеве,  напротивъ,  всегда 
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непзлгЬпно  жилъ  духъ  Философскаго  анализа  и  исторической  кри- 
тики: для  посл'Ьдней  служило  между  прочимъ  обширное  знан1е 
церковной  литературы,  —  Ветх1й  ЗавЬтъ  онъ  зналъ  по  еврей- 
скому тексту.  Въ  своихъ  трудахъ  публицистическаго  характера 
Соловье въ— опять  на  топ  же  точк-Ь  зр-бшя  христ1анской  нрав- 
ственности; его  сужден1я  о  практической  д'Ьятельности  всегда 
опирались  на  общихъ  положенхяхъ  его  нравственной  философ1и, 
которыхъ  были  только  выводомъ. 

Соловьевъ  былъ  неистощимъ  въ  своихъ  научныхъ  и  лите- 
ратурныхъ  работахъ.  Въ  области  русской  литературы  имъ  пред- 
принятъ  былъ  рядъ  изсл'Ьдован1Й  о  судьб'Ь  нашей  нов'бйшей 
поэз1и;  лишь  н'Ькоторыя  изъ  нихъ  явились  въ  печати.  Ему  были 
кровно  близки  интересы  русской  литературы,  какъ  оруд1я  про- 
св^щенхя  и  общественнаго  сознан1я,  и  въ  одномъ  изъ  соединен- 
ныхъ  зас'Ьдан1й  русскаго  Отд'Ьлешя  совм-Ьстно  съ  почетными 
академиками  имъ  сд'Ьланъ  былъ  докладъ  высокой  важности  —  о 
необходимости  обезпечить  для  русской  литературы  возможность 
изсл'1д,ован1я  въ  вопросахъ  релипи  и  философ1и. 

Теперь,  когда  по  его  смерти  явилось  не  мало  воспоминае1й 
0  немъ  лицъ,  близко  его  знавшихъ,  раскрываются  и  черты  его 
личнаго  характера.  Съ  дарован1емъ  р-Ьдкимъ,  необычайнымъ, 
соединялось  и  необычайное  благодушхе,  всегдашняя  готовность 
на  помощь  ближнему,  доходившая  до  пожертвовап1я  даже  необ- 
ходимыми средствами  для  его  личной  жизни.  Понятно,  что  этой 
чертой  характера  злоупотребляли;  но  была  поистин-Ь  трогательна 
эта  ясность  души,  р-Ьдкш  прим'Ьръ  христ1анскаго  братолюб1я, 
никогда  себ-Ь  не  измЬнявшаго.  Для  всЬхъ,  кто  зналъ  его  н']&- 
сколько  близко,  это  была  личность  привлекательная  въ  высокой 
степени  по  богатству  его  ума,  по  безконечной  доброт1Ь  сердца 
и,  наконецъ,  по  его  живому,  неистощимому  остроум1ю.  Это  бы- 
вала и  простая  потребность  веселья,  «игра  ума»,  какъ  въ  «Б-1лой 
Лил1и)),  или  шутка,  которая  въ  близкомъ  кругу  высказывала 
отрицан1е  изв'Ьстныхъ  уродливыхъ  общественныхъ  явлен1й,  или 
парод1я,  какими  онъ  см-Ьялся  надъ  уродливыми  Фактами  литера- 
турными, какъ  наприм'Ьръ  «декадентство»  и  «символизмъ». 
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Соловьевъ  не  оставилъ  школы,  но  оставилъ  своей  личностью 
и  произведеп1ями  нравственный  зав-Ьтъ  —  возвышеннаго  идеа- 
лизма, строгаго  отпошен1я  къ  основнымъ  задачамъ  обществен- 
наго  служен1я,  къ  тому,  что  является  личнымъ,  общественнымъ 
и  нац1ональнымъ  нравственнымъ  долгоыъ. 

Отд-Ьлеихе  русскаго  языка  и  словесности  утратило  въ  немъ 
великую  силу,  отъ  которой  пм-Ьло  основан1е  ожидать  важныхъ 
трудовъ  для  пользы  того  объедииен1я  науки  и  литературной 
жизни,  какому  долн;но  служить  наше  новое  учрежденхе. 

Во  внутренней  жизни  Отд'Ьлен1я  наступили,  съ  достонамят- 
наго  года  стол-Ьтней  памяти  Пушкина,  важныя  пзм'Ьненхя.  Въ 
отчегЬ  за  этотъ  прошлый  годъ  было  упомянуто,  что  Высочай- 
шпмъ  указомъ  29  апреля  1899  г.  повел Ьно  было,  чтобы  въ  па- 
мять стол-Ьтней  годовщины  рожден1я  Пушкина  при  Второмъ 
Отд'Ьленш  Императорской  Академ1и  Наукъ  учрежденъ  былъ 
Разрндъ  изящной  словесности,  и  Отд1^лен1ю,  въ  виду  предстояв- 
шаго  расширен1я  его  деятельности,  даровано  было  право  расши- 
рить съ  1900  г.  свой  составъ  шестью  новыми  членами.  Въотчет'Ь 
прошлаго  года  Отд-Ьленхе  предвидЬло,  что  ему  предстояло  при- 
влечь въ  Академ1ю  нЬсколько  ученыхъ  изсл1^дователей  русской 
литературы  и  организовать  Разрядъ  изящной  словесности. 

Именнымъ  Высочайшимъ  указомъ  отъ  23  декабря  1899  года 
повелЬно  было  внести  въ  Положен1е  объ  Отд-^ленхи  русскаго 
языка  и  словесности  новыя  Постановлен1я  о  Разряд-Ь  изящной 
словесности:  сохранены  въ  неприкосновенности  всЬ  права  и  пре- 
имущества, дарованный  ОтдЬлен1ю  при  его  основан1и,  и  Отд'Ь- 
лен1ю  даровано  право  представлять  на  Высочайшее  утверждеше 
избраннаго  Отд'Ьлен1емъ  Предс1^дательствующаго,  какъ  знакъ 
благоволен1я  Верховной  власти  къ  Отд-бленш  за  его  плодотвор- 
ную д-Ьятельность  на  пользу  отечественнаго  просв-Ьщенхя. 

Новыя  услов1я  состава  и  д-Ьятельности  Отд'Ьленья,  созданный 
Высочайшими  указами  29  апр']Ьля  и  23  декабря  1899  г.,  заклю- 
чаются въ  сл']Ьдующемъ. 

Отньш'Ь,  къ  Отд'Ьленхю  русскаго  языка  и  словесности  присо- 
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единенъ,  въ  одно  неразд']^льное  ц-йлое,  Разрядъ  изящной  словес- 
ности, учрежденный  въ  память  стол'Ьт1я  со  дня  рожден1я  Пуш- 
кина. Этотъ  Разрядъ  составляютъ,  во-первыхъ,  избираемые  въ 
д-Ьйствительные  члены  Академ1и  писатели-художники  и  ученые 
изсл-Ьдователи  въ  области  языка  и  словесности  и,  во-вторыхъ, 
почетные  академики  и  корреспонденты  Отд'Ьленхя  по  разряду 
изящной  словесности.  Въ  почетные  члены  ОтдЬленхя  избираются 
писатели-художники  и  литературные  критики.  Выборы  ихъ  про- 
изводятся, съ  разр-Ьшенхя  президента,  въ  соединенномъ  собранш 
д'ййствительныхъ  и  почетныхъ  академиковъ. 

Почетные  академики  состоять  непрем'Ьнными  членами  ко- 
миссш  по  присужден1ю  Пушкинскихъ  и  иныхъ  прем1й  за  лите- 
ратурные труды.  Членамъ  Разряда  предоставляется  собираться 
въ  здан1и  Академ1и  для  обсужден1я  вопросовъ,  входящихъ  въ 
область  изящной  словесности.  Председатель  Отд'Ьлен1я  есть 
также  и  председатель  въ  собран1яхъ  Разряда:  право  голоса  при- 
надлежитъ  зд'Ьсь  также  и  д-Ьйствительнымъ  членамъ  Отд1Ьлен1я. 

Кругъ  занят1й  Отд'Ьлешя  опред'Ьляется,  по  новымъ  Постано- 
влен1ямъ,  сл'Ьдующими  предметами;  русск1й  языкъ  во  всемъ  его 
объеме  съ  его  нар'Ьч1ями  и  говорами;  истор1я  русскаго  языка; 
истор1я  русской  литературы  и  культуры;  церковно-славянск1й 
языкъ;  южные  и  западные  славянск1е  языки  и  ихъ  истор1я;  ис- 
тор1я  славянскихъ  литературъ;  истор1я  иностранныхъ  литературъ 
по  отношен1ю  къ  русской;  истор1я  и  теор1я  искусства;  теор1Я 
словесности  и  историко-литературная  критика.  На  обязанности 
Отд^ленхи  лежитъ  составлен1е  Словаря  русскаго  языка  и  крити- 
ческое издан1е  русскихъ  писателей. 

Остатки  суммъ,  которые  могутъ  образоваться  отъ  шести  но- 
выхъ  академическихъ  каоедръ  (Разряда  изящной  словесности), 
учрежденныхъ  Высочайшимъ  указомъ  29  апр']§ля  1899  г.,  упо- 
требляются, по  выбору  Отд-Ьденхн,  на  поддержан1е  научной  д-Ья- 
тельности,  главнымъ  образомъ,  молодыхъ  людей,  посвящающихъ 
себя  изученш  т'Ьхъ  предметовъ,  которые  входятъ  въ  кругъ  за- 
няты Отд-йленхн  русскаго  языка  и  словесности. 
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Избран1е  почетныхъ  академиковъ  по  Разряду  изящной  сло- 
весности состоялось  8  января  1900  г.  Избраны  были: 

„К.  Р." 

ГраФъ  Левъ  Николаевичъ  Толстой. 
АлексМ  Антиповичъ  Пот'Ьхинъ. 
Анатолш  ведоровичъ  Кони. 
АлексЬй  Михайловичъ  Жемчужниковъ. 
ГраФъ  Арсенш  Аркадьевичъ  Голенищевъ-Кутузовъ. 
Владим1ръ  Серг-Ьевичъ  Соловьевъ. 
Антонь  Павловичъ  Чеховъ. 
Владим1ръ  Галактшновичъ  Короленко. 
Какъ    можно   было   видеть  изъ   отзывовъ  печати,— когда 
стали  изв-Ьстны  имена  первыхъ  избранныхъ  писателей,  —  обще- 
ственное мн-Ьпте  оц-Ьнило  безпристраст1е  Отд-Ьлетя,  которое  хо- 
тело и  должно  было  стоять  вн'Ь  существующихълитературныхъ 
направлен1й,  иногда,  какъ  бываетъ,  даже  р-Ьзко  враждебныхъ 
между  собою,— въ  ожидан1и,  что  общш  интересъ  къ  усп'Ьхамъ 
отечественной  литературы  соедпнитъ  ихъ  на  основныхъ  вопро- 
сахъ  ея  быт1я.  Будемъ  над-Ьяться... 

Развивая  Постановлеше  о  почетныхъ  академикахъ,  Отд'Ьле- 
н1е  установило  число  ихъ  двенадцатью  (проживающихъ  въ  Пе- 
тербурге и  иногородныхъ  вм-Ьст'Ь).  На  первый  разъ  Отд-^ленхе 
избрало  только  девять  лицъ,  желая,  чтобы  въ  ближайшую  оче- 
редь выборовъ,— которые  вообще  предположены  на  декабрь 
м-Ьсяцъ,— могли  принять  въ  нихъ  участ1е  и  уже  избранные  по- 
четные академики. 

Въ  соединенномъ  собран1и  Отд'Ьлен1я  и  почетныхъ  академи- 
ковъ, 1  декабря  1900  г.,  были  избраны  въ  почетные  академики 
еще  сл-Ьдующхя  лица: 

Константинъ  Константиновичъ  Арсеньевъ. 
Петръ  Дмитр1евичъ  Боборыкинъ. 
СергМ  Васильевичъ  Максимовъ. 
Владим1ръ  Васильевичъ  Стасовъ. 


к 
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Первое  соединенное  зас']Ьдан1е  ОтдЬленхя  съ  принадлежащими 
къ  Разряду  изящной  словесности  почетными  академиками  со- 
стоялось 9  марта.  Въ  прив'Ьтств1и,  которое  Е.  И.  В.  АвгусгМ- 
шш  Президентъ  И.  А.  Н.  обратилъ  къ  собрашю,  было  сказано 
что  избранхе  первыхъ  почетныхъ  академиковъ  налагало  на  От- 
д-Ьлеше  лестный,  но  и  отв-Ьтственный  долгъ.  Отд-блентю,  при 
самомъ  основан1и  его  взам-Ьнъ  бывшей  Росс1Йской  Академ1и, 
было  «вв-Ьрено  попечен1е  о  русскомъ  слов-Ь».  Тенерь,  при  новомъ 
Положен1и  объ  Отд-бленхи,  гд^  предметы  изучен1Й  расширены  на 
вопросы  изящной  словесности  и  искусства,  эти  предметы,  тре- 
буя изучен1Й  спец1альныхъ,  во  всякомъ  случа'Ь  сближаютъ  От- 
д-Ьлеше  съ  м1ромъ  литературы  и  его  д'Ьятелями.  Новымъ  чле- 
памъ  Отд'Ьлен1я,  почетнымъ  академикамъ^  «нредстоитъ  сд'Ьлаться 
связующимъ  звеномъ  между  областью  науки  и  м1ромъ  литера- 
туры». Кругъ  новыхъ  сочленовъ  Отд'Ьлен1я  долженъ  расти,  и 
пусть  онъ  расширяется  не  по  в-Ьянхю  нарпйнаго  духа,  не  по 
жчнымъ  пристраспямъ  и  сочувств1ямъ,  а  подъ  вл1ян1емъ  стро- 
гой разборчивости,  въ  силу  уважепхя  къ  нравственному  облику 
избираемаго  и  согласно  съ  чуткою  художественною  сов'Ьстью. 
Пушкинъ  требовалъ  отъ  художника  «взыскательности»  и  его 
собственный  судъ  надъ  собой  считалъ  высшимъ  судомъ;  задача 
критики — идти  рука  объ  руку  съ  взыскательнымъ  художни- 
комъ.  Пусть  членамъ  новаго  учрежден1я,  настоящимъ  и  буду- 
щимъ,  призваннымъ  въ  память  Пушкина  пещись  о  русскомъ 
слов-Ь,  неизменно  слышится  Пушкинск1й  зав-Ьтъ: 
Дорогою  свободной 
Иди,  куда  влечетъ  тебя  свободный  умъ. 
Усовершенствуя  плоды  любимыхъ  думъ, 
Не  требуя  наградъ  за  подвигъ  благородный. 
Зат-Ьмъ  предс1§дательствующ1й  въ  Отд'Ьленхи,  академикъ  С  у- 
хомлиновъ,  говорилъ  о  той  гЬсной  связи, которая  соединяетъ 
науку  и  литературу,  какъ  дв-Ь  деятельности,  вызываемый  духов- 
ными стремлен1ями  челов'Ька, — въ  особенности  о  т'Ьсыой  связи 
науки  о  язык'б  съ  литературою,  ея  теор1ею  и  истор1ею. 
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«Справедливо  зам'Ьчаютъ  ученые,  что  языкъ  есть  самое  ху- 
дожественное изъ  вс1Ьхъ  произведен1й,  доступныхъ  человеческому 
творчеству.  Что  касается  собственно  русскаго  языка,  то  его 
значен1е  и  велич1е  признается  единодушно  всЬми  учеными  и  пи- 
сателями отъ  Ломоносова  до  Пушкина  и  Тургенева.  Пушкинъ 
утверждалъ,  что  русск1Й  языкъ  «достоинъ  глубочайшихъ  изсл'Ь- 
дованш».  ВсЬмъ  памятны  безсмертныя  слова  Тургенева,  обра- 
ш,енныя  къ  писателямъ:  «Берегите  нашъ  языкъ,  нашъ  прекра- 
сный русск1й  языкъ,  этотъ  кладъ,  это  достоян1е,  переданное  намъ 
нашими  предшественниками,  въ  чел^  которыхъ  блистаетъ  Пуш- 
кинъ! Обращайтесь  почтительно  съ  этимъ  могуш,ественнымъ 
оруд1емъ;  въ  рукахъ  ум1Ьлыхъ  оно  въ  еостоян1и  совершать  чу- 
деса! Во  дни  сомн'Ьн1й,  во  дни  тягостныхъ  раздум1й  о  судьбахъ 
моей  родины,  ты  одинъ  мн1>  поддержка  и  опора,  о  велик1Й,  мо- 
гуч1п,  правдивый  и  свободный  русск1й  языкъ.  Нельзя  в-Ьрить, 
чтобы  такой  язьихъ  не  былъ  данъ  великому  пароду!» 

«Если  русск1й  языкъ  и  изучен1е  его  свойствъ  такъ  высоко 
ценятся  великими  представителями  нашей  художественной  лите- 
ратуры, то  сама  собою  является  мысль,  что  между  учеными  из- 
сл'Ьдователями  языка  и  писателями-художниками  можетъ  и  дол- 
жно существовать  общен1е  и  взаимное  понимаи1е.  Такъ  думали 
лучш1е  люди  разлпчныхъ  эпохъ  и  такая  мысль  положена  въ  ос- 
нову учрежден1й,  во  глав-Ь  которыхъ  сл-Ьдуетъ  назвать  осно- 
ванную Екатериною  П  «Росс1йскую  Академ1ю».  Въ  первый  ея 
пер1одъ  дружно  работали  съ  одной  стороны  ученые:  Румовскш, 
Лепехинъ  и  др.;  съ  другой  писатели:  Дер/кавинъ,  Фонвизинъ  и 
др.  Въ  послЬдн1й  пер1одъ  Россшской  Академш  членомъ  ея  былъ 
ген1альный  филологъ  Востоковъ  и  ген1альный  поэтъ  Пушкинъ. 
Пушкинъ  избранъ  въ  члены  Росс1йской  Академ1и  7  января  1833  г. 
Пушкинъ  охотно  посЬщалъ  академическ1я  собран1я,  участво- 
валъ  въ  разсмотр'Ьн1и  «Словаря»  и  выразилъ  пожелан1я,  чтобы 
Академ1я  «ободрила,  оживила  отечественную  словесность». 

«Въ  1841  г.  Росс1Йская  Академ1я  соединена  съ  Академ1ею 
Наукъ  и  переименована  въ  Отд'Ьлеше  русскаго  языка  и  словес- 
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ности.  Писатели,  бывш1е  членами  Росс1йской  Академш,  назна- 
чены членами  Академш  Наукъ:  Жуковск1Й,  Крыловъ,  князь  Вя- 
земскхй  и  др.  Князь  Вяземск1Й  говоритъ  по  этому  поводу:  «Не 
каждый  членъ  чисто  литературной  Академ1и  можетъ  быть  и  чле- 
номъ  Академ1и  Наукъ.  Фонвизинъ,  Княжнинъ,  Дмитрхевъ  и  дру- 
пе  имъ  подобные  были  совершенно  на  м'Ьст'Ь  своемъ  въ  Рос- 
сшской  Академ1и;  въ  Академ1и  Наукъ  были  бы  они  не  жильцы, 
а  разв-Ь  гости.  И  то  выходило  бы  тогда  см-Ьшенхе  понят1Й  и  про- 
извольная классиФикац1я». 

«Писатели  желали  образовать  особую  группу,  и  Комитетъ, 
составленный  изъ  членовъ  какъ  Россшской  Академш,  такъ  и 
Академ1и  Наукъ,  призналъ  нужнымъ  положить  н-Ькоторое  число 
Почетныхъ  Академиковъ,  которые,  не  принимая  на  себя 
обязанностей,  лежащихъ  на  членахъ  КонФеренц1и  всЬхъ  трехъ 
Отд'Ьлен1й  Академ1и  Наукъ,  были  бы  полезны  Отд'Ьлен1ю  рус- 
скаго  языка  и  словесности  своею  опытностью  въязык'Ь,вкусомъ 
и  литературными  талантами. 

«Къ  тому  же  р'Ьшен1ю  вопроса  пришло  и  Отд1Ьлен1е  русскаго 
языка  и  словесности.  Весьма  пр1ятно  заявить,  что  взглядъ  Отд'Ь- 
лен1я  разд'Ьляютъ  и  мнопе  изъ  писателей.  Такимъ  образомъ, 
Отд-Ьленхе  въ  настоящее  время  состоитъ  изъ  Ординарныхъ  и 
Почетныхъ  Академиковъ.  Званхе  Почетнаго  Академика — есть 
самое  высшее  зван1е,  въ  которое  Академ1я  можетъ  избирать 
представителей  литературы.  Отношен1е  избранныхъ  къ  Акаде- 
М1и  Наукъ,  установленное  новымъ  закономъ,  ншбол-Ье  соот- 
в'Ьтствуетъ  и  высокому  уваженхю  къ  зван1ю  писателя,  и  той  нрав- 
ственной свобод1Ь,  которою  такъ  дорожатъ  писатели-художники. 

«При  сов'Ьщан1яхъ  по  этому  животрепещуш,ему  вопросу  вы- 
сказано было  мн'6н1е,  что  Отд'§лен1е  русскаго  языка  и  словес- 
ности, по  существу  своему,  является  учрежден1емъ,  могущимъ 
содействовать  нравственному  сближенш  представителей  отече- 
ственной литературы.  Дай  Богъ,  чтобы  это  оправдалось  блестя- 
щимъ  образомъ  въ  д'Ьйствительности  и  чтобы  Отд-Ьленхе  наше  и 
въ  своемъ  новомъ,  расширенномъ  вид-Ь  сохранило  свое  давнее  и 
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драгоц-Ьнное  достоян1е — единодуш1е.  Да  послужитъ  залогомъ 
нашего  единодуш1я  великое  имя  Пушкина,  заключающее  въ  са- 
момъ  себ-Ь  объединяюш,ее  начало. 

«Въ  первый  разъ  это  единен1е  выразилось  при  саыомъ  избра- 
н1и  Пушкина  въ  члены  Россшской  Академ1и:  забылись  старые 
счеты;  вражда  и  рознь  уступили  м-§сто  справедливому  призна- 
шю  высокихъ  заслугъ.  Пушкинъ  избранъ  былъ  единогласно.  Въ 
собран1и  участвовали:  знаменитый  ученый  Востоковъ,  знамени- 
тый общественный  деятель  Н.  С.  Мордвиновъ,  и  личные  враги 
Пушкина,  Уваровъ  и  Каченовскш,  высказались  въ  пользу  его; 
Шишковъ,  какъ  президентъ,  положилъ  ему  два  бкныхъ 
балла,  и  т.  д. 

«Второй  разъ  имя  Пушкина  сблизило  всю  русскую  литера- 
туру въ  одно  ц'йлое,  несмотря  на  различ1е  взглядовъ  и  направ- 
леп1й,  въ  прекрасные  Пушкинск1е  дни  при  открыт1и  въ  Москв-Ь 
памятника  великому  поэту.  Кто  пережилъ  эти  чудные  дни,  тотъ 
навсегда  сохрапитъ  въ  душ']Ь  своей  св-Ьтлое  воспоминайте  о  сво- 
бодной, восторженной  дани,  принесенной  русскому  нащональ- 
ному  ген1ю. 

«Въ  трет1Й  разъ  имя  Пушкина  объединило  представителей 
нашей  умственной  жизни  при  чествован1и  стол'Ьт1я  со  дня  рож- 
ден1я  поэта,  вызвавшемъ  учрежденхе  Разряда  изящной  словес- 
ности. Да  будетъ  это  дорогое  всЬмъ  намъ  имя  связывающимъ 
и  вдохновляющимъ  началомъ  для  деятельности  Разряда  изящной 
словесности,  составляющаго  одно  неразд'Ьльное  ц-Ьдое  съ  выс- 
шимъ  въ  Росс1и  учрежден1емъ,  въ  кругъ  занятш  котораго  вхо- 
дятъ  словеспыя  науки.  Пожелаемъ,  чтобы  живая  связь  между 
литературой  и  наукой  становилась  все  прочн-Ье  и  глубже  и  чтобы 
сближен1е  между  ними  послужило  зав1Ьтомъ  и  для  грядущихъ  д'Ь- 
ятелей  на  поприщ-Ь  родной  словесности». 

О  будущемъ  трудно  загадывать.  Будетъ  д-Ьломъ  самаго  со- 
бран1я  почетныхъ  академоковъ  определить  свою  д^ятель- 
ноть — какъ  въ  ихъ  участш  въ  общихъ  научныхъ  и  критическихъ 
работахъ  Отд-Ьлепхя,  такъ  и  въ  д^л-Ь  сблия1ен1я  науки  и  литера- 
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туры,  гд'§  они  въ  особенности  должны  явиться  представителями 
посл-Ьдией.  О  благотворной  работ^Ь  въ  этомъ  направлен1и  могъ 
бы  дать  указан1я  прим'Ьръ  обм'Ьна  мыслей,  возникшаго  въ  со- 
едипенномъ  собран1и  Отд'6лен1я  и  гг.  почетныхъ  академиковъ  по 
пеищатив'6  покойнаго  В.  С.  Соловьева. 

Переходя  въ  частности  къ  трудамъ  Отд-Ьленхя,  можно  съ 
отраднымъ  чувствомъ  сказать,  что  прошлый  годъ, — первый, 
испытавшш  нравственныя  и  реальныя  возд'Ьпств1я  великихъ  Пуш- 
кинскпхъ  воспоминашй, — что  этотъ  годъ  отм-Ьченъ  былъ  осо- 
беннымъ  оживлен1емъ  д-бятельности  Отд-Ьленхя.  Во-первыхъ,  со- 
ставъ  его  умножился  н'1&ско.№кими  заслуженными  представите- 
лями русской  ФИЛ0Л0Г1И,  славянов'Ьд'1н1я  и  пстор1и  искусства: 
Ив.  Никол.  Ждановъ,  Вл.  Ив.  Ламанск1й,  вед.  Евг.  Коршъ, 
Ник.  Павл.  Кондаков ъ.  Труды  членовъ  Отд-Ьлен1я  состояли 
въ  сл'&дующемъ. 

Акад.  М.  И.  Сухомлиновъ  приготовлялъ  къ  издан1ю  У-й 
томъ  Сочинен1й  Ломоносова. 

Подъ  редакц1ею  акад.  Сухомлинова  вышелъ  въ  отчетномъ 
году  Х-^  томъ  Матер1аловъ  для  истор1и  Императорской  Ака- 
дем1и  Наукъ.  Изданные  «Матер1алы»  заключаютъ  въ  себ-Ь  много 
весьма  любопытныхъ  чертъ  для  пстор1п  просв-Ьщен1я  въ  Росс1п 
и  для  знакомства  съ  бытомъ  и  нравамп  того  времени.  Академ1я 
Наукъ,  особенно  благодаря  существовавшему  при  ней  универси- 
тету, оказывала  просв-Ьтительное  вл1ян1е  на  общество  и  принимала 
м-Ьры  къ  удовлетворен1ю  проявлявшейся  въ  немъ  любознатель- 
ности. Зав-Ьдывающимъ  книжною  лавкою,  учрежденною  при  Ака- 
дем1и  Наукъ,  вменялось  въ  обязанность  обращать  полное  впи- 
мате  на  требован1я,  предъявляемыя  любителями,  «охотниками» 
чтен1я,  и  всячески  стараться  выписывать  требуемьш  книги.  Од- 
ною изъ  главн-бйшихъ  заботъ  Академш  было  «размножен1е» 
академической  Библ1отеки  и  ученыхъ  коллекщй.  Книги,  нахо- 
дивш1яся  во  Псков-Ь  «изъ  'завоеванныхъ  шведскихъ  городовъ», 
вел'Ьно  доставить  въ  Библ1отеку  Академш.  Знаменитый  Линней 
писалъ  академику  Крашенинникову:  въ  Россш  «больше  пай- 
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дено  незнаемыхъ  травъ  черезъ  десять  л-Ьтъ,  нежели  во  всемъ 
св-Ьт-Ь  чрезъ  половину  в-Ька». 

Питомцы  академическаго  университета  и  академической  гим- 
наз1и  обращались  съ  просьбою  дать  имъ  возможность  усовер- 
шенствоваться въ  пр1обр'§таемыхъ  ими  знан1яхъ.  Одни  заказы- 
вали на  необходимость  нодробнаго  изучен1я  «политической  исто- 
р1И)),  друг1е  считали  «политическую  географ1ю»  одною  изъ  «нуж- 
нМшихъ  и  нолезп^.йшихъ  наукъ»  и  просили  дозволить  слу- 
шать ее  не  па  н-Ьмецкомъ,  а  на  русскомъ  язык'Ь,  на  которомъ 
она  излагалась  гораздо  подробп-^е.  Русск1е  студенты  лейпциг- 
скаго  университета:  Мотоп1п  и  Козицк1Й  обращались  въ  Акаде- 
м1ю  съ  просьбою  оказать  имъ  сод^йствхе  въ  изучен1и  математики, 
философ1и,  истор1и  и  п-Ькоторыхъ  европейскихъ  языковъ,  и  т.  д. 

Тогдашнхе  взгляды  на  нризван1е  ученаго  и  свободу  твор- 
чества весьма  жпво  выражаются  въ«ра1юртЪ)Тредьяковскаго: 
«Сего  ноября  14-го  дня  нолучнлъ  я  орл,еръ  изъ  Канцеляр1и  Ака- 
дем1й  Наукъ,  которымъ  повелЬно  мнЬ  перевесть  онеру  съФран- 
цузскаго  языка  къ  36  ноября.  На  с1е  я  доношу,  что  мн'Ь  двухъ 
д-Ьлъ  вдругъ  д'Ьлать  невозможно,  ибо  я  сочиняю  трагед1ю  по  указу 
Его  И.  В.  и  дошелъ  уже  сочинен1емъ  моимъ  до  третьяго  д'Ьй- 
СТВ1Я,  и  на  нее  употребляю  всЬ  мои  силы,  собирая  мысли,  а 
буде  ее  прервать,  то  мн-й  пакп  сд'Ьлаетъ  труда  еще  больше  преж- 
няго  и  вся  моя  работа  будетъ  ни  во  что»... 

Академпкъ  А.  Н.  Веселовск1й  въ  течеше  настоящаго  года 
пздалъ  н-бсколько  трудовъ  по  среднев-Ьковой  племенной  истор1и, 
среднев'бковой  поэз1и  и  по  исторш  нов-Ьйшей  западно-европей- 
ской литературы, — трудовъ,  какъ  всегда,  богатыхъ  важными 
историческими  разъяснеп1ями. 

Таковъ,  во-первыхъ,  его  разборъ  сложнаго  изсл'Ьдован1я  в. 
А.  Брауна:  «Изъ  исторш  древнихъ  германскихъ  и  славянскихъ 
нередвижен1Й»  (по  поводу  книги  Брауна:  «Розыскан1я  въ  области 
готославянскихъ  отношен!»».  Спб.  1899),  Изв'Ьст1я  Отд.  русск. 
языка  и  слов.  Ими.  Акад.  Наукъ,  т.  V  (1900  г.)  кн.  I,  стр.  1 — 35. 

Дал^е,  онъ  изложилъ  свои  новьш  соображен1я  объ  источни- 
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кахъ  знаменитой,  но  до  сихъ  поръ  остававшейся  несколько  зага- 
дочною, среднев-Ьковой  поэмы  о  св.  Грал-Ь:  («Гд^Ь  сложилась  ле- 
генда о  св.  Грал^5?»  въ  Изв-Ьст.  т.  V,  кн.  2,  стр.  393 — 450). 
Съ  1872  г.  авторъ  не  переставалъ  заниматься  легендой  о  св. 
Грал'Ь,  таинственной  чаш-Ь,  въ  которую,  по  отреченному  сказашю, 
собрана  была  кровь,  пролитая  Спасителемъ  на  Голгоо'Ь,  унасл'Ь- 
дованная  въ  род'Ь  1осиФа  Арийшоейскаго,  какъ  символъ  в^ры  и 
христ1анской  пропов'Ьди;  легендой,  популярной  въ  средн1е  в-Ька, 
окутанной  мистицизмомъ  ВольФрама  Фонъ-Эшенбаха,  обновив- 
шейся въ  Парцивал'Ь  Вагнера,  въ  Мерлин1^  Иммермана.  Во- 
просъ  о  происхожден1и  этого  предан1я,  отринутаго  римскою  цер- 
ковью, занимаетъ  до  сихъ  поръ  изсл'Ьдователей;  воззр'Ьнхя  двоятся: 
одни  стоятъ  за  его  кельтск1й,  друг1е  за  восточный  или  восточно- 
христ1анскш  источникъ.  Р'Ьшен1е  затруднено  недостаткомъ  древ- 
нихъ  свид'Ьтельствъ  о  рост'Ь  легенды,  объявляющейся  на  евро- 
пейской почв-Ь  какъ  бы  внезапно,  возбуждаюш,ей  въ  XII — XIII 
в.  усиленную  д-Ьятельность  поэтической  идеализащи,  создающей 
ц-Ьлую  литературу  романовъ — и  вм'ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  указывающей 
въ  своемъ  состав'1  обрывки  какой-то  древней  основы  и  давно 
пережитыхъ  релвпозныхъ  отношешй.  Визант1ю  эта  легенда  ми- 
новала; это  обстоятельство  и  было  однимъ  изъ  поводовъ  вновь 
пересмотр'Ьть  вопросъ  о  ея  происхожден1и.  Если  ея  починъ  былъ 
восточный,  то  сказаше  могло  проникнуть  непосредственно  на  за- 
падъ  въ  эпоху  крестовыхъ  походовъ.  Пристальный,  на  сколько 
возможно,  геограФическш  и  культурно-историческ1Й  анализъ 
двухъ  старо-Французскихъ  романовъ  о  Грал*  привелъ  автора  къ 
заключен1ю,  что  въ  основ'Ь  сказан1я  лежитъ  какой-то  апокриФЪ 
о  мЬстной  хриспанской  пропов-Ьди  въ  Палестин']^,  Батане-Ь  и  се- 
верной Месопотам1и,  Эдесс']Ь  и  Харран-Ь.  Эта-то  пов-Ьсть  и  была 
перенесена  на  западъ  въ  пору  Франкскаго  господства  въ  области 
Эдессы  и  зд-Ьсь  приладилась  къ  новымъ  геограФИческимъ  отно- 
шен1ямъ  и  религ1ознымъ*спросамъ.  По  старой  легенд-Ь,  Хосифъ 
Арима0ейск1п  пропов-Ьдывалъ  христ1анство  въ  Батане-Ь,  теперь 
онъ  сталъ  первымъ  его  провозвЬстникомъ  въ  Британ1и  задолго 
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ДО  евангелйзащи,  пошедшей  изъ  Рима, — тогда  какъ  по  восточ- 
ному предан1ю  Тосифъ  скончался  на  восток'&,  гд-Ь  его  праху  въ 
Терусалим-Ь  поклонялись  еще  въ  XVIII  в1^к^  русск1е  паломники. 
Вм  1.ст-Ь  съ  т-Ьмъ,  и  д'Ьпствующ1я  лица  древней  легенды  зам-Ьнены 
были  новыми,  взятыми  изъ  западной  саги,  и  Парспваль  явился 
на  см'Ьну  лица,  носившаго  библейское  имя  Галлада.  Религ1озно- 
поэтическая  легенда,  надъ  глубокимъ  значен1емъ  которой  мы  те- 
перь задумываемся,  не  что  иное,  какъ  народно-историческое  пре- 
дан1е,  передуманное  въ  течен1е  в'Ьковъ.  Грузинск1й  апокриФъ, 
вероятно,  спр1пскаго  пропсх()Жден1я,  помогъ  уяснить  его  гене- 
зйсъ;  визант1йско-славянск1я  статьи  отвлеченнаго  характера  дали 
съ  своей  стороны  указаи1я  на  пути  развит1я  отъ  исторической 
саги  къ  поэз1п. 

Въ  «Изв'Ьст1яхъ))  Отд'1иеп1я  акад.  Веселовск1Й  пом'Ьстилъ 
статью:  «П.  Д.  Боборыкинъ,  Европепск1Й  романъ  въ  XIX 
стол1^т1и.  Ромапъ  на  западЬ  за  лвЪ  трети  в'Ька».  Снб.  1900  (ре- 
ценз1я).  Изв.  т.  V,  кн.  3. 

Дал'Ье,  А.  Н.  Весел  овск1й  зав-Ьдывалъ  редакщей  окон- 
чательнаго  тома  «Онежскихъ  былинъ»  ГильФердинга,  въ  ихъ 
новомъ  издании,  которое  предпринято  было  Отд'Ьлен1емъ. 

По  рЬшен1ю  Огд'Ьлен1я,  акад.  Веселовскому  поручено  также 
руководство  важнымъ  преднр1ят1емъ  по  издан1ю  собран1я  скан- 
дйнавскйхъ  памятниковъ,  им'Ьюш.ихъ  отношен1е  къ  русской 
древности. 

Въ  ноябр-Ь  нын1^шняго  года  состоялось  100-е  засЬданте  Нео- 
Филологпческаго  Общества,  при  Снб.  университет^Ь, — такъ  на- 
звапнаго  посл-Ь  его  прео6разован1я  въ  1885  году, — гд-Ь  А.  Н. 
Веселовск1й  былъ  ипищаторомъ  и  неизм-Ьннымъ  предсЬдате- 
лемъ.  НеоФИЛОЛогическое  Общество  возникло  изъ  «Рома- 
но-германскаго  Огд §лен1я  Филологическаго  Общества»  при  Спб. 
университет!^,  образовавшагося  въ  январ'Ь  1885  г.  и  им-Ьвшаго 
38  засЬданхй.  Первое  зас1^дан1е  Неофилологическаго  Обще- 
ства состоялось  19  января  1890  г.,  сотое  засЬдаше  — 28  апр-Ьля 
1900  г.,  сто-нервое  2  октября   1900  г.  Въ  этихъ   100  зас^- 
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дан1яхъ  заслушано  было  194  доклада.  Съ  7  декабря  1895  г. 
при  немъ  открылось  Лингвистическое  ОтдЬлен1е  (подъ  предсЬда- 
тельствомъ  С.  К.  Булича),  имевшее  35  зас1^дашй,  а  съ  января 
1896  г. — Отд'Ьленхе  Педагогическое,  подъ  предсЬдательствомъ 
О.  А.  Брауна,  имЬвшее  1 5 зас'Ьдан1Й. Изъ  «Отд'Ьлен1я»  въ  «Об- 
щество» перешло  76  членовъ;  къ  101  засЬдашю  Общество  на- 
считывало 192  члена.  100-е  засЬданхе  Общества  является  вн-Ьш- 
нимъ  указателемъ  той  плодотворной  д-Ьятельности  акад.  В  е  с  е- 
ловскаго,  результатомъ  которой  была  цЬлая  школа  романо- 
германскихъ  изучен1й.  Въ  этой  области  нашь  сочленъ  имЬетъ 
европейское  имя,  и  его  изсл'§дован1я,  кром-Ьихъ  общаге  значен1я, 
уже  отразились  новымъ  важнымъ  поворотомъ  въ  изучен1яхъ  са- 
мой русской  поэтической  старины. 

Академикъ  И.В.Ягичъ  былъ  въ  течен1е  нын'Г'.шняго  акаде- 
мическаго  года  занятъ  печатанхемъ  представленнаго  пмъ  еще  про- 
шлой осенью  въ  Отд'Ьлен1е  крйтико-библ1огра<1'Ическаго  труда  подъ 
заглавхемъ:  «А.  С.  Пушкинъ  въ  южно-славянскихъ  литературахъ». 
По  распоряжен1ю  Отд'§лен1я  издан1е  это  войдетъ  въ  «Сборникъ». 
Къ  сожал'Ьн1ю,  печатан1е  замедлилось — до  сихъ  поръ  напечатано 
только  9  листовъ  —  такъ  что  желап1е  автора,  чтобы  это  издан1е 
послужило  свид'Ьтельствомъ  участ1я  южныхъ  славяиъ  въчество- 
ван1и  памяти  великаго  русскаго  поэта,  пе  осуществилось  къ 
сроку.  Академикъ  Ягичъ  постарался  пр1обр'Ьсти  для  участ1я  въ 
этомъ  издан1и  н-Ьсколько  выдающихся  представителей  изъ  раз- 
ныхъ  южно-славянскихъ  литературъ,  желая  такимъ  образомъ  не 
только  себЬ  облегчить  трудъ,  но  также  сд-Ьлать  библиографиче- 
ское обозр-Ьн1е  по  возможности  полнымъ  и  точнымъ,  оцГ.нк-Ь  же 
этой  переводной  д-Ьятельности  придать  значеч1е  критическое.  По 
собственнымъ  словамъ  академика,  ц-Ьль  его  достигнута  только 
отчасти.  Для  болгарской  литературы  ему  удалось  привлечь  къ 
участ1ю  въ  этомъ  издан1и  изв-Ьстнаго  своей  ученой  д'Ьятельностью 
профессора  ИванаШишм-анова  изъ  Софш;  для  сербско-хорват- 
ской литературы  отозвался  въ  качеств*  очень  усерднаго  сотруд- 
ника проФессоръ  Миланъ  Шрепель  въ  Загреб-Ь;  но  въ  Серб1и 
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нельзя  было  отыскать  сотрудника,  чт5  легко  объясняется  быв- 
шимъ  въ  то  время  волнен1емъ  общественной  жизни,  м-Ьшавшимъ 
тихимъ  занят1я.мъ  научнымъ.  Поэтому  большая  часть  задачи  въ 
этомъ  отд'Ьлен1и  выпала  на  долю  нашего  академика,  взявшаго  на 
себя  бол-Ье  двухъ  третей  ц-Ьлаго  издан1я.  Для  словинской  литера- 
туры составленъ  слштый  очеркъ  о  переводахъ  изъ  Пушкина  и 
пхъ  достоинств'Ь  однимъ  изъ  молодыхъ  учениковъ  в1^нскихъ 
И.  В.  Ягича,  словинцемъ  по  нроисхожден1ю  —  Иваеомъ  Пр1я- 
телемъ.  Итакъ,  благодаря  почину  нашего,  на  рубежЬ  южнаго 
и  западнаго  славянства  проживающаго,  академика  издан1е  это, 
когда  оно  выйдеть,  нредставитъ  любопытный,  пока  еще  р'Ьдкш 
прим-Ьръ  сборнаго  учаспя  нЬсколькихъ  юлшыхъ  славянь  въ  на- 
учномь  трудЬ,  посвященномъ  русской  литератур'Ь  въ  связи  съ 
южно-славянскими,  нарусскомъ  же  язык'Ь.  Нашимъ  академикомъ 
руководила  при  этомъ  важная  мысль,  что  такимъ  способомъ  про- 
кладывается дорога  къ  взаимному  ознакомлен1ю  славянъ  въ 
области  науки  и  литературы. 

За  границею  въ  нынЬшнемъ  году  акад.  Ягичъ  напечаталъ 
ХХП  томъ  издаваемаго  имъ  въ  Берлин-Ь  журнала  «АгсЫу  Шг 
81ау18с11е  РЬНоЬ^хе».  Въ  доказательство  широкаго  вниман1я,  по- 
свяп1.аемаго  въ  этомъ  журнале  паучнымъ  интересамъ  русскимъ, 
укажемъ  на  оконченное  въ  этомъ  том1^  изсл-Ьдован1е  одного  рус- 
скаго  ученаго  (Евг.  И.  Ш,енкиыа)  о  личности  Лже-Димитр1я. 
Полный  объемъ  этого  изсл^дованхн  свыше  20  листовъ.  Акаде- 
микъ  Ягичъ  пом'Ьстилъ  въ  ньш'Ьшнемъ  том-Ь  уномянутаго  жур- 
нала продолячен1е  свопхъ  критическихъ  этюдовъ  о  разныхъ  спор- 
ныхъ  вопросахъ  въ  области  славянской  филолог1и,  Въ  этой  стать'Ь 
онъ,  не  соглашаясь  съ  мн'Ьн1емъ  нЬкоторыхъ  славистовъ,  дока- 
зываетъ,  что  существенный  черты  главныхъ  славянскихъ  нар'Ьч1й 
происхожден1емъ  своимъ  заходятъ  далеко  за  пределы  историче- 
ской жизни  славянъ;  онъ  утверждаетъ,  что  разд'Ьлсше  славянъ 
на  несколько  группъ,  отлпчныхъ  между  собою,  помимо  прочихъ 
эгнограФпческпхъ  особенностей,  также  признаками  д1алектиче- 
скими  въ  произаошенхп  ихъ  языка,  совершилось  гораздо  раньше 
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вхъ  переселен1я  на  сЬверозападъ  и  югъ  Европы;  на  его  взглядъ, 
даже  самое  переселен1е  въ  опред'&ленныхъ  направлешяхъ  было 
обусловлено,  помимо  другихъ  намъ  неизв-Ьстныхъ  причинъ,  со- 
вершившимся уже  обособлен1емъ  племенъ  по  нар'Ьч1ямъ.  Въ  сл-Ь- 
дующей  стать-Ь  академикъ  отстаиваетъ  свою  точку  зр'Ьн1я  отно- 
сительно происхожден1я  «К1евскихъ  отрывковъ»  глаголическаго 
письма.  Не  соглашаясь  съ  мн-Ьнтемъ  Миклошича,  приняты мъ 
также  н-Ькоторыми  русскими  учеными,  И.  В.  Ягичъ  отрицаетъ 
возможность  усматривать  въ  язык-Ь  этого  зам-Ьчательнаго  памят- 
ника отражен1е  живого  говора  какого-нибудь  южно-славянскаго 
племени.  Ему  кажется  гораздо  правдоподобнЬе  полагать,  что  въ 
немъ  отразилось,  на  правильномъ  впрочемъцерковно-славянскомъ 
язык-Ь,  вл1ян1е  чешско-моравской  среды,  въ  которой,  повидимому, 
произошелъ  настояш.1й  списокъ  этого  памятника. 

По  случаю  одного  недавно  въ  Копенгаген-Ь  найденнаго  и  въ 
«Архив-Ь»  отпечатаннаго  Памятника  XVII  стол'Ьт1я,  въ  которомъ 
рисуется  внутреннш  бытъ  полабскихъ  славянъ,  академикъ  Ягичъ 
принялъ  участ1е  въ  лексическомъ  объяснен1и  этого  языка,  своимъ 
же  сод-ййствхемъ  помогъ  выяснить  возникш1Й  недавно  вопросъ  о 
томъ,  существуютъ  ли  до  сихъ  поръ  остатки  полабскихъ  славянъ, 
ум-Ьющ^е  говорить  полабскимъ  нар'Ьчхемъ,  изв-Ьстнымъ  намъ  по 
записямъ  XVII  и  XVIII  стол'бтш.  Оказывается,  что  пущенный 
въ  ходъ  слухъ  былъ  вызванъ  только  недоразум'Ьн1емъ  при  по- 
следней общей  переписи. 

Укажемъ  еще  въ  томъ  же  том-Ь  «Архива»  на  обширные  кри- 
тическхе  разборы  одного  русскаго  сочинен1я  о  языкЬ  новгород- 
ской л1Ьтописи  и  одной  грамматики  сербско-хорватскаго  языка. 
Тотъ  и  другой  разборъ  заставилъ  нашего  академика  высказать 
много  важныхъ  зам'Ьчан1Й  принцип1альнаго  значен1я.  Его  же  опи- 
сан1е  одного  недавно  сд-Ьлавшагося  изв-Ьстнымъ  служебника  гла- 
голическаго письма  XIV  стол'Ьт1я  обнаружило  между  прочимъ 
древн1Ьйшее  свид-Ьтельство'  о  любопытномъ  древне-романскомъ 
(далматскомъ)  по  происхожден1ю  слов^  сутлъ  въ  значен1и  тоже 
не-славянскаго  слова  ку^лгъ.    Слово   сута   живетъ,  въ  Форм"! 
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сутал  —  сутлд  до  сихъ  поръ,  по  указанхямъ  словарей,  между 
хорватами  и  слов'Ьнцами,  должно  быть  по  адр^атическому  побе- 
режью и  по  с&вернымъ  островамъ,  и  тоже  произошло  изъ  8ап- 
Шиз,  въ  древне-романскомъ  произношен1и  ЗипИа. 

Въ  качеств-Ь  члена  в-Ьнской  Академ1и  П.  В.  Ягичъ  напеча- 
талъ  въ  нын-бшнемъ  году  въ  пздаы1и  «Веик8с11г1йе11»  обширное 
изсл'&дован1е,  въ  двухъ  частяхъ,  подъ  заглав1емъ  «2иг  Еп{;81е- 
1ши§8§е8сЬ1с111;е  (1ег  к1гсЬеп81ау18сЬеп  8ргасЬе».  Академикъ  зд-йсь 
поставилъ  себ'Ь  задачею  подвергнуть  критическому  анализу,  во- 
первыхъ,  обстоятельства  псторпческ1я,  въ  сопровожденш  кото- 
рыхъ  возникъ  церковно-славянск1й  языкъ;  во-вторыхъ,  вс^Ь  важ- 
н'Ьйш1я  до  спхъ  поръ  высказанныя  мн'Ьи1я  о  родин-Ь  церковно- 
славянскаго  языка  и  о  двойномъ  письмЬ.  Въ  течен1е  ц'Ьлаго 
Х1Х-Г0  сгол'Ьт1я  вс'Ь  выдаюш,1еся  славяиск1о  филологи  были  за- 
няты изсл-ЬдованхеМъ  и  р-Ьшенхемъ  этихъ  вопросовь;  нашъ  ака- 
демикъ счелъ  нелпшпимъ  въ  послЬднемъ  году  столЬт1я  предста- 
вить его  еш,е  раз ъ  па  обсуждеп1е  со  своей  точки  зр'Ьн1я,  со  своими 
толкован1ями  и  доказательствами. 

Въ  первой,  исторической  части  своего  изсл'6дован1я  И.  В. 
Ягичъ  доказываетъ  несостоятельность  выводовъ  нов-Ьйшей  гипер- 
критпческой  школы,  отвергающей  безъ  достаточпаго  основан1я 
подлинность  всЬхъ  т'Ьхъ  документовъ  рпмскаго,  папскаго,  проис- 
хожден1я,  въ  которыхъ  хотя  бы  условно  позволялось  славянское 
богослужен1е.  По  прим-Ьру  славянскихъ  ученыхъ,  изсл'Ьдовавшихъ 
этоть  вопросъ  раньше  его,  но  и  такихъ  безпристрастныхъ  нЬ- 
мецкихъ  исторпковъ,  какъ  Дюммлеръ  и  Бретгольцъ,  авторъ  за- 
щищаетъ  высокое  историческое  достоинство  обЬпх ъ  славянскихъ 
легендъ  о  КприллЬ  и  Мсоодхи,  съ  которыми  во  всемъ  суш,ествен- 
номъ  согласна,  если  правильно  толковать  ее,  также  итальянская 
легенда  или  такъ  называемое  «Переяесен1е  мош,ей  св.  Климента» 
(Тгаи81а1;1о  Ь.  С1ешеи{18).  Отвергая  односторонн1й  взглядъ  тЬхъ, 
кто  изъ  молчан1Я  римской  кур1и  насчетъ  литературно-литурги- 
ческой д-бятельностп  Константина  въ  Морав1И  выводилъ  такое 
заключен1е,  что  при  жизни  Константина  вовсе  не  было  славян- 
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скаго  богослужен1я  въ  Морав1и,  академикъ  настаиваетъ  на  точ- 
помъ  толкован1и  древн-Ьйшихъ  легендарныхъ  источниковъ,  сви- 
д'Ьтельствующихъ  громко  объ  историческомъ  Факт-Ь,  что  пер  выя 
основан1я  для  славянскаго  богослужеьйя  положены  въ  Морав1И 
п  Паннон1и  еще  до  отъ-Ьзда  обоихъ  братьевъ  въ  Римъ.  Что  же 
касается  противор-Ьчивыхъ  отзывовъ  римскихъ  папъ  относи- 
тельно славянскаго  богослужешя,  И.  В.  Ягичъ  не  видитъ  воз- 
можности, но  и  необходимости  отрицать  эти  противор']Ьч1я,  легко 
объяснимый  то  новостью  вопроса,  то  постоянно  изменявшимися 
услов1ями  культу рно-релипозными  и  политическими.  Н-Ькоторая 
доля  отв-Ьтственности  за  этоколебан1е  падаетъ  также  на  подлоги, 
вызванные  желан1емъ  пом-Ьшать  усп-Ьхамъ  Мевод1евскаго  д-Ьла 
въ  Морав1и.  Авторъ  входитъ  въ  подробности  вопроса  о  распро- 
странен1и  славянскаго  богослужен1я  вн-Ь  пред-Ьловъ  Морав1и  и 
Паннонш  съ  одной  стороны  на  западъ,  въ  Чех1ю,  съ  другой  на 
югъ,  къ  хорватамъ,  сербамъ,  болгарамъ.  Онъ  не  вполн-!;  согла- 
сенъ  съ  новЬйшимъ  истолкователемъ  легенды  о  св.  Вячеслав'!^, 
считаетъ  обучен1е  княжескаго  младенца  славянской  грамотЬ 
д'Ьломъ  не  совс'Ьмъ  случайнымъ.  Также  для  бол'Ье  точнаго  опре- 
д'Ьлен1я  времени,  когда  славянское  богослужен1е  распространи- 
лось по  Хорватш  и  Далмащи,онъуказываетъ  на  вдругъ  подняв- 
шееся вл1ян1е  Визант1и  при  император'^  Васпл1и  въ  этихъ  стра- 
нахъ.  Относительно  Климента  академикъ  соглашается  кой  въчемъ 
съ  молодымъ  болгарскимъ  изслЬдователемъ  этого  вопроса,  Ба- 
ласчевымъ,  напр.  производитъ  назван1е  его  «епископомъ  велич- 
скимъ»  отъ  рЬки  «Велика»  въ  Македон1и;  но  не  придаетъ  коро- 
тенькой легенд-Ь  греческой  о  св.  Клименте  того  зиачен1я,  на  осно- 
ван1и  котораго  ШаФарикъ  когда-то  хот1;лъ  считать  Климента 
изобр'Ьтателемъ  кириллицы. 

Во  второй.  Филологической,  части  изсл'Ьдован1я  обширно 
излагается  постепенный  ростъ  вопроса  о  происхожденш  цер- 
ковно-славянскаго  языка  въ  славянской  филологш,  начиная  съ 
Добиера,  Шлёцера,  Дуриха  и  Добровскаго.  Авторъ  освЬщаетъ 
въ  подробностяхъ  возникновен1е  Копитаровой  теорш  о  панно- 
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низм'Ь,  старается  психологически  не  оправдать,  а  объяснить  эту 
теор1ю,  вызвавшую  большой  разладъ  между  Копитаромъ  и  Ша- 
Фарикомъ.  Продолжительное  занят1е  пражскаго  слависта  этимъ 
вопросомъ,  заключающимъ  въ  себЬ  два  различныхъ  предмета, — 
одинъ  предметъ  языкъ,  другой  письмо  —  привело  его  наконецъ 
къ  убЬжден1ю  о  первенстве  глаголическаго  письма,  рядомъ  съ 
которымъ  онъ  наконецъ  уступилъ  и  по  вопросу  о  происхожден1и 
языка,  примкнувъ  безъ  нужды  къ  Копитаровой  теорш  о  панно- 
низм'Ь.  Авторъ  доказываетъ,  что  это  была  ошибка  со  стороны 
ШаФарика.  И  противъ  различныхъ  положен1й  Миклошича,  по- 
вторявшаго  впрочемъ  съ  ц1жоторымъ  изм1'>неп1емъ  въ  суш,110сти 
теор1ю  Копитаровскую,  д-Ьлаются  возражен1я,  приводятся  всЬ 
слабый  стороны  паннонизма,  отвергается  одностороннее  толко- 
ван1е  славянскихъ  словъ  въ  мадьярскомъ  язык^  въ  пользу  пан- 
нонизма, доказывается,  что  легче  и  естественн1^е  выводить  ро- 
дину церковно-славяпскаго  языка  съ  юга. 

Пока  можно  разсчитывагь  на  обш.ее  согласие  въ  повороте, 
вызвапномь  въ  этомъ  вопросЬ  соображен1ями  нашего  академика 
и  его  ученике  въ  или  последователей.  Но  но  второму  предмету, 
по  вопросу  о  письм-Ь,  нашъ  академикъ  стоитъ  на  почвЬ  послЬд- 
нихъ  результатовъ  ШаФарика:  онъ  уступаетъ  моравско-паппон- 
скую  почву  глаголизму,  признавая  эту  теор1Ю  гипотезою,  которую 
всЬ,  въ  течеп1е  послЬднихъ  40 — 50  л-Ьтъ  сделанный,  открьшя 
моглп  только  все  бол'Ье  и  бол'Ье  подтверждать.  Подъ  конецъ 
своего  многосодержательнаго  изсл-Ьдовамя  авторъ  показываетъ, 
какъ  нов^Ьйш1я  попытки  его  и  его  учениковъ  стремятся  разга- 
дать вопросъ  о  происхожден1и  церковно-с.швянскаго  языка  пу- 
темъ  глубокаго  внпкновен1я  во  всЬ  особенности  отд'Ьльныхъ 
древн'Ьйшихъ  памятниковъ  и  въ  ихъ  взаимпыя  сношен1я  или  за- 
висимость другъ  отъ  друга.  Такимъ  образомъ  удалось  теперь 
уже  съ  большой  точностью  опред'Ьлить  древн'§йш1Й  типъ  церковно- 
славянскаго  языка,  но  все  же  остается  еще  много  нер'Ьшенныхъ 
вопросовъ,  па  которые  авторъ  этого  зам^чательнаго  труда  по- 
стоянно указываетъ. 
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и.  в.  Ягичъ  руководитъ  въ  вЬнской  акаделпи  изсл-Ьдова- 
н1ями  Д1алектологическ0ми  въ  области  южно-славянскихъ  нарЬч1й. 
Въ  лингвистическомъ  отд'Ьленхи  комисс1и,  которая  названа  бал- 
канской, потому  что  изсл'Ьдован1я  преимущественно  направлены 
на  языки  различныхъ  нац1ональмостей  балканскаго  полуострова, 
вышло  до  сихъ  поръ  подъ  редакц1ею  И.  В.  Ягича  шесть  пред- 
варительныхъ  отчетовъ,  а  на- дняхъ  уже  появился  нумеръ  первый 
окончательныхъ  результатовъ.  Онъ  посвященъ  особеиностямъ 
произношен1я,  ударешю  сербскаго  языка  Черногорш  и  Боки 
Которской. 

За  истекаюш,1й  годъ  академикъ  А.  А.  Шахматовъ  приго- 
товилъ  седьмой  выпускъ  Словаря  русскаго  языка  (отъ  слова: 
Заграять,  до:  Закреплять).  Подъ  его  редакц1ей  печатался  рядъ 
матер1аловъ  по  областнымъ  говорам7>,  которые  выйдутъ  особымъ 
сборникомъ:  а  именно  между  прочимъ  ыатер1алы  для  изучен1я 
Нижпеколымскаго  говора,  собранные  В.  Г.  Богоразомъ,  сло- 
варь Кашинскаго  уйзда,  составленный  И.  Т.  Смпрповымъ,  осо- 
бенпости  Донского  говора,  сообщенный  В.  в.  Соловьевымъ, 
зам-Ьчанхя  о  Мещовскомъ  говор'Ь  В.  И.  Чернышева. 

Кроме  того  акад.  Шахматовымъ  напечатаны  слЬдуюпця 
статьи:  «Древне-болгарская  эн11;0клопед1я  X  вЬка»  въ  «Визаппй- 
скомъ  Временник-Ь»  за  1900  г.,  кн.  I;  «Общерусск1е  летописные 
своды  XIV  и  XV  вв.»  въ  Журнале  Ми[1.  Нар.  Проев.  1900 
(сентябрь  и  ноябрь);  «Симеоновская  л1;топись  XVI  в.  и  Троиц- 
кая XV  в.»  въ  «Известхяхъ»  второго  ОтдЬлен1я  за  1900  г.,  кн.  II; 
«Начальный  Шевск1й  летописпый  сводъ  и  его  источники»  —  въ 
Юбилейномъ  сборнике  въ  честь  В.  0.  Миллера. 

Въ  настоящее  время  онъготовитъ  изследован1е  о  двинскпхъ 
грамотахъ  XV  в.:  оно  будетъ  помещено  во  II  томе  ИзслЬдованхй 
по  русскому  языку. 

Древне-болгарская  энциклопед1я  Хвека.  Разсмотрен1е 
взаимныхъ  отношен1й  двухъ  редакщй  Еллинскаго  летописца,  ука- 
занныхъ  А.  Н.  Поповымъ  въ  его  ОбзорЬ  хронограФОвъ  русской 
редакцш,  привело  ак.  Шахматова  къ  мысли,  что  такъ  назван- 
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ная  Поповымъ  вторая  редакц1я  не  можетъ  быть  выведена  изъ 
первой.  Об-Ь  они  восходятъ  къ  недошедшему  до  насъ  памятнику, 
къ  которому  возводятся  и  н^которыя  друг1я  хронограФическ1я 
К0МНИЛЯЦ1И,  какъ-то:  знаменитый  хронограФЪ,  содержащшся  въ 
рукописи  Московскаго  Архива  Министерства  Иностранныхъ 
Д'Ьлъ,  а  также  хронограФъ  библ1отеки  бывшей  Ундольскаго,  въ 
начал'Ь  котораго  сохранился  одинъ  изъ  древн'Ьйшихъ  списковъ 
библейскихъ  кнпгъ.  Большая  часть  статей,  находяш,ихся  въэтихъ 
хронограФическихъ  компилящяхъ,  а  также  въ  обоихъ  видахъ 
Гллинскаго  л-Ьтописца,  восходить  такпмъ  образомъ  къ  обширной 
энциклопедии,  составлен1е  которой  Шахматовъ  относить  ко 
временамъ  болгарскаго  царя  Симеона,  т.  е.къХ  в.  Въ  ней  были 
пом-Ьщены  славянск1е  переводы  библейскихъ  книгъ,  хроники 
1оанна  Малалы,  н-Ькоторыхъ  историческихъ  нов-Ьстей  и  сказанш, 
а  также  того  собран1я  статей  духовно-нравствеинаго  содержан1я, 
которое  вошло  въ  составъ  Святославова  сборника  1073  г.  Впо- 
сл'Ьдств1и  въ  эту  же  эициклопед1ю  вошелъ  псреводъ  хроники 
Георг1я  Амартола  и  его  продолжателя.  Зам-Ьчательно,  что  въ 
этой  энциклопед1и  читались  дв1Ь  редакц1И  Александр1и:  одна  изъ 
ипхъ  дошла  до  насъ  въ  первомъ  вид'Ь  Еллинскаго  л'Ьтонисца,  а 
вторая  новл1яла  на  составлен1е  той  редакц1и  Александр1И,  кото- 
рая содержится  во  второмъ  видЬ  Еллинскаго  лЬтонисца  и  путемъ 
его  перешла  въ  хронограФы.  Перейдя  въ  Росс1ю,  болгарская 
энциклопед1я  подверглась  самымъ  разнообразнымъ  перед'Ьлкамъ 
и  сокращен1ямъ. 

К1евск1Й  Начальный  сводъ  и  его  источники.  Сравни- 
тельное изучен1е  ПовЬсти  временныхъ  л-Ьтъ,  обыкновенно  назы- 
ваемой Несторовою  л-йтописыо,  и  первой  части  Новгородской  1-й 
л'Ьгописп  показываетъ,  что  въ  основан1е  Пов-Ьсти  положенъ  былъ 
другой  бол-Ье  древп1й  сводъ,  сохранивш1йся  до  насъ  въ  ноздн-Ьй- 
шей  перед-йлк-Ь  и  съ  поздн-Ьйшими  дополнен1ями  въ  Новгородской 
1-й  л-Ьтониси.  Этотъ  сводъ  въ  одномъ  изъ  предыдущихъ  изсл-Ь- 
дован1й  акад.  Шахматовъ  назвалъ  Начальнымъ  к1евскимъ л'Ьто- 
ппснымъ   сводомъ,  а  здЬсь   онъ   остановился  на  вопросЬ  о  его 
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источникахъ.  Въ  этомъ  свод*  можно  обнаружить  вставки  изъ 
греческихъ  хронограФОвъ,  а  именно  зд-Ьсь  находятся  разсказы  о 
нападенш  русскихъ  на  Царьградъ  съуказан1ямина854и920гг. 
Эти  ошибочныя  хронологическ1я  данныя  привели  автора  къ 
заключен1ю,  что  составитель  Начальнаго  свода  воспользовался 
одиимъ  изъ  видовъ  Еллинскаго  л-йтописца,  а  именно  т']Ьмъ,  который 
дошелъ  до  насъ  въ  хронограФ-Ь,  бывшемъ  Ундольскаго.  Этотъ 
выводъ  далъ  ему  основан1е  возстановить,  путемъ  исключевтя  ука- 
занныхъ  заимствованш,  древн'Ьйшш  ви!1,ъ  Начальнаго  свода :  ока- 
зывается, что  онъ  представлялъ  изъ  себя  историческое  пов-Ьство- 
ван1е  о  начал'Ь  Руси  безъ  хронологическихъ  данныхъ.  Тотъ  ле- 
тописный сводъ,  который,  съ  одной  стороны,  отразился  въ  Нов- 
городской 1-й  л-Ьтописи,  а  съ  другой,  легъ  въ  основан1е  Пов-Ьсти 
временныхъ  л-Ьтъ,  долженъ  быть  признанъ  второю,  уже  видо- 
измененною на  основан1и  греческихъ  псточпиковъ,  редакц1ей 
Начальнаго  свода. 

Симеоновская  л'Ьтопись  XVI  в.  и  Троицкая  начала 
XV  в.  Въ  библ10тек'Ь  Академ1и  Наукъ  хранится  любопытный  л-Ь- 
тописный  сборникъ,  обнимающш  событ1я  1177  — 1494  гг.,  на- 
званный Симеоновскою  летописью  по  имени  одного  изъ  прежнихъ 
его  влад^льцевъ,  справщика  НпкиФора  Симеонова.  Сравнен1е 
этой  л'Ьтописи  съ  выписками  пзъ  Троицкой  л&тонпси,  сообщен- 
ными Карамзинымъ  въ  Истор1и  Государства  Росс1пскаго,  дока- 
зало почти  полное  тожество  Симеоновской  лЬтописи  съ  Троицкой, 
сгор'Ьвшей  въ  московскш  пожаръ  1812  г.  Им-Ья  въ  виду,  что 
до  насъ  не  сохранилось  московскихъ  сводовъ  такой  древности, 
какъ  эта  утраченная  л-Ьтопись,  доходившая  до  1409  г.,  авторъ 
указываетъ  на  желательность  возстановлен1я  ея  путемъ  сопоста- 
влен1я  съ  Симеоновскою  лЬтописью.  Особенно  важно  то  обстоя- 
тельство, что  сходство  между  об-Ьими  л-Ьтописями  доходитъ  только 
до  1390  г.  Онъ  заключаетъ  отсюда,  что  Симеоновская  лЬтопись 
не  есть  списокъ  съ  Троицкой,  но  что  об-Ь  он'Ь  пользовались,  какъ 
источникомъ,  древнею  л-Ьтонисью  московскою,  составленною  въ 
конц-б  XIV  стол1Ьт1я. 
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Общерусскхе  л'Ьтописные  сводыХ1УиХУвв,  Дошедш1е 
до  насъ  московск1е  и  новгородск1е  своды  XV  и  XVI  вв.  оказы- 
ваются во  многихъ  частяхъ  тожественными  между  собой.  Срав- 
нен1е  Соф1йскихъ,  Новгородской  4-й,  Воскресенской,  Львовской, 
Никоновской  и  н-Ькоторыхъдругихъл-Ьтописей  открываетъ  одинъ 
общхй  для  нихъ  источпикъ,  а  именно  не  дошедш1Й  до  насъ,  но 
довольно  легко  возстановляемый  л'Ьтописный  сводъ,  составленный 
въ  1423  году.  Сводъ  этотъ  носитъ  общерусскхй  характеръ,  т.  е. 
въ  него  входили  лЬтописныя  изв'6ст1я,  записанныя  не  только  въ 
Москве,  но  также  и  въ  другихъ  русскпхъ  городахъ :  Ростов-Ь, 
Рязани,  Нижнемъ,  Тверп,  Новгород-б,  СмоленскЬ.  Составлеше 
такого  общерусскаго  свода  могло  быть  д'Ьломъ  только  митропо- 
лита всея  Руси,  который  одинъ  въ  первой  четверти  XV  ст. 
могъ  быть  носителемъ  и  выразителемъ  общерусскихъ  стремлен]й. 
Обширная  историческая  энцпклопед1я,  составленная  при  митро- 
полпт'?^  Фот1и,  явилась  результатомъ  переработки  и  дополнен1я 
бол^>е  древнихъ  общерусскихт^  л^топпсиыхъ  сводовъ,  составляв- 
шихся при  митрополичьемъ  дворЬ.  Трудно  сомн-Ьваться  въ  томъ, 
что  такой  сводъ  былъ  составленъ  во  время  митрополита  Кипр1ана, 
но  весьма  вероятно,  что  даже  въ  начале  XIV  в.  митрополиты 
отдавали  распоряжеп1я  о  составлен1и  общерусскихъ  л-Ьтописныхъ 
сводовъ,  для  чего  требовали  присылки  къ  себ1^  м-Ьстныхъ  лЬто- 
писей,  составлявшихся  въ  разлпчныхъ  городахъ  митропол1и. 
Лаврентьевская  лЬтопись,  доведенная  до  1305  г.,  является,  по 
мн'Ьн1ю  ак.  Шахматова,  отражен1емъ  одной  пзъ  первыхъ  ре- 
дакп1п  обпхерусской  (митрополичьей)  лЬтониси.  Подробное  изу- 
чеп1е  исторической  энцпклонед1И  1423  г.  открываетъ  рядъисточ- 
нпковъ  ея,  среди  которыхъ,  кром-Ь  м-Ьстныхъ  летописей,  оказы- 
ваются юридпческ1е  акты,  посланхя,  нов1^сти,  жит1я  русскихъ 
святыхъ  и  т.  д.  Между  прочимъ  выясняется,  что  составитель  ея 
пользовался  не  дошедшими  до  насъ  списками  новгородскихъ  л'Ь- 
тонисей,  а  снискомъ  съ  владычней  лЬтописи,  ведшейся  при  двор'Ь 
новгородскаго  арх1епископа.  Летопись  эта  —  одна  изъ  древн-Ьй- 
шихъ  м-Ьстныхъ  л'Ьтописей  —  началась  во  времена  епископа  1оа- 
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кима.  Автору  представляется  весьма  в'Ьроятнымъ,  что  Хоакимова 
лЬтоппсь  и  есть  та  вторая  редакщя  Начальнаго  свода,  о  которой 
онъ  говорилъ  въ  стать-Ь,  помещенной  въ  Юбил.  сборы,  въ  честь 
В.  О.  Миллера:  она  отразилась,  съ  одной  стороны,  въ  Пов-Ьсти 
временныхъ  л'Ьтъ,  а  съ  другой,  во  владычнемъ  свод-Ь,  а  путемъ 
его  въ  Новгородской  лЬтописи.  Епископъ  Тоакимъ  вотъ  соста- 
витель древн'Ьйшей,  первоначальной  части  ПовЬсти  временныхъ 
л'Ьтъ:  онъ  соединилъ  Шевск1Й  разсказъ  о  начал-Ь  Руси  съ  соста- 
вленною имъ  пов-Ьстью  о  крещен1и  Владимира  и  съ  новгородскими 
предашями.  То,  что  называетъ  Тоакимовою  летописью  Татпщевъ, 
представляетъ  изъ  себя  позднЬйшую  переработку  XVII  в1^ка 
н'Ькоторыхъ  древн-Ьйшихъ  частей  Новгородскаго  владычняго 
свода,  а  именно  разсказа  о  крещен1п  Новгорода. 

Въ  исполнен1е  плановъ  Отд'Ьлен1я  относительно  критическаго 
издан1я  древнихъ  русскихъ  писателей,  А.  А.  Шахматовымъ 
предпринято  изданхе  сочинен1Й  писателя  Х1-го  в'Ька  1акова  Мниха. 

Въ  отчет-Ь  по  Отд-Ьленхю  за  прошлый  годъ  было  упомянуто, 
что  акад.  А.  Н.  Пыпинъ,  занимаясь  архивными  изсл'Ьдован1ями 
о  мистическомъ  движен1и  въ  конц-Ь  XVIII  в-Ька,  обратилъ  внпма- 
н1е  на  отношен1е  къ  этому  движен1ю  ими.  Екатерины  и,  присту- 
пивъ  къ  изучен1ю  этого  вопроса,  нашелъ  въ  бумагахъ  Государ- 
ственнаго  Архива  ц-Ьлую  массу  литературныхъ  произведеп1й  импе- 
ратрицы, досел-Ь  совершенно  неизв-Ьстныхъ  историкамъ  литера- 
туры. Вновь  найденный  матер1алъ  заключалъ,  въ  черновыхъ  или 
окончательныхъ  автограФахъ,  во-первыхъ,  нЬсколько  вполн'Ь  за- 
конченныхъ  пьесъ  и  немало  отрывковъ,  никогда  не  бывшихъ  въ 
печати ;  во-вторыхъ,  для  сочинен1й  напечатанныхъ  массу  черно- 
выхъ автограФовъ,  которые  доставляютъ  немало  любопытныхъ 
вар1антовъ  и  вообще  указан1й  о  способе  ея  работы,  о  роли  ея 
секретарей,  которые  переписывали  ея  труды  и  част1ю  испра- 
В.1ЯЛИ  ея  ореограФХю  и  стиль.  Наконецъ,  сохранилось  въ  авто- 
граФахъ большое  число  разнообразныхъ  ея  статей  и  зам-Ьтокъ,  и 
Ц'Ьлыхъ  сочинен1й,  историческихъ,  литературныхъ,  и  —  автобю- 
граФическихъ.  Важныя  находки  въ  Государственномъ  Архив-Ь 
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И  другихъ,  част1ю  мало  доступныхъ  хранилищахъ,  а  также  въ 
Московскомъ  Публйчномъ  и  Румянцовскомъ  музе'Ь,  въ  Архив-Ь 
Кабинета  Его  Императорскаго  Величества,  въ  рукописномъ  от- 
д'Ьлен1и  Библ1отеки  Академ1и  Наукъ,  въ  Императорской  Публич- 
ной Библ1отек'Ь,  —  повели  къ  мысли  предпринять  ц'Ьльное  издан1е 
лптературпыхъ  произведен!!!  императрицы  Екатерины  II,  и  эта 
мысль  была  подтверждена  постановлен1емъ  Отд']Ьлен1я  русскаго 
языка  и  словесности  5  Февраля  1900  г,  (см.  также  протоколы 
4  марта,  1,  22  и  28  апр'Ьля). 

Отдавъ  свое  время  этому  труду,  А.  Н.  Пыпинъ  закончилъ 
ныпЬ  первую  сер1ю  издан1я  сочиненш  ими.  Екатерины  II;  она 
заключаетъ  —  въ  четырехъ  томахъ,  —  драматическ1я  произве- 
ден1я.  Томы  I — П  заняты  т'Ьми  пьесами  императрицы,  которыя 
уже  ран^е  б1>1ли  известны  въ  печати,  и  зд'Ьсь  изданы  въ  сличенш 
съ  подлинными  рукописями,  дающими  возможность  вид'Ьть  перво- 
начальную работу,  поставить  вн-Ь  сом!11ш1я  самое  авторство, 
определить  своеобразный  стиль  и  языкъ;  пьесы  сопровождены 
историко-литературными  прим'Ьчап1ями.  Въ  Ш-мъ  том'Ь  нахо- 
дится ц-Ьлое  собран1е  пьесъ  императрицы  Екатерины,  до  сихъ 
поръ  неизв-Ьстныхъ :  изъ  нихъ  н-Ьсколько  пьесъ  вполн'Ь  закон- 
чены, но  не  были  изданы,  друпя  не  были  закончены  и  остались 
только  въ  отрывкахъ  и  наброскахъ.  Томъ  IV  заключаетъ  Фран- 
цу зск1я  пьесы  изъ  «ТЬёай'е  с1е  ГНегтИа^е»:  напечатанныя  въ 
1788  г.  въ  пебольшомъ  числ-Ь  экземпляровъ  лишь  для  избран- 
наго  придворнаго  круга,  эти  пьесы  не  были  никогда  переизданы 
въ  Росс1и,  и  парижская  перепечатка  «ТИёМге»,  1799,  соста- 
вляетъ  также  большую  библ1ограФИческую  р'Ьдкость.  Зд'Ьсь  также 
присоединено  н-Ьсколько  неизв-Ьстныхъ  досел-Ь  сценическихъ 
отрывковъ.  Дальн'Ьйш1е  томы  издания  приготовляются. 

Въ  «Изв'Ьст1яхъ»  Отд'Ьлен1я  русскаго  языка  и  словесности 
акад.  Пыпинъ  напечаталъ  «Д-Ьла  о  п'Ьсняхъ,  въ  XVIII  в1Ьк'ё», 
извлеченный  изъ  бумагъ  Государственнаго  Архива. 

Академикъ  Ф.  в.  Фортунатовъ  въ  теку!цемъ  году  написалъ 
разборъ  сочинен1я  В.  Н.  1Депкина:  «Разсужден1е  о  язык-§  Савви- 
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ной  книги»,  представленнаго  на  соискан1е  премий  граФа  Д.  А. 
Толстого  и  продолжалъ  редактировать  два  изданш-.Супрасльскои 
рукописи' (издан1е  С.  Н.  Северьянова)  и  литовскихъ  церковныхъ 
пропов-Ьдей  Н.  Даукши,  напечатанныхъ  въ  1599  году  (издаше 

Э.  А.  Вольтера). 

В.  И.  Ламанск1й  занимался  обработкою  труда  своего  по 
этнологической  и  культурной  исторш  западнаго  славянства;  раз- 
боромъ  и  опйсан1емъ  январьской  Минеи  (сборникъ  Кирилловскаго 
монастыря,  изъ  библ1отеки  Спб.  Духовной  Академ1и).  Хотя  спи- 
сокъ  этого  памятника  иоздн1й  (XVI  в-Ька),  но  языкъ  несомн1шно 
древн1й,  въ  морфологическомъ  и  словарномъ  отношен1и,  вая^енъ 
и  но  н-Ькоторымъ  статьямъ  свопмъ;  написалъ  (еще  не  изданныя) 
статьи— «Памяти  М.  П.  Погодина»  и  о  распространенш  русскаго 
языка  на  запад-Ь  (по  поводу  сочинен1я  графа  Куденгове:  «РоИ- 
118сЬе  81ис11е»). 

Академикъ  Ив.  Н.  Ждано  въ  напечаталъ  статьи:  «Пушкииъ 
о  ПетрФ.  Великомъ»  («ВЬстникъ  Всем1рной  Истор1и»,  1900,  Л^  5) 
и  «Русалка  Пушкина  и  Ваз  Попаи\уе1Ьс11еп  Генслера»  (Памяти 
А.  С.  Пушкина.  Сборникъ  статей  преподавателей  п  слушателей 
историко-филологическаго  Факультета  Саб.  Университета);  соста- 
вилъ  разборъ  сочинен1я  проФ.  Созоновича:  «Къ  вопросу  о  запад- 
номъ  вл1ян1И  на  славянскую  и  русскую  поэз1ю»  (Отчетъ  о  42-мъ 
присужден1и  наградъ  гр.  Уварова);  редактировалъ  57-й  томъ 
«Записокъ  историко-Филологическаго  Факультета  Спб.  Универ- 
ситета» и  литературный  сборникъ  «Въ  пользу  раненыхъ  буровъ», 
изданный  студентами  Спб.  Университета. 

Въ  нын'Ьшнемъ  году  академикъ  в.  Е.  Коршъ  напечаталъ 
очеркъ  персидскаго  стихосложен1я  при  персидской  грамматик-Ь 
Мирзы  ДжаФара;  издалъсвой  переводъ  стихотворен1Й  Преширна 
съ  историко-литературнымъ  введен1емъ  (къ  стол'Ьтней  годовщин-Ь 
рожден1Я  поэта  —  3  декабря  нов.  ст.):  «Стихотворен1я  Франца 
Преширна,  со  слов-Ьнскагб  и  нЪ1ецкаго  подлинниковъ  перевелъ 
0.  Коршъ».  М.  1901;  пом^стилъ  въ  «Фплологическомъ  Обо- 
зр'Ьн1и»  критическ1я  зам-Ьтки  къ  Палатинской  Антолопи  (VII 223), 
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къ  Овид1ю  (Тп81;.  I,  1,  111  вд.),  къ  Луцил1ю  (Шозз.  Уа!.  1469), 
къ  Горащю  (С. IV  5,  5  и  37,  Агз  48 — 53),  къ  Эсхилу  (Еитеи. 
1 57  ес1.  ЛУеск1е1Б)  п  статью  «Ве  V.  рагНсик  сит  Миго  соп11Шс1а»; 
пом^стилъ  написанную  имъ  по-слов-Ьнски  статью  «Nека^  о  1;ек81;и 
Рге8егпоу1Ь  резп!»  въ«Рге8егпоу  АШит  оЬ  81о]е1111с1  ре8н1коуе§а 
го]81уа  (1800 — 1900),  12(1а1  «Ь^иЬ^аизк!  2уоп»,  игесШ  А.  Азкегс 
стр.  805 — 810).  Произведен1я  слов-Ьнскаго  поэта  были  давнимъ 
интересомъ  акад.  Корша,  ВнЬшнимъ  поводомъ  собрать  свои  пе- 
реводы и  замЬтки  послужило  для  него  то,  что  21  ноября  (3  де- 
кабря н.  ст.)  те1\ун1,аго  года  исполнилось  ровно  сто  лЬтъ  со  дня 
рождеп1и  Преширна,  «лучшаго  изъ  словЬнскихъ  и  одного  изъ 
лучшихъ  славянскихъ  ноэтовъ  вообще». 

Въ  предислов1и  авто1)ъ  говоритъ:  «Такъ  какъ  предлагаемый 
переводъ  его  стихотворепхй,  въ  качеств!»  юбилейпаго  дара  въ 
память  и  честь  тому,  к-Ьмъ  могутъ  гордиться  всЬ  славяне,  раз- 
считанъ  не  на  ученыхъ  славистовъ,  а  на  любителей  поэз1и,  неза- 
висимо отъ  круга  ихъ  познан1Й  и  занят1й,  переводчикъ  счелъ 
своимъ  долгомъ  облегчить  но  мЬр']Ь  силъ  пониман1е  своего  труда 
чптателямъ  не  только  посредствомъ  прпм15чан1й  при  тексгЬ,  но 
также  путемъ  предварительнаго  сообш,ен1я  н'Ькоторыхъ св'ЬдЬн1й 
о  поэт'Ь,  объ  окружавшей  его  сред'Ь  и  объ  его  произведен1яхъ». 

Академикъ  Н.  П.  Кондаковъ  въ  истекшемъ  году  нригото- 
вилъ  къ  выпуску  въ  свЬтъ  свое  издан1е  «Памятниковъ  древности 
и  искусства  на  АвонЪ)  и  занимался  изготовлен1емъ  другого  сочи- 
нен1я  своего  о  «Христ1анскихъ  намятпикахъ  Палестины  и  Сир1и»: 
то  и  другое  издан1е  будутъ  иллюстрированы  снимками  изъальбо- 
мовъ,  составле1И1ыхъ  во  время  путешеств1й  автора  по  Спрхи  и 
Аеону  въ  1891  и  1898  годахъ.  Н.  П.  Кондаковъ  совершилъ 
также,  но  поручен1ю  Его  Имп.  Высочества,  Август^йшаго  Пре- 
зидента Академ1и,  нутешеств1е  по  Македопш,  л-Ьтомъ  этого  года, 
въ  сопровождеп1и  проФ.  С.-Петербургскаго  университета  П.  А. 
Лаврова,  П.  Н.  Милюкова,  архитектора  П.  П.  Покрышкина  и 
художника  Д.  К.  Крайнева.  Ц-Ьлью  путешеств1я  было  историко- 
этнограФическое  и  археологическое  ознакомлен1е  съ  главнМшими 
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пуЕШтамп  страны,  и  однимъ  изъ  результатовъ  поездки  можетъ 
быть  указанъ  Фотографичесшй  альбомъ  550  снимковъ  археоло- 
гическаго  и  этпограФическаго  содержан1я.  Академокъ  Кон  да- 
но въ  прпиималъ,  дал'Ье,  участ1е  въ  работахъ  Комисс1И  по  ре- 
Фор.м'Ь  среднеучебныхъ  заведен1й,  какъ  экспертъ  по  вопросу  о 
предмет']^  рисоваБ1я,  назначенный  Август-Ьйшт1ъ  Президентомъ 
Акаделпи  Художествъ,  и,  наконецъ,  въ  сообществ*  граФа  Сергея 
Дмитр1евича  Шереметева,  объ-Ьхалъ  иконописныя  села  Влади- 
мирской губернии,  съ  ц-Ьлью  осмотра  на  м'Ьст'Ь  положен1я  русской 
иконописи  и  опред'Ьлен1я  ея  назр-Ьвшихъ  насущныхъ  потреб- 
ностей. 

Такимъ  образомъ,  шли  рядомъ  труды  по  частнымъ  вопро- 
самъ  науки  и  труды  обще-академическаго  характера,  гд'Ь  испол- 
нялись задачи,  поставленныя  уставомъ  Отд-Ьлентя:  издан1е  Сло- 
варя (дошедшаго  до  буквы  3  включительно),  издайте  матер1аловъ 
для  истор1и  Академ1и  Наукъ,  критическое  издание  писателем  (со- 
чинеп1я  Ломоносова,  пмп.  Екатерины  II,  Пушкина),  изданге 
«Сборника»  и  «Изв'Ьст1Й»  Отд*леп1Я  и  пр. 

Давно  возникла  въ  сред1Ь  Отд-6лен1я  мысль  о  необходимости 
ц-Ьльнаго  обозр'Ьн1я  памятниковъ  русской  литературы,  и  зат-Ьмъ 
ихъ  пздан1я.  ./Гитература  нов-Ьйшая  за  посл-йднее  время  находитъ 
не  мало  работниковъ,  посвящающихъ  себя  пзучеп1ю  ея  исторш, 
б1ограФ1и  и  библ1ограФ1и.  Но  псходнымъ  пунктомъ,  и  паибол1;е 
труднымъ,  представляется  изучен1е  литературы  древней.  ЗдГ.сь 
наука  все  еще  находится  въ  пертод'!^  поисковъ,  желанныхъ 
открыпй  и  случайныхъ  находокъ, — нередко  въ  высокой  степени 
важныхъ.  Понятно,  что  ращональное  обобщение,  прочный  исто- 
рическ1Й  выводъ  возможенъ  будетъ  лишь  тогда,  когда  бз'детъ 
приведенъвъ  изв-Ьстность  весь  наличный  составъ  древней  пись- 
менности,  —  по  крайней  м'Ьр'Ь  тотъ,  который  находится  въ  обще- 
ственныхъ  или  доступныхъ  частныхъ  собрашяхъ.  Вторымъ  или 
одновременнымъ  д-Ьломъ  было  бы  издан1е  гЬхъ  памятниковъ, 
наличность  которыхъ  въ  рукописяхъ  до  изв-Ьстной  полноты  опре- 
Д'Ьлилась.  Такая  сложная  работа,  очевидно,  можетъ  быть  совер- 
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шена  только  соединенными  силами  спещалистовъ,  въ  течеп1е 
многихъ  л^тъ;  и  въ  настоящую  минуту  Отд-бленте  получаетъ  на- 
копецъ  возможность  считать,  что  прочное  основан1е  этого  пред- 
нр1ят1я  положено.  Бъ  сред^  Отд'Ьлен1я  готовится  издаше  н'Ько- 
корыхъ  древн'Ьпшихъ  русскихъ  писателей,  и  къ  его  планамъ 
примыкаютъ  предпр1япя  другихъ  спец1алистовъ,  которымъ  ОтдЬ- 
лен1е  готово  оказать  или  уже  оказываетъ  содМств1е  по  м'Ьр'Ь 
своихъ  средствъ.  Таково  въ  особенности  предпр1ят1е  профессора 
Спб.  духовной  академ1пН.К.Нпкольскаго:  при  сод'Ьйствш  Отд-Ь- 
лен1я  онъ  поставилъ  себ-Ь  ц'Ьлью  обозр'Ьихе  всЬхъ  не  описанныхъ 
рукописей  въ  библ1отекахъ  столицъ  и  провиншп,  останавливаясь 
на  древн'Ьйшихъ  памятнпкахъ  до  XIV  в'Ька.  Отд'Ьленхе  надЬется, 
что  этпмъ  путемъ  будетъ,  наконецъ,  достигнуто  —  сколько  воз- 
можно полное  опред'Ьлен1е  состава  древней  письменности,  основ- 
ное услов1е  для  историческихъ  заключен1й  о  русской  древности. 

Подобнымъ  образомъ  возникаютъ  друпя  работы  того  же 
ц'Ьльиаго  и  руководя щаго  характера.  Не  входимъ  въ  пзложеп1е 
плановъ,  предложенныхъ  Отд^леи^ю  гг.  Истринымъ  и  Лавро- 
вы мъ  по  библ1ограФическому  изучен1ю  древней  литературы; 
г.  Лященкомъ  —  по  библ1ограФИческому  обзору  научныхъ  исто- 
рико-лптературпыхъ  пзсл'Ьдоваи1Й  отъ  эпохи  посл'Ь-Петровской 
до  иастоящаго  времени,  —  такъ  какъ  подробности  этихъ  плановъ 
еще  не  окончательно  выработаны. 

Наконецъ,  выше  было  упомянуто,  что  Отд-Ьленхе  благодаря 
т-Ьмъ,  хотя  все  еще  пе  большимъ,  средствамъ,  какими  распола- 
гало въ  своемъ  новомъ  положенхи  съ  нын1Ьшняго  года,  им'Ьло 
возмон^ность  оказывать  сод'Ьйств1е  работамъ  постороннихъ,  пре- 
имущественно молодыхъ,  ученыхъ  по  тЫъ  предметамъ,  которые 
входятъ  въ  кругъ  запятш  Отд'Ьлен1я.  Число  этихъ  лицъ  въ  исте- 
кающемъ  году  было  уже  свыше  двадцати,  а  труды  ихъ  были 
посвящаемы  разнообразнымъ  вопросамъ  русской  литературной 
пстор1п  —  отъ  древнихъ  памятниковъ  письменности  до  романа 
ХУП1-го  в-Ька,  —  пзсл']Ьдован1й  о  русскомъ  язык-Ь,  между  прочимъ 
народныхъ  говорахъ,  —  славянов-йд-Ьнхя.  этнограФхи,  между  про- 
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чимъ  русскпхъ  инородцевъ,  и  т.  д.  Въ  приложен1яхъ  къ  настоя- 
щему отчету  пом-Ьщены  поступившхе  до  сихъ  поръ  доклады 
этихъ  лицъ  о  ход'Ь  ихъ  занят1й.  Отд'Ьлен1е  можетъ  еще  разъ  вы- 
сказать свое  нравственное  удовлетворен1е  отъ  возможности  со- 
действовать работамъ  молодого  ученаго  покол'^.нхя  въ  надежд-б 
будущаго  роста  нашей  науки. 

Такимъ  образомъ  первый  годъ  трудовъ  Отд-бленхн,  —  про- 
текшш  подъ  нравственными  и  матер1альными  возд-Ьйствтями  па- 
мяти Пушкина,— принесъ  свои  блапе  результаты.  Матер1альныя 
средства  Отд'&лен1я  очень  скромны,  но  и  при  нихъ  Отд]Ьлен1ю 
можно  было  сделать  н'Ьчто,  превышающее  разм']^ры  его  прежней 
д-Ьятельности.  Будемъ  над&яться,  что  впредь  возрастутъ  и  эти 
средства, — которыми  Отд'Ьлен1е  можетъ  поддерживать  молодыхъ 
д-Ьятелей  науки,  —  и  т-Ь  научно-литературные  труды,  которые 
посвящаются  создан1ямъ  русскаго  слова  и  могутъ  только  слу- 
жить нашему  народному,  —  или  нацюнальному,  —  сознан1ю. 


ПРИЛОЖЕН1Я. 


I. 

Дополняя  матер1алы  для  «Повремеыпаго  сппска  русскихъ 
писателей  и  ихъ  сочинен1й»  (съ  XI  по  XIV  в.),  въ  течеп1е  годич- 
наго  срока  (съ  ноября  1899  года)  я  занимался  изучен1емъ  со- 
става неописанныхъ  рукописныхъ  собранхй:  Москвы,  Серпева, 
Владидпра,  Ярославля,  Костромы,  Казани,  Вологды,  Архан- 
гельска, Соловецкаго  монастыря,  Впльны  и  Шева.  При  сод-Ьй- 
ствш  е.  И.  Покровскаго  мн^Ь  удалось  при  этомъ  не  только 
отм'Ьтить  значительное  число  малопзвЬстныхъ  списков^ русскихъ 
сочинеп1Й,  но  и  ознакомиться  съ  новыми  данными  для  истор1и 
русской  книжности  какъ  XI — XIV  вв.,  такъ  и  посл-Ьдующаго 
времени.  Къ  числу  собранныхъ  матер1аловъ  принад-чежатъ, 
напр.:  н-Ьсколько  поучен1й  и  послан1й,  возникшихъ  всл15дъ  за 
«предислов1емъ  чистаго  покаян1я»,  тексты,  разъясняющхе  во- 
просъ  объ  источник'Ь  л-Ьтописнаго  испов-Ьданхя  в-Ьры  св.  Влади- 
М1ра,  поучен1е  ЕсиФа  «къ  д-Ьтемъ  своимъ»,  бесЬда  некоего 
Христолюбца  со  старцемъ  о  высшей  доброд-Ьтели,  особая  редак- 
Ц1я  Слова  о  Законе  и  благодати  (въ  полемическомъ  толковомъ 
сборник-Ь),  «Толкъ  митрополита  Климента»  (совпадающ1й  отчасти 
съ  послашемъ  пресвитеру  вом-Ь),  н'Ьсколько  неизданныхъ  поученш 
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И  молитвъ  съименемъ  Кирилла  Ту ровскаго,  поучен1е  митрополита 
веогвоста,  посланхе  архимандрита  печерскаго  Досиеея  о  свято- 
горскомъ  жит1и  —  съ  обозначен1емъ  лица,  для  котораго  предна- 
звачалось  это  послан1е,  написанное  не  въ  XIII  в-Ьк-Ь  (какъ  пред- 
полагали), но  въ  конц-Ь  XIV  стол-Ьт1я,  группа  безъименныхъ 
поучетй  древняго  перхода  и  сочинен1я  бол'Ье  поздняго  времени, 
какъ  то:  похвала  отцамъ  Флорентшскаго  собора,  труды  монаховъ: 
Герасима  Фирсова,  Агаооника,  беоктиста  и  друг.  —  Памятники 
эти  подготовляются  въ  настоящее  время  къ  издан1Ю. 

Н.  К.  Никольск1й, 
орд.  проФессоръ  Спб.  Духовной  Академ1и. 


И. 

Занят1я  мои  за  текущш  1900-й  годъ  состояли,  главнымъ 
образомъ  въ  собиранш  матер1аловъ  для  докторской  диссертац1п; 
кром'Ь  того,  написано  мною  н'Ьсколько  статей  историко-литера- 
турнаго  содержашя. 

Диссертац1я  моя  им'Ьетъ  темою  истор1Ю  русскаго  романа 
XVIII  в-Ька  и  должна  дать  отв'Ьтъ  па  н-Ьсколько  вопросовъ, 
разр-Ьшенхе  которыхъ  уяснитъ  многое  въ  истор1и  того  литера- 
турнаго  вида,  который  (за  XVIII  в.)  не  нашелъ  у  насъ  пока  ни 
одного  историка. 

Программа,  по  которой  хот-Ьлось  бы  мн-Ь  разрешить  постав- 
ленные себ"!  вопросы,  въ  настоящее  время  представляется  въ 
сл'Ьдующемъ  вид-^: 

1)  Романъ,  какъ  литературный  жанръ.  2)  Отношен1е  романа 
XVIII  в.  къ  древне-русской  пов'Ьсти  и  роману  XIX  в.  3)  Главный 
течен1я  въ  истор1и  западно-европепскаго  романа  въ  XVII  — 
XVIII  в.  4)  Статистика  русскаго  романа  за  XVIII  в.  (число 
романовъ  за  100  л.;  число  ихъ  по  годамъ;  число  оригинальныхъ 
и   переводныхъ;    популярные  романы,   судя  по  числу  изданхй; 
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процентное  отыошен1е  романа  къдругимъ  произведешямъ  печат- 
ной литературы  XVIII  в.  за  весь  в-Ькъ  п  по  годамъ  и  пр.).  5) 
Переводный  романъ  у  насъ  въ  XVIII  в.  6)  Оригинальный  ро- 
манъ.  7)  Повести  Карамзина,  какъ  звено,  соединяющее  XVIII  в. 
съ  XIX  в.  Кром'Ь  этихъ  вопросовъ  общаго  характера  я  поста- 
раюсь ответить  и  па  несколько  другихъ,  бол'Ье  спещальнаго 
характера. 

1)  Народный  эпосъ  и  лирика  въ  попыткахъ  создать  русск1й 
романъ.  2)  Визант1йск1н  романъ  въ  литературной  обработк-Ь 
XVIII  в.  3)  Рукописный  романъ  XVII  в.  въ  литературной  обра- 
ботк-Ь  XVIII  в-Ька.  4)  Судьбы  у  пасъ  въ  XVIII  в.  литератур- 
ныхъ  жанровъ,  родственныхъ  роману  (поэма,  сказка). 

Началъ  я  свое  изучен1е  романа  съ  того,  что  нрочиталъ  и 
перечиталъ  главн'Ьйш1я  работы  по  этому  вопросу  (труды  Коег- 
Ип^'а,  ВоЪег1:а8"а,  КЬойе,  Ье  Вге1оп'а,  Гигз(;'а,  Вип1ор'а,Ка1е1§Ь, 
А.  Н.  Веселовскаго,  А.  Н.  Пыпина  и  др.). 

ЗатЬмъ  я  занялся  приведенхемъ  въ  известность  того  мате- 
р1ала,  надъ  которымъ  приходилось  мн-Ь  работать,  —  для  этого  я 
составилъ  два  списка  русскихъ  романовъ  за  XVIII  в.:  хроно.10- 
гическ1й  и  алфавитный.  Матерхалъ  для  этихъ  списковъ  извлеченъ 
мною  изъ  библ1ограФическихъ  трудовъ  Сопикова,  Смирдпна,  Пла- 
вильщикова,  Губерт»,  Геннади,  описан1я  библхотеки  Трощинскаго, 
Спб.  Духовной  Академ1и;  кром-Ь  того,  мною  было  пересмотр-Ьно 
до  сотни  каталоговъ  книжныхъ  магазиновъ  прошлаго  в^ка 
(росписи  Глазунова,  Клостермана,  Миллера,  Полежаева,  книжн. 
лавокъ  Акад.  Наукъ  и  Моск.  Университета  и  мн.  др.).  Зат^мъ 
этотъ  списокъ  былъ  пров'Ьренъ  по  карточнымъ  каталогамъ  би- 
бл1отеки  Академ1и  Наукъ  и  Публичной  Библ1отеки,  а  такн^е  пу- 
темъ  просмотра  значительнаго  числа  книгъ. 

Для  этой  же  ц-бли  составлен1я  списка  романовъ  пересмо- 
гр'1ны  мною  всЬ  журналы  XVIII  в.,  им'Ьющ1еся  въ  Публичной 
Библ1отек'Ь.  Въ  результате  оказывается,  что  число  названш 
въ  моемъ  списк'Ь  достпгаетъ  1500,  —  циФра,  сама  по  себ-Ь, 
указывающая  на  размеры  и  трудность  начатой  мною  работы. 
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Въ  настоящее  время  я  заканчиваю  библ1ограф1ю  романа  и 
уже  началъ  статью:  «Статистика  русскаго  романа  XVIII  в.  (4-я 
глава  моей  диссертац1и).  Въ  ближайшемъ  будущемъ  приступлю 
къ  разработке  другихъ  отд-^лобъ  моей  работы. 

Кроме  занятш,  связанныхъсъизучен1емъ  романа,  я  написалъ 
сл-Ьдующхя  статьи:  1)  Итальянск1й  театръ  въ  Росс1и  при  Анн-Ь 
1оапновне.  2)  А.  С.  Пушкинъ  по  его  письмамъ.  3)  Критическш 
разборъ  книги  г.  Смирнова:  «Н.  М.  Языковъ». 

Въ  самое  последнее  время,  по  порученш  редакщи  «Журнала 
Мин.  Нар.  Проев.»,  взялся  я  за  составлен1е  критике -библ1огра- 
Фической  статьи:  «Юбилейная  пушкинская  литература»,  для  чего 
началъ  уже  собирать  матер1алы.  Кром-Ь  того,  у  меня  частью  уже 
собраны  матер1алы  для  б1ограф1и  Сумарокова,  Тред1аковскаго  и 
Радищева  для  «Б1огр.  Словаря  Ими.  Истор.  Общества». 

В.  В.  Сиповскхй,  магистръ  русской  словесности. 


III. 

Получивъ  возможность,  благодаря  поддержке  со  стороны 
Отд-Ьлешя  русскаго  языка  и  словесности  Имп.  Акад.  Наукъ, 
вернуться  къ  систематическому  изучен1ю  московскихъ  л-Ьтоппс- 
пыхъ  сводовъ,  я  занимался  вътечен1е  1900  г.  пзучен1емъ  руко- 
писнаго  матер1ала,  относящагося  къ  избранной  тем-Ь.  Задачей 
своей  считаю — изучен1е  л-Ьтописныхъ  сводовъ  преимущественно 
XVI  в. 

Работая  надъ  систематизац1ей  собираемаго  матер1ала,  я  не 
могъ,  въ  то  же  время,  не  убедиться,  при  занятхяхъ  въ  разныхъ 
книгохранилищахъ,  что  количество  рукописнаго  матер1ала,  отно- 
сящагося къ  моей  тем-Ь  и  еще  не  разсмотреннаго,  очень  велико 
и  что,  поэтому,  необходимо  произвести  обсл-Ьдованхе  возможно 
большаго  количества  рукописей,  содержащихъ  летописные  тек- 
сты, для  того,  чтобы,  по  возможности,  расширить  область  на- 
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блюден1й  надъ  различными  варьянтами  л-Ьтописныхъ  текстовъ, 
вошедшихъ  въ  составь  такихъ  сводовъ,  какъ  л-Ьтописи  Воскре- 
сенская или  Никоновская.  Не  малое  количество  рукописей,  от- 
носящихся къ  ХУП  в. — сокращенные  л-Ьтописцы,  списки  позд- 
н-Ьйшихъ  редакщй,  н-Ькоторые  сборники  —  содержать  отд-Ьльныя 
изв^сия  или  ц-Ьлыя  сказан1я,  заметно  отступающ1я  отъ  редакцхи 
большихъ  сводовъ  XVI  в.  и,  повидимому,  восходящ1я  къ  ихъ 
первоисточникамъ.  Въ  виду  этого,  прошлось  посвятить  большую 
часть  времени  на  описан1е  рукописей,  или  вовсе  не  описанныхъ 
или  описанныхъ  недостаточно,  чтобы  загЬмъ  тщательн-Ье  изучить 
т-Ь  изъ  пихъ,  гд-Ь  можно  было  разсчитывать  найти  ц-Ьнныя  дан- 
ныя,  необходимый  для  задачъ  пзсл-Ьдованхя.  Предварительное 
обозр'Ьн1е,  а  затЬмъ  анализъ  отдЬльныхъ  памятниковъ  москов- 
скаго  л'§тописан1я  не  дали  мнЬ  возможности  привести  резуль- 
таты своей  работы  въ  сколько-нибз-дь  законченный  видъ:  работа 
находится  въ  перход-Ь  собиран1я  и  классификацш  матер1ала. 

На  первыхъ  порахъ  (январь  -  апрЬль  1900  г.)  я  обратился 
къ  пересмотру  всего  материала,  относящагося  къ  лицевому  своду 
XVI  в.  Необходимость  такого  пересмотра  вызвана  находкой  но- 
выхъ  частей  свода:  Сборника  Моск.  Историч.  Музея  и  лицеваго 
сборника  Имп.  Академ1и  Наукъ,  который  оказался  вторымъ  то- 
момъ  въ  общей  сер1и  лицевыхъ  рукописей.  Въ  связи  съ  изуче- 
н1емъ  этой  посл1Ьдней  рукописи,  я  нашелъ  нужнымъ  пересмотреть 
и  остальныя  части  свода,  которыхъ  могъ  лишь  слегка  коснуться 
въ  своей  студенческой  работЬ  о  «Царственной  книг'Ь».  Результаты 
этпхъ  занят1й  изложены  въ  очсрк-Ь:  «Московская  историческая 
энциклопед1я  XVI  в.»  (11зв'Ьст1я  Отд.  рз'с.  яз.  и  ел.,  т.  V,  кн.  3). 

Закончивъ  этотъ  очеркъ,  я  летними  каникулами  воспользо- 
вался для  занят1п  въ  Моск.  Главномъ  АрхивЬ  Мин.  Иностр. 
Д'Ьлъ  и  въ  Моск.  Синодальной  Бпбл1отек'Ь. 

Библиотека  Архива  Мин.  Иностранныхъ  Д'Ьлъ  хранитъ  н-Ь- 
сколько  л-Ьтописей,  который,  со  времепъ  Карамзина,  не  привле- 
кали вниман1я  изсл^дователей.  Къ  числу  наиболее  значительныхъ 
изъ  пихъ  принадлежитъ  «Архивск1й»  л']&тописецъ,  причисленный 
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Карамзинымъ  къ  ((главный1ъ  и  лучшимъ».  Л']Ьтописецъ  этотъ  ока^ 
зался  поздн-Ьйшей  компиляц1ей,  по  всей  в-Ьроятности,  временъ 
Бориса  Годунова,  составленной,  прешчущественно,  на  основан1и 
Воскресенской  летописи,  но  со  значительной  переработкой  Вос- 
кресенскаго  текста  на  основан1и  другпхъ  сводовъ.  Небольшое 
количество  изв'§ст1й,  не  встречающихся  въ  другпхъ  сводахъ^ намъ 
извЬстныхъ,придаетъАрхивскому  лЬтописну  несомн-Ьнную  науч- 
ную ц-Ьнность;  кром-Ь  того,  онъ  любопытенъ  по  зам-Ьтному  въ  его 
составител-Ь  особому  интересу  къ  ы'Ьстническимъ  отношен1ямъ 
Колычевыхъ  и  Шетневыхъ.  Этюдъ  объ  этомъ  л'Ьтописц'Ь  по- 
явится въ  сборник-Ь  въ  память  Л.  Н.  Майкова.  Изъ  другихъ  л-Ь- 
тописцевъ  Библштеки  Архива  особое  вниманхе  привлекаетъ  Ра- 
гозинск1й.  Это — сводъ,  составленный  на  основан1и  всЬхъ  глав- 
ныхъ  памятниковъ  л'Ьтописан1я  XVI  в.  въ  соединеши  съ  хроно- 
граФОыъ  2-й  редакщи.  Помимо  того,  что  Рагозинск1й  л-Ьтопи- 
сецъ  —  единственный,  на  сколько  знаю,  самостоятельный  сводъ 
XVII  в.,  онъ  важеаъ  т-Ьмъ,  что  н-Ькоторыя  записи  и  сказан1я 
сохранилъ  въ  редакцхи,  невидимому,  бол-Г.е  первоначальной,  ч-Ьмъ, 
напр.,  л-Ьтописи  Воскресенская  и  Никоновская,  Очеркъ  о  Раго- 
зинскомъ  л'Ьтописц'Ь  приготовленъ  къ  печати.  И  позгамо  двухъ 
упомянутыхъ,  въ  Библ1отек'Ь  Архива  оказалось  н-Ьсколько  лЬто- 
писцевъ,  заслуживавшихъ  вниман1я.  Изучен1е  рукописей  Архива 
Мин.  Ин.  Д-Ьлъ  заняло  большую  часть  времени  изъ  двз^хъ  м-Ься- 
цевъ,  которые  я  могъ  провести  въ  Москве.  Остальное  время  я 
занимался  въ  Синодальной  БиблготекЬ. 

Зд-Ьсь  некоторый  интересъ  представило  выяснен1е  того  ру- 
кописнаго  материала,  которымъ  пользовались  издатели  такъ  паз. 
«ТипограФскаго»  л'Ьтописца  («Л-Ьтописецъ,  содержащ1й  росс1Й- 
скую  истор1ю  отъ  ^  л-Ьта  до  ~  лита»...  Печатанъ  въ  Моск. 
ТипограФШ.  1784  г.).  Указан1я  предислов1я  издателей — совсЬмъ 
Фантастичны.  Строевымъ  указано,  что  они  пользовались  двумя 
рукописями  Синод.  Библ.  Л»Л^  789  и  486.  Изънихъ,  собственно 
«ТипограФсшй»  .1-Ьтоппсецъ  —  это  Л'»  789.  Въ  основе  издашя  и 
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лежптъ  его  текстъ  —  съ  л.  121  до  конца  рукописи  (конч.  сло- 
вами: «ходили  за  ними  до  Дону»  —  на  стр.  385  печ.  изд.);  но 
м-Ьстами  издатели  внесли,  безъ  оговорокъ,  выдержки  пзъ  крат- 
каго  л-Ьтописца  рукописи  Ля  486,  то  въ  дополнен1е,  то  взам-Ьнъ 
основного  текста;  изъ  последней  рукописи  взяли  и  окончан1е 
текста  (стр.  385  —  388),  причемъ  окончан1е  это  есть  конецъ 
того  летописца,  изъ  котораго  издатели  черпали  свои  дополне- 
Н1Я.  Что  же  касается  до  ихъ  заявлен1я,  будто  нодлинникъ  про- 
должается до  7061  г.  и  что  они  это  продолжеше  не  издали  въ 
виду  его  сходства  съ  «Царственной  книгой»  —  то  оно  ошибочно, 
хотя  Строевъ  ему  пов'Ьрплъ.  Поводомъ  къ  недоразум'§н1ю  послу- 
жило то  обстоятельство,  что  въ  рукописи  Ли  486  за  первымъ  л-Ь- 
тописцемъ  сл-Ьдуетъ  другой,  самостоятельный,  представляющш 
списокъ  съ  части  свода,  сходнаго  съ  Львовскимъ. 

ТинограФСк1й  л'Ьтоппсецъ  и  н11Сколько  другихъ  .тЬтописцевъ 
Синод.  Библ.,  особенно  гЬ,  которые  Карамзпнъ  цитируетъ  подъ 
назван1емъ  частей  «Книги  о  древностяхъ  Росс1йскаго  Государ- 
ства» —  дают'ъ  ц'Ьнный  матерхалъ  для  изучен1я  московскаго  лЬ- 
тописан1я. 

Съ  осени  я  вернулся  къ  занят1ямъ.въ  Имп.  Публичной  Биб- 
л1отек'Ь,  сосредоточивъ  свое  вниман1е  на  изучеи1и  Львовской  лЬ- 
тописи,  для  которой,  въ  дополнен1е  къ  весьма  неисправному  из- 
дапхю  1792  г.,  нашелся  списокъ  конца  XVI  в.,  и  родственныхъ 
съ  нею  въ  ц-Ькоторой  части  —  Патр1аршаго  списка  Никоновской 
.Лтоппси  и -Карамзинскаго  —  Воскресенской;  посл-Ьднш  дошелъ 
до  насъ  не  въ  од[10мъ  спискЬ  и  потому  можетъ  быть  изучаемъ, 
какъ  сводъ  особаго  состава. 

Въ  общсмъ  результат-Ь,  занят1я  ньш'Ьшняго  года  дали  меЬ 
некоторый  запасъ  сырого  матерхала  и  частпыхъ  наблюден1й. 
Поэтому  и  въ  отчете  я  могу  указать  только  на  обицй  характеръ 
матер1ала,  которымъ  занимался,  и  въ  видЬ  примера  —  на  н-Ько- 
торые  отд-бльные  памятники,  въ  томъ  или  другомъ  отношеши 
заслуживающ1е  особаго  внимашя.  Бол'Ье  систематическая  обра- 
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ботка  и  бол-Ье  общ1я  заключеы1я  — не  могли  быть  выполнены  въ 
коротк1й  срокъ. 

А.  Е.  Пр-Ьсняковъ,  магистрантъ. 


IV. 

Считая  пр1ятнымъ  своимъ  долгомъ  засвидетельствовать  чув- 
ство истинной  признательности  Отд'Ьлсн1ю  за  матер1альную  под- 
держку, позволившую  ын-Ь  полностью  отдаваться  своимъ  науч- 
нымъ  интересамъ,  им^ю  честь  представить  отчетъ  въ  своихъ  за- 
нят1яхъ  въ  первую  половину  сего  1900  года, 

Главн']Ьйш1Й  предметъ  моихъ  научныхъ  интересовъ  —  такъ 
называемая  средне- болгарская  эпоха  въ  жизни  болгарскаго  языка. 
Въ  1899  году  въ  «Изв-Ьсияхъм  Отд'Ьлен1я  былъ  напечатанъ  мною 
первый  выпускъ  посвященныхъ  этому  пер1оду  «Матерхаловъ», 
который  заключаетъ  въ  себ'Ь  изсл'Ьдован1е  языка,  главнымъ  об- 
разомъ  со  стороны  Фонетики,  такъ  называемаго  Боянскаго  Па- 
лимпсеста. 

Первая  половина  текущаго  1900  года  была  посвящена  мною 
изсл'Ьдован1ю  языка  другого  средне-болгарскаго  памятника, — 
Грпгоровичевскаго  отрывка  четвероевангелия,  принадлежащаго 
Московскому  Румянцовскому  Музею,  —  XIII  —  XIV  в1Ька.  Не- 
большое изсл-Ьдованхе  это  было  окончено  мною  въ  пачал'Ь  мая  и 
тогда  же  послано  Отд'§лен1ю,  какъ  второй  выпускъ  «Матер1аловъ 
для  характеристики  средне-болгарскаго  языка)).  Этотъ  второй 
вьшускъ  покорн-Ьйше  прошу  0гд'Ьлен1еразсматривать,  какъ  глав- 
ное содержан1е  настояи;аго  Отчета. 

Стремясь  помощью  статистическаго  изучен1я  Фактовъ  пра- 
вописан1я  памятника  подготовить  возможно  бол-Ье  твердую  почву 
для  выводовъ,  я  обращалъ  особое  вниман1е  на  вопросъ  о  судьб'Ь 
«нолугласныхъ»  и  вопросъ  о  м-Ьн-Ь  ;^  и  а  въ  разсматриваемомъ 
памятник'Ь,  какъ  на  вопросы,  наиболее  интересные  во  всей  средне- 
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болгарской  Фонологш  и,  быть  можетъ,  иапбол'Ье  нуждающ1еся  въ 
разъяснен1и  п-Ькоторыхъ  деталей. 

Если  услов1я  м-Ьны  носовыхъ,  а  также  выпаден1я  и  вокали- 
защи  «полугласиыхъ»  въ  общемъ  уже  выясиеиы,  то  точное  уста- 
новлен1е  вс1Ьхъ  по  возможности  д1алектическихъ  вар1ац1й  — 
задача  будущаго. 

Сиещальпое  изсл'Ьдоваи1е  о  язык'Ь  Саввиной  книги  Евангель- 
скпхъ  чтенш  XI  вЬка,  принадлежащее  одному  изъ  лучшихъ  зна- 
токовъ  у  насъ  болгарскаго  языка,  В.  Н.  Щепкину,  установило 
то  положен1е,  что  помимо  общпхъ  условш  открытаго  и  закры- 
таго  слога,  въ  судьб-Ь  «полугласныхъ»  им-Ьло  значен1е  и  присут- 
ств1е  въ  сочетан1и  съ  «нолугласнымъ»  т-Ьхъ  или  другихъ  соглас- 
ныхъ,  Разъяснеи1е  этого  пункта  по  отношен1ю  къ  среднеболгар- 
скимъ  памятнпкамъ — было  бы  одной  изъ  задачъ  моихъ  «Матср1а- 
ловъ».  Несходство  въ  данномъ  случа'Ь  показан1Й  разлпчпыхъ 
средне- болгарскихъ  памятниковъ  даетъ  мнЬ  надежду,  что  въ 
сз'Дьб'Ь  «полугласныхъ»  (въ  открытомъ  слогЬ),  въ  сочетан1и  ихъ 
съ  различными  согласными,  можно  будетъ  найти  одинъ  изъ  при- 
знаков!. ДЛЯ  группировки  средне-болгарскихъ  памятниковъ  по 
Д1алектамъ. 

Въ  виду  такихъ  соображен1й,  при  характеристик-Ь  языка 
Григоровичевскаго  отрывка  четвероев.  XIII  —  XIV  в'Ька  я 
подробно  отм-Ьчалъ  судьбу  «полугласныхъ»  въ  различныхъ  звуко- 
выхъ  сочетан1яхъ.  Поокончан1и  этой  характеристики  я  перешелъ 
къ  изучеи1ю  третьяго  памятника  среднеболгарскон  письменности, 
которымъ  я  пока  располагаю,  —  Охридскаго  апостола  XII  в-Ька 
Московскаго  Румянцовскаго  Музея.  Результаты  этого  изученхя, 
относясь  на  половину  къ  первому  полугод1ю  моихъ  научныхъ 
запят1й,  въ  которыхъ  я  им-Ью  честь  отдавать  отчетъ  Отд'Ьлен1ю, 
не  могутъ  однако  войти  въ  настоящ1й,  первый,  Отчетъ  въ  виду 
того,  что  изучен1е  это  не  закончено.  Быть  можетъ,  въ  сравни- 
тельно ненродолжптельномъ  времени  я  буду  въ  состоян1и  пред- 
ставить Отд-Ьленхю  статью  объ  язык'Ь  Охридскаго  апостола,  какъ 
третш  выпускъ  «Матер1аловъ». 


^:1  А.  Н.  ПЫПИНЪ,  ОТЧЕТЪ  О  ДЕЯТЕЛЬНОСТИ  ОТДМЕШЯ 

Предполагаю,  послЬ  этихъ  предварительныхъ  загштхй  неко- 
торыми изъ  средне-болгарскихъ  памятниковъ,  приступить  къ  под- 
веден1ю  итоговъ,  которое  составить  предметъ  заключительнаго 
выпуска  «Матер1аловъ». 

Характеризуя  въ  томъ  или  другомъ  пункте  правописаихе 
отд'Ьльпыхъ  памятниковъ,  я  не  решался  высказать  то  или  другое 
поииман1е  Фактовъ.  Мн-Ь  казалось,  что  это  попиманхе  будетъ 
бол^е  правильнымъ,  если  будетъ  установлено  при  сопоставлен1и 
Фактовъ  одного  памятника  съ  Фактами  другихъ,  которые  позже 
будутъ  мною  изучены.  Такое  сопоставлеше  и  осв-Ьщенхе  Фактовъ, 
установленныхъ  въ  первое  полугодхе  моихъ  занятш,  будетъ  за- 
дачей моей  во  второе  полугод1е  1900  года. 

С.  М.  Кульбакинъ,  приватъ-доцентъ  Ими. 
Новороссшскаго  Университета. 


V. 

Благодаря  вниман1ю  П-го  Отд-Ьленхя  Императорской  Ака- 
дем1и  Наукъ,  назначившаго  мн-Ь  стипенд1ю,  въ  отчетномъ 
1900  году  мн1  удалось,  отказавшись  отъ  другихъ  занят1й,  со- 
средоточить свои  силы  на  разработке  т^хъ  вопросовъ  старинной, 
малорусской,  главнымъ  образомъ,  литературы,  которые  наме- 
чены были  въ  поданной  мною  въ  январе  сего  года  программе 
занятш.  Итоги  моихъ  работъ  за  отчетный  годъ  представляются 
въ  следующемъ  виде: 

1.  Напечатанъ  1-й  томъ  «Историко  -  литературныхъ  изс.1е- 
довац1й  и  матер1аловъ»,  заключающ1Й  рядъ  статей  по  истор1и 
русской  поэзш  въ  XVI— XVIII  в.  Главные  выводы  изъ  част- 
пыхъ  изследован1й,  собранныхъ  здесь,  суть  следующ1е.  Новая 
русская  искусственная  поэз1я,  народившаяся  въ  XVI  веке  въ 
югозападной  Росс1и,  не  имеетъ  ничего  обш,аго  со  старыми  тео- 
ретическими указан1ями,  встречающимися  кое-где  —  въ  Избор- 
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никй  Святослава,  въ  сочиношяхъ  преп.  Максп.ма  Грека:  она  яв- 
ляется продуктомъ  западнаго,  польскаго  вл1ягпя,  какъ  со  стороны 
Формы,  такъ  и  со  стороны  содержан1я.  Хотя  теоретпческ1я  пра- 
вила стихосложен1я  въ  дух-Ь  греческой  и  латинской  грамматики 
появляются  въ  славяно-русской  литературе  уже  съ  конца  XVI  в., 
но  эти  правила,  вслЬдствхе  ихъ  неудобонрим-Ьнимости,  не  входятъ 
въ  ншзнь,  и  русск1е  авторы,  у/кевъстар-ЬйшихъпзъизвЬстныхъ 
стпхотворныхъ  памятниковъ  —  пользуются  тЬмп  указап1ямп,  ка- 
к1я  даютъ  имъ  латино-польск1е  учебники  и  богатая  польская 
поэтическая  литература.  Эти  учебники  давали  малоруссамъ  не 
только  одни  правила  стихосложен1я,  но  также  знакомили  чита- 
телей съ  целями  творчества,  давали  болЬе  широк1Й  взглядъ  на 
задачи  и  сущность  поэз1И.  По  своей  вн1".1пиости  всЬ  памятники 
стихотворной  литературы  съ  конца  XVI  до  полов.  ХЛ^П  в.  мо- 
гутъ  быть  раздЬлены  на  дв-Ь группы:  къ первой слЬдз'етъ отнести 
стихотворен1я  съ  неравносложными  стихами,  близко  нодходящтя 
къ  характеру  малорусскихъ  думъ;  ко  второй — нравильныя,  съ 
разнообразными  размерами  и  риомами,  являющ1яся  прототипами 
поздн'Ьйшпхъ  малорусскихъ  лпрпческихъ  п-Ьсенъ.  При  этомъ 
слЬдуетт,  отметить,  что  сгарш1е  памятники  виршевой литературы 
отличаются  зам-Ьтной  тенденщей  —  возвеличить  и  возвысить 
народныхъ  южнорусскпхъ  героевъ  и  защитниковъ  православия, 
что  вытекало  пзъ  услов1й  жизни  югозападной  Руси  въ  XVI  — 
XVII  в.  Ч^мъ  ближе  мы  подходимъ  къ  концу  XVII  в'1>ка,  т'Ьмъ 
бол'Ье  вырабатывается  внЬшность  малорусской  ис1%"усственной 
поэз1и,  отчасти  утрачивающей  неуклюжесть,  свойственную 
вообще  силлабической  поэз1и.  Но  одновременно  съ  этпмъ  па- 
даетъ  ея  историческое  значенхе:  она  отдаляется  отъ  народной 
жизни  и  становится  игрушкой  въ  рукахъ  учителей  П1итпкп 
и  другихъ  ОФФПщальныхъ  стпхотворцевъ.  Въ  начал'Ь  ХЛ^Ш  в. 
школьная  П0Э31Я,  однако,  утрачиваетъ  постепенно  своюславянсную 
оболочку  и  бол-Ье  приближается  къ  народной  малорусской  13'Ьчи, 
а  также,  черпая  матер1алъ  изъ  жизни,  оживляется  и  становится 
нащональной.  Одновременно,  въ  течен1е  XVIII  в.,  происходитъ 
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другой  процессъ  переработки  памятниковъ  релипозной  поэз1и 
XVII  в.  въ  рукахъ  монаховъ-базил1анъ:  старыя  вирши  перед']^- 
лываются  заново,  вычищается  языкъ  отъ  народяыхъ  оборотовъ 
и  создается  особая  разновидность  церк.-славянскаго  языка  съ 
отпечаткомъ  сл-Ьдовъ  малор.  рЬчи  въ  Фонетик-й  п  словар']^.  Ста- 
рыя вирши  при  перед'блк']^  распространяются  внесен1емъ  спещ- 
ально  католическихъ  подробностей,  д']Ьлаются растянутыми,  болЬе 
искусственными,  но  за  то  съ  Формальной  стороны  —  бол-Ье 
стройными,  съ  строго  выдержаннымъ  разм-Ьромъ  и  риомой.  Эти 
переработки  въ  печатныхъ  Богогласникахъ  выт-Ьсняютъ  изъ  на- 
роднаго  употреблен1я  рукописные  сборники;  посл'Ьдн1е  сохра- 
няются въ  XIX  в.  въ  сравнительно  ничтожномъ  количестве  среди 
духовенства  и,  главнымъ  образомъ,  —  старообрядцевъ.  Въ  пе- 
реработке посл-Ьднихъ  псальмы  прхобр-Ьтаютъ  покаянный  и  эсха- 
тологическш  характеръ. 

Одновременно  съ  развитхемъ  малор.  школы  и  литературы  въ 
XVII  в.  обнаруживается  вл1ян1е  малорусской  п  польской  поэз1и 
въ  Москв-Ь.  Стихотворные  переводы  съ  польскаго  и  списки  съ 
малорусскаго  распространяются  въ  значительномъ  колпчеств-Ь. 
Это — релипозныя  п-Ьсни,  псальмы,  по  своему  содержан1ю  близко 
подходивш1я  къ  м1росозерцан1ю  до-петровскаго  грамотника. 
Съ  вн-Ьшней  стороны  переводы  съ  польскаго  отличаются  бли- 
зостью къ  оригиналамъ,  при  чемъ  разм^ръ,  даже  очень  стесни- 
тельный, какъ  напр.  пяти-сложный  съ  риомой  ааЬссЬ  —  сохра- 
няется. Наряду  съ  такими  переводами  часто  встречаются  бук- 
вальный конш,  кирилловскими  буквами,  польскихъ  псальмъ.  И 
те  и  друпе  сохранились  въ  рукописяхъ  малорусскаго  и  вели- 
корусскаго  происхожден1я;  при  этомъ  последн1я  являются  гораздо 
консервативнее  первыхъ  и  даютъ  .пучшхе  тексты,  несмотря  па 
искажен1я  отдельныхъ  непонятыхъ  словъ.  Хранителями  и  рас- 
пространителями виршъ  и  лсальмъ  въ  XVIII  в.  были,  главнымъ 
образомъ,  представители  духовенства,  вышедш1е  изъ  учрежден- 
ныхъ  арх1ереями-малоруссами  школъ ;  за  ними  следуютъ  мелк1е 
чиновники,  военные,  купцы,  крестьяне,  монастырскхе  служки  и 
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пр.  Одновременно,  съ  начала  XVIII  в.,  возникаетъ  и  легкая  свет- 
ская поэз1я,  удовлетворявшая  запросы  общества,  ставшаго  при- 
частиымъ  европейскому  просвЬщеп1ю  п  свЬтскимъ  обычаямъ.  За 
бедностью  орпгппальиой  великорусской  поэз1п  у  великоруссовъ 
входятъ  въ  моду  малорусск1я  любовныя  и  св'Ьтск1я  н-Ьсни,  рас- 
пространявш1яся  посредствомъ  бандуристовъ,  п'Ьвчихъ.  Ренерту- 
аръ  бандуристовъ,  насколько  можно  судить  по  даннымъ  сборнп- 
ковъ  1717 — 1729  гг.  и  показан1ямъ  иностранцевъ  —  не  отли- 
чался высокими  достоинствами,  внолпЬ  соответствуя  грубымъ 
вкусамъ  эпохи.  Въ  немъ  преобладаютъ  два  несродные  элемента: 
религ1озно  -  поучительный  п  юмористически  -  порнограФическ1й. 
Великорусск1е  рукоп.  сборники  пЬсенъзаключаютъвъсеб'б много 
и  малорусскихъ  пЬсень,  которыя  переходятъ  изъ  нихъ  и  въ  пе- 
чатные, а  зат1^мъ  —  въ  народную  среду.  Уже  въ  XVIII  в.  воз- 
никаютъ  подражан1я  малорусскимъ  п'&снямъ  и  обработки  ихъ  па 
великорусск1Й  ладъ.  Главная  особенность  этпхъзаимствован1й — 
сжатость,  сокращен1е  несуществепнаго  и  осмыслен1е  непонятыхъ 
малор.  слов7>  и  выражеп1й.  Самые  рукописные  сборники  XVIII  в. 
могутъ  быть  раздЬлены  на  несколько  главн']&йшихъ  тиновъ: 
1)  сборники  псальмъ  —  прототипы  Богогласника;  2)  сборники 
псальмъ  со  внесеп1емъ  св-Ьтскихъ  пЬсенъ;  3)  сборники  псальмъ  и 
кантовъ,  а)  безъ  р^зкаго  раздЬлсмпя  и  б)  съ  разд'Ьлеи1емъ  и  рас- 
положен1емъ  по  алфавиту;  4)  сборники  искусственныхъ  п-Ьсенъ 
и  романсовъ;  5)  сборники  народныхъ  п'Ьсенъ  и  романсовъ  и 
6)  сборники  старообрядческихъ  «душеполезныхъ  стиховъ». 

2.  Кром'Ь  этой  главной  работы  мною  закончены  и  предпри- 
няты вновь  н-Ькоторыя  друг1я,  а  именно: 

Напечатапъ  первьп!  вынускъ  второго  тома  «Изсл'Ьдован1й  и 
матер1аловъ»,  заключающ1й  анализъ  слуховъ  и  преданш  о  натр. 
Никон'Ь,  сложившихся  и  разработанныхъ  въ  раскольничьей  сред  Ь 
изв-бстнымп  и  пепзв1^стными  писателями.  Главн'Ьйш1е  выводы 
изсл'Ьдован1я  сл-бдуюпце.  Появленхе  раскола  было  подготовлено 
не  только  экономическими,  церковно-историческилпт,  политиче- 
скими Факторами,  но  также  и  литературными,  подготовившими  то 
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напряженное  ожидан1е  антихристова  царства,  которое  характе- 
ризуетъ  настроен1е  начала  второй  половины  XVII  в.  Признаки 
антихриста  и  его  царства,  очень  полно  указанные  въ  эсхатоло- 
гической литератур-Ь,  близко  совпали  съ  н-Ькоторыми  чертами 
жизни  и  характера  натр.  Никона.  Въ  отпоръ  его  реформаторской 
д-Ьятельности  вожди  приверженцевъ  старины,  опираясь  на  выше- 
указанное сходство,  создаютъ  рядъ  слуховъ,  распространяя  ихъ 
устно  и  письменно,  и  такимъ  образомъ  создается  рядъ  отд'Ьль- 
ныхъ  эпизодическихъ  «сказанш  о  Никоне  патр1арх'Ь.  Впосл-Ьд- 
СТВ1И,  въ  XVIII  в.,  когда  мн'Ьн1е  о  Никон-Ь,  какъ  объ  антихрист'Ь, 
подвергается  сомн'йн1ю,  появляется  его  «украшенное»  жит1е  — 
«пов-Ьсть  о  рожденш  и  воспитан1И  и  кончин-Ь  Никона  бывшаго 
патр.  московскаго»,  трудами  неизв^стнаго  автора,  тш,ательно  со- 
бравшаго  все,  что  существовало  въ  разсказахъ  и  въ  рукописяхъ 
о  Никон'Ь,  не  исключая  п  его  «Жит1я»,  написаннаго  Шушери- 
нымъ. 

3.  Занимаясь  исторхей  малорусской  искусственной  поэз1и,  я 
попутно  напечаталъ  несколько  пропзведеи1й  неизв'Ьстнаго  про- 
пов'Ьдника,  преподавателя  К1ево-Могилянской  коллепи,  порукоп. 
1693  г.  собр.  кн.  Вяземскаго.  ЗдЬсь  сообщены  панегирики: 
«Ъаиз  Вис18  Козвхас!  СЬт1е1шс11  ш  Еипеге»  (на  лат.  яз.),  «Ргах18 
ш  Рипеге  С11т1е1п1с1Ь)  (на  польск.  яз.),  «ЕтЫеша1ас1еОЫ1иР1ае 
Метопае  111.  Ьагап  Вагапо^1с2,  агсЫер.  СгетИа.»  (па  польск. 
и  слав,  яз.)  и  «Ргаххз  ш  Гипеге  Него18  (Ней  поштпе  Рос^со\Vа» 
(на  польск.  яз.).  Эти  р'Ьчи  и  стихотворен1я  интересны  и  важны 
потому,  что  они  являются  нагляднымъ  показателемъ  того,  какъ 
педагоги  К1ево-Могил.  коллепи,  пользз'ясь  случаемъ  и  по  св-Ь- 
жимъ  сл-Ьдамъ  событш  (Лазарь  В.,  |  1693  г.),  будили  въ  своихъ 
питомцахъ  любовь  къ  роднымъ  героямъ.  Въ  чрезм']Ьрномъ  вос- 
хвален1и  ихъ  сказалась  не  одна  подражательность,  желан1е  не 
отстать  въ  искусств-Ь  от.ъ  польскихъ  ораторовъ,  но  и  упорное 
стремлен1е  показать,  что  и  зтнетаемая  Украина  производитъ 
героевъ,  достойныхъ  искуснаго  восхвален1я. 

4.  Одновременно  съ  этой  работой  мною  извлечены  изъруко- 
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писей  н-Ькоторыя  данныя  для  характеристики  постепеннаго  об-Ьд- 
нен1я  рядового  малорусскаго  казачества  и  сосредоточен1я  грун- 
товъ,  усадебъ  и  доходвыхъ  статей  въ  рукахъ  войскового  стар- 
шины. 

5.  Во  время  занят1й  въ  различныхъ  рукописныхъ  собрашяхъ, 
петербургскихъ  и  иногороднихъ,  мною  извлечены  изъ  рукописей 
XV — XIX  в.  разнообразные  матер1алы  по  этнограФ1и.  Въ  виду 
того,  что  мн1Ь  были  изв'Ьстпы  лучш1е  списки,  ч'Ьмъ  изданные 
раньше,  а  отчасти  потому,  что  мои  матер1алы  представляютъ 
интересъ  новизны,  я  р'Ьшился  приступить  къ  печатан1ю  ихъ, 
снабдивъ  зам'Ьтками.  Составъ  этой  работы  сл'§дующ1Й:  1)  Ска- 
зан1я  о  провалившихся  городахъ;  тексты  XV  и  XVI  вв.;  сказка, 
занис.  мною  въ  Новг.  губ.  1893  г.  2)  Матер1алы  къ  русской 
демонолог1И,  возсл1^довап1е  отъ  обуреванзя  духовъ  нечистыхъ,  въ 
требник'Ь  Петра  Могилы  1641  г.  и  апокрифическая  молитва  св. 
Васил1я.  3)  «ВозслЬдован1е  сопротивъ  чародЬян1Ямъ»  изъ  того  же 
требника;  суеверные  совЬты  и  средства  отъ  наговоровъ  и  кол- 
довства по  рукоп.  XVI — XVII  в.,  отъ  «сердца»,  отписки  «от 
трясц-Ь»,  4)  Суеверные  рецепты  нач.  XVIII  в.  по  рук.  собр. 
Ундольскаго;  «пытан1е  у  л1^сового».  5)  Обличеп1е  суев'Ьрныхъ 
обычаевъ  при  бракахъ,  по  старообрядческой  рукописи  собран1я 
митр.  Макар1я  Булгакова.  6)  Духовный  стпхъ  о  БорисЬ  и  Гл-ЬбЬ 
по  рукописи  XVIII  в.  7)  О  12  пятницахъ  по  рук.  кн.  Вяземскаго 
п  моей. 

6.  Кром-Ь  того,  мною  напечатаны:  реценз1я  на  книгу  проФ. 
А.  И.  Соболевскаго:  «Западное  вл1ян1е  на  литературу  Московской 
Руси»,  и  — 

7.  Критико-библшграФическ1Йобзорътрудовъ  и  издан1ЙИмпер. 
Общества  Любителей  Древней  Письменности  за  1898 — 99  годъ. 

Въ  настоящее  время  продолжаю  заниматься  разыскан1ями  въ 
области  старинной  поэз1и  и  приготовляю  къ  печати  первый  вы- 
пускъ  «Неизв-Ьстныхъ  и  малоизв-Ьстныхъ  памятниковъ  драмати- 
ческой литературы  XVIII  в.»,  издающ1йся  Ими.  Обществомъ 
Люб.  Древн.  Письменности. 

Сборникъ  II  Отд.  П.  А.  Н.  А 
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Списокъ  упомянуты хъ  работ ъ. 

1.  Историко-литературныя  изсл'Ьдован1я  и  матер1алы.  Т,  I, 
изъ  истор1и  русской  п-Ьсни.  Часть  1.  Начало  искусственной  по- 
эз1и  въ  Росс1и.  Изсл'Ьдованхя  о  бл1янш  малорусской  виршевой  и 
народной  поэз1и  XVI — XVIII  вв.  на  великорусскую.  Къ  исторш 
Богогласника.  Спб.  1900.  8°.  425  стр. 

Часть  2.  Приложенхя.  Описан1я  сборниковъ  псальмъ,  кан- 
товъ  и  п-Ьсенъ.  Вирши  изъ  старопечатныхъ  изданш.  Неизв'Ьстныя 
вирши  6.  Прокоповича.  Малорусск1я  и^сш,  изъ  рукописей 
XVIII  в.  Указатели.  Спб.  1900  г.  8^  209  стр. 

2.  Историко-литературныя  изсл'Ьдован1я  и  матер1алы,  т.  II, 
вып.  1.  Слухи  и  толки  о  патр.  НиконЬ  въ  обработк-Ь  писателей 
XVII  и  XVIII  в.  Изв.  II  отд.  Ими.  Акад.  Наукъ  1900  г.  (т.  V, 
кн.  1)  и  отд'Ьльно,  68  стр. 

3.  Къ  исторш  К1ево-Могилянской  коллепи.  Чтешя  Общ. 
Нестора  л-Ьто писца  1900,  кн.  1  (т.  XIV,  вып.  1)  иотд-Ьльпо,  19  стр. 

4.  А.  И.  Соболевск1Й.  Западное  вл1ян1е  на  литературу 
Московской  Руси  XV — XVII  вв.  Спб.  1899.Реденз1я.  Изв^спя 
II  отд.  Ими.  Акад.  Наукъ,  1899,  кн.  4,  стр.  1485 — 1491,  и 
оттискъ,  стр.  7. 

5.  Императорское  Общество  Люб.  Древней  Письменности. 
Труды  и  издашя  за  1898 — 1899  г.  Журн.  Мин.  Нар.  Просв1Ь- 
щешя,  1900,  №  4,  отд.  4;  и  отд-бльно,  стр.  39 — 75. 

6.  Зам-Ьтки  и  матер1алы  по  этнограФхи.  Извлечен1я  изъ  ру- 
кописей XV — XIX  вв.,  гл.  I — VII.  Печатается  въ  «Живой  Ста- 
ринЪ). 

7.  Н'Ьсколько  данныхъ  къ  истор1и  экономическихъ  отношепхй 
въ  Малоросс1и  XVIII  в.  Печатается  въ  «К1евской  СтаринЪ). 

Приготовляются  къ  печати  дальн'Ьйш1я  главы  «Изсл-Ьдовапхй 
и  матер1аловъ»  по  вопросу  о  переводахъ  протестантскпхъ  духов- 
ныхъ  псальмъ  и  объ  одахъ  первыхъ  десятил-Ьтш  XVНI  в. 
В.  Н.  Перетцъ,  магистръ,  приватъ-доцентъ 
Ими.  Спб.  Университета. 
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VI. 

На  Ваше  предложенхе  доставить  св-Ьд^нхя  о  моей  научной 
д-Ьятельностп  за  истекающ1й  годъ  тишЬю  честь  сообщить,  что 
мною  въ  1900  году  напечатано  следующее: 

—  Хорваты.  Историко-культурные  очерки.  (II-*- 158). 

—  Крптпческ1й  разборъ  новыхъ  трудовъ  по  истор1и  сербо- 
хорватской литературы:  а)  В.  Вигппп,  РоУ]е81;  кп]12еупо8и 
11гуа18ке  1  8гр8ке  (Изв'§ст1Я  отд.  рус.  яз.  и  словесности  Ими. 
Академш  Наукъ,  т.  Л^  кн.  1);;б)А.  Степовичъ,  Очерки исторш 
сербо-хорватской  литературы  (тамъ  же,  т.  V  кн.  3). 

—  Рецензш  на  соч.  Ст.  Новаковпча,  СрпсЕ^а  кшига  аени 
продавци  и  читаоци  у  XIX  веку  («Славяиск1й  вЬкъ»  Л»  4), 
I.  Рогановича,  Македопск1й вопросъ («Ис горпческ1й ВЬстникъ» , 
Ля  11),  Ор.  Шкапскаго,  Аму-Дарьипсше  очерки  («Живая  Ста- 
рина», кн.  3)  и  др. 

—  Рядъ  статей  по  славянской  истор1и,  въ  «Энциклопедиче- 
скомъ  СловарЪ)  изд.  Брокгауза  и  Ефрона (болЬезначительныя 
по  объему:  Сельская  поземельная  община  у  славянъ.  Семья  и 
родъ  у  славянъ);  но  славянской  литератур-й,  въ  «Большой  Энци- 
клопед1и»,  изд.  Мейера  (бол-Ье  значит.:  Богомилы,  Болгарская 
литература,  Гундуличъ,  Дубровникъ  и  др.). 

—  Въ  Русскомъ  Библ1ологическомъ  Обществе  читалъ  два 
реферата:  29  января  —  о  Д.  В.  Григоровичи,  28  марта — о 
Программахъ  по  славяновЬд'бнио.  Основныя  положен1я  докла- 
довъ  напечатаны  въ  «Историческомъ  В^стник'Ь»,  Х».  3,и«Новомъ 
Времени»,  отъ  30  марта  с.  г. 

Главнымъ  предметомъ  занятш  во  вторую  половину  отчетнаго 
года  былъ  давно  задуманный  мною  трудъ  по  истор1и  далматино- 
дубровнпцкой  литературы.  По  плану  работы,  нужно  было  со- 
ставить по  возможности  полный  списокъ  писателей  далматпн- 
скихъ  съ  половины  XV  в-Ька  до  половины  ХУП-го;  составить 
такой  же  списокъ  произведен1Й  этой  литературы  не  на  хорват- 

4* 


52  А.Н.ПЫПИНЪ,  ОТЧЕТЪ  о  ДЕЯТЕЛЬНОСТИ  ОТДМЕШЯ 

скомъ  только  язык-Ь,  но  и  латинскомъ  и  итальянскомъ  языкахъ, 
бывшихъ  тогда  въ  мод'Ь;  мн-Ь  казалось  крайне  важнымъ  произ- 
вести тщательный  анализъ  идейнаго  содержан1я  этой  литера- 
туры, накопецъ,  дать  своего  рода  историческ1Й  комментар1й  къ 
этой  литератур1&,  съ  ц-Ьлью  выяснешя  происхожден1я  и  развит1я 
изв'Ьстныхъ  идей  и  настроенхй  въ  Далмац1и  XV  —  XVII  в. 

Л'Ьтомъ  этого  года  я  -Ьздилъ  для  спец1альныхъ  занят1й  въ 
архивахъ  и  библ1отекахъ  Дубровника  и  Загреба,  но,  къ  сожа- 
Л'1н1ю,  не  всюду  получилъ  доступъ,  за  непм  Ьн1емъ  ОФФицхальнаго 
разр-Ьшетя  изъ  В-Ьны.  Мн-Ь  все-таки  удалось  познакомиться  съ 
составомъ  н'Ькоторыхъ  старыхъ  библ1отекъ,  напримЬръ,  о.  доми- 
никанцевъ  въ  Дубровник'Ь ;  сопоставляя  каталоги  этихъ  бпбл1о- 
текъ  (ср.  еще  описи  К.  Vо^поV^са  въ  81агше  XXVII,  XXVIII) 
съ  данными  и  о  частныхъ  библ1отекахъ  старыхъ  дубровницкпхъ 
нобилей  (наприм'Ьръ,  въ  очень  важномъ  зав-йщанш  Марулича, 
ср.  ВЬгше  XXV),  можно,  до  н-Ькоторой  степени,  составить  пред- 
ставлеше  о  томъ,  что  читали  въ  изв-Ьстную  эпоху;  этотъ  списокъ 
можетъ  быть  пополненъ  изъ  многочисленныхъ  мелкихъ  работъ 
хорватскихъ  ученыхъ  по  вопросу  о  заимствован1яхъ  въ  далматино- 
дубровницкой  литератур-Ь.  Въ  Университетской  и  Академической 
библ10текахъ  Загреба  я  старался  пересмотр-Ьть  печатныя  ра- 
боты, касающ1яся  хорватской  литературы,  которыхъ  нельзя 
достать  въ  Петербурге,  напримЬръ,  многочисленныя  Программы 
и  Изв-Ьспя  разныхъ  гимназ1й  Хорват1и  и  Далмац1и. 

Въ  настоящее  время  мною  обсл-Ьдованъ,  со  стороны  содержа- 
н1я,  двадцать  одинъ  томъ  «81аг1  р18с1  Ьгуа^зк!»  и  подведенъ  итогъ 
научному  изучен1ю  далматино-дубровницкаго  пер1ода  сербо- 
хорватской литературы;  незаконченпымъ  остается  списокъ  про- 
иззеденш  ненапечатанныхъ;  невыяснены  еще  п-Ькоторые  вопросы 
историческаго  и  общественнаго  развит1я  Далмацш  XV — ХЛ^Пв. 
Для  окончанхя  работы,  в1Ьроятно,  потребуется  еще  одна  по1^здка 
въ  Далмацш  и  интенсивная  работа  надъ  источниками  южносла- 
вянской исторш. 

А.  Л,  Липовск1й,  магистрантъ. 
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VII. 

Въ  текущемъ  1900  году  я  приготовлялъ  къ  печати  мои 
сообщенхя  Отд'&лен1ю  русскаго  языка  и  словесности  Император- 
ской Академ1и  Наукъ:  1)  Св'6д'Ьн1я  о  народныхъ  говорахъ  н^ко- 
торыхъ  селен1й  Московскаго  уЬзда;  2)  Крагк1я  св-§д'Ьн1я  о  н-б- 
которыхъ  говорахъ  Дмитровскаго,  Богородскаго,иЕгорьевскаго 
уЬздовъ;  3)  Дополпен1я  къ  св1^д'Ьн1ямъ  о  говори  г.  Мещовска; 
4)  Матер1алы  для  изучен1я  говоровъ  Мещовскаго  уЬзда:  сказки, 
п-бсни,  разсказы,  записанные  сыномъ  крестьянина  дер.  Калуж- 
кина  Андреемъ  Косогоровымъ.  Первое,  второе  и  третье  изъ 
этихъ  сообш,еи1й  окончены  печатан1емъ,  четвертое  печатается. 
Закопчена  печатапхемъ  Программа  для  собиран1я  особенностей 
великорусскихъ  говоровъ.  По  поручеи1ю  Огд'§лен1я  русскаго 
языка  и  словесности  Импер.  Лкадем1и  Наукъ  я  приготовлялъ 
эту  Программу,  занимаясь  по  указан1ямъ  академика  А.  А.  Шах- 
матова и  подъ  его  руководствомъ  и  редакц1ею.  При  этой  работ-Ь 
я  держался  сл'Ьдуюш.ихъ  главныхъ  основаи1й:  1)  Программа 
должна  заключать  въ  себ§  все  то,  что  было  въ  двухъ  прежнихъ 
отд'Ьльныхъ  программахъ  для  изучен1я  особенностей  южно- 
великорусскихъ  и  с'Ьверно-велпкорусскихъ  говоровъ;  2)  въ  ней 
нужно  настоятельно  указать  еще  разъ  на  т-Ь  услов1я,  который 
необходимо  должны  соблюдать  лица,  отвЬчающ1я  на  Программу, 
чтобы  ихъ  ответы  имЬлп  значен1е  и  ц-Ьнность  для  науки,  именно: 
точность  записей,  определенность  отв'Ьтовъ,  указан1е  м'Ьстъ  на- 
блюден1я,  объяснен1е  значен1я  м-бстныхъ  словъ  и  т.  п.;  3)  въ 
программе  можно  увеличить  число  вопросовъ  и  прим'1ровъ.  Для 
такихъ  вопросовъ  и  прим'Ьровъ  извлекались  матер1алы  изъ 
«Опыта  русской  д1алектологш))  проФ.  А.  И.  Соболевскаго,  изъ 
«Изв'Ьст1й»  Отд'1лен1я  русскаго  языка  и  словесности  Император- 
ской Академ1и  Наукъ  и  изъ  журнала  «Живая  Старина»;  много 
ц^ннаго  матер1ала  дало  письмо  Н.  Н.  Дурново  къ  академику 
А.  А.  Шахматову,   въ  которомъ  сообщаются  дополнен1я  къ 
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Программ'Ь  для  собиран1я  особенностей  южно-великорусскаго 
нар'Ьч1я  на  основанш  личныхъ  наблюдешй  г.  Дурново;  н-Ько- 
торые  прим-бры  и  вопросы  взяты  нзъ  моихъ  наблюден1й  надъ 
великорусскими  говорами. 

На  л-Ьто  текущаго  года  я  получилъ  отъ  Отд-Ьленхя  русскаго 
языка  и  словесности  Императорской  Академ1и  Наукъ  открытый 
листъ  и  денежный  средства  для  путешеств1я  съ  ц-Ьлью  изучен1я 
великорусскихъ  говоровъ,  а  отъ  академика  А.  А.  Шахматова 
указан1я  на  м-Ьста  и  Ц'Ьли  наблюден1я.  По  состоян1ю  здоровья  я 
могъ  посвятить  изучен1ю  говоровъ  только  последнюю  часть  л-Ьт- 
няго  времени,  при  чемъ  я  д-Ьлалъ  наблюден1я  преимущественно 
подъ  Москвою  или  невдалек-Ь  отъ  Москвы — на  сЬверъ,  сЬверо- 
западъ  и  сЬверо-востокъ,  стараясь  собрать  матер1алы  для  опред-Ь- 
лен1я  границы  акающихъ  и  окающихъ  говоровъ  и  описан1я  са- 
мыхъ  пограничныхъ  говоровъ.  Общ1я  заключен1я,  который  я 
могъ  извлечь  изъ  своихъ  наблюденш,  представляются  мн']Ь  въ 
сл1Ьдующемъ  вид-Ь:  1)  Граница  аканья  и  оканья  передвигается 
къ  северу;  при  этомъ  аканье  д'Ьлаетъ  вблизи  Москвы  сравни- 
тельно быстрые  усп'Ьхи,  и  оканье  считается  крестьянами  гру- 
бымъ,  см^шнымъ,  мужицкимъ.  2)  Еще  и  въ  настоящее  время 
оканье  очень  близко  къ  Москв'Ь;  въ  селен1яхъ,  которыя  на  первый 
взглядъ  кажутся  акающими,  можно  найти  окающихъ  стариковъ 
(говорятъ:  робота,  село);  таковы  Абрамцево  Пехорской  волости 
въ  7  верстахъ  отъ  Москвы,  Гольяново  той  же  волости  въ  5  вер- 
стахъ  отъ  Москвы,  Большхе  Мытищи  Мытйщенской  волости  въ 
15  верстахъ  отъ  Москвы,  АнтуФьево  Троицкой  вол.  въ  12  вер- 
стахъ отъ  Москвы  и  др.  3)  СосЬдомъ  московскаго  акающаго  на- 
р-Ьчхя  оказывается  во  многихъ  говорахъ  то  нар'Ьч1е,  которое 
Даль  назвалъ  владимирскимъ,  или  восточнымъ  п  которое  онъ 
опред-Ьлилъ  чрезвычайно  точно  и  очень  полно.  4)  Въ  Москов- 
скомъ  уЬзд^,  можетъ  быть^  есть  говоры  неокающ1е  и  неакающ1е 
(с.  Оболдино  Пехорской  волости  въ  15  верстахъ  отъ  Москвы). 
5)  Вблизи  Москвы  есть  говоры  съ  такими  особенностями,  кото- 
рыя не  принадлежатъ  къ  обыкновеннымъ  московскимъ, — напри- 


РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ  ЗА  1900  Г.  ОЭ 

ы-Ьръ,  говоры  съ  произношен1ями  звмрь,  двгфь,  мгарот  (Лукинб 
Московскаго  у'Ьзда,  Гольяново  Московскаго  у^Ьзда  Пехорской  вол. 
въ  5  верстахъ  отъ  Москвы  и  др.).  6)  Въ  области  старыхъ  Мо- 
сковскаго, Тверского  и  Владимирскаго  кеяжествъ  разбросаны  въ 
незначительноыъ  Ч1С.1'Ь  говоры  съ  тЬми  особенностями,  которыя 
наблюдаются  въ  б-Ьлорусскихъ  говорахъ  или  указываются  1^- 
которымп  старыми  русскими  памятниками  (дзекан1е  или  произ- 
ношеи1е    зубиыхъ    съ    свистящимъ  отгЬнкомъ,    мягк1е  средн1е 
звуки  между  з  и  ою,  с  и  ш).  Таковы,  напримЬръ,  говоры  селъ 
Михайловскаго  и  Васильевскаго  въ  Тверскомъ  уЬзд'Ь,  верстахъ 
въ  12 — 14  отъ  Твери,  Давыдкова^)  Клинскаго  з^'Ьзда  на  Петер- 
бургскомъ  шоссе.  7)  Не  только  около  станцш  жел-Ьзныхъ  дорогъ, 
губернскихъ  и  уЬздныхъ  городовъ,  но  даже  около  такого  огром- 
наго  и  оказываюгдаго  очень  сильное  вл1ян1е  на  крестьянск1е  го- 
воры центра,  какъ  Москва,  народное  нар'Ьч1е  сохраняетъ  еще 
много  старины  и  не  должно  отвращать  отъ  себя  наблюдателей 
предположен1ями,  что  они  найдутъ  въ  такихъ  м'Ьстностяхъ  слиш- 
комъ   скудные   матер1алы  для  п.зучен1я.  На  разстоян1и  какого- 
нибудь  десятка  верстъ  отъ  Москвы  мо/кно  услышать  еще  так1е 
архаизмы,  какъ:  ходить  межъ  дворъ,  дружъя  и  т.  п. 

В.  И.  Чернышевъ. 


Ив.  Кубасовъ  папечаталъ  сл'Ьдующ1я  своп  работы: 

1)  Вновь  найденный  черновой  набросокъ  стихотвореп1я  Пуш- 
кина «Альфонсъ»  («Русск.  Старина»,  Л^  2). 

2)  «А.    П.    Бенптцкш»,    историко-литературный    очеркъ 
(«Журналъ  Минист.  Народи.  Проев.»,  №  3). 


1)  Укажу  .М'.^^  названныхъ  мною  селен1п  въ  Спискахъ  населенныхъ  м-Ьстъ: 
Абрамцево —  106,  Гольяново— 105,  Больш1е  Мытищи  —  312,  АнтуФьево  —  354, 
Оболднно  —  107,  Лукпно  —  98,  Давыдково  —  3161. 


56  А.  Н.  ПЫПИНЪ,  ОТЧЕТЪ  о  ДЕЯТЕЛЬНОСТИ  ОТД-БЛЕШЯ 

3)  «Черновой  набросокъ  письма  Пушкина  къ  виконту  д'Ар- 
ш1аку  отъ  27  янв.  1837  г.»  («Русск.  Старина»,  №  3). 

4)  «И.  Н.  Скобелевъ»,  очеркъ  жизни,  общественной  и  лите- 
ратурной деятельности  (тамъ  же,  ]\[я  2  и  3). 

5)  «Изъ  аФоризмовъ  гр.  М.  М.  Сперанскаго»  (тамъ  же, 
№  4). 

-Ьб)  «А.  Е.  Измайловъ»,  его  жизнь,  общественная  и  литера- 
турная д-Ьятельность  (тамъ  же,  Ля  6,  7,  8,  9,  10;  еще  не  окон- 
чено). 

6)  «На  могилу  Л.  Н.  Майкова»  (тамъ  же  ]\*?.  10). 

7)  Кром-Ь  того  подъ  его  редакц1ей,  съ  введенхемъ  и  прим-Ь- 
чан1ями  изданъ  «Архивъ  Брюллова»,  какъ  прпложенхе  къ  «Рус- 
ской СтаринЪ),  №  5,  6,  7,  8,  9,  10,  —  и  отд1&льно. 

Приготовилъ  къ  печати: 

1)  1-й  выпускъ  изсл'Ьдован1я :  «Къ  истор1и  литературныхъ 
обществъ  въ  Россш:  С.-Петербургское  вольное  общество  люби- 
телей словесности,  наукъ  и  художествъ». 

2)  «Изъ  бумагъ  Н.  В.  Кукольника».  Письма  и  др.  мате- 
рхалы. 

3)  «П.  Л.  Яковлевъ»,  очеркъ  его  литературной  д-Ьятельности. 
(Съ  приложенхемъ  неизданныхъ  его  рукописныхъ  журналовъ). 

4)  «Письма  А.  Е.  Измайлова»  —  и  др. 

Кром-Ь  того  принимаетъ  участ1е  въ  издап1и  «Русскаго  б1о- 
граФическаго  Словаря»,  готовитъ  къ  печати  рядъ  работъ  глав- 
нымъ  образомъ  поисторико-литературнымъвопросамъ.  Особенно 
занятъ  изучен1емъ  жизни  и  произведен1й  И.  М.  Муравьева-Апо- 
стола и  приготовлешемъ  къ  издан1ю  его  сочиненш. 

И.  А.  Кубасовъ. 
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IX. 

Л'Ьтомъ  этого  1900-го  года  я  совершилъ,  при  субсидш  отъ 
Императорской  Академш  Наукъ,  по'Ьздку  по  Архангельской 
губеры1и.  Главной  ц^лью  моей  по'Ьздки  было  собирайте  былинъ; 
кром'Ь  того,  я,  по  предложен1ю  акад.  А.  А.  Шахматова,  хот'Ьлъ 
навести  справки  о  томъ,  как1е  на  м'Ьст'Ь  существуютъ  матерталы 
для  истор1и  двухъ  древнихъ  монастырей  Николаевскаго-Чухче- 
немскаго  и  Михайловскаго.  Въ  этой  стать-Ь  я  нам-Ьренъ  сооб- 
щить кратк1й  отчетъ  объ  этой  по'Ьздк'Ь. 

Всего  въ  по-Ьедк-Ь  я  провелъ  бол-Ье  двухъ  м-Ьсяцевъ:  изъ 
Москвы  я  вы-Ьхалъ  4-го  1юня,  а  вернулся  въ  нее  7-го  августа. 
Отправляясь  па  С'Ьверъ,  я  хот-Ьлъ  проЬхать  по  течен1ю  р'Ькъ 
Пинеги  и  Мезепи,  но,  въ  зависимости  отъ  встрЬчавшагося  мате- 
р1ала,  я  могъ  объ-Ьхать  только  рЬку  Пинегу,  да  и  то  не  до 
самыхъ  верховьевъ.  Маршрутъ  моей  по-бздки  былъ  таковъ:  изъ 
Москвы  я  про'Ьхалъ  по  желЬзной  дорог-Ь  въ  Архангельскъ,  а 
оттуда  на  лошадяхъ  въ  г.  Холмогоры,  зат-Ьмъ  на  устье  р.  Пи- 
неги,  а  потомъ  вверхъ  по  ней  до  селен1я  Веркольскаго  съ  Вер- 
кольскимъ  мужскимъ  монастыремъ,  съ  за-Ьздомъ  въ  г.  Пинегу; 
обратный  путь  я  совершилъ  по  прежней  дорог-Ь,  при  чемъ  отъ 
Верколы  до  Усть-Пинеги  "Ьхалъ  на  лошадяхъ,  а  отъ  У сть- Пинеги 
до  Архангельска  на  пароходЬ.  Всего  я  про-йхалъ  по  желЬзной 
дорог-Ь  2098  верстъ,  па  пароход-Ь  90  верстъ  и  на  лошадяхъ 
658  верстъ;  всего,  не  считая  путешеств1я  между  близкими  де- 
ревнями п-Ьшкомъ,  я  сд'Ьлалъ  по  жел-Ьзной  дорог-Ь,  на  лошадяхъ  и 
пароход'Ь  2846  верстъ. 

Наводя  справки  о  монастыряхъ,  я  посЬтилъ  Архангельскую 
консистор1ю,  архангельскихъученыхъ,  занимающихся  изучен1емъ 
церковной  старины  (г.  инспектора  духовной  семинар1и  г.  Сибир- 
цева,  инспектора  женскаго  епарх1альнаго  училища  о.  Кириллова 
и  другихъ,  архангельскаго  и  холмогорскаго  епископа  преосвя- 
щеннаго    1оанник1я,    осмотр-Ьлъ   архивы    соборный,   духовнаго 
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прежияго  правлен1я  и  прежнш  епарх1альный — въ  Холмогорахъ  ^) 
и  церковный  въ  с.  Николаево-Чухченемскомъ  (въ  8-ми  верстахъ 
къ  сЬв.-сЬв.-востоку  отъ  Холмогоръ)  и  библ1отеки  Красногор- 
скаго  и  Веркольскаго  мужскихъ  монастырей.  Результатомъ  этихъ 
посйщешй  и  осмотровъ  было  то,  что  1)  я  получилъ  въ  Архан- 
гельски отъ  гг.  Сибирцева  и  Кириллова  четыре  брошюры  (оттиски 
изъ  Архангельскихъ  Епарх1альныхъ  В-йдомостей  за  девяностые 
года),  касающ1яся  исторти  Михайловскаго  Архангельскаго  мона- 
стыря въ  г.  Архангельске,  а  также  «Краткое  историческое  они- 
сан1е  приходовъ  п  церквей  Архангельской  енарх1и»  и  «Атласъ 
Архангельской  епарх1п»,  изданный  «по  распоряжегпю  Архангель- 
скаго епарх1альнаго  начальства»  въ  1900  году;  2)  я  нашелъ  въ 
церковномъ  архив-й  Николаево-Чухченемскаго  прихода  доку- 
менты, касающ1еся  исторш  упраздненнаго  Николаево-Чухченем- 
скаго монастыря,  и  списалъ  ихъ  (ихъ  всего  10).  Оценка  степени 
важности  добытаго  матер1ала  потребуетъ  болЬе  или  мен'Ье  про- 
должительныхъ  занят1й  надъ  нимъ,  и  я,  занятый  приведен1емъ 
въ  порядокъ  другого  привезеннаго  изъ  по'Ьздки  матер1ала,  не 
сд-йлалъ  ея  еще.  Зат^мъ  я  нашелъ  около  десятка  нотныхъ  крю- 
ковыхъ  рукописей  въ  архив'Ь  Холмогорскаго  собора  и  14  въ 
Красногорскомъ  мужскомъ  монастыр-Ь.  Такъ  какъ  оп-Ь  па  мЬсгЬ 
своего  теперешняго  пребыван1я  безполезны  то  я  сообш,илъ  объ 
ихъ  нахожден1и  тамъ  директору  Синодальнаго  училища  церков- 
наго  п'Ьн1я  въ  Москв-Ь  г.  Смоленскому,  собирающему  изъ  крю- 
ковыхъ  нотныхъ  рукописей  библ1отеку  для  училища,  для  хло- 
потъ  о  переведен1и  ихъ  въ  училищную  библ10теку,  Кром-Ь  того, 
я  вид'Ьлъ  еще  въ  архив-Ь  Холмогорскаго  собора  пергаменный 
лйстъ  изъ  Псалтири  ХХУ-го  в-Ька^),  а  въ  архив-Ь  Красногорскаго 

1)  Эти  три  архива  помещаются  въ  большой  комнат^Ь  каменной  соборной 
колокольни.  Положенхе  архивовъ  весьма  неприглядно:  отоплеи1я  и  вентиляцш 
нЪтъ,  поэтому  развилась  сильная  сырость,  вследств1е  чего  А^лй.  (расположен- 
ныя  кипами  по  годамъ)  и  рукописи  гн1ютъ  (напр.,  рукописи  съ  крюковыми 
нотами  очень  пострадали  отъ  сырости). 

2)  Такъ  какъ  архивъ  въ  Холмогорскомъ  соборе  великъ  п  расположенъ 
по  годамъ,  а  я  не  зналъ,  съ  котораго  года  начать,  то  я  совсЪмъ  не  воспользо- 
вался ими. 
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монастыря  н-Ьсколько  рукописей,  им'Ьющихъ  литературное  и 
историческое  значен1е.  Таковы: 

ГранограФъ  Спасскаго  Большого  Собора  свящ.  А0анас1я. . . . 
ХУП-го  в-Ька,  4"  (по  главной  описи,  ч.  III,  гл.  I,  №  41). 

Л'бтописецъ  Красногорскаго  монастыря,  составленный  въ 
1807  г.  (тамъ  же  Л'я  1). 

Памятная  книга  Красногорскаго  монастыря,  составленная  въ 
1822  году  (тамъ  же  №  2). 

СвЬд-Ьнхя  о  монастыр1Ь,  составленный  въ  1853  году  священ- 
никомъ  Бутаковымъ  (тамъ  же  №  3). 

Л'Ьтописецъ  отъ  сотворее1я  м1ра,  въ  л.  (тамъ  же  Жя  7). 

Истор1я  Троицкаго  монастыря  (тамъ  же  Л*  38), 

«Л'Ьтописецъ  и  иныя  пов-Ьсти»,  4*^  (тамъ  же  №  40). 

Соборное  уложеп1е  (тамъ  же  Л?!  43). 

Толкован1е  св.  1оанна  Златоустаго  на  евангел1е  отъ  Матв'Ья 
(тамъ  же  ЗУ?.  42). 

Жит1е  Прокоп1я  устюжскаго  чудотворца  (тамъ  же  №  45). 

Церковио-греческ1й  словарь,  4°  (тамъ  же  Ля  49)  и 

Описанхе  1ерусалима  (тамъ  же  Л'*я  50). 

Тамъ  же  находится  45  грамотъ,  данныхъ  государями  и 
епископами,  начинающихся  грамотой  царя  и  великаго  князя 
Басил  1я  Ивановича  отъ  1603  г.  и  оканчивающихся  грамотой 
преосвященнаго  Наоанаила,  архангельскаго  и  холмогорскаго 
епископа. 

Обращаясь  къ  оппсап1ю  выполиен1я  главной  своей  ц-Ьли,  я 
прежде  всего  выясню  взглядъ,  коимъ  опред^блялись  мои  способы 
дМств1я,  зат^мъ  укажу  на  самые  способы  и  на  добытые  резуль- 
таты. 

Такъ  какъ  простой  народъ  обычно  относится  съ  недов-Ьрхемъ 
къ  лоцамъ,  облеченнымъ  властью,  и  къ  ихъ  дМствьямъ,  въ  осо- 
бенности въ  глухихъ  м-Ьстахъ,  то  я  во  время  своей  поездки,  съ 
одной  стороны,  настойчиво  изб^галъ  пользован1я  содЬйствхемъ 
м'Ьстныхъ  представителей  административной  и  духовной  власти, 
мало  интересующихся  этнографическими  матер1алами,  а  съ  другой 
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стороны,  странствовалъ  возможно  проще  и  скромнее,  выдавая 
себя  за  учителя,  у  котораго  л^то  свободно  и  который  хочетъ 
составить  для  грамотныхъ  людей  книгу  съ  п-Ьснями — старинами. 
Поэтому,  пользуясь,  по  любезности  г.  губернатора,  земскими 
лошадьми,  я  приказывалъ  обычно  снимать  колокольчикъ,  этотъ 
знакъ  на  земскомъ  тракт1&-  ОФФищальнаго  положен1я  -Ьдущаго, 
въ  деревн-Ь  обычно  не  обращался  за  справками  къ  десятскимъ, 
сотскимъ  и  тому  подобнымъ  лицамъ,  если  мн-Ь  не  указывали  на 
нихъ  сами  крестьяне,  какъ  на  лицъ'могущихъ  оказать  мн-Ь  по- 
мощь, ночевалъ  по  деревнямъ  не  у  ОФФищальныхъ  лицъ,  а  гд-Ь 
придется,  гд-Ь  можно  было  напималъ  вместо  земскихъ  лошадей 
вольныхъ  или  шелъ  п1^шкомъ,  если  охъ  было  трудно  достать. 
О  существованш  былинъ-старинъ  я  распрашивалъ  прежде  всего 
старухъ  или  стариковъ  (о  наличномъ  числ-Ь  коихъ  я  справлялся 
въ  первой  же  изб-Ь),  заходя  въ  тЬ  дома,  гд-Ь  они  жили,  а  потомъ 
уже  по  ихъ  указан1ямъ  ходилъ  къ  сказителямъ^).  Двигался  впе- 
редъ  я  не  сп-Ьша,  только  посл1Ь  того,  какъ  уб-Ьждался,  что  въ 
данной  деревн'Ь  больше  былинъ-старинъ  записать  нельзя. 

Хотя  такой  способъ  д'Ьйств1я  былъ  иногда  для  меня  лично  очень 
непр1ятенъ  всл-Ьдствхе  насм'Ьшекъ  надъ  моимъ  яко-бы  пустымъ 
занят1емъ,  всл-Ьдствхе  недов'Ьрхя  н-Ькоторыхъ,  принимавшихъ 
меня  или  за  подосланнаго  правительствомъ,  чтобы  увести  ихъ  въ 
Москву,  пли  за  антихриста,  всл'Ьдств1е  ночлега  въ  одномъ  пом'Ь- 
щепш  съ  пьяными  и  въ  т^сномъ  соприкосновен1и  съ  разными 
насекомыми,  —  однако  этотъ  способъ  былъ  очень  полезенъ  для 
д-Ьла,  и  я  находилъ  не  только  всЬмъ  изв-Ьстныхъ  въ  деревн-Ь  ска- 
зителей, но  иногда  даже  т'Ьхъ,  о  позпан1яхъ  коихъ  большинство 
ихъ  же  однодеревенцевъ  узнавало  въ  первый  разъ  отъ  меня. 
Д-Ьйствуя  такимъ  образомъ,  я  побывалъ  въ  сл-Ьдующихъ  дерев- 
няхъ:  Усть-Пинег-б,  Нижней  и  Верхней  Паленг1Ь,  Угзеньг'Ь,  Ку- 


1)  Меньшинство  сказителей  тотчасъ  соглашалось  пЪть,  другое  меньшинство 
изъ  страха  передъ  правительствомъ  или  Страшнымъ  судомъ  растительно  от- 
казывалось, большинство  же  соглашалось  посл'Ь  предварительныхъ  болЬе  или 
мен'Ье  продолжительныхъ  уб1Ьжден1Й. 
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зомени,  Гбач-Ь,  Вешконемской,  Соял1Ь,  ЗаозерьЬ,  Першков-Ь, 
Пепине,  Юрал-Ь,  Чушел-Ь,  Малетин-Ь,  Петровой  гор-Ь  (по  нижнему 
течен1Е0  р-Ьки  Пинеги  до  г.  Пинеги),  Пильегорахъ,  Прилуцкой, 
Усть-Поч-Ь,  ТруФоноп  горЬ,  Почезерь-Ь,  Чакол'Ь,  Заозерь-Ь  (на 
половинЬ  дороги  между  ТруФоной  горой  и Чаколой),  Концезерь']^ 
(или  Конецерь'Ь),  Матвер-Ь,  Зальсь-Ь,  Халов-Ь,  Городк-Ь,  Въего- 
рахъ,  Чёшугор-Ь,  Шотогорк-Ь,  Пйримен-Ь,  Турь'Ь,  КургЬ,  Берез- 
ник'Ь,  Марьиной  гор'Ь  (по  среднему  течен1ю  р'Ьки  Пинеги),  Усть- 
Покшеньг-Ь,  Кобелёв-Ь,  Красномъ,  Жабьей,  Горушк')^,  КротовЬ, 
Лохнов^й  (по  р-Ьк'Ь  Покшеньг-Ь,  притоку  р'Ьки  Пинеги  съ  л'Ьвой 
стороны),  Карповой  гор^,  Нёмкюг^,  КйглахгЬ,  Шотовой  гор-Ь, 
Ваймуш']^,  Зал-Ьсь-Ь  (отличномъ  отъ  перваго),  Аиновой  гор-Ь, 
Цёрковой  гор'Ь^  Шардонем1>;  Березиик1Ь  (отличномъ  отъ  пер- 
ваго), Еркин-Ь,  Кушкопал-Ь,  Кеврол-Ь  и  Вёркол-Ь  (по  верхнему 
течен1ю  рЬкп  Пинеги),  а  также  въ  г.  Пинег-Ь;  всего  я  произво- 
дилъ  изсл1;довап1я  въ  СО  деревняхъ  и  одномъ  город'Ь,  не  считая 
записи  духовныхъ  стиховъ  въ  г.  Архангельск-^  отъ  калики.  На 
этомъ  пространств-Ь  я  записалъ  отъ  88  лицъ  167  былинъ-ста- 
ринъ  и  историческихъ  п-Ьсенъ,  24  духовныхъ  стиха  ^)  и  5  п-Ь- 
сенъ. 

Заппсанныя    мною   былпны-старппы  и  историчесия  п-Ьсни 
сл-Ьдушици: 

1.  Голубиная  книга  (3  варьянта). 

2.  Соломанъ  и  Васплш  король  Прекрасный. 

3.  Егорш  Храбрый. 

4.  Первая  по-Ь.здка  Ильи -Муромца. 

5.  Бой  Ильи  М.  съ  Сокольникомъ. 

6.  Илья  М.  и  Идолище  (3  варьянта). 

7.  Илья  освобождаетъ  К1евъ  отъ  Калина  царя. 


2)  Аллилуева  мать  (3  вар.),  Лазарь,  Вознесен1е  Христово,  Сонъ  Богородицы 
(4  вар.),  Егор1Г1  Хр.  (4  вар.),  Васил111  Велимй,  Николай  чудотворецъ,  Дмитр1й 
Солуесшп  чудотворецъ,  АдексЬн  челов-Ькъ  Бож1Й  (4  вар.),  Михайло  архангелъ 


(2  вар),  Пустыня  и  Трудннкъ 
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8.  Ветр-Ьча  Ильи  М.  съ  Добрыней,  Святыгорской  и  своимъ 

сыномъ. 

9.  Встр-Ьча  Ильи  М.  съ  разбойниками  (7  вар.). 

10.  Илья  М.  покупаетъ  коня,  воюетъ  съ  Полуб^лымъ,  ло- 

витъ  и  казнитъ  Соловья  разбойника. 

11.  Прх'Ьздъ  Алеши  Поповича  въ  Шевъ. 

12.  Прх-Ьздъ  Алеши  Поповича  въ  Шевъ  и  смерть  Тугарина. 

13.  Неудачная  женитьба  Алеши  Поповича. 

14.  Купанье  и  бой  Добрыни  со  зм'Ьемъ  (2  вар.). 

15.  Молодость  Добрыни  и  бой  его  съ  Ильей  Муромцемъ 

(2  вар.). 

16.  Подвиги  Добрьши,  бой  съ  поленицей,  женитьба  на  ней 

и  неудачная  женитьба  Алеши  Поповича. 

1 7.  Дунай  (весь). 

18.  Дунай  сватаетъ  нев-Ьсту  князю  Владимиру  (отрывокъ). 

19.  Васька-пьяница  спасаетъ  Шевъ  отъ  Кудревана-царя. 

20.  Состязан1е  молодца  конями  съ  княземъ  Владимиромъ  и 

бой  его  съ  чудищ,емъ  поганымъ. 

21.  Состязан1е  молодца  конями  съ  кн.  Владимиромъ. 

22.  Отправлен1е  молодца  въ  царство  Кудреванки. 

23.  Иванъ  Горденовичъ. 

24.  Сватовство  царя  Вахрам1&я  на  племянниц'Ь  князя  Влади- 

мира. 

25.  Сорокъ  каликъ  со  каликою. 

26.  Чурило  и  нев1Ьрная  жена  Племяшеньки. 

27.  Чурило  и  сестра  Бродовичей. 

28.  Молодецъ  и  сестра  Данилы  Васильевича. 

29.  Молодецъ  и  сестра  Петровичей. 

30.  Алеша  Поповичъ  и  сестра  молодца. 

31.  Алеша  Поповичъ  и  сестра  Петровичей  (6  вар.). 

32.  Козаринъ  (11  вар.).  ■ 

33.  Хот'Ьнъ  Блудовичъ. 

34.  Васил1й  и  дочь  кн.  Владимира  СоФея. 

35.  Василш  Буслаевичъ. 
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36.  Митрш  князь  п  его  нев'бста  Домна  (17  вар.). 

37.  Кощавичъ  царь  и  его  нев-Ьста  Домна. 

38.  Мать  князя  Михаила  губитъ  его  жену  (30  вар.). 

39.  Князь  Михапло  губитъ  свою  первую  жену,  а  его  мать 

вторую. 

40.  Романъ  Васильевичъ  и  его  дочь  Настасьюшка  (7  вар.). 

41.  Васил1Й  князь,  княгиня  и  старица  (3  вар.). 

42.  Молодецъ  губитъ  свою  невинную  жену. 

43.  Братья  разбойники  и  ихъ  сестра  (8  вар.). 

44.  Крестьянскихъ  девять  сыновей  и  ихъ  сестра. 

45.  Цюрильё  игуменье  (4  вар,). 

46.  Овдотья  Тпмоееевна  выручаетъ  своихъ  родныхъ. 

47.  Омельоа  Тимооеевна  выручаетъ  своихъ  родныхъ. 

48.  Дв'Ьнадцать  братьевъ,  ихъ  сестра  и  отецъ. 

49.  Грозный  п  его  сынъ. 

50.  Сынъ    Стеньки  Разина  въ  темнице  и  взят1е  Стенькой 

Астрахани. 

51.  Кончина  Стеньки  Разина. 

52.  Петръ  I  на  молебнЬ  въ  Благов-Ьщепскомъ  собор'Ь. 

53.  Взят1е  Риги. 

54.  Жалоба  солдатъ  Петру  I  на  кн.  Долгорукаго. 

55.  Войско  Румянцева  беретъ  въ  п.1'Ьнъ  королевну. 

56.  Платовъ  казакъ. 

57.  Платовъ  и  Кутузовъ. 

58.  Братъ  спасаетъ  царя  отъ  смерти  (въ  сенате). 

59.  Кострюкъ  (4  вар.), 

60.  Путешеств1е  Вавилы  со  скоморохами. 

61.  Усишша  грабятъ  богатаго  крестьянина. 

62.  Старина  о  филине  (3  вар.). 

63.  Шутовая  старина  (3  вар.). 

64.  Цюдо. 

65.  Небылица  въ  лицахъ. 

66.  Вдова  и  три  дочери, 

67.  Терент1й  мужъ. 
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Среди  записаннаго  находится  8  новыхъ  былинъ  и  истори- 
ческихъ  п'Ьсенъ. 

Илья  М.  покупаетъ  коня,  воюетъ  съ  Полуб-Ьлымъ,  ловптъ  и 
казнитъ  Соловья-Разбойника. 

Дв-Ьнадцать  братьевъ,  ихъ  сестра  и  отецъ. 

Петръ  I  на  молебн-Ь  въ  Благов'Ьщенскомъ  собор-Ь. 

Жалоба  солдатъ  Петру  Первому  на  кн.  Долгорукаго. 

Платовъ  и  Кутузовъ. 

Братъ  спасаетъ  царя  отъ  смерти  (въ  сенате). 

Путешеств1е  Вавилы  со  скоморохами. 

Старина  о  филин-Ь. 

22  экземпляра  р-Ьдко  встр-Ьчавшихся  былинъ  (это  отмЬчен- 
ныя  номерами  5,  8,  15,  16,  19,  20,  21,  22,  24,  25,  27  —  31, 
32,  33,  35,  36,  39,  42,  44,  45,  46—47,  61,  67)  и  одна  новая 
п-Ьскя  о  скоморохахъ  *)- 

На  основан1и  моихъ  записей  и  наблюден1й  можно  сд-Ьлать 
сл'Ьдующхе  выводы: 

1)  знан1е  былинъ-старинъ  и  историческихъ  п'Ьсенъ  по  тече- 
шю  р-Ьки  Пинеги  существуетъ,  притомъ  чЬмъ  выше,  гЬмъ  въ 
большей  степени,  всл-Ьдствхе  чего,  записавъ  въ  нижнемъ  течен1и 
Р'Ьки  Пинеги  отъ  д.  Усть-Пипеги  до  г.  Пинеги  на  протяжен1и 
1 1 6  верстъ  всего  1 6  старинъ,  я  въ  верхнемъ  течен1и  отъ  г.  Пи- 
неги до  д.  Верколы  на  протял^енхи  163  верстъ  записалъ  около 
150  старинъ  и  историческихъ  пЬсенъ; 

2)  въ  прежнее  время  здЬсь,  по  отзывамъ  стариковъ  и  ста- 
рухъ,  былины-старины  знали  больше,  и  старики  п-Ьли  ихъ  обычно 
въ  праздники  при  народ-Ь,  а  старухи  въ  Великомъ  посту,  когда 
нельзя  п-Ьть  простыхъ  п-Ьсенъ; 

3)  зд-Ьсь  н-Ьтъ  лицъ,  которыя  бы  снещально  занимались  пЪ- 
темъ  старинъ; 


1)  Еще  записаны  п'Ьсни:  о  р-Ьк-Ь  Юл^Ь,  Д-Ьвица  обыгрываетъ  молодцевъ 
и  выигрываетъ  себ1Ь  супруга;  Атаманъ,  есаулъ  и  его  сестра;  Казакъ  и  его  не- 
в'Ьрная  жена. 
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4)  поющ1е  ихъ  крестьяне  и  крестьянки  знаютъ  ихъ  обычно 
по  одной,  дв-Ь,  три;  знающпхъ  по  десятку  и  больше  мн-Ь  при- 
шлось встрЬтить  только  2  раза; 

5)  источникомъ  знан1я  иногда  являются  живш1е  на  р'Ьк'Ь  Ме- 
зени и  занимавш1еся  промысломъ  по  берегамъ  Ледовитаго  океана 
вм'Ьст'Ь  съ  мезенцами  (жителями  селен1Й  по  р■Ьк^  Мезени); 

6)  знанхе  былинъ-старинъ  на  р'&к1э  Ппнег-Ь,  начиная  съ  ниж- 
няго  течен1я,  теперь  постепенно  вымираетъ; 

7)  настоящее  народное  назван1е  былинъ  «старинами»  (зд-Ьсь 
съ  ударен1емъ  на  первомъ  слогЬ)  знаютъ  немнопе  наибол'Ье  вы- 
даюш,1еся  сказители,  обычно  же  женщины  см'Ьшиваютъ  ихъ  съ 
духовными  стихами,  а  мужчины  съ  н-Ьснями  ^); 

8)  старины  и  исторпческ1я  пЬснп  я  записалъ  отъ  63  жен- 
щинъ  и  19  мужчинъ; 

9)  среди  мужчинъ  не  попадалось  знающпхъ  по  такому  коли- 
честву старпнъ,  как1е  попадались  среди  женщинъ,  изъ  коихъ 
одна  знала  1 3  старпнъ; 

10)  старины  я  записалъ  отъ  людей  старыхъ  или  средняго 
воз1)аста  и  только  въ  одномъ  случай  отъ  дЬвочки  13-ти  л^Ьтъ; 

11)  записанный  мною  старины  отличаются  своею  краткостью 
сравнительно  съ  записанными  ГильФердингомъ;  ихъ  размеры 
колеблются  отъ  н'Ьсколькихъ  десятковъ  до  трехъ-сотъ  четырехъ 
стиховъ; 

12)  нЬкоторыя  старины,  записанный  въ  большомъ  числ^! 
варьянтовъ,  представляютъ  несколько  редакцш  въ  зависимости 
отъ  м-Ьстпости  записи  или  происхожден1я; 

1 3)  н-йкоторыя  старины  чаще  всего  или  почти  исключительно 
встречаются  среди  женщинъ,  а  друпя  среди  мужчинъ;  къ  пер- 
вымъ  можно  отнести  старины:  «Мать  князя  Михаила  губитъ 
его  жену»,  «Митр1й  князь  и  его  невеста  Домна»,   «Козаринъ», 


1)  Въ  такихъ  .^I^Ьстаxъ,  какъ  течен1е  рЪкп  Пинеги,  изсл^Ьдователю  прихо- 
дится задавать  себ^Ь  вопросъ,  ч'Ьмъ  отличается  бытовая  былина  отъ  бытовыхъ 
п'Ьсенъ  или  н'Ькоторыхъ  духовныхъ  стиховъ. 

СборниЕЪ  II  Отд.  П.  А.  Н.  5 
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«Романъ  Васильевичъ  п  его  дочь  Настасья»,  «Братья-разбойники 
и  ихъ  сестра»;  ко  вторымъ:  старину  «Встр-Ьча  Ильи  М.  съ  раз- 
бойниками» и  историческую  п-Ьсню  «Петръ  I  на  молебнЬ въ  Благо- 
в'Ьщенскомъ  собор-Ь»; 

14)  по  отзывамъ  жителей,  былины-старины  больше  всего 
сохраняются  на  р.  Мезени  среди  занимающихся  морскими  про- 
мыслами и  на  р,  Печор-Ь; 

1 5)  для  записыван1я  былинъ- стари нъ  на  С'Ьвер'Ь  надо  вы'Ьз- 
жать  туда  возможно  раньше,  приблизительно  съ  такимъ  раз- 
счетомъ,  чтобы  быть  на  м-Ьст-Ь,  съ  котораго  желательно  начать 
запись,  уже  въ  самомъ  начал-Ь  1юня,  такъ  какъ  въ  противномъ 
случа'б,  подъ  конецъ  запоздавшей  по-^здки  жители  займутся  сЬно- 
косомъ,  посЬвомъ  ржи  и  жатвой  и  ихъ  трудно  тогда  застать  I 
дома. 

Кром'Ь  былинъ-старинъ,  духовныхъ  стиховъ  и  п'Ьсенъ,  я 
записывалъ  еще  при  случае  и  д1алектпческ1я  особенности.  Ихъ 
я  сталъ  записывать  еще  во  время  путешеств1я  по  жел'Ьзной  до- 
рог'Ь  въ  г.  Архангельскъ;  у  меня  им'Ьются  отмЬтки  о  д1алектиче- 
скихъ  особенностяхъ  четырехъ  деревень  Вологодской  губ. ,  двухъ 
Олонецкой  и  43  Архангельской  (Архангельскаго,  Шенкурскаго, 
Холмогорскаго  и  Ппнегскаго  уЬздовъ). 

Зат'Ьмъ  мнЬ  удалось  также  ирхобр^сти  1 10  рукописей,  иногда, 
правда,  очень  малыхъ;  половина  ихъ  (по  составленному  мною 
охранному  каталогу)  церковнаго  характера,  а  другая  литератур- 
наго  и  состоитъ  изъ  заговоровъ,  апокрифовъ,  историческихъ  и 
литературныхъ  пов-Ьстей;  въ  одной  изъ  нихъ  есть  народная  за- 
пись старины  «Голубиная  книга»,  въ  другой  стихи  объ  АлексМ 
челов-Ьк-Ь  Бож1емъ,  третья  содержитъ  стихов  од  никъ  съ  20  стихами. 

Въ  заключен1е  я  считаю  своимъ  долгомъ  обратить  вниман1е 
спещалистовъ,  занимающихся  геограФхей,  на  печальную  неточ- 
ность картъ  по  Архангельской  губернш.  Это  я  говорю  на  осно- 
ванш  своего  пользован1я  для  Поморья  въ  прошломъ  году  картой 
Архангельской  губ.  въ  издан1и  картограФическаго  заведешя 
Ильина,  а  въ  этомъ  году  для  бассейна  р.  Пинеги  картами  изд. 
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Генеральнаго  штаба  (карта  части  С.  Двины  и  нижняго  и  верх- 

няго  течен1я  Пинеги  изд.  1887  г.  подъ  редакщей  Генер.  штаба 

полковника    Стр-^льбицкаго,    средняго  течен1я  р.  Пинеги  изд. 

1896  г.  подъ  редакцхей  того  же  лица)  и  картами  для  т'Ьхъ  же 

местностей  изъ  «Атласа  Архангельской  епарххи,  изданнаго  по 

распоряжен1ю    Архангельскаго    епарх1альнаго    начальства    въ 

1890  году»  въ  Архангельск-Ь.  Часто  р^ки,  деревни  и  дороги  не 

на  м^стЬ  или  даже  отсутствуютъ;  особенно  много  недостатковъ 

въ  картахъ  Генеральнаго  штаба  ^). 

А.  Д.  Григорьевъ. 


X. 

Исполняя  поручен1е,  возложенное  на  меня  Отд'Ьлен1емъ,  я 
работалъ  въ  отчетномъ  году  надъ  составлен1емъ  плана  издан1я 
древпе-скаидипавскпхъ  текстовъ  (до  XIII  в-Ька  включительно), 
имЬющихъ  отпошенхе  къ  славянскому  и  Финскому  м1рамъ  вообще 
и  къ  Росс1и  въ  частности. 

Мн-Ь  предстояло,  прежде  всего,  пересмотр-бть  всю  литера- 
туру сагъ,  чтобы  отметить  въ  ней  т-Ь  тексты,  которые  могли-бы 
войти  въ  предполагаемое  изданхе.  Принять  сборникъ  РаФна 
(АпИдиНёз  гиззез)  за  путеводную  нить  казалось  мн^  неудобнымъ 
въ  виду  недочетовъ  его,  охарактеризованныхъ  мною  въ  моей 
докладной  записк-Ь  весною  текущаго  года.  Я  предпочелъ,  поэтому, 
вести  эту  подготовительную  и  притомъ  важн'Ьйшую  часть  работы 
совершенно  независимо  отъ  него  и  вскоре  уб'Ьдился,  что  это 
единственный  надежный  путь. 


1)  Прим^Ьровъ,  особенно  многочисленныхъ  для  картъ  Генеральнаго  штаба 
я  не  привожу,  чтобы  не  загромождать  своего  отчета,  но  съ  удовольств1емъ 
сообщу  ихъ  тому,  кто  этимъ  заинтересуется.  —  Теперь  по  ПинегЪ  д-Ьлаютъ 
разбивку  и  съемку  л-Ьсовъ,  но  это  не  поправляетъ  д-Ьла  относительно  сказан- 
наго  мною,  такъ  какъ  эта  съемка  очень  мало  касается  населенныхъ  м^Ьстъ 
съ  р'Ькой  Пинегой. 
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А  рг1ог1  ясно,  что  всЬ  тексты,  могущхе  интересовать  насъ 
съ  точки  зр-Ьнхя  нашей  задачи,  распадаются  на  дв-Ь  группы  ^): 
1)  саги  историческ1я,  представляющхяся  источниками  историче- 
скими въ  узкомъ  смысле  этого  слова,  и  2)  саги  героическ1я  и 
ыиеологическ1я.  Къ  первой  групп-Ь  относятся  такъ  наз.  Копип- 
§а80^иг,  181еп(31п§а89§иг,  отчасти  НеНа^га  таппа  вд^иг  и  В18ки- 
ра89§иг;  ко  второй  —  такъ  наз.  Рогпзд^иг  и  отчасти  Ьу§18д^иг. 
Отношен1е  издателя  къ  нимъ  будетъ  неодинаково  для  обЬихъ 
групнъ.  Въ  первой  категор1и  важенъ  не  литературный  памятникъ 
какъ  таковой,  а  Факты,  имъ  сообщаемые  (ср.  напр.  Еутипйагза^а, 
трактующую  о  событ1яхъ,  происходившихъ  въ  Росс1и  при  Яро- 
слав-Ь  Мудромъ);  во  второй-же  группе  передъ  нами  историко- 
литературный  матер1алъ,  критика  котораго  возможна  лишь  въ 
рамкахъ  ц'Ьльнаго  литературнаго  памятника  (ср.  напр.  Негуагаг- 
за^а).  Если  въ  первой  категор1и  возможно  будетъ  иногда  (но  не 
всегда)  ограничиться  критическимъ  издан1емъ  и  переводомъ  от- 
д-Ьльныхъ  эпизодовъ,  поставивъ  ихъ  въ  связь  съ  остальнымъ 
текстомъ  путемъ  пересказа  посл-Ьдняго  и  предпославъ  всему  вве- 
дете, въ  которомъ  будетъ  изложена  истор1я  текста  и  т.  д.,  то 
во  второй  групп'Ь  как1я-бы  то  ни  было  сок1тщен1Я  были  бы  ро- 
ковой ошибкой,  такъ  какъ  он^Ь  обезц'Ьнилп  бы  текстъ  и  сд-Ьлали 
бы  литературную  критику  его  невозможной. 

Поясню  свою  мысль  прим-Ьромъ. 

Одна  пзъ  обширн^йшйхъ  и  интереснМшихъ  Ыепбш^аз- 
д^иг  —  Е§1188а§а  ВкаПартшззопаг  (критич.  изд.  Е.  Тбиззоп. 
Копенгаг.  1886 — 88) — содержитъ  въ  себ']Ь  только  одинъ  болке 
значительный  эпизодъ,  непосредственно  интересующ1Й  насъ. 
Это — наб-Ьгъ  Эгиля  и  брата  его  р6г61Га  на  Курлянд1ю  (Кйг]ап(1) 
въ  916  году;  по  поводу  разсказа  о  п.1-Ьненш  Эгиля,  въ  главк  46 
подробно  и  живо  описывается  усадьба  куроновъ  (Кйг1г).  Заткмъ, 
въ  гл.  27  мимоходомъ  упоминается  о  поход-Ь  конунга  Эйрика 

2)  Въ  это  дЪлен1е  не  входятъ  обЬ  Эдды,  анналы,  чисто  геограФичесше 
тексты,  юридическ1е  памятники,  Саксонъ  Грамматикъ  и  Адамъ  Бременск1Й. 
Вцесен1е  нхъ  въ  общ1н  планъ  не  представитъ  затруднений. 
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Ы6(10х  въ  918  г.  на  Б1арм1ю  и  о  столкновен1яхъ  его  съ  тузем- 
цами на  С']Ьверной  Двин-Ь  (а  Вз'агтакпсИ  у1&  Ухпи),  но  безъ 
живыхъ  деталей.  Н'Ькоторый  интересъ  представляетъ  также 
опред-Ьленхе,  въ  гл.  14,  земли  кареловъ  (К1г]й1аг,  Кп"]а1а1ап(1)  иа 
востокъ  отъ  Кусеп1ап(1,  и  упоминан1е,  въ  гл.  10,  о  КуШо^аг 
(колбягахъ)  —  все  это  въ  связи  съ  собьтями,  относящимися  къ 
концу  IX  и  началу  X  в']Ька.  Пять  разъ  въ  саг'Ь  упоминается 
Аиз^гуе^г,  куда  норвежцы  предпринимаютъ  наб-бги,  —  но  безъ 
ближайшаго  опред'Ьлен1я  местностей,  противъ  которыхъ  наб-Ьгтт 
эти  направлены.  Наконецъ,  косвенный  интересъ  представляетъ 
яркая  характеристика  отношенхп  норвежскихъ  конунговъ  къ  даи- 
никамъ-Финнамъ  въ  северной  Скандинав1и  (йпп^'ег^  ок  Йцп8ка11г) 
въ  главахъ  7,  10  и  14. 

Ясно,  что  ради  этихъ  отрывочныхъ  эпизодовъ  и  попутныхъ 
упомипан1й  не  стоитъ  издавать  и  переводить  всю  сагу,  главный 
интересъ  которой  сосредоточенъ  на  судьбахъ  исландца  Эгиля  и 
его  семьи,  на  отношен1и  ихъ  къ  Гаральду  Прекрасноволосому  и 
его  династ1и,  т.  е.  на  личностяхъ  и  Фактахъ,  ничего  общаго  съ 
Росс1ей  не  имЬющихъ,  Тутъ  достаточно  будетъ  извлечь  указан- 
ные эпизоды  и  вкратцЬ  пересказать  остальное  содержан1е,  чтобы 
определить,  въ  какомъ  отношеп1и  первые  стоятъ  къ  последнему 
и  по  какому  поводу  они  приводятся.  Въ  введен1и  должна. быть 
дана  общая  оцЬнка  саги,  какъ  историческаго  источника;  иначе 
говоря,  издан1ю  отрывковъ  должна  предшествовать  серьозная 
работа  издателя  надъ  вс^мъ  составомъ  саги,  но  лишь  результаты 
этой  работы  должны  войти  въ  издан1е  вместе  съ  нужнейшимъ 
критическпмъ  аппаратомъ. 

Совс^мъ  иначе  обстоптъ  д^ло  напр.  съ  ргуаго(1(18йа§а  (ег1. 
Воег,  1892).  И  зд^сь  также  дМствхе  лишь  въ  незначительной 
части  происходптъ  въ  Россш:  въ  гл.  6  —  9  разсказывается,  съ 
очень  интересными  подробностями,  опоходегероянаВз'агшаЬш!, 
въ  гл.  36  —  41  о  его  похожден1яхъ  въ  Нппакпс!,  которое  въ 
большинстве  рукописей  называется  прямо  Сгагс1аг1к1;  наконецъ, 
въ  гл.  42  —  44  о  его  походе  на  невыясненное  пока,  но  несо- 
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мн-Ьнио  русское  В]а1ка1ап(1.  Во  всйхъ-же  остальныхъ  частяхъ  дМ- 
ств1е  происходитъ  въ  Норвегш,  Швецш,  Дан1и,  Англ1и,  ска- 
зочной стране  великановъ  (К18а1апс1,  гл.  10—  12)  и  т.  д.  Но 
тЫъ  не  мен^е  сагу  эту  придется  издать  тщательно  и  ц-Ьликомъ. 
Не  говоря  уже  о  связи  ея  съ  Негуагагза^а,  отражающей  въ  себ-Ь 
древне-готск1я  предан1я  изъ  южной  Россш,  главный  интересъ  ея 
заключается  въ  мотивЬ  смерти  героя  отъ  укушешя  змЬп,  выпол- 
зающей изъ  черепа  его  любимаго  коня,  котораго  онъ  убилъ  по- 
тому, что  в-Ьщая  жена)  уд1уа  ок  8е1^копа)  предсказала  ему 
смерть  отъ  него  (гл.  2).  Вопросъ  объ  отношенш  этого  эпизода  къ 
л^тописному  разсказу  объ  ОлегЬ  можетъ  быть  р'Ьшенъ  сколько- 
нибудь  надежно  только  въ  томъ  случае,  если  изсл'Ьдователь  бу- 
детъ  им^ть  передъ  собою  всю  сагу  и  всесторонне  вникнетъ  въ 
вопросъ  о  ея  источникахъ. 

Руководствуясь  этими  соображен1ями,  я  началъ  работу  съ 
труднейшей  части  задачи,  съ  пересмотра  сагъ  первой  группы, 
т.  е.  сагъ  историческихъ. 

Удовлетворительныхъ  критическихъ  издан1Й  этихъ  сагъ  очень 
мало,  да  и  т-Ь  немног1я,  который  им'Ьются  въ  литератур-Ь,  отно- 
сятся почти  всЬ  къ  типу  ЫепсИп^авд^иг,  т.  е.  къ  категор1и  гЬхъ 
сагъ,  который,  въ  общемъ,  наименее  интересны  для  насъ. 
(ЫепсЗш^аЪок,  е(1.  ОоНЬег,  1891;  Е^Пзза^а  8ка11а§г1т88опаг, 
ес1.  16П880П,  1886  —  88  и  1894;  ЕугЬу§§]а8а§а,  ей.  Оепп^, 
1897;  Ьахс1ое1а8а§а,  ей.  Кйкшс!,  1889  —  91;  81иг1ии2а8а§а,  ей. 
У1§М880п,  1878;  В]агпаг8а§а  ШЫоеЬкарра,  ей.  Воег,  1896  и 
немног1я  друпя).  Огромное-же  большинство  издан1Й  какъ  этой 
категорш,  такъ,  прежде  всего,  и  важн-Ьйшихъ  для  насъ  Копип- 
§а89§иг,  не  могутъ  быть  названы  критическими:  он-Ь  даютъ 
текстъ  одной  какой-нибудь  редакщи  или  рукописи,  иногда  норма- 
лизируя ороограФш,  иногда  передавая  рукописный  чтен1я  съ 
дипломатическою  точностью.  Посл-Ьдвяго  рода  издан1я,  однако, 
особенно  ц-Ьины,  такъ  какъ  они  могутъ  вполн-Ь  зам-Ьнить  руко- 
пись. Почти  всЬ  больш1е  сборники  сагъ  этого  типа  уже  изданы 
такимъ  путемъ,  и  на  чтен1и  и  разработк-Ь  ихъ  съ  точки  зр-йнхя 
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моей  задачи  лежалъ  цеытръ  тяжести  моихъ  работъ  въ  отчетномъ 
ГОД}'.  Такъ,  мною  прочитанъ  самый  обширный  пзъ  названныхъ 
сборнпковъ,  Г1а1еуагЬ6к  (въ  трехъ  томахъ,  изд.  Пп^ег  п  У1§- 
й1880п,  1860  —  68),  зат-Ьмъ  Сос1ех  Гп81апи8  (е(3,  Пн^ег  1871), 
Е1г8репп111,  а1.  Коиип^аво^иг  (ес1.  11н§ег  1873),  НаикзЬок  (ей. 
Г.  16п880п,  1892  88,),  МогктизЫппа  (ей.  Пп§ег,  1867). 

Изъ  ЫепсИп^аво^иг  мною  сд-Ьланы  извлечешя  въ  пред'Ьлахъ 
вышепопмепованныхъ  критическихъ  изданш  и  н'Ькоторыхъ  дру- 
гихъ.  Что  касается,  наконсцъ,  такъ  наз.  Гогпвд^иг  и  Ьу§18д§иг, 
то  помимо  изданныхъ  критически  Огуагоййза^'и,  НгоИ'зза^а 
6аи1гек88опаг  и  Азтипйагза^а  КарраЪапа  (ей.  ВеНег,  1891), 
мною  прочитаны  р1(^гек58а§а  (ей.  Ои^ег,  1853)  и  сборники 
Рогпа1йаг89^иг  Ыог^г1апйа  (новое  изд.  въ  3  томахъ.  Кеук]ау1к, 
1886  —  91)  и  Когг0пе  8кпЛег  а!"  за^пЫз^опзк  ХпйЬоИ  (ей. 
Впё^е,  1864  —  73). 

Такимъ  образомъ,  подготовительныя  работы  выполнены  мною 
приблизительно,  на  половину. 

Кром'Ь  того,  я  попутно  составляю  подробный  библюграФиче- 
ск1й  указатель  всЬмъ  издан1ямъ  и  работамъ,  относящимся  къ 
дан1юй  области,  и  работаю  надъ  псторхей  саги  вообще,  незави- 
симо отъ  отношен1я  ея  къРоссш:  мнЬ  кажется,  что  со  временемъ 
подобный  трудъ  (Истор1я  скандинавской  саги)  будетъ  необходимъ 
для  облегченхя  общей  орхентировки,  для  оц'Ьнки  исторической 
надежности  первой  изъ  намЬченныхъ  мною  группъ,  и,  наконецъ, 
для  опред'Ьлеи1я  общаго  состава  и  источниковъ  сагъ. 

Для  всесторонняго  выполиеп1я  поручеп1Я,  даннаго  зш'Ь  От- 
д'6лен1емъ,  мн-Ь  необходимо  познакомиться  л-Ьтомъ  будущаго  года 
съ  рукописными  собран1ями  Копенгагена,  Стокгольма  и  Упсалы. 
Если  это  мн'Ь  удастся,  то  отвЬтъ  на  поставленную  мн'Ь  задачу 
выразится,  въ  окончательной  своей  Форм^,  въ  труд-б,  который 
я  разсчитываю  представить  Отд'Ьлен1ю  не  ран-Ье  конца  будущаго 
года.  Трудъ  этотъ,  по  намеченному  мною  плану,  будетъ  содер- 
яшть  въ  себЬ: 

1)  Мотивировку  и  общш  планъ  предполагаемаго  издан1я. 
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2)  Перечень  памятниковъ,  долженствующихъ  войти  въ  из- 
данхе  ц-]вликомъ  или  въ  отрывкахъ,  съ  краткимъ  указан1емъ  ихъ 
содержаы1я. 

3)  Подробный  указатель  рукописей  и  издаы1й  каждаго  изъ 
памятниковъ,  а  также  перечень  относящихся  къ  нимъ  работъ. 

Выполненный  въ  этой  Форм'Ь,  планъ  мой  представитъ  полез- 
ное пособ1е  для  всякаго,  интересующагося  русско-скандинав- 
скими отношен1ями,  независимо  отъ  того,  будетъ  ли  онъ  приня тъ 
Отд'Ьлешемъ  къ  выполнешю  или  н'Ьтъ.  Если  я  усп-Ью,  то  я  желалъ 
бы  приложить  къ  плану  текстъ  одной  какой-либо  саги  съ  введе- 
н1емъ,  переводомъ  и  комментархемъ,  для  иллюстрац1и  того,  въ 
какомъ  вид'Ь  выполнен1е  его  представляется  мн-Ь  возможнымъ 
и  желательнымъ. 

е.  А.  Браунъ,  магистръ,  экстраординарный 
проФессоръ  Ими.  Спб.  Университета. 


Такъ  какъ  матер1альная  поддержка  со  стороны  И  Отд'Ьлен1я 
Императорской  Академ1и  Наукъ  была  назначена  мнЬ  лишь  въ 
конц'Ь  апр-йля,  т.  е.  въ  ту  пору  года,  когда  преподаватели  средне- 
учебныхъ  заведенш  бываютъ  особенно  обременены  работой,  то 
воспользоваться  ею  для  своихъ  занят1й  я  могъ  только  съ  начала 
1юня,  по  окончан1и  экзаменовъ.  Прежде  всего  я  поставилъ  своей 
задачей  разработать  планъ  намЬченной  мною  работы  о  культур - 
номъ  вл1ян1и  южнорусскихъ  иранцевъ  на  народности  восточной, 
средней  и  западной  Росс1и,  который  въ  моемъ  представлен1и  мо- 
гутъ  быть  отожествлены  въ  эту  эпоху  съ  племенами  фипскимъ, 
лйтовскимъ  и  славянскимъ.  Такимъ  образомъ,  я  пришелъ  къ 
заключеи1ю,  что  для  меня  прежде  всего  необходимо  разсмотр'Ьть, 
съ  какими  иранскими  нар'Ьч1ями  можетъ  встр-Ьтиться  изсл1&до- 
ватель  славянскихъ,  литовскихъ  и  финскихъ  заимствовашй  изъ 
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вранскихъ  языковъ.  Матер1алъ  для  р-Ьшеыхя  этого  вопроса  заклю- 
чается, прея'кде  всего,  въ  «варварскихъ»  именахъ  на  южнорус- 
скихъ  и  кавказскихъ  надппсяхъ,  изданыыхъ  гг.  Латышевымъ  и 
Помяловскпмъ.  Но,  какъ  известно,  г.  Вс.  Миллеръ,  опред-Ь- 
лившш  среди  425  извЬстныхъ  ему  «варварскихъ»  именъ  всего 
около  сотни  такихъ,  который  онъ  прпписываетъ  м-Ьстному  иран- 
скому (осетинскому)  д1алекту,  оставилъ  неразобранными  осталь- 
ныя  имена.  Между  тЬмъ  это  —  древнЬйшхе  определимые  сл'йды 
культурных!,  спон1ен1й  греческихъ  колон1й  съ  ближними  и  даль- 
ними варварскими  народами,  а  такъ  какъ  культуры,  им-Ьвыхн 
своихъ  представителей  въ  греческихъ  черноморскихъ  колон1яхъ 
и  Боспорскомъ  царстве,  могли,  а  иногда  и  должны  были  вл1ять 
на  ирапскихъ  скиоовъ  и  сарматовъ,  съ  которыми  греки  были  въ 
живыхъ  сношенхяхъ  (какъ  это  видно  по  гЬмъ  н^е  надписямъ),  то 
мн'Ь  представлялось  необходимымъ  определить  нац10нальность 
возможно  большаго  числа  именъ,  а  для  того,  чтобы  эти  опред^- 
лен1я  не  были  лишены  исторической  почвы,  я  р-Ьшилъ  выяснить 
въ  краткомъ  введенш  вопросъ  о  древн^йшихъ  менадупародныхъ 
сношен1яхъ  на  Кавказе  и  въ  Южной  Росс1и,  поскольку  они  из- 
вЬстпы  класспческпмъ  писателямъ,  пзслЬдованы  ассирюлогами 
(г.  Никол ьскимъ,  Впнклеромъ  и  др.)  п  отражаются  въ 
греческихъ  мпоахъ  (напр.  въ  легендЬ  о  ФриксЬ).  Въ  настоящее 
время  работа  эта  закончена  и  находится  въ  нортФел-Ь  редакц1и 
«Изв'Ьст1й  П  Отд-Ьленхя  Императорской  Академ1и  Наукъ»,  а  я 
занимаюсь  изучен1емъ  варварскихъ  именъ,  число  которыхъ  послЬ 
обнародован1я  новыхъ  надписей  доходитъ  до  500. 

Какъ  известно,  сарматск1Я  племена  (языги,  кораллы,  аланы) 
появляются  на  среднемъ  Дуна-Ь  уже  въ  I  в.  по  Р.  X.  Такъ  назы- 
ваемыя  Певтингеровы  таблицы,  составленный,  какъ  полагаютъ, 
въ  начале  нашей  эры,  знаютъ  венедовъ  рядомъ  съ  сарматами. 
Это  заставляетъ  разобрать  вопросъ  объ  ирапскихъ  именахъ  въ 
средневековой  Венгр1и  съ  того  времени,  какъ  появляются  доку- 
менты, а  также  изучить  собственный  имена  на  паннонскихъ  ла- 
типскпхъ   надписяхъ.    Эта   работа,   отчасти  уже   выполненная 
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йшою,  показываетъ,  что  на  посл-йднихъ  (Согриз  1п8спр110пит 
кипагит,  I.  III)  не  мало  т'Ьхъ  л^е  имевъ,  что  и  на  южворус- 
скихъ  надписяхъ  (Жаб^осм5=Ма§ахо^;,  ЗИсо  =  Маас,  Впзтз  = 
Дао-Бк;,  Ва8а8=А(Х7ос^  и  т.  д.).  Весьма  важно,  что  мног1я  взъ 
этихъ  п  другихъ  именъ  на  греческихъ  черноморскпхъ  надписяхъ 
встр-Ьчаются  въ  венгерскихъ  документахъ  XII — XIV  в.  (наор. 
МойасЬ  и  МаЛаск,  Мгка,  Воза,  Жосо^=Махауо?  и  др.).  Уста- 
новивъ  присутствхе  сильнаго  иранскаго  элемента  въ  Венгр1и,  мы 
получимъ  осиован1е  для  предположен1я,  что  оа  славянъ  иранцы 
оказали  вл1ян1е  въ  другомъ  м'Ьст'Ь  и  въ  другое  время,  нежели 
на  литовцевъ  и  финновъ.  Такимъ  образомъ,  разборомъ  именъ  я 
хочу  закончить  первую  ^часть  своей  работы,  которую  над-Ьюсь 
довершить  къ  концу  этого  года. 

Сл-Ьдующхй  вонросъ,  который  представляется  самъ  собою 
при  опред'Ьлен1и  геограФическихъ  услов1й  вл1ян1я  иранцевъ  на 
ихъ  сосЬдей,  сводится  къ  тому,  какъ  далеко  на  сЬверъ  и  на  за- 
падъ  простирались  поселен1я  иранцевъ  или  заходили  ихъ  спора- 
дическ1я  колон1и.  ЗдЬсь  придется  прибегнуть  и  къ  разсмотр'Ьн1ю 
скудвыхъ  и  малодостов'Ьрныхъ  показан1Й  древнихъ  географовъ, 
при  чемъ  я  нам  Ьренъ  подвергнуть  особенно  тщательной  пров'Ьрк'Ь 
достов-Ьрность  важнаго  для  нашей  истор1и  Марк1ана  Гераклей- 
скаго;  и  къ  изучен1ю  распространен1я  такъ  паз.  «скиоскихъ 
древностей»,  которыя  попались  въ  видЬ  отд-Ьльной  находки  даже 
въ  Баден-Ь  и  Прусс1и,  уже  не  говоря  о  Веигр1и,  изобилующей 
ими.  Наконецъ,  я  долженъ  буду  обратиться  и  къ  косвеннымъ 
выводамъ:  такъ  напримЬръ,  зная,  что  лапландцы,  въ  эпоху  появ- 
лен1я  Финскаго  племени  у  береговъ  Балт1Йскаго  моря,  жили 
гораздо  южн-Ье,  чЬмъ  теперь  (приблизительно  въ  Новгородской, 
можетъ  быть,  и  въ  Тверской  губерн1и),  я  долженъ  разсмотр-Ьть, 
н-Ьтъ-ли  въ  лапландскомъ  словаре  иранскихъ  заимствован1й  (до 
сихъ  поръ  ихъ  не  найдено,,  насколько  мн-Ь  изв-Ьстно).  При  суще- 
ствован1и  посл-Ьдвихъ  надо  предположить  сос'§дск1я  отношен1я 
двухъ  племенъ;  ихъ  отсутств1е  заставляетъ  думать,  что  или  лап- 
ландцы жили  сЬверн-Ье,  или  иранцы  не  заходили  выше  южныхъ 
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частей  Тверской  губер1пи.  Думать,  что  ираацы,  живя  рядомъ  съ 
лапландцами,  не  оказывали  на  нихъ  культурнаго  вл1ян1я,  мы  не 
можемъ  по  двумъ  основан1ямъ:  1)  иранцы  им^&ли  это  вл1ян1е  на 
всЬхъ  своихъ  сосЬдей  (оракхйцевъ,  финновъ  и  др.),  как1е  намъ 
известны;  и  2)  лапландцы  были  способны  къ  усвоен1ю  высшей 
культуры,  что  и  доказали  своимъ  культурнымъ  подчиненхемъ 
Финнамъ.  Остается  только  думать,  что,  почти  утерявъ  свой  нащо- 
нальный  языкъ,  лапландцы  утеряли  и  иранск1я  заимствован1я. 
Во  всякомъ  случаЬ,  изучеп1е  съ  этой  цЬлью  остатковъ  стараго 
лапландскаго  язьпча  непрем^нная  задача  моего  изсл'Ьдован1я. 

Въ  третьей  части  своей  работы  я  хочу  сначала  дать  критиче- 
ск1й  обзоръ  того,  что  сд'Ьлано  въ  области  изучен1я  лексическихъ 
отношен1Й  славянъ,  литовцевъ  и  финновъ  съ  иранцами,  а  загЬмъ 
дополнить  собранный  ранЬе  матер1а.1ъ  съ  ц-Ьлыо  опред'Ьлить 
характеръ  иранскаго  культурнаго  вл1ян1я  и  выяснить,  изъ  ка- 
кихъ  нар'Ьч1й  заимствования  делались.  На  основан1и  матер1ала, 
изученнаго  мною  до  настоящаго  времени,  я  могу,  кажется,  ут- 
верждать, что  иранское  вл1ян1е  па  славянъ  относится  къ  гораздо 
бол'Ье  позднему  времени  и  имЬетъ  иной  характеръ,  ч-Ьмъ  то  же 
вл1я111е  на  литовцевъ  и  финновъ,  которые  испытали  на  себ'Ь 
вл1яп1е  иранской  кулЕ^туры,  невидимому,  одновременно,  хотя  и 
въ  разной  степени;  именно,  литовцы  гораздо  меньше,  чЬмъ 
ФИННЫ.  Въ  связи  съ  этимъ  изсл'6дован1емъ  мн-Ь  очень  хогЬлось-бы 
предпринять  работу,  трудности  которой  я  вполне  сознаю.  Т'Ьмъ 
не  мен-Ье,  ожидая  отъ  пея  важныхъ  выводовъ,  я  хогЬлъ  бы 
совершить  ее  теперь  же.  Иранск1я  птицы  св-Ьта  и  тьмы,  п-Ьтухъ 
и  голубь,  пришли  въ  западную  Европу  и  въ  Росс1ю  едва- ли  не 
изъ  Перс1и,  и  я  думаю,  что  изучен1е  роли  этихъ  птицъ  въ  фольк- 
лорЬ  европейскихъ  народовъ  можетъ  намЬтить  пути,  какими 
распространялось  знакомство  съ  ними  въ  Европ-Ь,  и  если  ока- 
жется, что  эти  пути  идутъ  изъ  восточной  Европы,  отъ  литов- 
цевъ, финновъ  и  славянъ,  мы  получимъ  новый  образчикъ  иран- 
скаго культурнаго  вл1ян1я  ^). 

1)  Другой  путь  могъ  идти  изъ  Греп,1и:  уже  АрисгоФанъ  зналъ  о  «ми- 
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Въ  посл-Ьдией  части  своей  работы,  которая  будетъ  им-^ть 
значе1ие  вывода  изъ  всего  изсл1Ьдован1я,  я  хочу  поднять  вопросъ 
о  геограФическомъ  распред-Ьленш  славянъ,  литовцевъ  и  финновъ. 
Матер1алъ,  собранный  мною  до  сихъ  поръ,  говорить,  какъ  мн-Ь 
кажется,  за  то,  что  финны  жили  въ  средней  и  восточной  Росс1и, 
литовцы  занимали  бассейны  с']&верныхъ  притоковъ  Припяти, 
жили  по  Шману,  ДвинЬ  и  распространились  по  ея  притокамъ  до 
средней  Росс1и,  до  пред'1^ловъ  Тульской  губернш,  гд-Ь  и  сопри- 
касались съ  Финнами.  Славяне,  область  которыхъ  начиналась 
отъ  Припяти,  занимали  нын-Ьшнюю  Польшу,  часть  Волыни  и  Га- 
ЛИД1И  до  Карпатъ  и  часть  Герман1и  до  Эльбы  (по  крайней  м-Ьр-!, 
морское  побережье),  живя  зд-Ьсь  въ  перемежку  съ  Германскими 
народами. 

Таковы  разм-Ьры  задуманнаго  и  частями  выполненыаго  или 
начатаго  мною  изслЬдованхя.  Эти  разм-бры  разрослись  по  неиз- 
б-Ьжному  желанхю  автора  округлить  свою  работу  и  заполнить  въ 
ней  все,  чт5  необходимо  для  постройки  стройнаго  здан1я  научной 
теор1и.  Сознавая  всю  отв-Ьтственность  такого  предпр1ят1я,  я  р-Ь- 
шаюсь  браться  за  него,  ободренный  нравственнымъ  и  матер1аль- 
нымъ  участ1емъ  П  Отд'§лен1я  Императорской  Академ1и  Наукъ, 
которому  и  приношу  въ  конц-Ь  своего  отчета  свою  искреннюю 
признательность. 

А.  А.  Погодинъ,  магистрантъ, 
приватъ-доцентъ  Имп.  Спб.  Университета. 


XII. 

Задавшись  мыслью  изучить  психолог1ю  расъ  при  параллель- 
номъ  разсматриван1и  данныхъ — Физическихъ  услов1Й  жизни  на- 
рода и  литературныхъ  памятниковъ  его,  я  остановился  въ  сво- 
ихъ  занят1яхъ  на  финскихъ  племенахъ,  какъ  мало  изсл'Ьдовап- 
ныхъ.  Для  первоначальныхъ  же  опытовъ  въ  этомъ  направлегпп 
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Я,  зная  хорошо  зырянсмй  языкъ,  обратился  къ  изучен1Ю  именно 
этого  племени,  им'Ья  въ  виду  въ  дальн-Ьйшемъ,  при  бол-Ье  тща- 
тельномъ  знакомств'Ь  съ  западно-Финскими  языками,  сопоста- 
вить особенности  восточныхъ  и  западныхъ  финновъ  и  по  возмо- 
жности определить  ихъ  роль  по  отношен1ю  къ  русской  народ- 
ности. Поэтому,  по  прим'Ьру  прошлаго  года,  въ  текущемъ 
1900  г.,  благодаря  сод'Ьйствхю  мпогоуважаемыхъ  проФессоровъ 
И.  Н.  Жданова^  А.  Н.  Веселовскаго  и  В.  И.  Ламанскаго, 
я  предпринялъ  по-Ьздку  въ  Устьсысольск1й  у1^здъ  къ  зыряпамъ, 
чтобы  собрать  литературные  памятники  этого  народа,  ориги- 
нальные и  заимствованные,  а  также  ближе  присмотреться  къ 
его  психологическимъ  свойствамъ,  изучая  но  пути  соматическ1я 
и  этпологическ1я  особенности.  МнЬ  удалось  сд'Ьлать  это  по  отно- 
шен1ю  къ  Устьсысольскому  уЬзду,  по  р-Ькамъ  Вычегд'Ь,  ВишерЬ, 
Локчиму,  прпчемъ  работы  производились  въ  сл^дующемъ  по- 
рядке. 

1)  Въ  м-Ьстечк-Ь'  Шойнаты  при  усть'Ь  Вишеры,  впадающей 
въ  Вычегду,  я  записалъ  три  сказки:  «Богатый  мужикъ»  Ля  1, 
«Богатый  мужикъ»  Л'я  2,  сказку  «Гакъ-молодецъ».  Эти  сказки, 
какъ  и  вс'Ь  остальпыя,  написаны  по-зырянски  слово  въ  слово  по 
шрпФту,  котораго  держится  Ю.  С.  Лыткинъ  въ  своемъ  пере- 
вод'Ь  св.  Евангел1я  на  зырянскш  язьи<ъ.  Сказки  «Богатый  му- 
жикъ» Л'».  1  и  Хя  2,  хотя  заимствованы  отъ  русскихъ,  по  все  же 
интересны,  выражая  взглядь  па  загробную  жизнь  и  на  участ1е 
угодниковъ  Бож1ихъ  въ  судьбахъ  челов-Ька.  Сказка  «Ракъ- 
молодецъ»  подходигъ  подъ  типъ  сказокъ  па  мотивъ  о  подземномъ 
царстве,  напоминая  н'Ькоторыми  чертами  русскую  сказку  «Ца- 
ревна-лягушка». Я  думаю,  она  восточнаго  происхожден1я. 

Въ  мЬстечк1^  Шойнаты  также  я  записалъ  «Шсню  нищихъ», 
папоминаюшую  п-Ьсню  каликъ.  Разспрашивалъ  крестьянъ  объ 
ихъ  древнихъ  предан1яхъ,  о  чудскихъмогилахъ,  и  кое-что  узналъ 
о  чудскомъ  гумн-Ь;  пзуча.1ъ  рыболовныя  сЬти,  предметы  кресть- 
янской утвари.  Сд'Ьлалъ  12  антропологическихъ  наблюден1й,  из- 
меряя мужчинъ  и  женщинъ  и  изучая   тш.ательно  психолог1ю 
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каждаго  для  параллельности  антропологическихъ  (соматическихъ) 
и  пспхологическихъ  данныхъ.  Въ  Шойнатахъ  я  пробылъ.  пять 
дней.  Тамъ  же  записалъ  пов1Ьр1е  объ  «ортъ»,  двойнике  челов-Ька, 
сопровождающемъ  его  всю  жизнь,  какъ  т-Ьнь;  записалъ  старо- 
зырянск1я  слова,  назван1я  хозяйственныхъ  и  домашнихъ  предме- 
товъ  и  т-й  новыя  слова,  который  въ  сущности  —  видоизм-Ьненхе 
по  изв-Ьстному  закону  русскихъ  словъ.  Старыя  и  новыя  слова 
даютъ  возможность  при  помощи  Филологическаго  анализа  воз- 
становить  черты  древней  культуры  зырянъ. 

2)  Сл'Ьдующш  пунктъ  моихъ  наблюденш  —  село  Ыджыдъ- 
видзь.  Зд'Ьсь  записаны  мною  10  сказокъ  и  суев-Ьрныхъ  разска- 
зовъ:  Ииръ-Капъ,  оСоломонЬ,  Купецъ,  Кумъ  сатаны,Тювоидр., 
предан1я  о  волнен1яхъ  ижемцевъ  при  император-Ь  Никола-Ь  I,  о 
волнен1яхъ  устькуломцевъ,  о  Кузь-Исак-Ь,  Балин1&,  н-Ьсколько 
русскихъ  п']^сенъ,  который  поются  зырянами,  два  -  три  заговора. 
Сказка  Ииръ-Капъ  вполн-Ь  оригинальная,  незаимствованная. 
Ииръ-Капъ — герой  охоты,  какъ  Микула  Селяниновичъ  —  герой 
землед'Ьлхя  у  русскихъ.  Суеверные  разсказы  также  оригинальны. 
Въ  нихъ  выражается  природа  м-Ьстности  и  мистицпзмъ  зырянъ. 
«Тюво»  —  образъ  древняго  зырянскаго  туна,  и  эта  краткая 
сказка  интересна  въ  этомъ  отношенхи.  Друг1я  сказки  заимство- 
ваны отъ  русскихъ,  хотя  им-Ьютъ  бытовой  интересъ. 

Въ  Ыджыдъ-видзь  я  познакомился  съ  окрестностями  села, 
жизнью  крестьянъ,  срисовалъ  (отъ  руки)  н'Ькоторые  предметы 
хозяйства  (старинную  мукомолку),  ФотограФировалъ  5  —  6 
крестьянъ,  сд-йлалъ  13  антропологическихъ  изм']Ьренш  скользя- 
щимъ  и  толстотнымъ  циркулями.  На  все  это  ушло  6  дней. 

3)  Отсюда  я  отправился  въ  большое  село  Вишеру,  посл-Ьднее 
на  р-йчк-Ь  этого  же  имени.  Зд-бсь  записалъ  8  сказокъ  и  суев-Ьр- 
ныхъ  разсказовъ:  «Горный  хозяинъ»,  «Йоремъ»,  «Мельникъ»  и 
др.,  разсказы  объ  охот1Ь  на  озер1&  Съимты,  о  гор^  «Каръ- 
Мылькъ»,  о  прод-йлкахъ  колдуновъ,  до  8  зырянскихъ  п-Ьсенъ  и 
несколько  русскихъ.  Въ  одной  русской  пЬсн-Ь  упоминается  слово 
буй-туръ. 
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Въ  Вишер-Ь  я  произвелъ  19  актропологическихъ  наблюден1й 
и  параллельно  столько  же  пспхологическихъ.  Срисовалъ  капканы, 
Фотографировалъ  5  —  6  крестьянъ,  также  гору  «Каръ-Мылькъ» 
и  село  Вишеру.  На  Впшер'Ь  пробылъ  неделю. 

Про-Ьзжая  черезъ  деревню  Зулббъ  обратнымъ  путемъ,  сд-Ь- 
лалъ  8  антропологическихъ  наблюден1й,  въ  Дж1ан'й  11. 

Въ  Шойнатахъ  (на  обратномъ  путп)  записалъ  сказку  «М'Ьна», 
чрезвычайно  похожую  на  русскую  сказку  подъ  тЬмъ  же  загла- 
в1емъ.  Произвелъ  4  антропологическихъ  наблюден1я. 

4)  Въ  сел-Ь  Небдин1^  на  Вычегд'6  записалъ  двЪ  сказки: 
«Доренька»  и  «Иванъ-крестьянск1й  сынъ»,  также  н'Ьсколько  рус- 
скихъ  пЬсепъ.  «Доренька»  —  особый  вар1антъ  русской  сказки 
«Воръ»  и  пм'Ьетъ  бытовой  иптересъ.  Въ  Нобдин-Ь  было  произ- 
ведено 31  антропологическое  наблюден1е.  Это  обстоятельство 
и  постоянная  бесЬда  съ  крестьянами  дали  мн'Ь  возможность, 
какъ  мн'Ь  кажется,  уяснить  психологическ1я  особенности  зы- 
рянъ  въ  связи  съ  ихъ  древней  культурой,  съ  природой  местно- 
сти и  заняпямп;  им'Ьлось  также  въ  виду  зд'Ьсь  промышленное  и 
культурное  вл1ян1е  русскихъ.  Первое  видно  изъ  экономическихъ 
данныхъ,  второе  изъ  истор1и  и  филолопи  заимствованныхъ  рус- 
скихъ словъ. 

Зд'йсь  я  продолжалъ  записывать  зырянск1я  слова,  преиму- 
щественно назван1я  вещей  матер1альной  культуры.  Фотографи- 
ровалъ крестьянъ  въ  проФИл-Ь  и  еп  1'асе.  Въ  Небдин'Ь  пробылъ 
нед'Ьлю. 

5)  Въ  сел-Ь  КорткеросЬ  я  продолжалъ  этнологическое  изу- 
чен1е  зырянъ,  ихъ  экономическое  состоян1е;  тамъ  были  сделаны 
8  антропологическихъ  наблюден1й. 

По  р-^кЬ  Локчиму,  впадающей  въ  Вычегду  съ  юга,  я  былъ 
въ  селЬ  Позтыкеросъ.  За^сь  записалъ  сказку  «Об-Ьщате», 
напоминающую  русскую  сказку  «Мальчикъ  и  Настасья  Адовна». 
Записалъ  назван1я  л-Ькарственныхъ  травъ,  произвелъ  23  антро- 
пологическихъ наблюден1я. 

6)  Въ  деревне  Визяббт'Ь  на  Вычегд-Ь нашелъ  сказку  «Иванъ 
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купеческ1й  сынъ»,  напоминающую  Робинзона-Крузо,  легендарный 
разсказъ  о  Кбртъ-Айка,  зырянскомъ  разбойник-Ь,  другой  леген- 
дарный разсказъ  о  колдун^Ьусть  сысольскомъ  «Шыбйча»,  который 
ходилъ  и  -Ьздилъ  подъ  водою  въ  р'Ьк'Ь  Сысол-Ь. 

Въ  Визябот-Ь  сд-Ьлалъ  одно  антропологическое  наблюденхе. 
10  дней  въ  КорткеросЬ  и  въ  Визяббт'1. 

7)  Для  сравнен1я  съ  зырянами  въ  деревняхъ  около  Устюга 
произвелъ  до  10  антропологическихъ  наблюден1Й,  записалъ  от- 
рывочный изв-Ьстхл  о  чудскихъ  поляхъ,  подъ  дремучими  л-Ьсами, 
гд-б  до  сихъ  поръ  будто  бы  видать  борозды  этихъ  полей. 

Записалъ  отъ  лоцмановъ  на  пароходахъ  и  пристаняхъ  всЬ 
Финск1я  назвашя  деревень  и  м-Ьстечекъ  по  сЬверной  Двпн-Ь.  Эти 
назван1я  —  западноФпнск1я  слова,  а  не  зырянск1я.  Назван1я  р'1- 
чекъ  Яренскаго  уЬзда,  который  я  выписалъ  изъ  чертежей  земле- 
м-Ьровъ,  бол-Ье  зырянскаго  корня,  хотя,  повидимому,  пе  всЬ,  а 
есть  и  западно-Финск1я. 

8)  Такимъ  образомъ  я  записалъ  28  зырянскихъ  сказокъ  и 
суев'Ьрныхъ  разсказовъ,  произвелъ  119  антропологическихъ  на- 
блюден1й,  столько  же  пспхологпческихъ;  пзучилъ  бытовыя  и 
экономическ1я  особенности  народа;  записалъ  назван1я  вещей 
матер1альной  культуры,  10  зырянскихъ  п-Ьсенъ  и  около  десяти 
русскихъ.  Это  было  сд-Ьлано  по  среднему  теченхю  Вычегды 
къ  ея  верховьямъ,  и  по  двумъ  ея  притокамъ  —  ВишерЬ  и  Лок- 
чиму.  ФотограФировалъ  зырянъ. 

Остальное  время  л-Ьта  я  занимался  сличен1емъ  и  сравнен1емъ 
зырянскихъ  сказокъ  съ  русскими,  антропологической  таблицы 
наблюдсн1й  надъ  зырянами  съ  антропологическими  таблицами 
Мал1ева  о  вотякахъ,  пермякахъ. 

Такимъ  путемъ  полученный  матер1алъ  думаю  разработать 
сл-Ьдующимъ  образомъ.  Литературныя  данныя  составятъ  содер- 
жан1е  статей: 

1)  Народная  словесность  зырянъ  въ  сравнен1и  съ  русской. 

2)  Характеристика  зырянскихъ  сказокъ. 
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3)  Сборвикъ  зырянскихъ  сказокъ  съ  текстомъ  и  переводомъ 
на  руССК!!!  языкъ. 

4)  Сиптаксисъ  зыряпскаго  языка  (на  основанш  текста  ска- 
зокъ и  п'1^сенъ). 

Антропологическ1я  даниыя  составятъ  содержан1е  статей: 

1)  Этнологичсск1й  очеркъ  зырянъ  (сюда  входятъ  психологи- 
ческ1я  и  литоратурпыя  дапныя). 

2)  Аптропологическ1я  дапныя  о  зырянахъ,  съ  таблицами. 

3)  По  Вычегде. 

Студентъ  Спб.  Университета  Жаковъ. 


Х1П. 

Изучая  время  Отокара  II  Премысла,  А.  Петровъ  убЬдился 
въ  необходимости  обстоятельнаго  изсл-ЬдоваЕпя  сборниковъ  формъ 
грамотъ  (ИЬг1  ^оггаи1агит)  Непггсг  гШгсг,  Непггс1  йе  Хзетга, 
представляющихъ,  какъ  известно,  существенно  важный  мате- 
р1алъ  для  внутренней  и  внЬшней  исгор1и  Чех1и  второй  ноловины 
XIV  в.  Занимаясь  съ  этой  цЬлью  въ  библ10текахъ  и  архивахъ 
ВЬны,  Праги,  Кенигсберга  и  Кракова,  а  таклге  выписывая  въ 
ВЬну  и  С.-Петербургъ  необходимый  рукописи  изъ  другихъ  кни- 
гохранилищъ,  Петровъ  ознакомился  съ  составомъ  и  отмЬтилъ 
вар1анты  сл1иующихъ  сппсковъ  означенныхъ  сборниковъ: 

1)  Государственнаго    архива    въ    Кенигсберг-!  —  сигн. 
№  28Г. 

2)  Королевской  библ10теки — тамъ  же,  №  2205. 

3)  Капитульной  библ1отеки  въ  Праги — К.  33. 

4)  Е[1Ископской  бпбл10теки  въ  Ц-йловц-Ь — Мз.  XXXI  ^. 

5)  Государственнаго  архива  въ  ВЬи-Ь — Ля  196. 

6)  Библ1отски  г.  Фенваковъ  въ  ЧельшенгемЬ — Л^я  303. 

7)  Городской  библ1отеки  въ  Кольмар-Ь — Мз.  245. 

8)  Придворной  библютеки  въ  Мюнхен-Ь — Л'я  22303. 

Сборш1къ  II  Отд.  И.  А.  Н.  6 
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9)  Придворной  библютеки  въ  В-Ьн-Ь — №  3143. 

10)  Университетской  библютеки  въ  Праг1^ — XII  В.  12. 

И)  Университетской  библ1отеки  въ  Краков-Ь — Л'я  439. 

12)  Монастырской  библ1отеки  въ  ОсЬкЬ. 

Хотя  собиран1е  матерьяловъ  п  было  окончено  къ  189  6  году  ^), 
но  непредвид'Ьниыя  обстоятельства  принудили  Петрова  прекра- 
тить на  время  дальи'1шш1я  работы.  Только  въ  текущемъ  году 
Петровъ  получилъ  возможность  приступить  къ  опред'Ьлешю 
первоначальнаго  состава  сборниковъ,  къ  установлен1ю  редакц1й 
и  взаимныхъ  отношен1й  рукописей,  а  также  къ  разр^шен1ю 
вопросовъ  о  личности  составителя  или  составителей  сборниковъ, 
о  степени  исторической  достов-Ьриости  пом-Ьщенныхъ  въ  нихъ 
грамотъ  и  др. 

Не  смотря  на  то,  что  изсл-Ьдованхе  далеко  еще  не  завершено, 
можно,  однако,  и  теперь  нам-Ьтить  н-Ькоторые  общхе  выводы: 

1)  Не  смотря  на  серьезный возражен1я г.  Новака  (МШЬеП. 
й.  Ый!:.  Шт  ое81;ег.  ОезсЫсЫзГогзсЬип^  XX,  2  1899),  старое 
мн'Ьнте  Эхмлера  (Вхе  Кап21е1  с1.  Ргегауз!  Оиокагз  II  иий  ^Уеи2е18 
II)  о  тождеств-Ь  Генриха  Итальянца  и  Генриха  (1е18егп1а,  должно, 
повидимому,  быть  признано  больше  достовЬрнымъ. 

2)  Генрихомъ  составлены  два  сборника:  рпу11е§1а  и  ИНегае. 

3)  Ни  одна  изъ  рукописей  не  есть  ни  оригпналъ  Генриха, 
ни  точный  списокъ  съ  оригинала  и  не  представляетъ  текста  въ 
первоначальномъ  его  вид^Ь.  Въ  каждой  есть  дополнен1я  и  про- 
пуски. 

4)  Наиболее  близки  къ  оригиналу  рукописи  подъ  Ж»  2  (отры- 
вокъ),  №  1  и  3  —  Гогти1ае  рг1у11е§1огиш  и  Жя  9  —  1'огши1ае  И1;- 
1;егагит. 

5)  Сборникъ  привилепй  составленъ  для  потребностей  канце- 
ляр1й,  представляетъ  образцы  разнаго  рода  грамотъ,  д'бйстви- 


1)  Только  съ  особенностями  рукописи  подъ  Л»  6  Петровъ  ознакомился 
нын^шнимъ  л'Ьтомъ  въ  Праг^Ь,  благодаря  любезности  г.  Новака,  изучавшаго 
эту  рукопись  въ  Чельшенгем1&. 
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тельво  издававшихся  королевской  канцелярхей,  и  поэтому  им'Ьетъ 
историческую  ценность. 

6)  Сборникъ  писемъ  составленъ  для  школы,  для  обучен1я 
молодежи  реторическому  искусству,  содержитъ  почти  исключи- 
тельно выдумаеныя  письма  на  разные  случаи  жизни  и  тогдашн1я 
историческ1я  собьшя.  Если  для  сочинен1я  н1Ькоторыхъ  образцовъ 
авторъ,  можетъ  быть,  и  пользовался  подлинными  письмами  исто- 
рическихъ  деятелей,  то  во  всякомъ  случа-Ь  они  дошли  до  насъ  въ 
совершенно  переработанномъ  и  пскаженномъ  вид-!»  и  должны 
быть  признаны  не  им'Ьющими  исторической  достоверности.  (Та- 
ковы письма,  отпосящ1яся  къ  борьб-Ь  Отокара  II  съ  РудольФомъ, 
и  между  прочимъ  знаменитое  письмо  Отокара  II  къ  силезскимъ 
князьямъ). 

А.  А.  Петровъ,  магистрантъ. 


XIV. 

Л-Ьтомъ  1900  г.  С.  Л.  Пташицк1й  находился  въ  команди- 
ровк'Ь  съ  ученой  цЬлью  за  границей  и  въ  Росс1и  и  занимался 
собиран1емъ  въ  польскпхъ  библ1отекахъ  матер1аловъ  по  исторхи 
древней  польской  пов-Ьсти  въ  связи  съ  истор1ей  русско-польскихъ 
литературныхъ  отношен1й. 

За  это  время  прежде  всего  онъ  разсмотр-Ьлъ  всЬ  доступныя 
польск1я  пов-Ьсти  до  конца  XVII  в.  св-^тскаго  характера  и  на  ос- 
нован1и  собраннаго  матер1ала  приготовилъ  Общш  обзоръ  ста- 
ринной св-Ьтской  пов-Ьсти  въ  Польше.  Этотъ  обзоръ  приготов- 
ляется къ  печати,  и  составитель  его  желалъ  бы  начать  его  печа- 
тан1емъ  съ  начала  будущаго  года. 

Изъ  цикла  старинныхъ  повестей  Пташицк1й  остановился 
прежде  всего  на  Александр1и,  какъ  сохранившейся  въ  бол-Ье 
древнихъ  текстахъ.  Въ  польскихъ  спискахъ  латинской  Александ- 
р1и  XV  в.  удалось  найти  особый  видъ  группы  Сой.  8еИеп81е- 
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160818  1433  г.  (21п^ег1е,  В1е  ^ие11еп  гит  А1ехап(1ег),  интере- 
сный введен1емъ  и  н-Ькоторыми  подробностями.  Въ  этомъ  отно- 
шен1И  интересны  рукописи  библ1отеки  Краковскаго  университета 
и  библ1отеки  Оссолинскихъ  во  Львове.  Въ  связи  съ  латинскими 
рукописями  и  чешскими  рукописными  текстами  представляетъ 
особенный  интересъ  польская  рукопись  1505  г.  библ10теки  За- 
мойскихъ  въ  Варшав-?;.  Польсшя  издан1я  Александр1и,  которыя 
восходятъ  къ  старопечатнымъ  латинскимъ  текстамъ,  составляютъ 
особый  отд'Ьлъ. 

Вм-Ьст-Ь  съ  тЬмъ  Пташицк1й  пополнилъ  и  исправилъ  свое 
прежнее  изсл'Ьдован1е  о  «Римскихъ  Д'Ьян1яхъ».  Существенное 
добавлен1е  составляютъ  данныя  объ  угро-русскихъ  переводахъ 
«Римскихъ  Д-Ьянш»,  собранный  отчасти  въ  изсл^дованш  д-ра 
Ив.  Франко,  отчасти  неизв'Ьстныя  этому  изсл'Ьдователю.  Инте- 
реснымъ  добавленемъ  является  рукопись  библ10теки  перемышль- 
скаго  русскаго  Собора. 

Собранные  такимъ  образомъ  матер1алы  послужатъ  основа- 
Ы1емъ  особаго  изсл'§дован1я,  которое  г.  Пташицк1й  хогЬлъ  бы 
издать  въ  течен1е  1901  г. 

Занимаясь  спешально  истор1ей  повести,  Пташпцк1й  им'Ьлъ 
случай  ближе  познакомиться  и  изсл'Ьдовать  н'Ькоторыя  русск1я 
рукописи,  храня щ1яся  въ  польскихъ  библ1отекахъ.  Изъ  нихъ 
бол'Ье  интересны: 

1)  Хроника  Б'Ьльскаго  по  рукописи  Музея  Чарторыскихъ 
въ  Кракове. 

2)  Кормчая  съ  законами  Юстин1ана,  писанная  въ  Академ1п 
Константиновской  въ  1599  г.,  по  рукописи  Львовскаго  Универ- 
ситета. 

3)  Отечникъ  Печерскш  по  списку  1419  г.  съ  записью  о 
Щеп'Ь,  по  рукописи  Львовскаго  Университета. 

4)  Александр1я  сербской  редакщи  въ  списк-Ь  конца  XVII  в. 
по  рукописи  Курницкой  библ1отеки  гр.  Замойскаго  около  Познани. 

Въ  музе*  Чарторыскихъ  Пташицк1й  описалъ  всЬ  грамоты 
XIV  в.  западно-русскаго  письма  и  съ  4-хъ,  бол'Ье  интересныхъ 
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въ    палеограФическомъ    отношен1и,    сд'Ьлалъ   Фотографическхе 
сыпмки  въ  ту  же  величину. 

Въ  течец1е  1900  г.  сд1Ьлалъ  еще  сл1^дующ1я  работы: 

1)  По  Еоручен1ю  Императорскаго  Русскаго  Археологиче- 
скаго  Общества  составилъ  разборъ  издан1я  Каманина:  «Палео- 
граФическ1й  Изборникъ»,  и  таковой  ыапечаталъ  въ  Жури.  Мин. 
Нар.  Просв'Ьщен1я. 

2)  Въ  «Изв-Ьптяхъ»  Русскаго  ОтдЬленхя  Императорской 
Академ1и  Наукъ  ыапечаталъ  обзоръ  новМшихъ  сочиненхй  о 
Мицкевич'Ь. 

3)  Для  гЬхъ  же  «Изв'Ьст1й))  приготовилъ  обзоръ  нов'Ьйшихъ 
польскихъ  трудовъ  по  истор1и  польской  литературы  и  польскую 
библюграФ1Ю  за  1900  годъ. 

4)  По  поручен1ю  III  Отд'Ьлен1я  Императорской  Академ1и 
Наукъ  составилъ  прпмЬчан1я  къ  начатому  покойнымъ  академи- 
комъ  А.  А.  Купикомъ  изданхю  русскаго  перевода  книги  Рже- 
н^абка  о  10р1и  II. 

С.  Л.  Пташицк1й,  магпстраЕ1тъ, 
приватъ-доцентъ  Ими.  Спб.  Университета. 


XV. 

Отчетъ  магистранта,  приватъ-доцента  Императорскаго 
Московскаго  университета  В.  К.  Поржезинскаго  нанечатанъ 
въ  «Изв'Ьст1яхъ»  Отд'Ьлен1я  русскаго  языка  и  словесности  Импе- 
раторской Академш  Наукъ  т.  V  (1900  г.),  кн.  3,  стр.  969 — 
1005  подъ  заглав1емъ:  —  «Н'Ьсколько  словъ,  о  дошедшихъ  до 
насъ  памятнпкахъ  языка  Полабскихъ  славянъ.  (Отчетъ  о  по1Ьздк'й 
въ  Герман1ю  л-Ьтомъ  1900  года)». 


I- 
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XVI. 

По  приглашен1Ю  г.  ПредсЬдательствующаго  въ  Отд-бленхи, 
отъ  13-го  октября  (стар,  ст.)  за  Л^  354,  имЬю  честь  предста- 
вить 11астоящ1й  Отчетъ  о  своихъ  занят1яхъ  издан1емъ  Супрасль- 
ской  рукописи.  Прежде  всего  я  очень  радъ  случаю  выразить 
мою  глубокую  признательность  Отд^лен1ю,  какъ  за  дов-Ьрхе  и 
сочувств1е  къ  моему  личному  труду,  такъ  и  за  дЬйствительную 
помощь,  не  разъ  оказанную  ми-Ь  Отд-Ьленхемъ  въ  виду  моихъ 
денежныхъ  расходовъ  въ  научномъ  предпр1ят1и. 

Подъ  издан1емъ  памятника  я  разумЬю  издан1е  его  языка, 
т.  е.  буду  им-Ьть  въ  виду  палеографически  точную  передачу  тек- 
ста, какъ  лингвистическаго  документа,  и  точную,  полно  исчер- 
панную статистику  лексики  и  морфологш  памятника;  иными  сло- 
вами, издан1е  должно  состоять  изъ  палеографически  переданнаго 
текста  и  спеп,1альныхъ  словаря  и  грамматики  памятника.  Если  я 
при  этомъ  не  упоминаю  синтаксиса,  то  это  отнюдь  не  означаетъ 
невниманхя  съ  моей  стороны:  управлен1е  словъ  р'Ьчи  необхо-' 
ДИМ  о  входитъ  въ  рамки  словаря  памятника,  а  словорасположен1е 
въ  р'Ьчи,  на  мой  взглядъ,  должно  изучаться  па  самомъ  текст'Ь, 
въ  самомъ  ходу  р-Ьчи,  отнюдь  не  ампутированной. 

Строго  научное  издан1е  Супрасльской  рукописи — д-Ьло  очень 
сложное,  и  едва  ли  кому-нибудь  посчастливится  привесть  это 
издан1е  на  ту  степень  обработки,  какая  была  бы  желательна 
паук'Ь.  Сложность  заключается  въ  томъ,  что  Супрасльская  руко- 
пись представляетъ  собой  ц-блый  рядъ  памятниковъ  одного 
и  того  же  старославянскаго  яз.,  но  въ  разныхъ  индивидуаль- 
ныхъ  его  особенностяхъ.  Будучи  сборникомъ  48бол'Ьеилимен'Ье 
краткихъ  отд'Ьльныхъ  переводныхъ  статей  и  нося  въ  себ']^  оче- 
видные признаки  непринадлежности  всЬхъ  статей  одному  и  тому 
же  переводчику,  она  не  поддается  нашему  критер1ю  для  клас- 
сиФпкащи  ея  содержан1я  по  принадлежности  перевода  тому  или 
другому  лицу.  Если  сложная  масса,  въ  нашемъ  случа'Ь,  старо- 
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славянскаго  языка  можетъ  изучаться  только  изучен1емъ  его  от- 
д^льныхъ  моыентовъ  времени,  ы-Ьста  и  индивидуальности,  то  и 
понятна  вся  строгость  требован1я  науки  къ  издателю  различать 
въ  Фактахъ  ихъ  источники.  Задавшись  мыслью  издать  «памят- 
ники старославянскаго  яз.  въ  объеме  Супрасльской 
рукописи»,  я  пришелъ  къ  логической  необходимости  предполо- 
жить, что  им'бю  д']Ьло  съ  48-ю  отдельными  переводчиками.  Та- 
кое предположен1е  не  введетъ  никого  въ  заблужден1е,  и  см-Ьлому 
изслЬдователю  огон;ествлен1е  отдЬльныхъ  рубрикъ  не  предста- 
витъ  труда,  какой  потребовался  бы  д#я  расчленен1я  одной  руб- 
рики. 

Въ  настоящее  время  палеографическое  издан1е  текста  па- 
мятника близится  къ  концу,  и  точньп!  отчетъ  мой  въ  держан1и 
корректуръ  представляется  Отд'Ьлен1ю  при  этомъ  особо.  Что  до 
настоящихъ  моихъ  занят1й,  то  я  всецЬло  поглощенъ  составле- 
н1емъ  С11ец1альныхъ  словаря  и  грамматики  памятника.  Вся  ра- 
бота производится  на  картахъ  (числомъ  за  сто  тысячъ),  на  кото- 
рый точно  сппса{1ъ  весь  памятникъ  отъ  перваго  до  послЬдняго 
слова,  по  одному  на  карту.  Карты  хранятся  въ  48  занумерован- 
ныхъ  коробкахъ  и  приспособлены  къ  тому,  чтобы  слулшть  изда- 
Н1Ю  во  всЬхъ  сгад1яхъ  работы  надъ  нимъ:  то  подобранныя  въ 
лексическ1й  алФавитъ  создаютъ  словарь  памятника,  то  подби- 
раются въ  морФОЛогическ1я  рубрики  и  даютъ  статистическую 
грамматику,  то  собираются  въ  общ1й  греческ1й  алФавитъ  и  пред- 
ставляютъ  сравнительную  статистику  вс^хъ  48  переводовъ  съ 
греч.  на  старославянск1й  языкъ. 

«Спец1альный  сгатистическ1й  словарь  старославянскаго  яз. 
въ  объем-Ь  Супрасльской  рукописи»  долженъ  им-йть  следующее 
устройство.  1)  Каждая  словарная  статья  д-Ьлится  на  столько  руб- 
рикъ, во  сколькихъ  литературныхъ  статьяхъ  пайштника  встре- 
чается данное  слово;  ка/кдая  рубрика  озаглавливается  нз'меромъ 
порядка  литературной  статьи  въ  оглавлен1и  издания.  2)  Въ  руб- 
рикахъ  ведется  прежде  всего  морфологический  порядокъ  Фак- 
товъ ;  въ  немъ  Факты  группируются  по  греческимъ  значен1ямъ  и 
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въ  этихъ  группахъ  —  по  у11равлен1Ю  словъ;  паконецъ,  последыш 
порядокъ  —  порядокъ  пагинац1и  издан1Я  (страница  и  строка 
Факта).  3)  Словарная  статья  озаглавливается  словомъ  въ  его  на- 
чальной Форм-Ь  (пот1па11уи8,  хпйпИхунз,  нечленное  оконч.  муж. 
р.  прилагательпыхъ)  въ  топ  Фактически  изв'Ьстной  памятнику 
ор0ограф1и,  какая  должна  быть  признана  наиболее  архаичной. 
4)  За  такимъ  заголовкомъ  идетъ  описательная  часть  словарной 
статьи,  общая  всЬмъ  рубрикамъ;  именно:  при  существительномъ 
обозначается  родъ  «т.»,  «п.»  или  «!".»  только  въ  т'Ьхъ  случаяхъ, 
когда  онъ  ясно  выраженъвъ  памятнике;  въ  противномъ  случаЬ 
онъ  или  умалчивается,  или  обозпачается  «не  ж.  р.»  (не  женскаго 
рода),  «не  ср.  р.»  или  «не  м.  р.»;  въ  словахъ  съ  управлен1емъ 
приводится  оно;  паконецъ,  перечисляются  греч.  значен1я  въ  на- 
чальной Форм'Ь,  при  чемъ  въ  глаголахъ  начальная  Форма  (1пйт- 
Нунз)  строго  отв-Ьчаетъ  Факту  (асПуит,  тес1.  или  разз.;  инфини- 
тивъ  настоящаго,  будущаго,  обоихъ  аористовъ  пли  перфекта); 
въ  описательной  части  словарной  статьи  делается  ссылка  па  руб- 
рики, а  въ  порядке  показан1Й  рода  и  управлен1я  отдается  пре- 
имущество большинству  Фактовъ.  5)  Причаст1я  и  нар'Ьч1я  со- 
ставляютъ  особыя  словарный  статьи,  не  м'Ьшаясь  съ  глаголами  и 
прилагательными.  6)  Искал^ен1я  на  почвЬ  переписки  приводятся 
въ  словарь  съ  отсылкой  въ  надлежащую  статью.  7)  Объяснен1е 
принятой  въ  словар-Ь  аббрев1атуры,  библ1ограФическ1й  перечень 
и  характеристика  греч.  текстовъ,  служившихъ  словарю,  и  греч. 
алфавитный  указатель  Фактовъ  передачи  греч.  словъ  па  старо- 
славянскш  яз.  (аппаратъ  для  критики  перевода)  составятъ  пре- 
дислов1е  къ  словарю. — Такимъ  образомъ  сюварь  составитъ 
одно  ц-Ьлое,  въ  одномъ  алфавите,  и  вмЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  предста- 
витъ  собой  параллельные  словари  всЬхъ  48  статей  памятника. 

Выше  упомянулъ  я  о  затрз^днительности  издан1я:  она  за- 
ключается въ  недостатке  греч.  текста,  оригинальпаго  для  Суп- 
расльской  рукописи.  Богатая  литературнымъ  содержав1емъ,  она 
указываетъ  намъ  проб-йлы  въ  изв-Ьстномъ  намъ  регистре  визан- 
т1йской  литературы.  Конечно,  этотъ  недостатокъ  былъ  причиной 
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ТОГО,  ЧТО  задуманное  еще  Копитаромъ  пздан1е  Супрасльской  ру- 
кописи остановилось  на  изготовлен1и  въ  1840  г.  строго-палео- 
граФйческаго  списка  съ  пергамена  и  до  самой  смерти  славнаго 
словинца  въ  1844  г.  пи  на  шагъ  не  подвинулось  впередъ,  какъ 
ничего  не  выиграло  въ  этомъ  отношен1|1  и  отъ  перехода  въ  руки 
Миклошича,  въ  1851  г.,  паконецъ,  онубликовавшаго  собствен- 
норучный списокъ  Копитара.  Въ  предислов1и  къ  изданному 
тексту  (ра§\  ЛЧ)  Миклошичъ  жалуется  на  этотъ  недостатокъ.  Въ 
самомъ  д'ЬлЬ,  что  могла  дать  издателямъ  одна  в'Ьнская  придвор- 
ная библиотека?  Въ  самыхъ  натяпутыхъ  услов1яхъ  она  могла 
предложить  оригинальный  греч.  текстъ  только  для  16  статей 
Супрасльской  рукописи.  Допустимъ,  что  еще  7  статей  освеща- 
лись рукописями  другихъ  библютекъ,  по  издан1ямъ  Савил1я,  Ду- 
цея  и  МонФОкона.  Итого  23  статьи  освЬщенпыхъ  греч.  контек- 
стомъ  при  25  пеосвЬщепныхъ;  другими  словами,  206  страницъ 
изданпаго  текста  имГ.ли  греч.  контекстъ,  и  245  страницъ  были 
вовсе  безъ  контекста.  А  какъ  должны  умалиться  и  эти  жалк1Я 
услов1я,  когда  вспомнимъ  о  разности  редакщй  статей  въ  Суп- 
расльской рукописи  и  въ  спискахъ  греческихъ;  да  къ  тому  же 
напомнимъ,  что  иные  списки  и  вовсе  ускользали  отъ  разв'Ьдчи- 
ковъ,  по  недостаткамъ  въ  указателяхъ  Несселя  и  Ламбека. 

Чтобы  побороть  это  затруднен1е,  я  вынужденъ  былъ  стать 
въ  иныя  услов1я,  именно,  обратиться  къ  пристальному  библ10гра- 
Фйческому  изучен110,  не  доверяясь  регистрамъ  каталоговъ,  а 
просл-Ьживая  ихъ  непосредственно,  и  къ  собиран1ю  списковъ  по 
разнымъ  библ10токамъ.  Библ10граф1ей  занимался  я  преимуще- 
ственно въ  в'Ьнской  придворной  библютек"!,  очень  богато  снаб- 
женной каталогами  существующихъ  собран1й;  отчасти  и  въ  биб- 
лштекахъ  Москвы,  Петербурга,  Венещи  и  Болоньи.  Собранная 
библ1ограф1я  списковъ  войдетъ  въ  предислов1е  къ  словарю  Суп- 
расльской рукописи.  Моей  коллекц1ей  греч.  списковъ  для  нашего 
пздан1я  исчерпаны  библ10теки  Москвы,  ВЬны  и  Венещи;  исчер- 
панъ  матер1алъ  и  печатный  въ  Ас1а  8апс1огит,  Апакси  ВоПап- 
(Иапа,  въ  издан1яхъ  Савил1я,  Дуцея,  МонФОКона,  «Архива»  акад. 
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Ягпча  п  мвогихъ  друг.  Въ  посл'Ьдыюю  свою  экскурс1ю,  продол- 
жавшуюся за  недостаткомъ  средствъ  и  дороговизной  выпавшаго 
сезона,  къ  сожал'Ьн1ю,  всего  одинъ  м-Ьсяцъ,  я  объ-Ьхалъ  города 
сЬверной  Италш  (Венещя,  Падуа,  Феррара,  Болонья,  Флоренщя, 
Пиза,  Ливорно,  Генуя,  Миланъ  и  Верона)  и  преимущественно 
занимался  въ  болонскомъ  университет-Ь  и  Лаврентьевской  библю- 
тек-Ь  во  Флоренцш. 

Если  я  выше  высказалъ  сомн^нге,  чтобы  издан1е  удалось 
кому-нибудь  привесть  въ  ту  степень  обработки,  какая  желательна 
наук-Ь,  то  я  им-Ьлъ  при  этомъ  въ  виду  именно  недостаточность 
греч.  оригинальнаго  текста.  Если  Копитару  и  Миклошичу  тя- 
жело чувствовался  этотъ  недостатокъ  въ  разм'Ьр'Ь  54%  неосв'Ь- 
щеннаго  текста,  то  и  намъ,  надо  признаться,  не  легко  чувство- 
вать этотъ  недостатокъ  и  въ  разм-Ьр-Ь  17%.  Именно,  не  удалось 
до  сихъ  поръ  найти  контексты  для  жит1й  Конона  (Ля  3),  Алек- 
сандра (№  12).  ТроФИма  (№  17),  Анина  (Л"?:  48),  молитвы  Шон1я 
(№  10)  и  словъ  Фот1я  (]\я  29)  и  Златоуста  (Ля  37  и  41).  Издан- 
ный ЖИТ1Я  Конона  въ  Ас1а  8апс1;огит  и  Анина  въ  Апес(1о1а 
§гаеса  Буассонада  чужды  Супрасльской  рукописи.  Будемъ,  по 
возможности,  умалять  нашъ  недостатокъ  пользован1емъ  другими 
славянскими  списками,  какъ  и  иноязычными  переводами  съ  гре- 
ческаго,  если  не  удачны  будутъ  наши  дальн-Ьйшхе  розыски. 

Другое  затр5^днен1е,  встреченное  мною,  заключалось  въ  не- 
достатке; въ  ученой  литератур-Ь  грамматики  средне-греческаго 
яз.,  построенной  на  рукописныхъ  Фактахъ,  и  еще  бол'Ье  ощути- 
тельномъ  недостатк-Ь  греко-славянскаго  словаря,  необходимаго 
для  ор1ентирован1я  въ  переводческихъ  Фактахъ  при  критике 
текста  и  перевода.  Чтобы  побороть  эту  трудность,  я  сталъ  ра- 
ботать надъ  построен]"емъ  себ-Ь  такого  критическаго  аппарата. 
Еще  раньше  у  меня  были  составлены  греко-славянск1е  словари 
къ  Чудовской  Псалтыри  и  Клоцеву  сборнику,  и  им'Ьлся  подъ  ру- 
кой словарь  академ.  Ягпча  къ  цетиньскому  Октоиху,  изданному 
въ  1494  г.  Этотъ  матер  1алъ  широко  разросся  у  меня,  когда  я 
перевернулъ  на  греко-славянск1й  ладъ  ц'Ьликомъ  словари  Микло- 
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шича,  Мар1инскаго  Ев.,  Апостола,  изданнаго  Калужняцкимъ, 
Пандектовъ  Ант1оха  и  друг.  Мп'Ь  не  жаль  убитыхъ  на  то  вре- 
мени и  силъ,  такъ  какъ  въ  какой-нибудь  одинъ  годъ  я  сталъ 
такъ  начитанъ  въ  греч.  переводахъ,  что  для  такой  начитанности 
не  хватило  бы  ни  моего  вЬку,  ни  памяти.  Что  до  нрочихъ  лек- 
сическихъ  пособ1й,  то  зд'бсц  въ  БЬн-Ь,  я — въ  очень  хорошихъ 
услов1яхъ  работы,  и  въ  словаряхъ  среднегреческихъ  недостатка 
н'Ьтъ,  не  исключая  и  гигавтскаго  нарижскаго  издан1я  словаря 
Стефана. 

Въ  заключеи1е  своего  отчета  я  еще  разъ  обращусь  къ  От- 
д^лешю  съ  выражен1емъ  моей  глубокой  признательности  за  на- 
значен1е  мнЬ  такихъ  руководителей  при  издан1п,  какъ  учителя 
мои,  академики  Филиппъ  ведоровичъ  Фортунатовъ  и  АлексМ 
Александровпчъ  Шахматовъ. 

С.  Н.  Северьяповъ. 


XVII. 

Результаты  моихъ  занятш  по  славянской  и  русской  филоло- 
пп  въ  истекающемъ  году  выразились  въ  сл'бдующихъ  трудахъ: 

1.  Разборъ  книги  румыпскихъ  библхограФОвъ  гг.  Б1ану  и 
Ходоша  «В1Ы10§гайа  гошапеазса  уесЬе»,  напечатанный  въ  II 
книжки  V  тома  академическихъ  Изв'Ьст1й  по  русскому  отд'Ьлен1ю. 
Мною  указаны  иеизв1Ьстные  румьп1скимъ  библ1ограФамъ  славян- 
СК1Я  издан1я  XVI  и  XVII  вв.,  отмечены  ихъ  ошибки,  неточности 

и  т.  д. 

2.  «Румынск1я  сказан1я  о  рахманахъ»,  статья,  напечатанная 
въ  I  кпиг^Ь  «Живой  Старины»  за  нын'Ьшн1й  годъ.  Доказывая 
книжное  происхожденхе  этихъ  сказанш  и  пасхальныхъ  обычаевъ 
у  румынъ  и  сосЬднихъ  съ  ними  буковинсквхъ  русиновъ,  я 
сравнпвалъ  румынская  данныя  съ  текстами  греко- славянскими 
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Псевдо-Каллисоеновой  редакц1и  Александр1и,  Хожден1я  Зосимы 
въ  страну  «блаженныхъ»  и  т.  д. 

3.  Отзывъ  объ  этнограФическомъ  труд-Ь  г.  ВоЪгезси,  «Рзь 
11о1о§1а  репа1а  1ёгапи1ш  гишапй»,  напечатанный  въ  томъ  же 
том'Ь  «Живой  Старины».  Изложивъ  взгляды  автора  на  румынск1е 
разсказы  о  гайдукахъ,  я  сообщилъ  и  лично  мн-Ь  известный  мате- 
р1алъ  о  томъ  же  видЬ  обще-славянскаго  эпоса,  пользуясь  какъ 
собственными  наблюден1ями  и  записями^  такъ  и  румынскими 
статьями. 

4.  Отзывъ  о  переводе  «Путешеств1я  аят1охшскаго  патр. 
Макар1я  въ  Россш  въ  половвн^  XVII  стол-Ьтхя»,  посланный  въ 
редакшю  журнала  «Живая  Старина».  Я  остановился  на  выпу- 
скахъ  I  и  V,  гдЬ  архид1аконъ  алеипск1й  Павелъ  описываетъ 
свое  пребыван1е  въ  Молдавз'и  и  Валах1и.  Указавъ  на  н-Ькоторыя 
неточности  переводчика  и  неизв-Ьстные  ему  румынск1е  переводы 
того  же  Путешеств1я  съ  арабскаго,  я  д'Ьлаю  попытки  объяснить 
некоторые  выражен1я  и  оц-Ьниваю  разсказы  Павла  съ  точки 
зр^нхя  археолог1и,  письменности  и  этнограФ1И. 

5.  «Сказан1е  вкратцЬ  о  молдавскихъ  господаряхъ,  въ  Во- 
скресенской л1^тописи»,  реФератъ,  читанный  въ  посл'Ьднемъ  ок- 
тябрьскомъ  засЬданхи  Славянской  Коммисс1и  Московскаго  Ар- 
хеологическаго  Общества.  Въ  этой  стать'Ь  я  разбираю  изсл-Ьдо- 
ван1я  объ  этомъ  же  «Сказан1и  вкратц'§»румынскихъславистовъ— 
гг.  Богдана  и  Хыждеу,  и  доказываю  книжное  происхожден1е 
Сказашя,  появившагося  въ  Росс1и  въ  началЬ  XVI  в-Ька. 

6.  Краткая  зам-Ьтка  о  книгЬ  проФ.  Е.  Калужняцкаго  «2иг 
аИегеп  РагазкеуаИНегакгг  с1ег  ОпесЬеп,  81ауеп  ипй  Китапеп». 
ЛУ1еп.  1899  (въ  рукописи). 

7.  «Румынскш  ромавсъ,  послужившш  оригиналомъ  для  сти- 
хотворен1я  А.  С.  Пушкина  «Черная  Шаль».  Приводится  румын- 
СК1Й  текстъ,  записанный  мною  въ  Яссахъ  въ  прошломъ  году,  съ 
русскимъ  переводомъ,  который  обнаруживаетъ  близкое  сходство 
съ  текстомъ  Пушкинской  «молдавской  п'Ьсни»  (рукопись). 

8.  «Опытъ  объяснен1я  выражен1я  Слова  о  По.1ку  Игорев-Ь» 
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«тропа  Трояня»,  въ  связи  съ  толкован1ями  румынскаго  Филолога 
г.  Хыждеу»,  а  именно  старо-румынское значенхе слова Тго^ап — 
У1а  81;га(а,  встр-Ьчающееся  въ  трансильванскомъ  словар'Ь 
XVIII  в1".ка  (въ  рукописи), 

9.  «Мелк1е  тексты  и  зам1&тки  по  старинной  славянской  и 
русской  литературамъ»,  XXI — XXX.  Десять  небольшихъ  статей 
и  текстовъ,  которые  должны  служить  продолжен1емъ  моихъ  ра- 
ботъ,  пом'Ьп1авшихся  подъ  такимъ  же  заглав1емъ  въ  «Изв'§ст1яхъ 
Отд.  русскаго  языка  и  словесности  Ими.  Ак.  Наукъ».  Тексты 
выписаны  по  большей  части  изъ  рукописей  малоизв-Ьстныхъ  би- 
бл10текъ. 

10.  «Румынск1е  отрывки  въ  нЬкоторыхъ  произведен1яхъ 
А.  С.  Пушкина».  ПримЬчан1Я  и  объяснен1я  п^^которыхъ  м-Ьстъ 
стихотворений  и  поэмъ  Пушкина,  касающихся  румынскихъ  м'Ь- 
стностей.  наприм'Ьръ  —  о  иогребен1и  Мазепы  въ  Галацахъ,  о 
ссылк'Ь  Овид1я  въ  Томи  (Кюстендже),  и  румынскихъ  эпическихъ 
сказан1й  (добавления  къ  «Этюдамъ  о  Пушкине»  проФ.  Н.  6. 
Сумцова)  (въ  рукописи). 

Кром-Ь  этихъ  работъ,  въ  отчетномъ  году  мною  приготовлена 
къ  печати  первая  часть  большого  труда  «Славянск1я  рукописи 
румынскихъ  библ1отекъ»,  а  именно,  рукописи  молдавскаго  мон-ря 
Агапш.  Сд'Ьланы  реальныя  прим'Ьчаи1я  къ  н-Ькоторымъ  записямъ 
на  рукописяхъ,  приведены  друпе  тексты  для  сравнен1я  редакщй 
и  переводовъ  и  пр.  Обработаны  также  некоторые  вопросы,  от- 
носящ1еся  къ  литературной  д-Ьятельности  Григор1я  Цамблака,  о 
которомъ  мною  приготовляется  большое  изсл'Ьдованхе,  какъ  маги- 
стерская диссертац1я. 

Съ  1-го  октября,  получивъ  отъ  Отд1^лен1я  стипенд1Ю  на  годъ, 
я  сталъ  подготовляться  къ  магистерскимъ  экзаменамъ  по  каоедр'Ь 
славянскихъ  нар'Ьч1й  и  въ  настоящее  время  изучаю  лекц1и  проФ. 
Т.  Флоринскаго  по  сербскому  и  чешскому  языкамъ;  а  также 
читаю  сербск1я  п-Ьсни  и  сказки.  Въ  связи  съ  практическимъ  изу- 
чен1емъ  славянскихъ  пар'Ьч1й  стоягъ  библ1ограФическ1я  работы 
о  посл'Ьднпхъ  болгарскихъ  и  чешскихъ  изсл'Ьдован1яхъ  и  журна- 
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лахъ,  которыя  я  произвожу  по  поручешю  г-на  Председателя 
Славянской  Коммисс1и  для  докладовъ  на  засбданхяхъ  Коммисс1и. 

А.  И.  Яциыирск1Й. 


XVIII. 


Почти  весь  1900  годъ — за  исключен1емъ  двухъ  м-Ьсяцезъ — 
я  провелъ  въ  ВЫ^,  выполняя  программу  занят1й,  нам'Ьченнз'ю 
для  меня  проФбссоромъ-академикомъ  В.  И.  Ламанскимъ.  Мои 
занят1я  сосредоточивались  въ  двухъ  вспомогательныхъ  учрежде- 
н1яхъ  В'Ьнскаго  Университета  «ХпзШи!;  Шг  Ое8(;егге1с1118сЬе  Ое- 
БсЫсЫвГогбсЬип^»  и  «81ау18сЬе8  Зетхиаг»,  заключаясь  въ  слуша- 
Н1И  проФессорскихъ  курсовъ,  поскольку  посл'Ьдше  соответство- 
вали моимъ  научнымъ  интересамъ,  и  въ  самостоятельной  работЬ 
въ  связи  съ  этими  курсами.  Мои  научные  интересы  направля- 
лись на  политическую  и  литературную  истор1ю  славянскихъ  на- 
родовъ  —  западныхъ  и  южныхъ. 

Въ  «Институте  австршской  истор1и»  я  занимался  латинской 
палеограф1ей  въ  той  м-Ьр-Ь,  въ  какой  она  необходима  историку, 
имеющему  д^ло  съ  письменностью,  касающеюся  славянскихъ 
народовъ.  Только  известные  роды  латинскаго  письма  изучены 
были  мною;  это:  1)  лангобардское  письмо,  нашедшее  себе  при 
менен1е  въ  Далмац1и  (напр.  рукопись  0омы  Сплетскаго,  некото- 
рыя  грамоты),  2)  кур1яльное  письмо,  применявшееся  до  пол. 
ХП  в.  въ  папскихъ  документахъ,  столь  вообш,е  важныхъ  для 
истор1и  славянъ  католическихъ,  3)  письмо  минускульное,  до 
ХШ  века  господствовавшее  въ  Западной  Европе,  въ  томъ  числе 
и  у  славянъ  латинской  культуры  (хорватовъ,  чеховъ,  поляковъ), 
и  4)  письмо  курсивное,  примененное  и  въ  нащональной  письмен- 
ности —  какъ  немецкой,  такъ  и  славянской  (чешской,  польской, 
хорватской). 

Кроме  латинской  палеограф1и,  я  слушалъ  въ  «Институте» 


РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ  ЗА  1900  Г.  95 

курсъ  проФ.  Мюль ба хера  о  «Рарв^игкипйеп»  (л-Ьтиш  семестръ 
1899 — 1900  года)  и  курсъ  проФ.  Реулиха  о  «Рпуа1;игкип(1еп» 
(теку1Д1Й  семестръ).  Значен1е  перваго  курса  для  историка  сла- 
вянскихъ  народовъ  станетъ  весьма  яснымъ,  если  вспомпить 
только  о  матер1алахъ,  собранныхъ  Рачкимъ,  Ферменджиномъ, 
Тейнеромъ,  Палацкимъ  и  другими,  для  истор1и  южныхъ  и  запад- 
ныхъ  славянъ,  умножаемыхъ  еще  и  теперь  постоянно  работа- 
ющими въ  Рим'Ь  чешскор!  и  польской  научными  экспедип,1ями.  Съ 
другой  стороны,  если  принять  во  вниман1е,  что  въ  Далмацхи  и 
Хорват1и,  Польш1Ь  и  Чех1й  городское  устройство  и  монастыри 
получили  свой  укладъ  изъ  Итал1и  и  Герман1и,  то  курсъ  проФ. 
Реулиха  о  приватныхъ  документахъ  (н-Ьмецкихъ  и  итальян- 
скихъ)  получаетъ  большое  значеи1е  и  для  изсл-Ьдователя  истор1и 
вышеназванныхъ  славянскихъ  народовъ,  Въ  связи  съ  курсами 
проФ.  Мюльбахера  и  Реулиха  мн-Ь  пришлось  въ  основныхъ 
чертахъ  познакомиться  съ  исторической  хронолог1ей  и  сфраги- 
стикой. Въ  самое  поси^днее  время,  пользуясь  богатыми  посо- 
б1ями  «Института»,  я  занялся  и  греческой  палеограф1ей,  —  точ- 
нее, однпмъ  видомъ  греческаго  письма,  минускулой.  Что  ка- 
сается занят1й  въ  «с<81аУ18с11е8  8еш1'паг)),  то  въ  первомъ  полуго- 
д1и  (л-Ьтнрй  семестръ)  я  слушалъ  два  курса  проФ.  Иречка: 
«Истачнпков'Ьд'Ьн1е  къ  истор1и  южныхъ  славянъ»  и  «Средневеко- 
вая географ1я  Босн1и»,  Первый  курсъ  бы.1ъ  въ  сущности  обо- 
зр'Ьн1емъ  только  одного  вида  этихъ  источниковъ  —  грамотъ  (до- 
кумептовъ)  болгарских!.,  босн1йскпхъ,  сербскихъ,  хорватскихъ, 
далматинскихъ,  визант1йскихъ  и  венец,1анскихъ,  и  примыкаю- 
щихъ  къ  нимъ  —  надписей,  корреспонденп,1и  вообще,  эпило- 
говъ  рукописей.  ПроФ.  Иречекъ  далъ,  вм^ст-Ь  съ  т'Ьмъ,  что 
н'Ьмцы  называютъ  ^ие11еикиис^е,  и  нЬчто  въ  род-Ь  81ау18сЬе  ХТг- 
к1тс1еп1еЬге  (т.  е.  Дипломатика).  Въ  виду  или  отсутств1я  пол- 
наго  п.ш  слабаго  развит1я  южно-славянскаго  л-Ьтописашя,  до- 
кументальный матер1алъ  представляетъ  исключительную  важ- 
ность для  южно- славянской  исторш.  Въ  виду  этого,  мои  запят1я 
почти  исключительно  были  направлены  на  изучен1е  документовъ. 


96  А.  Н.  ПЫПИНЪ,  ОТЧЕТЪ  о  ДЪЯТЕЛЬеОСТИ  0ТДМЕН1Я 

Если,  съ  одной  стороны,  я  не  им-Ьлъ  ни  времени,  ни  необходи- 
мости перечитать  весь  этотъ  матер1алъ,  то,  съ  другой  стороны 
это  чген1е  не  могло  ограничиваться  только  временемъ  слушан1я 
курса  проФ.  Иречка,  а  продолжалось  во  время  моего  путеше- 
ствия на  Балканскш  полуостровъ,  продолжается  и  до  пастоящаго 
времени.  Со  времени  возвращен1я  изъ  путешеств1я  на  Балканск1й 
полуостровъ,  т.  е.  съ  октября,  я  изучаю  и  друг1е  источники  сла- 
вянскаго  происхожден1я.  Изучен1е  одного  изъ  важнЬйшихъ 
иностранныхъ  источниковъ  —  визант1йскихъ  писателей  отложено 
мною  до  весны,  когда  я  предполагаю  отправиться  въ  Мюнхенъ, 
въ  семииар1й  проФ.  Крумбахера. 

Впрочемъ,  я  допустилъ  въ  этомъ  случа-Ь  одно  исключенхе  — 
для  сочинен1Й  Константина  ПорФирородпаго,  о  которыхъ  я  слу- 
шаю въ  текущемъ  семестр-Ь  курсъ  проФ.  Иречка.  Какъ  въ 
л-Ьтнемъ  семестр-Ь,  такъ  и  въ  текущемъ  я  изучалъ  литературу — 
преимущественно  монографическую  —  по  истор1и  балканскихъ 
славянскихъ  государствъ,  слушая  въ  то  же  время  4-хъ-часовой 
(въ  нед'блю)  курсъ  проФ.  Иречка  объ  истор1и  Балканскаго  по- 
луострова со  времени  появлеп1я  Турокъ  на  полуостров-Ь  до  ги- 
бели зд'Ьсь  посл-Ьднихъ  остатковъ  славянскихъ  влад'1)Н1й.  (Въ 
этомъ  курсЬ  проФ.  Иречекъ  воспользовался  новымъ  матер1а- 
ломъ,  который  даютъ  два  новыяиздан1я:  «В1р1оша1аг111шЛ^епе1о- 
ЬеуапНииш»,  т.  П-й  и  «N01:68  е^  ех1;га118»,  I — II  1орги). 

При  самостоятельныхъ  занят1яхъ  по  южно-славянской 
истор1и  я  наибольшее  вниманхе  обратилъ  на  истор1ю  Хорват1и, 
исходя  изъ  новаго  серьезнаго  труда  Клаича:  «Роу]е81  Нгуа^а», 
т.  I — II;  наряду  съ  этимъ  я  познакомился  съ  главнЬйшимп  тру- 
дами по  истор1и  Дубровника — старыми,  гг.  Матковича,  Любича 
и  новыми  —  г.  Войновича  (Дубровник  и  Османско  Царство, 
1898),  а  особенно  съ  превосходными  трудами  лучшаго  знатока 
исторш  Дубровника,  г.  Иречка:  статьями  въ  XIX  и  XXI  т. 
«АгсЫу  йг  81ау18с11е  Р1п1о1о§1е»  и  съ  книгой  —  «настольной» 
при  занят1яхъ  по  исторш  Дубровника  —  «016  Ве(1еи1ипё-  уоп 
Ка§и8а  1ц  йег  Нап{1е18§е8с1псЫе  скз  М1ие1а11ег8»,  1899  (цЬнпы 
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особенно  прим-Ьчанья).  Занят1я  по  истор1и  Хорват1и  и  Дубровника 
восполнили  мои  проб-йлы  въ  этой  области,  обусловленные  направ- 
лен1емъ  моихъ  научныхъ  интересовъ  до  сихъ  поръ  (западное 
славянство).  Сверхъ  того,  еще  одинъ  общ1й  вопросъ  по  истор1и 
славянскаго  права  (сравнительнаго)  или  славянскихъ  древностей 
привлекъ  мое  вниман1е  —  это  вопросъ  о  «ЗадругЪ),  ставш1Й  въ 
два  посл'Ьднхе  года  предметомъ  очень  оживленной,  "можетъ  быть, 
страстной,  но  научной  и  въ  значительной  степени  плодотворной 
полемики  (работы  Кадлеца,  Пейскера,  Бальцера,  Пекаржа). 

Въ  текущш  семестръ  я  еще  слушалъ  курсъ  проФ.  Ягича 
«Славянская  —  глаголическая  и  кирилловская  —  палеограф1я». 
До  сихъ  поръ  чтеи1я  проФ.  Ягича  касались  только  глаголиче- 
скаго  письма  съ  двухъ  точекъ  зр-Ьщя:  его  происхожден1я  изъ 
греческой  минускулы  и  пр1оритета  передъ  кириллицей  —  съ 
одной  стороны  —  и  развит1я  этого  глаголическаго  письма 
(хронологическое  и  географическое  пр1урочен1е  памятниковъ 
письма)  —  съ  другой. 

Я  постарался  ближе  познакомиться  съ  постановкой  практи- 
ческихъ  занят1й  по  славянов'Ьд'&н1Ю  у  проФ.  Ягича  и  Иречка. 
У  проФ.  Ягича  они  заключаются  въ  чтен1и  студентами  докла- 
довъ  на  поставленный  проФессоромъ  темы  въ  связи  съ  чита- 
емымъ  курсомъ  (въ  л'Ьтнемъ  семестр-Ь  —  продолженхе  работъ 
предыдущаго  семестра  по  курсу  о  «Славянскихъ  древностяхъ», 
въ  текущемъ  —  разборы  памятниковъ  староцерковно-славян- 
скаго  языка).  Но  студенты  постоянно  стараются  нарушать  систе- 
матичность этихъ  работъ,  предпочитая  для  докладовъ  темы  по 
исторш  родной  литературы  и  родному  языку.  Поведен1е  студен- 
товъ  во  время  упражненш  совершенно  пассивное:  обсуждаетъ 
доклады  только  проФессоръ.  У  проФ.  Иречка  семинарш  со- 
стоялъ  — въ  л-Ьтнемъ  семестр-Ь — въ  чтен1и  паннонскаго  жит1ясв. 
Ме0од1я  и  —  въ  текущемъ  —  въ  чтен1и  южноствянскихъ  гра- 
ыотъ.  Студенты  только  переводятъ  тексты  на  н'Ьмецк1Й  языкъ. 
ПроФессоръ  даетъ  Филологическхй,  литературный  и  историчесмй 
комментар1й  текстовъ. 

СборннЕъ  II  Отд.  И.  А.  Н.  ^  7 
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Такой  характеръ  семиеар1я  им-Ьетъ  одну  хорошую  сторону : 
онъ  позволяетъ  знакомиться  съ  пр1емами  исторической  работы, 
которые  у  проФ.  И  речка  сл-Ьдуетъ  назвать  образцовыми  въ 
самой  высокой  степени.  Я  долженъ  признаться,  что  на  упраж- 
нешяхъ  проФ.  Иречка  я  многому  научился. 

Что  до  моихъ  путешеств1й  по  славянскимъ  землямъ,  то  они 
заключались  въ  но'Ьздк'Ь  въ  Краковъ  (въ  начал']Ь  1юня  м'Ьсяца) 
на  III  съ-бздъ  польскихъ  историковъ  и  въ  двухм-Ьсячномъ  пре- 
быван1и  въ  Серб1и  и  Болгар1и.  О  III  съ-^зд-й  польскихъ  исто- 
риковъ я  нам'йренъ  въ  ближайшемъ  будущемъ  напечатать  особый 
отчетъ.  Присутствие  на  съ'Ьзд'Ь  дало  мн-Ь  ясную  картину  совре- 
менной польской  исторюграФ1и,  съ  ея  сильными  и  слабыми  сто- 
ронами, картину,  которая  не  достаточно  обрисовывалась  для 
меня  при  чтен1и  польскихъ  научныхъ  работъ,  когда  оно  посто- 
янно прерывалось  ознакомленхемъ  съ  иными  славянскими  лите- 
ратурами; кром'Ь  того,  я  им-Ьлъ  возможность  лично  познако- 
миться со  многими  польскими  работниками  въ  разныхъ  отд1^лахъ 
историческаго  знан1я,  что  такъ  важно  въ  услов1яхъ  современнаго 
научнаго  оборота. 

Въ  южно-славянскихъ  странахъ  я  провелъ  около  двухъ  мЪ-  I 
сяцевъ:  болЬе  м'йсяца — въ  Сербш  и  остальное  время  въ  Болга- 
рш.  Мои  научные  интересы  наконецъ  и  самое  время  —  августъ 
и  сентябрь,  когда  рукописныя  отд'Ьлен1я  библ)отекъ  закрыты, — 
объясняютъ  вполн'Ь  то,  что  я  не  занимался  этими  рукописями 
сербскихъ  и  болгарскихъ  библ1отекъ.  Я  старался,  какъ  можно 
полн-Ье,  изучить  современную  жизнь  сербскаго  и  болгарскаго  на- 
рода путемъ  знакомствъ  съ  представителями  разныхъ  народныхъ 
слоевъ  и  группъ,  начиная  съ  людей  науки  и  литературы  и 
кончая  «селяками»,  посещая  музеи  и  театры,  зас'Ьдан1я  ученыхъ 
и  литературныхъ  обществъ  (насколько  это  возможно  въ  усло- 
в1яхъ  м-Ьста  и  времени),  знакомясь  съ  современной  печатью.  При 
этомъ  я  старался  ближе  и  практически  изучить  сербск1й  и  бол- 
гарскш  языкъ,  —  результатами  въ  этомъ  отношен1и  я  остался  въ 
общемъ  доволенъ  —  и  наибол-Ье  относительно  сербскаго  языка, 
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которымъ  къ  концу  пребыван1я  въ  Серб1и  уже  влад^лъ  и  въ 
р-Ьчи. 

Въ  тоже  время  я  читалъ  произведеп1я  лучшихъ  авторовъ  — 
сербскихъ:  В.  Илича,  Веселиновича  и  Ср'Ьмца,  и  болгарскихъ — 
Вазова,  Ал.  Константинова  и  Страшимирова;  продолжалъ,  какъ 
указалъ  выше,  работу  по  изучешю  южно-славянской  истор1и. 

Работу  по  приготовленш  магистерской  диссертащи  я  оста- 
вилъ  на  второй  годъ  своего  пребывап1я  за  границей;  по  указа- 
и1ямъ  данной  мн-Ь  инструкщи  и  свопхъ  научныхъ  нуждъ,  я  за 
истекающ1й  годъ  почти  исключительно  учился,  въ  смысл'Ь  попол- 
нен1я  проб-Ьловъ  въ  своихъ  познан1яхъ  по  истор1и  славянскихъ 
народовъ  и  усвоен1я  общихъ  основъ  для  самостоятельныхъ  изы- 
скан1й  и  сужден1й  въ  этой  области.  Подробности  этого  ученья 
изложены  въ  моемъ  Отчет!;  въ  Министерство  Народнаго  Про- 
св^щен1я.  Въ  заключен1е,  считаю  долгомъ  выразить  свою  глубо- 
кую признательность  II  Отд'Ьлен1ю  Императорской  Академш 
Наукъ  за  оказанную  мнЬ  въ  истекающемъ  году  матерхальную 
поддержку.  В-Ьна,  2-е  декабря,  1900  годъ. 

Магистрантъ  Императорскаго  С.-Петербургскаго 
Университета  Николай  Ястребовъ. 
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ОТЧЕТЪ 

О  ПРЙСУЖДЕН1И  ПРЕМ1Й  ИМЕНИ  ГРАФА  Д,  А,  ТОЛСТОГО, 

читанный  въ  торжественномъ  зас^Ьданш  Императорской  Академш  Наукъ 

29  декабря  1900  года 
Ординарнымъ  Академпкомъ  А.  Н.  Веселовскнмъ. 


Присужден1е  премш  имени  графа  Д.  А.  Толстого  въ  1900 
году  принадлежало  Отд'§лен1ю  русскаго  языка  и  словесности.  На 
соискан1е  означенныхъ  прелпй  было  представлено  всего  четыре 
труда,  изъ  коихъ  одинъ  отложенъ  до  сл-Ьдующаго  соискан1я  за 
позднимъ  получен1емъ  сообщен1я  объ  отказ'Ь  отъ  разбора  рецен- 
зента, къ  которому  обращалось  Отд'Ьлен1е  съ  просьбою  принять 
на  себя  разсмотр'Ьп1е  труда,  представлениаго  на  прем1ю.  Такимъ 
образомъ  разсмотр'Ьн1ю  составленной  согласно  §  15  правилъ  о 
прем1яхъ  имени  гр.  Д.  А.  Толстого  комиссш  подлежали  два  со- 
чинен1я : 

1)  Магистра  В.  Н.  Щепкина:  «Разсужденхе  о  языкЬ  Сав- 
виной книги».  Съ  приложен1емъ  двухъ  Фототипическихъ  сним- 
ковъ.  Спб.,  1899,  8^ 

2)  «Грамматика  Словинскаго  языка».  Составилъ Го- 

рица.  ТипограФхя  А.  Габрщека.  1900.  16"^. 

По  просьб'Ь  Отд'Ьлен1я  означенный  сочинен1я  были  разсмо- 
тр-Ьны — первое  акад.  Ф.  в.  Фортунатовымъ,  второе  —  акад. 
0.  Е.  Коршеыъ. 
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I. 

Отзывъ  о  сочиненш  В.  Н.  Щепкина: 

«РАЗСУЖДЕН1Е  О  ЯЗЫКЪ  САВВИНОЙ  КНИГИ. 

Съ  приложен1емъ  двухъ  Фототипическихъ  снимковъ,  Спб.,  1899.  Стр.  III,  XXI,  349» . 

Дв^!  главный  задачи  представляются  въ  настоящее  время  по 
отношетю  къ  изучешю  старославянскаго  языка  въ  его  отд-Ьль- 
номъ  существованш.  Во-первыхъ,  требуются  спещальныя  изсл'Ь- 
дован1я  по  языку  каждаго  изъ  дошедшихъ  до  насъ  старославян- 
скихъ  текстовъ;  во-вторыхъ,  при  изсл-Ьдованхи  именно  Фонети- 
ческой истор1и  старославянскаго  языка  въ  его  отд']&льномъ  су- 
ществованш постоянно  долженъ  быть  принимаемъ  во  внимав  1е 
вопросъ  объ  отношенш  живого  болгарскаго  языка,  въ  его  раз- 
личныхъ  д1алектахъ,  къ  языку  старославянскому.  Об-Ь  эти  задачи 
ставилъ  передъ  собою  авторъ  «Разсужден1я  о  язык-Ь  Саввиной 
книги».  В.  Н.  иД,епкинъ  остановился  на  одномъ  изъ  двухъ  глав- 
ныхъ  кирилловскихъ  текстовъ  старославянскаго  письма,  именно 
на  евангельскихъ  чтен1яхъ,  названныхъ  Срезневскимъ  (который 
открылъ  этотъ  памятникъ  и  издалъ  его);  Саввиною  книгою,  вни- 
мательно изучилъ  рукопись,  хранящуюся  въ  Типографской  би- 
бл1отек'Ь  въ  Москв'Ь,  и  далъ  въ  своемъ  «Разсужден1и»,  емЬст-Ь 
съ  подробнымъ  описан1емъ  памятника  (стр.  1  —  71),  Фонетическое 
изсл-Ьдованхе  языка  Саввиной  книги;  въ  этомъ  изсл-Ьдованхи  авторъ 
опред1§ляетъ  говоръ,  принадлежавшш  писцу  Саввиной  книги,  въ 
его  отношен1яхъ  къ  другимъ  старославянскимъ  говорамъ  и  ука- 
зываетъ  для  различныхъ  Фонетическихъ  явлеяш,  преимуще- 
ственно въ  истор1и  гласныхъ  ъ  и  к,  на  близкую  историческую 
связь  болгарскаго  языка  съ  языкомъ  старославянскимъ.  Дв-Ь 
страницы  памятника  воспроизведены  въ  Фототипическихъ  сним- 
кахъ,  приложенныхъ  къ  ?Разсужден1ю»  В.  Н.  Щепкина.  Ме- 
тодъ  изсл'§дован1я  въ  разсматриваемомъ  сочиненхи,  по  мн-Ьнхю 
рецензента,  въ  общемъ  правильный:  авторъ  не  см'Ьшиваетъ  буквъ 
со  звуками  и  обнаруживаетъ  хорошее  знакомство  какъ  съ  пр1е- 
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мами  опред'Ьлен1я  Фонетическихъ  Фактовъ,  скрытыхъ  подъ  бук- 
вами старыхъ  рукописей,  такъ  и  съ  общими  данными  физ1олопи 
звуковъ  р'Ьчи.  Выводы  и  предооложешя  автора,  изложенные  въ 
главной  части  его  сочинен1я:  «Фонетика»  (стр.  72 — 300),  хотя 
не  везд'Ь  представляются  уб-Ьдительными  и  могутъ  требовать,  па 
взглядъ  рецензента,  дополнен1й  и  поправокъ,  въ  значительной 
степени  обогащаютъ  паши  знан1я  Фонетической  пстор1и  старо- 
славянскаго  языка,  а  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  самая  группи- 
ровка матер1ала,  сд'Ьланная  авторомъ,  въ  особенности  въ  обшир- 
ной глав'Ь  о  гласныхъ  -кик  (стр.  94 — 257),  открываетъ  передъ 
читателемъ  новый  перспективы  въ  изсл{^дованш  Фонетической 
стороны  какъ  этого  языка,  такъ  и  новыхъ  болгарскихъ  д1алек- 
товъ;ц'1нпыми  представляются  также  общ1язаключеп1я В. Н.Щеп- 
кина относительно  старославяпсквхъ  говоровъ  и  ихъ  связи  съ  го- 
ворами болгарскими,  отчетливо  резюмированный  въ  предислов1и. 
Рецензентъ,  расходясь  съ  авторомъ  во  взгляде  на  н-Ькоторые 
Фонетичесше  Факты  въ  язык-Ь  Саввиной  книги  и  частью  въ  дру- 
гихъ  старославянскихъ  текстахъ,  не  можетъ  признать  доказан- 
нымъ  и  тотъ  главный  выводъ,  къ  которому  приходитъ  В.  Н.  Ще  п- 
кинъ  въ  первомъ  отд-Ьл-Ь  своего  труда,  въ  «Описании  памятника», 
и  который  загЬмъ  имеется  въ  виду  въ  различныхъ  «"Ьстехъ  от- 
дела «Фонетики».  Авторъ  думаетъ,  что  Саввина  книга  есть  не- 
посредственный списокъ  съ  глаголической  рукописи,  и  д'Ьлаетъ 
такое  заключен1е  на  основанш  н'Ькоторыхъ  описокъ  и  поправокъ, 
встречающихся  въ  этомъ  памятник-Ь,  при  чемъ  главное,  р'Ьшаю- 
щее  значеи1е  В.  Н.  придаетъ  тому  Факту,  что  несколько  разъ 
буква  с  перед'Ьлана  зд-Ьсь  самимъ  писцомъ  изъ  I;  по  мн']^н1ю  ав- 
тора, эти  ошибки  станутъ  понятны,  если  допустить,  что  писецъ 
см'Ьшивалъ  глаголическ1я  буквы  оригинала :  Й  =  1 ,  п  и  2  =  с. 
Противъ  такого  заключешя  свид-Ьтельствуетъ,  однако,  отсутств1е 
случаевъ  обратнаго  см'Ьшен1я  гЬхъ  же  буквъ,  т.  е.  отсутств1е 
случаевъ,  въ  которыхъ  буква  I  въ  Саввиной  книг^Ь  была  бы  пе- 
ределана изъ  с;  кромЬ  того,  рецензентъ  не  находитъ  основап1я 
предполагать,  что  въ  примерахъ,  указанныхъ  авторомъ,  буква  с 
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перед-йлана,  действительно,  изъ  буквы  I,  а  не  изъ  черты  I,  кото- 
рая является  не  только  въ  букв-Ь  I,  но  также  и  въ  нача.тЬ  мно- 
гихъ  другихъ  буквъ  кириллицы,  и  съ  которою  могла  илгЬть  зна- 
чительное сходство  средняя  часть  буквы  с  въ  Саввиной  книг1Ь 
(см.  Фототипическ1е  снимки).  Нер-Ьдкхе  прим-Ьры  для  буквы  с,  пере- 
д-Ьланной  изъ  черты  I,  изв^&стны  рецензенту  изъ  Супрасльской 
рукописи,  по  указан1ямъ  С.  Н.  Северьянова,  который  въ  настоя- 
щее время  печатаетъ  этотъ  текстъ;  въ  Супрасльской  рукописи 
встречаются  также,  хотя  и  р^же,  случаи,  гд*  буква  е  и  некото- 
рый друпя  буквы  переделаны  изъ  черты  I.  Ср.  въ  первомъ 
снимке  у  В.  Н.  Щепкина,  во  второй  строке  сверху,  первое  с 
слова  еже,  переделанное  изъ  I ;  въ  данпомъ  месте  можно  было  бы, 
конечно,  предполагать  переделку  изъ  того  I,  которое  входптъ  въ 
составъ  знака  к,  но  знакъ  к  вообще  встречается  очень  редко 
въ  Саввиной  книге,  и  примеровъ  для  кже,  съ  к,  здесь  нетъ.  По 
мнен1ю  рецензента,  Саввина  книга,  при  отсутств1и  въ  ней  ка- 
кихъ-либо  ясныхъ  указан{й  въ  пользу  предноложен1я  В.Н.Щеп- 
кина относительно  глаголическаго  оригинала  для  этого  памят- 
ника, скорее  можетъ  свидетельствовать  противъ  такого  предпо- 
ложен1я,  именно  известною  правильностью  въ  употреблен1и  буквъ 
и  и  "к,  въ  соответств1и  съ  одною  буквою  А  глаголическихъ  тек- 
стовъ. 

Матер1алъ,  представляемый  Саввиною  книгою  для  Фонети- 
ческаго  изследовашя,  исчерпанъ  авторомъ  вообще  съ  надлежа- 
щею полнотою,  но  въ  ценномъ  списке  всехъ  примеровъ  для  вы- 
падешя  гласныхъ  ъ  и  ь,  стр.  115  — 126,  некоторые  случаи 
опущены,  именно:  иглин-Ь  л.  45^  и  63.  жгло^-  л.  46'';  рлягил-чк-к 
л.  122'' (ср.  съгънл^Еъ  л.  124);  слчлги-Ь  л.  41;  песц-Ь  л.  32^ 
на  случай  простри  л.  74  авторъ  самъ  указываетъ  нйже,  на  стр. 
144.  Съ  другой  стороны,  изъ  того  же  списка  должны  быть 
исключены:  .знлти,  знлит,  знАлмит  и  заклл;  ср.  у  автора  стр. 
139  и  144. 

Въ  виду  указанныхъ  выше  научныхъ  достоинствъ  разсма- 
триваемаго  сочинен1я  и  принимая  во  внимая1е  §  7  Правилъ  о  пре- 
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М1яхъ  имени  Г13.  Д.  А.  Толстого,  рецеезентъ  см-Ьетъ  думать,  что 
Отд']&ле1пе  русскаго  языка  и  словесности  напдетъ  справедливымъ 
присудить  В.  Н.  Щепкину  почетную  золотую  медаль  имени  гр. 
Д.  А.  Толстого,  ц'Ьнностью  въ  триста  рублей. 


П. 

ОТЗЫВЪ  о  РУКОВОДСТВА  КЪ  ИЗУЧЕНШ  СЛОВИНСКАГО  ЯЗЫКА, 

представленяомъ  на  прсм11<)  графа  Д.  А.  Толстого. 

Словинская  грамматика  на  русскомъ  язык-Ь.  представленная 
на  прем1Ю  гр.  Д.  А.  Толстого,  заключаетъ  въ  себ^  довольно  пол- 
ный и  очень  толково  изложенный  перечень  правплъ  словипскаго 
языка,  этпмологпческихъ  и  синтактическпхъ,  пзвлеченныхъ  преи- 
мущественно изъ  современной  литературной  р-Ьчи,  но  значительно 
дополненныхъ  данными  историческими  и  д1алектическими.  Вообще 
эта  книга  по  своему  плану  должна  представлять  собою  научное 
изложен1е  явлен1й  языка,  и  сл-Ьдл^етъ  отдать  справедливость 
автору  въ  томъ,  что  свою  задачу,  за  н-Ькоторыми  исключен1ями, 
онъ  р-Ьшилъ  усп1^шно.  Предис.10в1е  содержптъ  въсеб-б:  1)обзоръ 
памятниковъ  словипскаго  языка  съ  древнЬйшихъ  временъ,  начи- 
ная Бризинскими  (Фрейзингенскими)  отрывками,  до  XVI  в.,  когда 
у  Словинцевъ  являются  печатный  книги  и  съ  т^^мъ  вм^ст'Ь  откры- 
вается пстор1я  лптературнаго  языка,  входящаго  вт,  программу 
уже  самаго  текста  грамматики.  2)  пстор1ю  слоиинскаго  правопи- 
сашя  съ  Тру  бара  и  Бохорпча  до  Блейвейса  и  Янежича.  Тотъ  и 
другой  отд'Ьлъ,  по  крайней  м-Ьр"!  въ  такомъ  объеме,  есть  ново- 
введен1е  автора.  Другую  особенность  этого  сочпнен1я  составляетъ 
точное  разлпчен1е  четырехъ  ударенш,  существован1е  которыхъ 
въ  словинскомъ  язык^  было  указано  еще  Левстикомъ  (В1е  81оуе- 
П18с11е  ВргасЬе  пасЬ  Шгеп  КеЛеШеИеп.  ЬаШасЬ,  1866,  стр.  3), 
но  почти  безо  всякихъ  посл'6дств1й  для  этого  вопроса,  пока  онъ 
не  былъ  вновь  поднятъ  и  посл-Ёдовательно  разработанъ  Валяв- 
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цемъ.  Авторъ  разбираемой  зд-Ьсь  грамматики  не  только  посвя- 
тилъ  ударешю  особый,  сравнительно  обширный  отд'Ьлъ,  но  и  въ 
другихъ  частяхъ  своего  труда  постоянно  обращаетъ  вниман1е  на 
просодическую  сторону  разсматриваемыхъ  имъ  Формъ,  везд-Ь 
разм1&чая  слова,  по  крайней  м-Ьр-Ь  т-Ь,  которыхъ  ударен1е  не  яв- 
ствуетъ  изъ  общаго  правила,  четырьмя  знаками  ударенхй,  при- 
нятыми Валявцемъ.  Правда,  Физхологическое  опред-Ьленхе  этихъ 
ударенш  у  него  едва-ли  вполн1Ь  безупречно,  такъ  какъ  1)  онъ 
склоненъ  чуть  не  отождествлять  ихъ  съ  сербскими,  тогда  какъ  на 
д'Ьл']^  съ  посл-^дними  совпадаютъ  по  своему  качеству  только  два — 
восходящее  и  нисходящее  долг1я,  а  два  остальныя — такъ  назы- 
ваемыя  восходящее  и  нисходящее  кратк1я  —  изм^няютъ  самый 
характеръ  гласнаго  звука,  чего  по-сербски  н-Ьтъ;  2)  онъ  отри- 
цаетъ  музыкальность  восходящаго  ударенхя  у  словиицевъ,  а  ме- 
жду т'Ьмъ  приведенные  имъ  прим-Ьры,  по  его  ми'1н1ю,  нисходя- 
щихъ  и  восходящихъ  ударен1й  въ  русскомъ  язык-Ь,  изъ  которыхъ 
первыя  оказываются  на  гласныхъ  передъ  твердыми  согласными, 
а  вторыя — передъ  мягкими,  не  оставляютъ  сомн-Ьнхя  въ  большей 
высот1Ь  второй  части  восходящаго  ударен1я;  но  этотъ  недоста- 
токъ  искупается,  насколько  можно  судить  о  томъ  иностранцу, 
точностью  въ  разстановк'Ь  акцентныхъ  обозначен1й.  Намъ,  рус- 
скимъ,  особенно  ц']Ьнно  то,  что  авторъ  излагаетъ  свой  предметъ 
сравнительно  именно  съ  русскимъ  языкомъ.  Выгоды  для  насъ 
такого  сближен1я  весьма  существенны  въ  словосочинен1и,  гд'Ь 
н1Ькоторыя  правила  подсказаны  прямо  свойствами  нашей  р-Ьчи, 
впрочемъ  съ  другой  стороны  не  безъ  значительной  пользы  для 
выяснен1я  законовъ  словинскаго  языка  самого  по  себ-Ь.  Особенно 
хорошо  разработанъ  въ  этомъ  смысл'Ь  отд^лъ  предлоговъ,  какъ 
разъ  одинъ  изъ  трудп^йшихъ  для  иностранца.  Глава  о  союзахъ, 
также  не  легкая,  могла  бы  быть  н-Ьсколько  полн-Ье  какъ  относи- 
тельно ихъ  списка,  такъ  и  ,по  вопросу  объ  употребленш  соот- 
в^Ьтствующихъ  глагольныхъ  Формъ,  напр.  при  союз'Ь  да=1)  что, 
2)  чтобы  (какъ  а,  и!  йпа1е;  б,  и!  оЪ]ес1;1уит),  3)  хотя,  допу- 
стимъ, — что  отчасти  относится,  конечно,  къ  синтаксису  глагола. 
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Вообще,  чуть  ли  не  самый  ощутительный  недостатокъ  книги 
состоитъ  именно  въ  н'Ькоторой  скупости  автора  на  Факты,  даже 
давно  отм'Ьченные  другими  учеными.  Сравнен1е  съ  церковно-сла- 
вянскимъ  языкомъ,  вопреки  упомянутому  въ  начал-Ь  научному 
характеру  сочинен1я,  появляется  спорадически,  какъ  бы  случайно, 
а  перечислен1е  грамматическихъ  Формъ  не  везд'Ь  полно.  Есть  и 
одинъ  вн'Ьши1Й  недостатокъ,  непр1ятно  развлекающ1й  вниман1е 
читателя  въ  русскихъ  словахъ,  въ  которыхъ  онъ  его  легко  ви- 
дитъ,  и  смущающ1Й  его,  хотя  бы  одною  возможностью  своей  на- 
личности, въ  словинскихъ,  особенно  въ  ударен1яхъ,  въ  этомъ 
язык-Ь  къ  тому  же  непостоянныхъ  и  запутанныхъ;  это  —  до- 
вольно многочисленныя  опечатки,  о  количестве  которыхъ  прило- 
женный въ  конц-Ь  списокъ  не  даетъ  и  отдаленнаго  понят1я.  Впро- 
чемъ,  авторъ  зд-Ьсь,  можетъ  быть,  не  при  чемъ:  его  книга  печа- 
талась въ  Горйц^.,  гд-Ь,  какъ  и  въ  Любляне,  нечатан1е  кирилли- 
цей не  процв-Ьтаетъ.  КромЬ  того,  этотъ  бичъ  научныхъ  сочине- 
Н1Й  коснулся,  повидимому,  почти  исключительно  русскаго  текста. 
Во  всякомъ  случаЬ  этотъ  трудъ  представляетъ  собою  не 
только  надежное  пособ1е  при  запят1яхъ  словинскимъ  языкомъ,  но 
и  р-бшительный  шагъ  вноредъ  въ  д  1[^л  Ь  разработки  словинской 
грамматики,  и  я  безо  всякихъ  колебан1й  позволяю  себ-Ь  ходатай- 
ствовать передъ  Отд'Ьлен1емъ  русскаго  языка  и  словесности  о 
присужден1и  автору  половины  той  прем1и,  на  соискан1е  которой 
онъ  предъявилъ  свою  книгу. 


По  разсмотр^Б^и  представленныхъ  на  соискан1е  нрем1й  имени 
гр.  Д.  А.  Толстого  колгасс1я,  состоявшая  изъ  академиковъ  А.  Н.Ве- 
селовскаго,  А.  А.  Шахматова,  И.  Н.  Жданова,  В.  И.  Ламан- 
скаго  и  е.  Е.  Корша,  признала  справедливымъ  удостоить:  а) 
трудъ  магистра  В.  Н.  Щепкина  «Разсужденхе  о  языкЬ  Савви- 
ной книги»  —  большой  золотой  медали  имени  графа  Д.  А.  Тол- 


1 08     А.  Н.  ВЕСЕ  лове  К1Й,  ОТЧЕТЪ  О  ПРИС.  ПРЕМ1Й  ИМЕНИ  ГР.  Д.  А.  ТОЛСТОГО. 

СТО  Г  О  и  б)  «Грамматику  словинскаго  языка»  (напечатанную  въ 
1900  году  въ  Горйц-Ь,  въ  типограФШ  А.  Габрщека)  автара, 
скрывшаго  свое  имя,  —  денежной  награды  въ  четырест!^  рублей. 
Означенное  постановлен1е  комисс1и  Отд'Ьлен1е  русскаго  языка  и 
словесности  Императорской  Академш  Наукъ  единогласно 
утвердило. 


1 


и 


ОРДИНАРНАГО    АКАДЕМИКА    ИМПЕРАТОРСКОЙ    АКАДЕМ1И    НАУКЪ 

Л.  Н.  МАЙКОВА. 
(1857-1900). 


I.  Статьи  и  заметки  о  Л.  Н.  Майкове  и  некрологи: 

1.  Годъ  Майковыхъ  внесен  ь  въ  VI  ч.  Родосл.  кн.  Ярославской  и  Спб.  губ. 
(Гербовникъ  Ш,  67).  Энц.  Слов.  Брокг.  п  Ефр.  ХУШ,  стр.  378. 

2.  Родословный  Сборникъ  русскихъ  дворянскихъ  Фамилий,  составленный 
В.  Руммедемъ,  т.  II,  Спб.  1887  г.,  стр.  1—7  и  872.  Много  дополнен1п,  попра- 
вок7>  и  вообще  св'Ьд'Ьн1Й  для  родословной  рода  Майковыхъ  сообщено  было 
самиыъ  Л.  Н.  М — вымъ. 

3.  Русский  Энщ1клопедическ1й  Словарь,  издаваемый  проФ.  С. -Петерб. 
Унив.  П.  Н.  Березинымъ.  Отд'Ьлъ  Ш.  Томъ  I:  Л — М.  Спб.,  1874,  стр.  612  (лишь 
краткое  упоминанхе). 

4.  Дополненхе  къ  Настольному  Словарю  Ф.  Толля,  составленное  подъ 
редакщею  В.  П.  Волен са.  Выпускъ  2.  Заг.  — Нов(городъ),  изданхе  В.  П.  Пе- 
чаткнна.  Спб.  1877,  стр.  683  (со  спискомъ  трудовъ  Л.  П.  М — ва). 

5.  Всем1рная  Иллюстрац1я  т.  XXXVIII,  Л»  25, 12  декабря  1887  г.,  стр.  480 — 
пом^щенъ  портретъ  Л.  Н.  М — ва  при  статье  П.  Быкова:  «Императорская  Пуб- 
личная Библ1отека». 

6.  Записка  объ  ученыхъ  трудахъ  Леонида  Николаевича  Майкова,  со- 
ставленная А.  Н.  Веселовскимъ  (1888).  (Сборникъ  Отд^ленхя  русскаго  яз. 
и  словесности  Императ.  Академ1и  Наукъ,  т.  ХЬУ1,  1890  г.,  въ  «Извлечен1яхъ 
изъ  протоколовъ  зас^данш  Отд^Ьл,  русск.  яз.  и  слов,  въ  1888  году»,  стр.  V — VI; 
записку  см.  въ  Приложешяхъ  къ  протоколамъ,  I,  стр.  УП — ХП).  Ср.  тоже  въ 
«Запискахъ  Императорской  Акад.  Наукъ»,  т.  Ь\,  1889  г.,  стр.  22—7  и  т.  ЬХ, 
стр.  148—153. 
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7.  П.  Быковъ,  «Л.  Н.  Майковъ»  (Нива,  г.  XX,  1889  г.,  11  марта  №  11, 
стр.  294  (оба  столбца),  —  сь  портретомъ  на  стр.  296  (съ  Фотогр.  Борщевскаго, 
грав.  Ыейманномъ). 

8.  Записка  ординарнаго  академика  М.  И.  Сухомлинова  объ  ученыхъ  тру- 
дахъ  адъюнкта  Имаераторской  Академии  Наукъ  Л.  Н.  Майкова.  Читано  въ 
зас^Ьдан1и  Отд'Ьленхя  русскаго  языка  и  словесности  17  марта  1890  года.  (Сбор- 
никъ  Отд^лен1я  русскаго  языка  и  словесности  Имаераторской  Академ1и  Наукъ 
т.  Ы1,  Спб.,  1891  г.,  IV,  стр.  42—44). 

9.  А.  Н.  Пыпинъ.  Исторхя  Русской  ЭтнограФ1и.  Томъ  П.  Общш  обзоръ 
изучен1Й  народности  и  этнография  Великорусская.  Спб.  1891,  гл.  УШ,  стр.  228—9. 
Въ  примЪчанш  I  на  стр.  228—9  перечислены  труды  Л.  Н.  М — ва,  им'Ьющхе 
отношеше  къ  этнограФ1и  (за  1863—1886  гг.).  См.  еще  стр.  307.  312.  316—7. 

10.  Новое  Время  1893  г.,  6  ноября,  №6355,  «Приложенхе»  Л^^  147,  стр.  1  —  2, 
б10граФ1я  съ  портретомъ. 

11.  Всем1рная  Иллюстрац1я  1893  г.,  т.  Ь,  стр.  370  (портретъ)  и  стр.  880 
(бюграФ1я,  составл.  П.  В.  Быковымъ). 

12.  Нива,  1893  г.,  №  47,  стр.  1078  (бюграф1я)  и  стр.  1080  (портретъ). 

13.  С-Ьверъ  1893  г.,  №  48,  столбц.  2505—8  —  б10граф1я  съ  портретомъ, 

14.  Настольный  Энциклопедическ1Й  Словарь,  изд.  А.  Граната.  Томъ  V 
(в.в.  57—70).  2  изд.  М.  1894,  стр.  2919—20  (съ  портретомъ). 

—  Тоже,  изд.  3.  М.  1896  г.  (стр.  т1>же). 

15.  Майковъ  (Леонидъ  Николаевичъ).  [Статья,  подписанная:  С.  Венге- 
ровъ].  Энциклопедическш  Словарь  Брокгауза  и  Ефрона.  Томъ  ХУШ:  Лоп. — 
Мал.  Спб.  1896,  стр.  377—8. 

16.  Н.  Афанасьевъ.  «Л.  Н.  Майковъ.  (Некрологъ)».  Новое  Время №8662 
(суббота),  8  (21)  апр'Ьля  1900,  издание  первое,  стран.  4,  стб.  2 

—  Тамъ  же  въ  «Хроник-Ь»  (стб.  3)  изв^стхе  о  болЬзни  Л.  Н.  М  —  ва,  о 
первой  паннихид-Ь  и  проч. 

17.  «Л.  Н.  Майковъ.  (Некрологъ)».  С.-Нетербургск1я  В'Ьдомости,  суббота 
8  (21)  апреля,  1900  года,  Л1'  96,  стр.  3,  стб.  2—3.— Тамъ  же  на  1-ой  страниц-Ь 
изв'Ьщеше  о  кончин-Ь  его  отъ  имени  Импер.  Академш  Наукъ. 

18.  «Л.  Н.  Майковъ.  (Некрологъ)».  (Правительственный  В'Ьстяикъ  1900, 
суббота  8-го  (21)  апр'Ьля,  №  80,  стр.  2,  стб.  3), 

19.  В.  Перетцъ.  «Л.  Н.  Майковъ.  (Некрологъ)».  (Северный  Курьеръ, 
1900  г.,  Л»  156,  суббота,  8  (21)  апреля,  стр.  3,  стб.  1—2). 

20.  «"1-  Л.  Н.  Майковъ»  (Новости  и  Биржевая  газета,  первое  издан1е,  1900  г., 
Л°  98,  суббота,  8  (21)  апреля,  стр.  3,  стб.  2,  отд.  Некрологъ). 

—  Тоже,  второе  издаше,  суббота,  8  апр-Ьля,  стр.  3,  стб.  2—3. 

21.  «Л.  Н.  Майковъ»  (Петерб.  Газета,  1900  г.  суббота,  8  апреля,  №97,  стр.  4, 
стб.  3 — 4,  съ  портретомъ  въ  тексте). 

22.  «I  Л.  Н.  Майковъ»  (Петербургсшй  Листокъ,  г.  37,  №  93,  суббота,  8 
(21)  апр-Ьля  1900  г.  стр.  21,  стб.  2—3,  отд.  «Скорбный  листокъ»). 

23.  «-}-  Л.  Н.  Майковъ»  (Биржевый  Ведомости  XX  годъ,  №  96,  суббота, 
8  (21)  апреля  1900  г.,  стр.  2,  стб.  о— 6). 

—  1  Л.  Н.  Майковъ  (тамъ  же,  2-ое  издаше,  воскресенье,  1900  г.,  г.  ХХ-й 
перваго  изданхя,  Л^»  97,  годъ  УН  второго  изданхя,  стр.  3,  стб.  2). 

24.  «Леонидъ  Николаевичъ  Майковъ».  (Некрологъ).  (Росс1я,  №  343,  суббота, 
8  (21)  апрЬля  1900  г.,  стр.  3,  стб.  1). 
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25.  «Л.  Н.  Майковъ.  (Пекрологъ)».  (Сынъ  Отечества,  суббота,  8  (21)  апреля, 
1900  г.,  Л^  97,  стр.  2,  стб.  6). 

26.  Русск1я  В'Ьдомости,  9  апр-Ьля  (воскресение)  1900,  Л"»  99,  стр.  2:  По 
телефону  (телеграмма  отъ  собств.  корреспондента  изъ  Петербурга  о  смерти 
Л.  Н.  М— ва). 

27.  —  Тамъ  же  стлб.  5 — 6:  «Л.  Н.  Майковъ.  Некрологъ».  Д.  А. 

28.  «У  гроба  Л.  Н.  Майкова».  (Петербургск1Й  Листокъ,  Л;  98,  вторникъ,  11 
(24)  апрЬля  1900  г.  стр.  4,  стб.  3,  отд.  «Скорбный  листокъ»). 

—  «Похороны  Л.  П.  Майкова».  (Тамъ  н<е  Л«  99,  среда,  12  (25)  апр-Ьля 
1900  г.,  стр.  3,  стб.  2 — 3,  въ  отдЬл^Ь  «Скорбный  листокъ»). 

29.  «У  гроба  Л.  Н.  Майкова».  (Петерб.  Газета,  1900  г.,  вторникъ,  11  апр-бля, 
№  98,  стр.  4,  стб.  6,  «Скорбный  листокъ»). 

30.  Новое  Время,  среда,  12  (25)  апр-Ьля,  1900,  Л1г  8064,  стр.  9,  стб.  3,  о 
похоронахъ  т-Ьла  почившаго  Л.  П.  М — ва. 

—  Въ  иллюстрированномъ  приложен1и  къ  этому  же  нумеру  на  стр.  8-ой 
пом'Ьщены  портретъ  Л.  Н.  М — ва  (со  ссылкою  на  Л1г  8662)  и  снимокъ  съ  его  по- 
черка на  стр.  7-ой:  «Изъ  автоб10граф1и  академика  Л.  Н.  Майкова»  (на  снимкЪ 
дата  отъ  «3  ноября  1893  г.»). 

31.  С.-Петербургск1я  Ведомости,  среда,  12  (25)  аирЬля,  1900  г.,  №  98, 
стр.  4,  стб.  1,  о  похоронахъ  Л.  Н.  М — ва. 

32.  «Похороны  Л.  Н.  Майкова».  (Петерб.  Газета,  1900  г.,  Л^^  99,  среда, 
12  апр-Ьля,  стр.  3,  стб.  5). 

33.  Русск1я  Ведомости,  1900  г.,  .М'  101,  середа,  12  апрЬля,  стр.  3  (о  возло- 
жен1и  вЬнка). 

34.  «Л.  Н.  Майков'ь»  съ  портретомъ  (в-ь  2  стб.).  (Петерб.  Листокъ,  №  100, 
четвергъ,  13  (26)  апр-Ьля,  1900  г.,  стр.  3,  стб.  1 — 2). 

35.  и^  Л,  Б.  Майковъ».  (В-Ьдоиости  Спб.  Градоначальства,  годъ  изд.  ЬХ1, 
№  79,  четвергъ,  13  апр1;ля  1900  г.,  стр.  2,  стб.  5,  отд.  Некрологи). 

36.  «Росс1я»,  вториик'ь,  18  апрЬля  (I  мая),  1900  г..  Л!.'  351  въ  иллюстрир. 
приложен1и  рисунки  на  стр.  7:  «Похороны  Л.  П.  Майкова:  1)  Печальное  шествхе 
на  Забалканскомь  просп.»,  2)  «Процессхя  у  ст-Ьнъ  Новод-Ьвичьяго  монастыря», 
3)  «Снят1е  гроба  съ  печальной  колесницы». 

37.  С-Ьверный  Курьеръ  1900  г.,  20  апрЬля  (3  мая),  четвергъ,  №  160,  въ 
ил-чюстрированномъ  приложенхи  на  стр.  8  (портретъ  Л.  Н.  М — ва). 

38.  Русск1я  В-Ьдомости,  1900  г.,  Л!;  109,  четвергъ,  20  апреля,  стр.  1  (обьяв- 
лен1е)  «Отъ  П.  Моск.  Археологич.  Общества»,  что  въ  пятницу,  21-го  апр-Ьля 
въ  772  '^^  веч.,  въ  домЬ  Общества,  на  Берсеневк^,  имЬетъ  быть  зас-Ьдан1е 
Общества,  посвященное  памяти  скончавшихся  его  членовъ  —  акад.  Л.  П.  Май- 
кова. ..  Передъ  началом  ь  зас-Ьдан1я  будетъ  отслужена  паннихида.  Чтешя:  1) 
Памяти  Л.  Н.  Майкова  —  С.  О.  Долговъ,  В.  0.  Миллеръ  и  А.  И.  Кирпич- 
никовъ». 

39.  Л.  Н.  Майковъ.  (Нпва  1900  г.  22  апр-Ьля,  Л^  17,  стр.  341,  съ  портретомъ 
на  стр.  342). 

40.  —  я  —  «Памяти  Л.  Н.  Майкова».  (Русск1Й  Р^урьеръ,  воскресенье, 
23  апр-Ьля  (6  мая),  1900  г.,  Л»  169,  стр.  3 — 4).  Статья  эта  касается  д-Ьятельности 
Л.  Н.  М — ва  по  преимуществу  какъ  предс-Ьдателя  Постоянной  Комиссхи  Импе- 
ратора Николая  И  Д.1Я  пособ1я  нуждающимся  ученымъ,  лите^)аторамъ  и  публи- 
цистамъ  п  проч. 
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41.  А.  Пыпинъ:  «Леонидъ  Еиколаевичъ  Майковъ»  (въ  В'Ьстник'Ь  Европы, 
1900  (г.  35),  кн.  5,  Май,  Томъ  III,  Хроника:  Вещюлоъъ,  стр.  403—5). 

42.  II.  Н.  Полевой:  «Памяти  .И.  Н.  Майкова».  (Исторический  В'Ьстникъ, 
г.  21,  т.  ЬХХХ,  1900  г.,  май,  стр.  613-616). 

43.  В.  Е.  Рудаковъ:  «Леонидъ  Николаевичъ  Майковъ.  (Некрологъ)». 
(Историческ1Й  В-Ьстникъ,  т.  ЬХХХ,  1900  г.,  май,  стр.  617—681  (съ  портретомъ 
на  стр.  625). 

44.  «Современный  Календарь  на   1901  годъ  А.  Д.  Ступина».  (М.  Дозв.  ц., 

26  1юня  1900  г.,  стр.  72,  портретъ  (стб.  1),  некрологич.  зам-Ьтка  (стб.  2). 

45.  Д.  А.  Еорсаковъ  —  «Пзъ  воспоминан1Й  о  Леониде  Николаевич-Ь  Май- 
ков^Ь».  (Историч.  В-Ьстникъ,  г.  21,  1900  г.,  августъ,  ст.  IV,  стр.  466—477). 

46.  Н.  Н.  Вакуловск1Й.  «Ученые  труды  Л.  Н.  Майкова».  (Фплологиче- 
СК1Я  Записки  г.  40,  вып.  IV— V,  1900,  стр.  1—7  (есть  простая  перепечатка  ака- 
демической записки  1888  г.,  составленной  акад.  А.  Н.  Веселовскимъ).  На  стр. 
7 — 8  въ  выноске  дополнительная  зам'Ьтка  Ред(акц1и). 

47.  Бл.  Б.  «Л.  Н.  Майковъ.  Некрологъ»  (Этнографическое  Обозр'Ьнхе  1900  г. 
№  2:  г.  12,  кн.  X^V,  ст.  VI,  стр.  177—179). 

48.  Въ  Общемъ  Собран1и  Императорской  Академии  Наукъ  13-го  мая 
1900  года,  академикъ  И.  Н.  Ждановъ  сказалъ  н'Ьсколько  словъ  въ  память 
почившаго  Вице-президента  Академ1и,  акад.  Л.  Н.Майкова.  (Изв'Ьст1я  Импе- 
раторской Академ1н  Наукъ.  Т.  ХШ.  №  2,  сентябрь,  1900.  Ви11е11п  йе  ГАсайё- 
т1е  1трёпа1е  йез  8с1епсе8  йе  81.-Рё1;ег8Ьоиг§,  V-те  8ёг1е  Тоте  XIII.  №  2. 
1900.  8ер1етЬге,  въ  «Извлечен1яхъ  изъ  протоколовъ  засЬданхй  Академ1и», 
стр.  III— VI). 

49.  Журналъ  Общ.  собр.  членовъ  Костромской  Губ.  Ученой  Архивной 
Комисс1и,  засЬд.  8-го  сентября  1900  г.,  стр.  2. 

50.  И.  Н.  Ждановъ.  «Учено-литературная  д'Ьятельность  Л.  Н.  Майкова». 
(Изъ  р'Ьчи,  читанной  въ  общемъ  собран1и  Императорской  Академхи  Наукъ 
13-го  мая  1900  года»).  Журн.  Мин.  Народн.  Просв-Ьщен1я,  1900,  октябрь, 
ч.  СССХХХ1,  отд.  Современная  Л-Ьтопись,  стр.  71 — 74. 

51.  В.  Рудаковъ.  «Хронологическш  указатель  литературныхъ  трудовъ 
Леонида  Николаевича  Майкова».  (Тамъ  же,  стр.  75 — 96). 

52.  Ив.  Кубасовъ.— На  могилу  Леонида  Николаевича  Майкова.  Спб.  1900, 

27  стр.  80.  (Съ  портретомъ,  гравир.  на  дерев-Ь  Хелмицкимъ).  (Отд-Ьльный  оттискъ 
изъ  «Русской  Старины»  1900  г.). 

53.  А.  М.  Л  обо  да.  —  «Памяти  Л.  Н.  Майкова».  (Чтения  въ  Историч. 
Обществ^Ь  Нестора  Летописца.  Книга  XIV,  вып.  П.  К1евъ,  1900,  ОтдЬлъ  V, 
стр.  3—10). 

54.  «Отчетъ  о  Д'Ьятельности  Отд'Ьлешя  русскаго  языка  и  словесности  за 
1900  годъ,  составленный  къ  торжественному  засЬданхю  Императорской  Ака- 
демш  Наукъ  29  декабря  1900  года  академикомъ  А.  Н.  Пыпинымъ.  (Спб., 
отдельный  оттискъ,  декабрь  1900  г.,  въ  б.  8-ую  д.  л.). 

См.  стран.  1 — 3  и  въ  приложен1яхъ  «Библ1ограФическ1й  списокъ 
ученыхъ  и  литературныхъ  трудовъ  и  издан1й  Ордин.  академика  Ими. 
Академш  Наукъ  Л.  Л.  Майкова  (1857—1900)»,  сост.  П.  К.  Симонн  — на 
стр.  1—46.  Си.  ниже  №  56. 

55.  «Отчетъ  состоящей  при  Императ.  Академ1и  Наукъ  Постоянной  Ко- 
ыиссш  для  пособ1я  нуждающимся  ученымъ,  литераторамъ  и  публицистамъ  за 
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1900  годъ,  составленный    къ    годовому   торжественному  собранхю  Академ1и 
29-го  декабря  1900  года  ПредсЬдателемъ  Комисс1и  П.  В.  Ыикитгашмъ,  (Спб. 
отд.  оттискъ,  декабрь,  1900  г.,  въ  б.  8-ую  д.  л.). 
См.  стр,  3.  4  —  5. 

56.  [П.  К.  Симони]:  БиблюграФическ1й  списокъ  ученыхъ  и  литератур- 
ныхъ  трудовъ  и  издан1п  Леонида  Николаевича  Майкова  (Род.  28  марта  1839  г. — 
•|-  7  апр-Ьля  1900  г.).  I.  Статьи  и  зам^Ьтки  о  Л.  Н.  Майков-Ь  и  некрологи  Д'«№  1  — 
28  (стр.  1 — 2).  II.  Перечень  ученыхъ  и  литературныхъ  трудовъ  Л.  Н.  Майкова 
(1857 — 1900  г.),  Л1'Л1'  1 — 230,  (стр.  3—46).— Корректурное  изданхе  для  дополнен1Й 
и  попрапокъ,  какъ  подборь  матерхала  для  будущей  систематической  библ1о- 
гра<1>1и  Санктпетербургъ  Типогр.  И.  Ак.  Н.  1900  г.,  въ  б,  8-ую  д.  л.  Стр.  1  неп. 
(посвящеехе  Памяти  Л.  Н.  М — ва)  -1-46. 

Отд-Бльный  оттискъ  изъ  приложен1Й  къ  «Отчету  о  д^Ьятельности 
Отд'Ьлсш'я  русскаго  языка  и  слов.  И.  Акад.  Наукъ  за  1900  годъ».  — 
Указаны  реценз1и  и  дано  обозрЬнхе  содержан1я  важнЬйшихъ  трудовъ 
Л.  Н.  М — ва,  (особенно  трудовъ  по  изучен1Ю  русской  народной  старины 
и  поэз1и,  издашй  сочиаешй  Батюшкова,  Пушкина,  монограФхй  и  сбор- 
никовъ  статей  по  истор1и  русской  литературы  и  т.  д.).  Ср.  выше  Лг  54. 

57.  А.  Лященко.  —  «ИЬсколько  словъ  памяти  Л.  Н.  Майкова».  (Лите- 
ратурный В-Ьстникъ  —  издан1е  Русскаго  Библ10логическаго  Обш,ества,  т.  I, 
книжка  I,  1901  г.,  стр.  60 — 65). 

При  этой  же  киижк'Ь  приложенъ  портретъ  Л.  Н.  М — ва  въ  той  же 
ксилограф1и,  что  и  выше  (см.  №  52).  См.  еш,е  стран.  10 — 11  (извлечение 
изъ  рйчи  Президента  Общества  А.  М.  Ловягина  о  М — в-Ь). 

58.  В.  Р.  «Памяти  Леонида  Николаевича  Майкова».  (Филологическ1я  За- 
писки, г.  41,  1901  г.,  вьш.  I — II,  стр.  1 — 26). 

Статья  датированная  такъ  сказать  заднимъ  числомъ  22  апр-Ьдя, 
1900.  —  Сн.  съ  №№  43,  51. 

59.  В.  Ламянск1Й:  «Л.  Н.  Майковъ  |  7  апр.  1900  г.  (читано  въ  засЬданхи 
Отд-Ьл.  ЭтнограФ1и  12  мая)».  (Живая  Старина,  пер10дич.  издан1е  Отд'Ьлен1я 
ЭтнограФ1п  Имп.  Русскаго  ГеограФ.  Общества,  г.  X,  выпускъ  IV,  Спб.  1900  г., 
стр.  602—603). 

60.  Памяти  Л.  Н.  Майкова  были  посвящены  въ  засЬдан1и  21  апрЬля, 
1900  г.  ПредсЬдателемъ  Императорскаго  Общества  Любителей  Древней  Пись- 
менности граФОмъ  С.  Д.  Шереметев ымъ  н-Ьсколько  теплыхъ  словъ.  (См.  въ 
Отчетахъ  о  засЬданхяхъ  И.  Общества  Любит.  Др.  Письм.  въ  1899 — 1900  году. — 
въ  Памятникахъ  др.  письменности  и  искусства  Л»  СХЫ,  Спб.,  1901  г.,  стр.  23— 
24  и  въ  ОтчетЬ  за  1899—1900  г.  см.  стр.  26. 

61.  Н.  Чечулинъ.  «Памяти  Л.  Н.  Майкова».  Спб.,  1901,  8  стр.  въ  8  д.  л., 
(Памятники  древней  письменности  и  искусства.  №  СХЫ1).  Читано  въ  зас'Ьдаши 
Имп.  Общ.  Любит.  Древней  Письменности  10  ноября  1900  г. 


Сборнлкъ  II  Отд.  И.  Л.  Н. 


II.  Перечень  ученыхъ  и  литературныхъ  трудовъ  Л.  Н.  Майкова. 


1857. 

1.  Поправки  къ  Смирдинскому  издатю  сочиненш  Д.  В.  Давыдова. 
(Напечатано  въ  «Библ1ограФическпхъ  зам-Ьткахъ  по  русской 
литературе»  подъ  У1-М7>  №,  въ  «Сборник-Ь,  пздаваемомъ 
студентами  Императорскаго  Петербургскаго  Университета», 
вып.  I,  Спб.  1857,  въ  отд'Ьл'Ь  «Учено-литературныл  заметки», 
стр.  348—349). 

2.  Ненапечатанные  стихи  А.  С.  Пушкина.  —  (Тамъ  же,  вып.  I, 
1857,  зам-Ьтка  УП-ая,  стр.  349 — 350).  Подпис:  «Л.  Майковъ». 

Напечатаны  три  стихотворен1я  А.  С.  Пушкина,  не  им^вш1яся  въ 
издан1и  у  П.  В.  Анненкова:  1)  Къ  К.  Б.,  при  посылкп  одного  стихотво- 
ренгя.  (Нач.:  «Простой  воспитанникъ  природы...»,  2)  Поэтъ  Нев^Ьдом- 
скш,  нев'Ьдомый  ник'Ьмъ. . .  3)  изь  послан1я:  м-Ьсто  объ  А.  С.  Шишков'Ь. 

Тоже  и  въ  отд.  оттиск-Ь:  Спб.,  въ  типогр.  П  Отд-Ьл.  Собств.  Е.  И.  В. 
Канц.  1857,  80  30  стр.  —  (вмЬст-Ь  съ  первыми  I — V  зам-Ьтками,  принад- 
лежащими перу  Ал.  М.  .Назаревскаго). 

3.  «В1е  6е8сЬ1сЬ(1)8сЬге1Ьег  йег  йеи^всЬеп  УоггеИ»  —  бытописа- 
тели прошедшаго  Герман1и.  Собранхе  источниковъ  по  герман- 
ской истор1и  до  конца  XV  в-Ька,  въ  н'Ьмецкомъ  перевод'Ь,  изда- 
ваемое Г.  Пертцомъ,  Яковомъ  Гриммомъ,  К.  Лахманомъ,  Л.  Ранке 
и  К.  Риттеромъ.  (Тамъ  же,  вып.  I,  1857.  Учено-литературныя 
зам-Ьтки,  стр.  374—377).  Подпис.  «Л.  Майковъ». 

1858. 

4.  Преподобный  беодосхй  Печерскхй.  (((Подсн'^Ьжникъ»,  изд. 
В.  Н.  Майковымъ,  №  2,  стр.  79—94.  Подпись:  Л.  Каймовъ). 

5.  Зам-Ьтка  по  поводу  седьмаго  тома  «Сочинешй  А.С.Пушкина». 
(<(Библ10граФичесшя  Записки»,  т.  I,  №  7,  стбц.  200—203). 
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1859. 

6.  Илья  Муроме цъ.  («Подсн'Ьжникъ)),  изд.  Вл.  Н.  Майковымъ, 
№  1,  стр.  88—99.  Подпись:  Л.  М— въ). 

1860. 

7.  Зам-Ьтки  объ  А.  С.  Грибо'Ьдов'Ь.  (Сборникъ,  издаваемый  сту- 
дентами Ими.  Петербургскаго  Университета,  вып.  П.  Спб,  1860, 
VI  (статья)  стр.  235 — 244.  Подпись:  «X  Майковъ». 

Напечатаны:  а)  обозр'Ьн1е  комед1и  «Студептъ»  (1817  г.)  (стр.  237), 
б)  письмо  А.  С.  Грибо'Ьдова  къ  П.  А.  Катенину  —  Октября  19  (стр.  240), 
«.Лубочный  театръ»  (с.  242).  Выражена  благодарность  М.  И.  Катенину 
за  сообщен1е  означенныхъ  рукописныхъ  матерхаловъ. 

1862. 

*8.  «Раземопгрпнге  драмы  Пушкина  со  стороны  ея  историческаго 
ха2мктера  и  въ  отношенш  художественномъ»  (письменный 
отв-Ьтъ  кандидата  Л.  Н.  Майкова  при  испытан1и  на  зван1е 
магистра  въ  Факультетскомъ  зас'Ьдап1и  15  декабря  1862  г.]. 

*9.    «О  сочинетнхъ  Нестора»  [тоже  въ  зас'Ьдан1и  26  декабря  1862г.]. 

1863. 

10.  О  БылинАхъ  ВлАДим1Р0ВА  ЦИКЛА.  Изсл-Ьдоваше  л.  Май- 
кова на  степень  магистра  русской  словесности.  Санктпетер- 
бургъ.  1863.  [На  оборогЬ:  «Печатать  дозволено  по  опред-бленш 
Историко-Филологическаго  Факу.тьтета.  18  Мая  1863  г.  Деканъ 
И.  Срезневск1Й1).  Въ  типограФ1и  Департамента  вн^Ьшней  тор- 
говли]. Стран.  2  непом-Ьч.  -ь  1 39  въ  мал.  8-ую  д.  л.  [Ц-Ьна  60  коп.]. 
Содеря<ан1е  (стран.  1  и  2  непомЬч.). 
Введен1е.  Разд'Ьлен1е  былинъ  на  циклы  (с.  1). 

I.  Общге  вопросы  относите.1ьно  былинъ  Владимърова  цикла  (с.  5 — 21): 

Изданхя  пхъ  (с.  5).  М-Ьстности,  гдЬ  сохраняются  былины  (с.  7); 
нын'Ьи1Н1е  п-Ьвцы  былинъ  (с.  8);  пересказы  (с.  9).  Изложение  основ- 
ного содержан1я  былинъ  (с.  9).  1)  Илья  Муромецъ  (с.  10).  2)  Добрыня 
Нпкитнчь  (с.  12).  3)  Василий  Игнатьевпчь  или  Казим1ровичь  (с.  13). 
4)  Алеша  Поповичь  (с.  14),  5)  Дунай  Ивановичь  (с.  15).  Михайло  По- 
токъ  Ивановичь.  6)  Иванъ  Годиновичь  (с.  16).  8)  Иванъ  Гостиный 
сынъ  (с.  17).  9)  Ставръ  Годиновичъ  и  Василиса.  10)  Данило  (Ловча- 
нинъ),  11)  Данило  Игнатьевичь  и  Сынъ  его  (с.  18),  10)  Хотенъ  или 
Горденъ  Блудовичъ.  12)  Чурило  Пленковичь.  14)  Дюкъ  Степановичь 


*)  Упомянутый  двЬ  рукописный  работы  Л.  Н.  Майкова  предположено 
напечатать  въ  издаваемомъ  сборники  въ  его  память. 

8* 
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(с.  19).  15)  Михаиле  Казариновъ  (с.  19).  16)  Соловей  Будимировичь 
(с.  20).  17)  Сорокъ  каликъ  со  каликою.  18)  Съ  какихъ  поръ  переве- 
лись витязи  на  Святой  Руси.  (Смерть  Ильи  Муромца).  Время  и  м-Ьсто 
сложенхя  былннъ  Владим1рова  цикла  (с.  21);  кто  могъ  п-Ьть  ихъ  въ 
старину?  (с.  32).  Среди  какого  общества  он'Ь  возникли?  (с.  35).  Позд- 
н'Ьйш1я  наслоен1я,  который  приняли  на  себя  былпны  Владимхрова 
цикла  въ  сл'Ьдствхе  хранен1я  ихъ  только  въ  памяти  народа  (с.  36). 

П.  Тазсмотрпнге  былинъ  какъ  памятниковъ  пароднаю  быта  и  понятт 
(с.  22—93): 

Народъ  Русск1Й  и  народы  чужхе.  М-Ьстность,  обитаемая  Русскимъ 
народомъ  (с.  45).  Пути  сообщешя.  Города  и  села;  жилища  (с.  47). 
Пища  (с.  50);  пит1я;  домашняя  утварь;  одежда  (с.  51);  способы  сооб- 
1цен1я  (с.  53).  Занят1я  и  увеселенхя.  —  Бытъ  семейный  (с.  56);  отно- 
шен1Я  родителей  и  д'Ьтей;  отношенхя  супруговъ  (с.  59).  —  Положенхе 
женщины  (с.  60).  —  Бытъ  общественный  (с.  61):  князь  (с.  62);  его 
отношения  къ  дружин-Ь.  — Дружина  (с.  67).  —  Проч1е  классы  народа 
(с.  71).  —  Военный  промысе.чъ  (с.  72):  вооружение  (с.  73);  военные 
обычаи  (с.  75). — Торговля  внутренняя  (с.  79)  и  иностранная  (с.  80). — 
Судоходство  (с.  81).  —  Грамотность  (с.  83).  —  Св-Ьд-Ьнхя  и  понятхя  о 
чужихъ  краяхъ  и  народахъ  (с.  84).  —  Поняия  нравственный;  война 
и  миръ  (с.  87);  побратимство  (с.  88);  уваженхе  къ  старшимъ;  госте- 
пр1имство  (с.  89).  —  В^Ьрован1я;  суев^Ьр^я;  набожность  и  ея  проявле- 
Н1Я  (с.  90).  Калики  перехожхе.  —  Юридическш  бытъ:  договоры;  на- 
казан1я  (с.  92). 

П1.  Раземотрпнге  Шлгтъ  въ  отногиеиш  литературномъ  (с.  94 — 139): 

Былины  какъ  выраженхе  дружиннаго  быта.  Значенхе  лица  ве- 
ликаго  князя  въ  кругу  лицъ,  д'Ьйствующихъ  въ  былинахъ  (с.  96). 
Герои  отд'Ьльныхъ  былинъ  (с.  97)  —  богатыри  дружинники;  общ1я 
черты  этого  типа  и  идеализащя  д'Ьйствительныхь  лицъ  богатырей 
въ  П0Э31И:  гиперболическое  представлсн1е  ихъ  свойствъ,  элементъ 
чудеснаго  (с.  100).  [Существа  сверхъестественный  (враждебный 
богатырямъ):  Великаны  и  великанши  (с.  102);  Соловей  разбойникъ 
(с.  103).  И(0)долище,  Тугаринъ  Зн-Ьевичь  (с.  104).  Бабище  Мамаишна. 
В-Ьщхя  женщины  (с.  106).  Огненные  Зм-Ьи].  Характеристика  нЬко- 
торыхъ  отд'Ьльныхъ  лицъ  выведенныхъ  въ  былинахъ:  Илья  Муро- 
мецъ  (с.  113),  Добрыня  (с.  120),  Алеша  (с.  126),  Василий  пьяница 
(с.  129);  женск1я  лица  (с.  130).  Историческое  и  нравственное  значен1е 
былинъ  Владимхрова  цикла  для  народа  (с.  138—9). 

Реценз1и  и  отзывы: 
1)  въ  «Отечественныхъ  Запискахъ»,  1863  г.,  т.  СХЫХ,  №  7, 
отд.  III,  стр.  86—87;  2)  въ  «Библютек-Ь  для  Чтен1я.),  г.  XXX, 
1863,  октябрь,  отд.  Библ1ограФ1и,  стр.  26—32  (безъ  подписи); 
3)  въ  «Фплологпческихъ  Запнскахъ»,  1864  г.,  вв.  1  —  2,  (ст. 
А.  А.  Котляревскаго  «Основной  элементъ  русской  богатырской 
бы.шны..,  I.  Миоъ,  сказан1е,  истор1я,  —  стр.  69—82;  тоже  см. 
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въ  Соч.  А.  А.  К— го,  т.  II,  стр.  243 — 56);  4)  А.  Н.  Пыппнъ, 
Ист.  Русск.  Этногр.  II,  228—229.  5)  А.  М.  Лобода,  РусскШ 
богатырскШ  эпосъ.  Шевъ,  1896  г.,  стр.  178 — 181.  6)  Г.  Алек- 
сандровен! й.  Критико-библ10граФич.  обзоръ  трудовъ  по  рус- 
скому богатырскому  эпосу,  Ревель,  1898,  стр.  78а— 82, 

7)  Н.  Ч.  Диспутъ  въ  С.-Петербургскомъ  УнпверситетЬ. 
(Санктпетербургск1я  Ведомости,  воскресенье,  9  (21)  шня  1863  г.  Л^  129, 
стр.  531)  въ  извлечен1и: 

«Въ  четвергъ  (6-го  числа)  въ  малой  зал-Ь  С.-Петербургскаго  Универ- 
ситета происходило  открытое  собранхе  историко-Филологическаго  Фа- 
культета цо  поводу  заш,нщен1я  дпссертацхи:  «О  былинахъ  Владимхрова 
цикла»,  представленной  кандидатомъ  Л.  Майковымъ  для  получен1я  сте- 
пени магистра  русской  словесности. 

Лоложепгя  магистранта  были  слйдующ1я: 

1.  Въ  былинахъ  Владимирова  цикла  необходимо  отличать  основное 
содержан1е  отъ  «перосказовъ»,  въ  настоящее  время  передающих  ь  это 
содержан1е;  не  смотря  на  разнообразие  пересказовъ,  содержанхе  сохра- 
няетъ  характеръ  древности. 

2.  Содержан1е  былинъ  Владимирова  цикла  установилось  въ  XIV  в'Ьк'Ь, 
а  вырабатывалось  и  въ  пер10дъ  времени,  ему  предшествовавшхп. 

3.  Былины  Владимхрова  цикла  имЬютъ  значенхе  не  только  какъ 
поэтическ1я  произведешя,  ио  и  какъ  памятники  образованности  своего 
времени. 

4.  Былины  Владимирова  цикла  изображаютъ  княжескую  дружину, 
въ  кругу  которой,  в-Ьроятно,  он'Ь  и  возникли. 

5.  .1ицо  князя  Владим1ра  Краснаго  Солнышка  не  имЬетъ  опред-Ь- 
лоннаго  отношения  къ  отд-Ьльной  исторической  личности,  но  есть  типи- 
ческое изображеше  древне-русскаго  князя. 

6.  Богатыри  былинъ,  главные  представители  княжеской  дружины, 
не  суть  произвольный  создан1"я  воображенхя,  а  лица,  взятыя  изъ  д-Ьй- 
ствительной  жизни  и  возсозданныя  народною  Фантаз1ею. 

7.  Чудесное,  окружающее  богатырей  и  соприкасающееся  съ  ними, 
служитъ  только  для  идеализащи  ихъ  д-Ьйствительныхъ  челов-Ьческихъ 
свойствъ. 

8.  Изображен1е  нравственпаго  характера  лицъ,  д'Ьйствующихъ  въ 
былинахъ  Владимирова  цикла,  знакомитъ  насъ  съ  нравственными  поня- 
Т1ЯМИ  народа.  — 

Оппонентами  со  стороны  Факультета  были  проФ.  Никитенко  и 
деканъ  Факультета,  г.  Срезневск1Й,  на  время  ОФищальнаго  диспута 
СЛ0ЖИВШ1П  это  зван1е  и  предоставнвш1й  его  проФ.  Штейнману.  Возра- 
жения, сд-Ьланныя  проФ,  Никитенко,  касались  н-Ькоторыхъ  частностей 
разсужден1я,  именно  о  причинахъ  исключительнаго  существован1я  к1ев- 
скаго  эпоса  у  великоруссовъ,  о  присутств1и  языческаго  элемента  въ 
немъ,  о  необходимости  изслЬдован1*я  народныхъ  эстетическихъ  и  нрав- 
ственныхъ  П0НЯТ1Й    для    точнаго    разум^н1я   русской    народности.    В"!» 
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своемъ  отв'Ьт'Ь,  диспутантъ  им^лъ  случай  объяснить  некоторый  недо- 
разум'Ьн1я,  невольно  возникавш1я  при  чтеши  книги.  ПроФ.  Срезнев- 
СК1Й,  соглашаясь  съ  диспутантомъ  относительно  главной  мысли  и  пр1е- 
мовъ  его  труда,  сд-Ьлалъ  два  важныя  возражешя.  Первое  касалось  н'Ь- 
которыхъ  выводовъ  разсужден1я  относительно  современной  геограФ1и 
русской  богатырской  былины.  ПроФессоръ,  основываясь  на  несомн'Ьн- 
ныхъ  данныхъ,  говорилъ,  что  всякхе  обшде  выводы  въ  этомъ  вопросЬ, 
покам'Ьсть,  преждевременны,  а  потому  и  неверны,  такъ  какъ  собиранхе 
и  записыван1е  былинъ  досел-Ь  было  д'Ьломъ  одного  случая.  Второе  воз- 
ражен1е  было  о  скоморохахъ  и  гудошникахъ,  которыхъ  диспутантъ  при- 
нялъ  за  пЬвцовъ  (сказителей),  хранящихъ  и  передающихъ  былины. 
Доводы  г.  Срезневскаго  о  совершенномъ,  коренномъ  различ1и  скоморо- 
ховъ  отъ  п'Ьвцовъ  былинъ  заставили  г.  диспутанта  отказаться  отъ  сво- 
его мн'Ьнхя.  Зат'Ьмъ  проФ.  Штейнманъ  отъ  имени  Факультета  предло- 
жилъ  присутствовавшей  публик-Ь  (число  которой  нельзя  сказать,  чтобы 
было  велико)  принять  участ1е  въ  диспуте.  Первое  возраженхе  было  сде- 
лано г.  Котляревскимъ  противъ  исключительности  основной  мысли 
разсужден1я,  что  будто  бы  въ  богатырскихъ  былинахъ  миеологическхй 
элементъ  стоитъ  какъ  слабая  прибавка,  а  не  какъ  существенная  часть. 
Согласивши'сь  съ  диспутантомъ  относительно  отсутствхя  языческаго 
в'Ьросознан1я  въ  типахъ  былинъ,  г.  Котляревскш  —  на  основан1и  саиаго 
разсужден1я  —  полагалъ,  что  основан1емъ  древн^Ьншихъ  былинъ  все  же 
служатъ  мивологическ1Я  предан1я  и  м1росозерцан1е,  что  необходимо  срав- 
нительное изсл'Ьдованхе  этого  миеологическаго  материала.  Диспутантъ 
защищался,  указывая  на  недостаточность  обработки  сравнительной 
миеолопи  и  на  произволъ,  какой  господствуетъ  въ  нашей  ученой  лите- 
ратур'Ь  относительно  этого  предмета.  Другое  возраженхе,  предложенное 
однимъ  пзъ  товарищей  г.  диспутанта  —  было  опровергнуто  имъ  блиста- 
тельно. Диспутъ  окончился  заявлен1емъ  г.  декана,  что  Факультеть  при- 
знаетъ  диспутанта  достойнымъ  искомой  степени  и  будетъ  ходатайство- 
вать объ  утвержденш  его  въ  ней». 

1864. 

11.  Исторгя  русской  литературы^  какъ  наука  и  какъ  предметъ  пре- 
подаватя.  1)  «О  преподаван1и  русской  .ютературы»,  соч.  В.1а- 
дим1ра  Стоюнпна.  Спб.,  1864.  2)  «Историко-литературные 
вопросы»,  статья  Красова  въ  «С.-Петербургскихъ  В-Ьдомо- 
стяхъ»,  1864,  №№  109  и  122,  3)  Разборъ  истор1и  русской  ли- 
тературы Шевырева  и  Рубин  и,  ст.  И.  И.  Срезневскаго  въ 
«Зап.  Ими.  Акад.  Наукъ»,  т.  II,  кн.  II,  Спб.  1862.  («Отечествен- 
ныя  Записки»,  г.  26, 18^4,  ш.1ь,  т.  СЬУ,  отд.  I,  стр.  169—193. 
Подпис.  Ж.). 

1865. 

12.  ГеограФическо-статистическШ    словарь    РоссШской    Имиерш, 
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П.  П.  Семенова  ири  сод^йствш...   1.  Н.  Майкова...   (н-Ь- 
ско.1ько  статей  во  II  том-Ь  на  букву  К,). 

1866. 

13.  Статистическ1й  Временникъ  РоссШскои  Импер1п.  Издан1е  Цен- 
тральнаго  Статисты ческаго  Кохмитета  Мин.  Внутр.  Д^Ь.1Ъ.  Т.  I. 

Спб.  1866. 

(Л.  Ы.  Майкову  вм-Ьст^Ь  съ  А.  Д.  Добровольскимъ  принадлежитъ 
разработка  св-ЬдЬнхй  о  вн-Ьшней  торговлЬ  и  о  народномъ  просв^щенхи). 

Л.  Н.  Пыппнъ.  Ист.  Русск.  Этногр.  II,  307. 

14.  Неизданная  грамматическая  замгьтка  Ломоносова.  Съ  предисло- 
В1емъ,  (((РусскШ  Архнвъ»,  №  3,  стр.  324—329). 

1867. 

15.  О  эюизни  и  сочинетяхь  Василгя  Ивановича  Майкова. —  Изсл^- 
дован1е  Л.  Майкова.  С.-Петербургъ.  Въ  типограФш  И.  И.  Гла- 
зунова. 1867.  56  стр.  8».  Сн.  №Д2  132,  170. 

На  оборот-Ь:  оДозв.  ценз.  С,-Петербургъ  27  ноября  1867  года. 
(Отд'Ьльный  оттискъ  изъ  «Сочинен1Й  и  Переводовъ  В.  И.  Майкова»,  изд. 
И.  И.  Глазуновымъ).  При  семъ  приложенъ  снимокъ  съ  почерка  В.  И. 
Майкова». 

—  Тоже  вошло  и  въ  изданное  подъ  редакщей  П.  А.  Ефремова 
(.Собран1е  Сочпнен1П  В.  И.  Майкова».  (Изд.  Глазунова)  1867. 

Реценз.  1)  Голосъ  1867  Л»  347.  —  2)  Современное  обозр-Ьше  1868  г. 
Л»  1.  Т.  I,  отд.  3,  стр.  189—192. 

\&.  Зам'Ьтки  О  Московской  Этнографической  ВыставьсЬ.  (ИзвЬст1я 
Императорскаго  Русскаго  ГеограФическаго  Общества,  т.  III, 
№  7,  отд-Ьл.  2  (Геогр.  Изв.)  стр.  189—194). 

17.  чМате2палы  для  исторги  рг1ССКой  литерату2)ы».  Издан1е  Я.  А. 
Ефремова.  С.-Петербургъ,  1807.  XII  и  216  стр.  въбд.  л.  (Жур- 
налъ  Министерства  Народнаго  IIросв^Ьщен^я  1867,  ч.  СХХХУ, 
1юль,  №  7,  отд.  II,  стр.  256—263).  (Подпис.  Л.  Ж). 

18.  Повое  издате  сочинетй  Фонъ-Визина.  «Русскте  писатели.  Изда- 
н1е  И.  И.  Глазунова.  Сочпненгя,  письма  и  избранные  переводы 
Д.  И.  Фонъ-Визина.  Съ  портретомъ  автора,  со  статьею  «О 
жизни  и  сочинен1яхъ  Фонъ-Визина»  А.  П.  Пятковскаго,  съ 
пояснительными  прим'Ьчан1ями  къ  тексту  и  съ  библ10граФиче- 
скими  объяснен1ями.  (Редакц1я  изд.  П.  А.  Ефремова).  Спб.,  1866. 
Въ  типограФ1И  И.  И.  Глазунова.  Одннъ  томъ,  ЪХП  и  692  стр. 
въ  12  д.  л.».  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв'Ьщ.  ч.  СХХХШ,  1867, 
январь,  отд.  II,  стр.  218—230). 
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19.  Замгьтка  къ  статыь  иПредатя  о  кладахъж  (Н.  Я.  Аристова). 
«Записки  Императорскаго  Русскаго  ГеограФическаго  Общества 
по  Отд-Ьлешю  ЭтпограФШ»)Т.1,стр.  740— 750  (съ  приложешемъ 
снимка  съ  чертежа  кладовъ). 

1868. 

20.  Списки  населенныхъ  мпстъ  по  свп>дп>нгямъ  1859  г.  Вып.  ХЬУН. 
Херсонская  губ.  Изданъ  Центральнымъ  Статистическпмъ  Коыи- 
тетомъ.  Обработанъ  редакторомъ  Л.  Майковымъ.  Спб.  1868  г. 
Тип.  К.  ВульФа,  въ  б.  8-ку.  Стр.  I  н. -н  ЬХХУШ -ч- 2  н.ч- 
189  н-  1  карта. 

21.  (*Пп,снщ  собранныя  П.  И.  Рыбниковыми).  Ч.  IV.  Народныя  бы- 
лины, старины,  побывальщины,  п'Ьсни,  сказки,  пов'Ьр1Я,  суе- 
в-Ьрхя,  заговоры  и  пр.  Изданхе  Д.  Е.  Кожанчикова,  С.-Петерб. 
1867  г.».  (Жури.  Мин.  Нар.  Просв-Ьщешя,  ч.  СХХХУШ,  1868  г. 
май,  отд.  II,  стр.  611—630). 

Сообщен1е  «о  характере  нашихъ  сказителей  въ  связи  съ  эпическими 
П'Ьвцами  другихъ  народовъ». 

22.  Левъ  Юрловъ  и  его  письмо  къ  родственникамъ,  11-го  сен- 
тября 1743  г.  («РусскШ  Архивъ»,  1868  г.,  №  7-8,  ст.  1058  — 
1064). 

1869. 

23.  Великорусск1я  ЗАКЛИНАН1Я. —  л.  Майкова.  С.-Петербургъ. 
ТипограФ1Я  Майкова,  въ  д.  Мин.  Фин.  на  Дворц.  площ.  1869. 
8».  164  стр. 

(Отд'Ьльный  оттискъ  изъ  Записокъ  Императ.  Русскаго  Гео- 
граФическаго Общества  по  Отд'Ьлен1ю   ЭтнограФ1и,  томъ  И, 
1869  г.,  стр.  417—580). 
11редислов1е  (стр.  3 — 5). 

I.  Любовь  (стр.  7—24):  №  1—3.3: 

1.  Заговоры  приворотные,  присушки  и  любжи  ^У»  1—28  (стр.  7). 

2.  Отстуды,  отсушки  №  29—33  (с.  23). 

II.  Бракъ  (с.  24—29):  .1\2  34—48: 

1.  Д'Ьвичьи  приговоры  для  привлечен1я  жениховъ.  №  34—8. 

2.  Когда  сваху  посылаютъ  засватывать  избранную  нев'Ьсту.  №  39 

(стр.  25). 
8.  Когда  сваха  идетъ  на  сватовство.  №  40  (с.  26). 

4,  При  проводахъ  жениха.  №  41, 

5.  При  проводахъ  невесты.  №  42. 

0.  Отъ  порчи  свадьбы  Л^;  42  (Ь^з)  —  45  (с.  27). 
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7.  Чтобъ  остановить  свадебный  по'Ьздъ,  Л^е  46.  (с.  29). 

8.  Чтобъ  мужъ  жену  любилъ.  Л*"  47. 

9.  Для  раздора  между  новобрачными.  №  48. 

Ш.  Здоровье  и  болезни,  (с.  30—100).  Л»  49—245: 

1.  При  родахъ.  Л»  49 — 50. 

2.  Надъ  новорожденнымъ  (с.  31).  №  51 — 54. 

3.  При  0ТНЯТ1И  ребенка  отъ  груди  (с.  32).  №  55. 

4.  Отъ  безсоннпцы  (полуночницы)  младенца.  №  56 — 61. 

5.  »  зубной  боли  (с.  34).  №  02—81. 

6.  »  бельма  (с.  39).  №  82. 

7.  »  ячменя.  №  83-84. 

8.  »  боли  въ  ушахъ  (с.  40)  №  85. 

9.  »  утина  (боли  въ  спин1^  или  поясниц-Ь).  №  86—87. 

10.  »     колотья.  №  88. 

11.  »     стр-Ьлъ  (с.  41).  №  89. 

12.  »     усовей.  №  90.  * 

13.  Указъ  какъ  волосецъ  д-Ьчить.  Л°  91. 
(Отъ  волоса)  с.  42:  №  92. 

14.  Отъ  золотухи.  №  93—6. 

15.  »  горячки  или  огневицы  (с.  43).  №  97. 

16.  »  жабы  (с.  44).  №  98-102. 

17.  »  лихорадки  (трясовицы,  кумухи)  с.  45:  Л^  103  —  120. 

18.  »  нутренном  нутрянки  (опухоли  живота)  с.  54:  №  121. 

19.  »  грыжи  (б'Ьлой  грыжи  или  хомута),  с.  55:  №  122 — 9. 

20.  »  плотской  немощи,  с.  57:  №  130. 

21.  »  сибирки  (сибирской  язвы),  с.  58:  Л'»  131 — 2. 

22.  »  вереда,  чирья  или  болетопа.  №  133 — 5. 

23.  п  подкожныхъ  нарывовъ,  с.  59;  Л»  136. 

24.  »  коросты  или  шелудей.  №  137. 

25.  »  руды  или  крови  (отъ  поруба,  пор-Ьза,  кровавой  раны),  с.  60: 

№  138—172. 

26.  »  укушешя  б-Ьшеною  собакою,  с.  69;  №  173. 

27.  »  ужалсшя.зм-бею,  ужемъ,  козюлькою  и  проч.,  с.  70:  №174— 191. 

28.  »  обжога,  с.  75;  №192  —  3. 

29.  »  ногтя.  №  194—9. 

30.  »  червей,  с.  79;  Л»  200—5. 

31.  »  запоя  и  похм-Ьлья,  с.  81;  №  206—8. 

32.  »  разныхъ   бол'Ьзней    д-Ьйствительныхъ  и  мнимыхъ   (икоты, 

порчи,    уроковъ,    ссуда,   притки,  прикоса,  при.зору  очесъ, 
сглазу),  с.  82,  №  209—243. 

33.  Чтобы  напустить  икоту,  с.  99;  Л»  244. 

34.  »       испортить   челов-Ька,  обративъ  его   въ  пьяницы,  с.  100. 

№  245. 
IV.   Частный  бытъ  (с.  100—111).  №  246—275: 

1.  При  пробужден1и  отъ  сна.  №  246 — 7. 

2.  Ко  сну  отходящимъ,  с.  101;  №  248—250. 

3.  На  в*щ1й  сонъ,  с.  102;  №  251—2. 
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4.  При  собираши  ц'Ьлебныхъ  травъ,  с.  103;  №  253—4. 

5.  »  вход'Ь  въ  л'Ьсъ  за  грибами,  ягодами  и  пр.,  с.  104;  №  255. 

6.  «  выс'Ьканхи  огня.  №  256. 

7.  »  печен1и  хл-Ьба.  №  257. 

8.  »  отправлен1и  въ  путь.  №  258 — 260. 

9.  Чтобы  не  заблудиться  въ  л'Ьсу,  с.  105,  №  261. 

10.  »      никому  нельзя  было  взять  положенный  кладъ.  №  262. 

11.  При  отыскиванхи  кладовъ,  с.  106;  №  263 — 8. 

12.  На  прхобр'Ьтенхе  неразм'Ьннаго  рубля,  с.  109;  №  269. 

13.  Для  приручешя  собаки,  с.  110;  №  270. 

14.  »  »  п-Ьтуха.  №  271. 

15.  Чтобы  взять  зм-Ью  въ  руки.  №  272. 

16.  Отъ  муравьевъ.  №  273—4, 

17.  Чтобы  корова  не  лягалась,  с.  111;  №  275. 

V.  Промыслы  и  занят1я.  (с.  111—146)  №  276—336: 

1,  ЗемледЪлхе. 

А.  Чтобы  растен1я  хорошо  росли,  с.  111;  №  276—7. 

Б.    На  хорош1й  урожай  озими.  №  278. 

В.  Чтобъ  р^па  не  уродилась,  с.  112,  Л»  279. 

Г.  При  жатв*.  Л»  280—1. 

Д.  При  конц'Ь  молотьбы,  с.  ИЗ;  №  282. 

Е.  Ко  льну.  №  283. 

Ж.  О  хм'Ьлю,  како  хм^ль  водити.  №  284. 

2.  Уходъ  за  скотомъ. 

[А].  Чтобы  уберечь   скотъ  отъ  хищныхъ  зв^Ьрсй,  бол'Ьзней  и 

порчи,  с.  114.  №  285—6. 
Б.  Чтобы  лошади  не  выходили  съ  паствы  на  другое  м^Ьсто, 

с.  123;  №  287. 
Б  (Ыз).  Для  приплода  овецъ,  с.  124;  №  288. 
[3].  На  удачную  охоту  за  зв-Ьрями  и  птицами.  №  289. 
Б.  Отъ  ворона,  мЪшающаго  охотнику,  с.  133;  №  310. 
В.  Чтобъ  отвести  птицу  отъ  охотника,  с.  134;  Л»  311. 
Г.  Чтобы  сохранить  оружье  отъ  порчи  и  уроковъ.  №  312. 
Д.      »      испортить  ружье  у  охотника,  с.  136,  №  317 — 320. 

4.  Рыбный  промыселъ,  с.  137;  Л»  321—4. 

5.  Пчеловодство,  с.  139;  №  325. 

6.  Торговля,  с.  142;  №  326. 

7.  Кулачный  бой.  №  327—8. 

8.  Ратное  д-Ьло.  №  329—336. 

VI.  Отношенхя  общественныя  (с.  146—156)  №№  337—354: 

1.  На  царсшя  очи,  с.  146;  №  337. 

2.  »    подходъ  ко  властямъ  или  на  умилостивленхе  судей.  №  338—348. 

3.  Чтобъ  оттерп^ться  отъ  пытки,  с.  154;  №  349. 

4.  Отъ  лихаго  челов-Ька  или  недруга.  №  350—1. 

5.  »     воровъ,  с.  155;  №  352. 

6.  При  просьбе,  с.  156;  №  353. 

7.  На  добрыя  д*ла.  №  354. 
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УП.  Отношения  къ  природ-Ь  (с.  156—8).  №  355—361: 

1.  Къ  морозу.  №  355. 

2.  Во  время  грозы  и  грома,  с.  157;  №  356—8. 

3.  Для  утолен1я  вихря.  №  359. 

4.  Отъ  засухи.  №  360. 

5.  Чтобы  скорое  и  хорошее  л^Ьто  было,  с.  158;  №  361. 

IX  *).  Отношен1я  къ  сверхестественнымъ  существамъ  (с.  158 — 
164).  №Л»  362—372: 

1.  Къ  домовому.  Л»  362—5. 

2.  »    дворовымъ  и  лЬснымъ,  с.  160;  №  366 — 8. 

3.  На  выживан1е  кикиморы,  с.  161;  №  369. 

4.  Отъ  огнен  наго  зм-Ья,  летающаго  къ  женщин^Ь,  которая  по  немъ 
тоскуетъ.  Л»  370. 

5.  Отъ  нечистаго  духа.  Л»  371. 

6.  На  хульнаго  б^Ьса,  с.  164.  №  372. 


Тутъ  напечатаны  сборники  русск.  заклинаний,  составлен.  В.  А. 
Яковлевы мъ  изъ  разп.  печати,  и  другихъ  источниковъ  и  состав- 
ленный В.  И.  Ламанскимъ  небольшой  подобный  же  сборникъ.  Весь 
матер1алъ  этихъ  сборниковъ  Л.  Н.  Майковымъ  былъ  вновь  пров^ренъ 
по  источникамъ  и  пополненъ  бывшими  у  него  въ  рукахъ  другими  та- 
кими же  сборниками. 

Въ  свое  собран1е  Л.  Н.  Майковъ  внесъ  не  только  тексты  заговоровъ, 
записанныхъ  въ  посл-Ьднее  время,  но  и  изъ  старинныхъ  рукописей 
ХУП-ХУШ  столЬт1Й. 

Кром-Ь  того  въ  сборникЬ  перепечатаны  и  всЬ  заговоры,  появпвшхеся 
какъ  въ  отд-Ьльныхъ  статьяхъ,  такъ  и  въ  разныхъ  сочнненхяхъ  гг.: 

Розова. 

Савваитова. 

Селиванова. 

Соболева. 

Соколова. 

Ткачева. 


Абрамова. 

Аристова. 

Барсова. 

Богословскаго 

Бодрова. 

Буслаева. 

Вснитина. 

Вербицкаго. 

Верещагина. 

Виноградова. 

Вологдина 

В^нкова. 


Гуляева. 

Даля. 

Доброхотова. 

Ефимова. 

Имшенецкаго. 

Карнаухова. 

Кашпна. 

Кедрова. 

Кривошапкина. 

Ламанскаго. 

Леопольдова. 

Ляметри. 

См.  Ист.  Русск.  Этногр.  А.  Н.  Пыпнна,  т.  П,  с.  225.  326. 
На  основаши  матер1ала,собраннаго  Я.  Н.  Майковымъ  въегокВеликор. 
Заклинан1яхъ»  было  издано  Н.  Крушевскимъ  изсл'Ьдованхе:   «Заго- 


Малыхнна. 

Масловскаго. 

Машкина. 

Огородникова. 

Осокина. 

Отто. 

Понязовскаго. 

Попова. 

Попова. 

Потанина. 

П'Ьтухова. 


Толмачева. 

Харитонова. 

Ханыкова. 

Шетенина. 

Юрлова. 


*)  Опечатка  вм.  УШ-й  группы. 
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воры,  какъ  видъ  русской  народной  поэз1и»  (въ  Изв^стхяхъ  Имп.  Вар- 
шавскаго  Университета  1876  г.  №  В,  неоФФ.  отд-Ьдъ,  стр.  1—69).  Ср. 
ПрОФ.  Н.  9.  Сумцова,  «Заговоры  (БиблюграФИч.  Указатель)».  Харьковъ. 
1892  г.,  стр.  8  И  9. 

24.  Л.  М.  «Велпкоруссшя  закл11нав1я»  (Дополнен1е).  (Заппскп  Имп. 
Русс.  ГеограФич.  Общ.  по  Отд-Ьленхю  Этнограф1п,  т.  II,  стр. 
747—748). 

Въ  этомъ  дополненги  помещены  заговоры,  доставленные 
П.  В.  Шейномъ  п  другими;  оно  не  включено  въ  отд^Ьльные 
оттиски  «Великор.  Заклиеан1и».  (См.  Лз  23): 
Отъ  лихорадки  (стр.  747). 
«     укушен1я  зм'Ьи. 
»     враговъ  (с.  748). 
»     нечистаго  духа. 

25.  Записки  Имп.  Русск.  Географ.  Общества  по  Отд']Ьлен1ю  Этно- 
граФ1и,  т.  II.  Изданъ  подъ  редакц1ею  д.  чл.  Л.  Н.  Майкова. 
Спб.,  1869.  8",  стр.  2  неп.  -+-  748  -ь  93  п  1  карта. 

Дополнешя  и  прим-Ьчан1я  къ  статьямъ  А.  Н.  Трунова  («Понятая 
крестьянъ  Орловской  губ.  о  природе  физич.  и  духовной»,  с.  1  ел.),  И.  П. 
Хрущова  («Зам'Ьтки  о  русскихъ  жителяхъ  береговъ  р1Ькп  Ояти»,  с.  49 
ел.),  Н.  С.  Щукина  («Народный  увеселен1я  въ  Иркутской  губ.»,  с.  382 
ел.) и  А.  Я.  Кокосова  («Круговыя  игры  и  п^сни  въ  сел-Ь  Ушаковскомъ», 
с.  399  ел.)  —  составленъ  редакторомъ. 

26.  Два  донесен1я  А.  П.  Сумарокова.  Съ  предисловгемъ.  («Осмнад- 
цатып  в-Ькъ»,  П.  Бартенева,  1869,  кн.  III,  стр.  182 — 186). 

27.  Современное  письмо  о  наказап1п  Салтычпхп,  22-го  октября 
1768  г.  Съ  посл^слов1емъ.  Тамъ  же,  т.  IV,  стр.  94 — 96. 

1870. 

28.  ((Ж.  В.  Ломоносовъ,  какъ  натуралистъ  и  филологъ».  Съ  п})ило- 
жен1ями,  содержащими  матер1алы  для  объяснен1я  его  сочи- 
ненШ  по  теор1и  языка  и  словесности.  Антона  Будыловича.  Спб. 
1869.  («Заря»,  Л'2  2,  библ1огр.,  стр.  166— 176).  (Подпись:  ДЖ.).— 
Сн.  съ  .]\»  132. 

29.  Письмо  о  доктор-Ь  Санкец-Ь,  устраненномъ  изъ  Академш 
Наукъ  по  причин-Ь  жидовства.  2  письма,  1749  г.  Сообщ.  Л.  И. 
Майковымъ.  (Русск1й  Лрхпвъ,  1870,  №  2,  ст.  280—8). 

На  Французскомъ  яз^^к^,  съ  переводомъ  на  русск1й.  Одно  писано, 
в%оятно,  канцлеромъ  Бестужевымъ,  второе  же  К.  Г.  Разумовскпмъ. 

30.  Мн'Ьн1е  объ  освобожденш  крестьянъ  (1767).  (Тамъ  же,  288— 
291). 

31.  Манифесты  Пугачева  (1774  г.).  Тамъ  же,  №  2,  стр.  291—294). 
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1871. 

32.  Жизнь  И.  И.  Неплюева,  имъ  самимъ  написанная.  Съпредисло- 
В1емъ  и  прп1\гЬчан1ями,  («РусскШ  Архпвъ",  1871,  №  4 — 5, 
стр.  577—696). 

33.  Первая  мысль  о  Морейской  экспедищи  графа  А.  Г.  Орлова.  Съ 
предислов1емъ.  («Памятники  новой  русской  истор1п.  Сборникъ 
исторнческихъ  статей  и  матер1а.!10въ)»,  изд.  В.  Кашпиревымъ, 
Т.  I,  стр.  139—145). 

34.  Сношен1я  князя  А.  А.  Черкасскаго  съ  Голштинскимъ  дворомъ 
при  императриц-Ь  Анн-Ь  Хоанновн'Ь.  (Матер1алы).  (Тамъ  же,т.  I 
стр.  194—306). 

—  Тон^е  повторено  въ  «Сборник-Ь  исторпческихъ  матер1аловъ», 
изд.  Михайловымъ  въ  1873  году. 

35.  Молодость  А.  А.  Башплова.  Записка  о  временахъ Екатерины  П 
и  Павла  I.  Съ  прсдпслов1емъ.  («Заря»,  №  12,  стр.  192 — 223). 

—  ТожевъчПамятппкахъ  новой  русской  исторш»,  изд.  И.  Каш- 
пиревымъ, т.  ПТ,  1873  г. 

1872. 

36.  Статистически  Бременникъ  Росс1йской  Импер1и.  Издан1е  Цен- 
тральнаго  Статистическаго  Комитета  Мин.  Внутр.  Д-Ьлъ, 
Сер1я  П.  Выпускъ  3.  Матерхалы  для  изучен1я  кустарной  про- 
мышленности и  ручнаго  труда  въ  Росс1и,  собранные  губернск. 
стат.  Комитетами  и  обработанные  Л,  Майковымъ.  Часть  1-ая. 
Спб.  1872.  (Тип.  Майкова),  стр.  II  н.-1-1У-1-3 6 1-1-111  въ  б.  8-ку. 

Реиензгя:  В^Ьстн.  Европы  1872,  Л»  10,  стр.  928. 

37.  Письмо  къ  редактору.  (По  поводу  рецензхи,  напечатанной  въ 
"В'Ьстник'Ь  Европы»),  1872,  №  10  о  3-мъ  выпуск^Ь  «Статисти- 
ческаго Временника».  («В-Ьстникъ  Европы».  1872,  т.  VI,  №11, 
стр.  431  —  434). 

38.  Статистически!  Временникъ  Росс1йской  Импер1и.  Изданхе  Цен- 
трал ьнаго  Статистическаго  Комитета  Мин.  Внутр.  Д-Ьлъ. 
Сер1я  И,  выпускъ  4.  Св'Ьд'Ьн1я  о  вн^Ьшней  торговл-Ь  Росс1П  и 
о  русскомъ  торговомъ  Флот-Ь,  съ  1865—1869.  Обработана 
X  Майковымъ.  Спб.,  1872.  Стр.  ЬХХХУ-*-229. 

39.  Обозрпте  деятельности  Императорскаю  Русскаго  Геоърафиче- 
екаю  Общества  по  Отдгьленъю  Этнографш^  д'Ьйств.  чл.  Л.  Н. 
Майкова  въ  книгЬ:  «Двадцатппятил'Ьт1е  Ими.  Русскаго  Геогр. 
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Общества»  13  января  1871  года.  С.-Петербургъ.  1872.  8", 
стр.  47—58. 

40.  Причитанья  сгъвернаго  края,  собранныя  Е,  В.  Барсовымъ. 
Часть  I.  М.  1872.  (Журн.  Мпн.  Нар.  Просв'Ь1цен1я,  ч.  СЬХХУ, 
1872,  декабрь,  отд.  П.  (Критич.  и  библ1ограФич.  заметки), 
стр.  388—399.  —Си.  ниже  съ  №  106. 

1873. 

41.  Записки  Ими.  Русск.  Геогр.  Общества  по  ОтдЪденхю  Этногра- 
ф1и.  Томъ  Ш-й.  Изданъ  подъ  редакц1ею  д.  чл.  Л.  Н.  Майкова. 
Спб.  1873.  Тииограф1я  В.  Майкова.  8",  стр.  628  и  1  карта. 

Въ  этомъ  том-Ь  предислов1е  и  прп>гЬчан1я  къ  труду  Е.  В.  Бар- 
сова: («Памятники  народнаго  творчества  въ  Олонецкой  губ.: 
Объ  Олонецкомъ  п'Ьснотворчеств'Ь»,  къ  глав'Ь  ^^Былины»,  см. 
стр.  517,  523)  написаны  Л.  Н.  М — вымъ. 

42.  Къ  исторш  русскихъ  суевгьрш.  (Рапортъ  въ  Шацкую  провин- 
щальную  канцеляр1Ю  отъ  лекаря  Рампау,  1765  г.).  (Русская 
Старина,  т.  VII,  Л'»  5,  стр.  725—726). 

43.  чОнежсшя  былины»,  записанный  А.  В.  Гпльфердитомъ.  (Журн. 
Мин.  Нар.  Просв'Ьщен1я,  ч.  СЬХУШ,  1873,  августъ,  отд.  П. 
С1р.  445 — 459). 

Въ  стать^Ь  этой   сд'Ьланъ  «опытъ  свода  всЪхъ  изв'Ьстхп  о  сказите- 
ляхъ  Олонецкаго  края». 

44.  Ж  Э.  Каменскш  у  Фридриха  II  въ  1765  г.  Съ  предислов1емъ 
и  прим-Ьчан^ями.  (Письмо  къ  Вел.  Кн.  Павлу  Петровичу,  съ 
описан1емъ  Бреславльскаго  лагеря  1765  г.,  и  письмо  къ  М.  0. 
Каменскому  отъ  неизв^Ьстнаго  лица).  (Русск1й  Архивъ,  №  8, 
стр.  1552  —  1570). 

45.  В.  А.  Чупятовъ.  (Тамъ  же,  №  9,  стр.  1672  — 1685).— Сн.  съ 
№  132. 

46.  Сонъ,  видгьнный  въ  1765  г.  Съ  иредислов1емъ  и  прим'Ьчан1ями. 
(Сатира  0.  А.  Эмина  на  Сухопутный  Кадетск1Й  Корпусъ,  Ака- 
дем1ю  Наукъ  и  Академ1ю  Художествъ).  (Тамъ  же,  ^^^  Ю, 
стр.  1910— 1928).  — Сн.  съ  №  132. 

47.  Записка  объ  этнографической  картгь.  (ИзвЪст1Я  Ими.  Русск, 
Геогр.  Общества,  т.  IX,  №  10,  стр.  246—248). 

48.  ГеограФическо  -  статистичесшй  словарь  РоссШской  Импер1и, 
П.  П.  Семенова,  т.  IV.  (Несколько  статей  на  буквы  П,  Р  и  С, 
безъ  имени  автора). 
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1874. 

49.  Записки  иностранцевъ  о  Россги  въ  XVIII  столгьтги.  Письма 
ледп  Рондо,  жены  англ1йскаго  резидента  при  русскомъ  двор-Ь 
въ  царствован1е  императрицы  Анны  1оанновны.  Переводъ  съ 
англ1йскаго,  редакщя  и  прим'Ьчан1я  С.  Н.  Шубинскаго.  (Журн. 
Мии.  Нар.  Просв-Ьщеехн,  ч.  СЬХХТ,  январь,  отд.  II,  стр.  223— 
230). 

50.  Объ  изученш  системъ  родственной  связи  и  формъ  семейнаю 
быта.  —  Изв'Ьст1я  Ими.  Русск.  Геогр.  Общества,  т.  X,  №  5. 
Спб.  1874,  отд.  2-й,  (ГеограФпчесшя  изв'Ьст1я  1-го  1юня,  1874), 
стр.  189—194,  подпис.  «Л.  Мапковъ»,  и  отд'Ьльно,  безъ  загл. 
листа:  5  стр.  8".  [Читано  въ  зас'Ьдан1н  Отд-Ьлен1я  ЭтнограФ1и 
22-го  апр-Ьля].  —  [Отд'Ьльно  отпечатано  изъ  Изв-ЬстМ  Ими. 
Русск.  Геогр.  Общества,  1874  г.,  №  5.  Въ  типограФ1п  В.  Безо- 
бразова  и  Коми.]. 

51.  Замтпки   по   географги   древней   Руси.    По    поводу   сочипен1Я 

Н.  П.  Барсова:  Очеркъ  русской  исторической  географ1и.  Гео- 

граФ1я  начальной  л'Ьтописи.   Варшава.    1873.  —  .//.  Майкова. 

Санктиетербургъ.   Тип.   В.    С.    Балапгева.    1874.   8".    51    стр. 

(Отдельный    оттпскъ    изъ    Журн.    Мин.   Нар.   Просв'Ьщен1я, 

ч.  СЬХХ1У,  августъ,  отд.  II,  стр.  234—284). 

[На  обор.  загл.  л.:  «Иолторасто  отдпльныхъ  оттисковъ».  Дозв.  ценз. 
Спб.  20-го  1юля  1874  г.]. 

52.  Ипвець  былинъ  въ  окрестностяхъ  Барнаула.  («Изв'Ьст1я  Импера- 
торскаго  Русскаго  ГеограФИческаго  Общества»,  1874,  15-го 
августа.  Томъ  X,  №  6,  Геогр.  Изв.,  отдЬл.  Мелк1я  изв'Ьст1я, 
стр.  215— -220,  и  отд'Ьльно  О  стр.  8».  [Отд'Ьльно  отпечатано 
изъ  Изв'Ьст1й  Импер.  Русск.  Геогр.  Общ.  т.  X,  №  6.  Типогр. 
В.  Безобразова  и  К".  Поди.  Л.  Майковъ]. 

Въ  начал  Ь  зам-Ьтки  приведена  литература  о  п^'.вцахъ  великорусскихъ 
былинъ  —  скаайтелпхъ,  зат-Ьмъ  напечатано  въ  извлечен!»  письмо  С.  И. 
Гуляева  къ  Л.  И.  Майкову  отъ  21  ноября  1871  г.  съ  бюграФпческимн 
свЬд Ьн1ями  о  слЬпомъ  крестьянин-Ь  деревни  Ерссиои  (въ  5  верстахъ  отъ 
Барнаула)  Леонт1и  Гавриловиче  Тупицын-Ь. 

Потомъ  было  перепечатано  въ  книгЪ:  «Русск1я  былины  старой  и 
новой  записи»  —  подъ  ред.  акад.  Н.  С.  Тнхонравова  и  проФ.  В.  0.  Мил- 
лера (М.,  1894)  въ  прилож.  ко  П-му  отд-Ьлу  на  стр.  269—271. 

53.  А.  И.  Артемьевъ.  (Некрологъ).  (Ячурн.  Мин.  Нар.  Оросв.  1874  г., 
ч.  СЬХХ1У,  ноябрь,  отд.  IV  стр.  94—109)  и  отд-Ьльно. 

54.  Письмо  А.  П.  Ермолова  къ  А.  И.  Кучину,  1843  ъ.  (Русская  Ста- 
рина, т.  IX,  стр.  562 — 563). 
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1875. 

55.  О  сочгшенш  Григор1Я  Нов  и  цк  а  го:  «Краткое  описате  онародгь 
Остяцкомъп,  писанномъ  около  1715  года.  (Изв-Ьстш  Имп.  Русск. 
Геогр.  Общества,  т.  XI,  Спб.  1875,  выпускъ  1-ый,  ГеограФП- 
чеешя  ИзвЬст1я,  стр.  1—9)  и  отд'Ьльно. 

56.  Русская  театральная  публика  во  времена  Сумарокова.  (Древняя 
и  Новая  Р0СС1Я,  т.  I,  Л'я  3,  стр.  313—316.  (Подпись:  Д.  Дмит- 
р1евъ).  — Сн.  съ  №  132. 

57.  Сгшеонь  Полоцкш.  Историко-.мтературный  очеркъ.  (Древняя  и 
НоваяРосс1я,  1875года,т.Ш,^\«Р,  стр.  6-24;  №10,  стр.117— 
133;  №  11,  стр.  212—229;  №  12,  стр.  367— 380).  — Сн.  съ 
№  132. 

58.  Челобитная  че^штовскаю  митропо.тта  Лазаря  Барановича. 
(Руссшй  Архивъ»,  т.  1П,  стр.  308—309). 

59.  Письма  митрополита  Евгетя  Болховитинова  къ  преосвященному 
Архателогородскому  Парфетю,  1811  г.  («Русс1ай  Архивъ»,  т.  Ш 
стр.  315—316). 

60.  Библтрафическая  замтпка.  (Тамъ  же,  т.  III,  стр.  496). 

Написана  по  поводу  зам'Ьчанхй  г.  А.  В.,  напечатанныхъ  къ  челобит- 
ной Лазаря  Барановича  въ  «Русскомъ  Архнв'Ь»,  1875,  т.  Ш,  стр.  309, 
м  содержмтъ  указан1е  на  вреия  подачи  Лазаремъ  Барановичемъ  челобит- 
ной —  начало  1669  г. 

61.  Пугачевскге  листы  1774  г.  («Русская  Старина»,  т.  XIII,  стр. 
272—276  и  440—442). 

62.  Эпизодъ  изъ  исторт  славянофильства:  дтьло  о  запрещенш  изда- 
тя  ((Московскаго  Сборника»  1862 — 1853  гг.  (Тамъ  же,  т.  XIV, 
стр.  367—379). 

63.  Этнографическая  карта  Европейской  Россги.  Составилъ  по  по- 
ручешю  Имп.  Русск.  Геогр.  Общества  д.  чл.  А.  0.  Риттпхъ. 
Спб.  1875.  (Л.  Н.  Майковъ  былъ  членомъ  спещальной  наблю- 
дательной К0ММИСС1И). 

1876. 

64.  (^Исторгя  Россшской  Академги»  М.  И.  Сухомлинова,  II  ъг- 
пускъ.  («Древняя  и  Новая  Росс1Я)),  №  2,  стр.  188 — 189). 

65.  Новыя  данныя  русскаго  эпоса  изъ  Заонежья.  («Древняя  и  Новая 
Росс1Я»,  г.  и  т.  II,  1876,  №  6,  стр.  195—198). 

Написана  по  поводу  статьи  К.  М.  Петрова,  напечатанной  въ  Оло- 
нецкихъ  Губернскихъ  В'Ьдомостяхъ  1875  г.  №  81  и  воспроизведенной 
Л.  Н.  М— вымъ  и  въ  настоящей  его  стать^Ь.   Описана  встр-Ьча  К.  М. 
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Петрова  съ  ямщикомъ,  пЬвцомъ  былинъ,  Алекс^емъ  Ивановымъ  съ 
Рындозера  и  съ  сеыидесяти.тЬтнпмъ  старикомъ  съ  Лекшмозера,  съ 
Тнмоееемъ  НпкиФоровымъ  Брызгуповымъ  (оба  эти  сказителя  не  были 
изв^Ьстны  ни  Рыбникову,  ни  ГильФердингу).  Время  и  обстоятельства  не 
позволили  г.  Петрову  записать  былины  отъ  этихъ  двухъ  хорошихъ  ска- 
зителей, а  равно  послушать  п1&вцовъ  въ  Бережно-Дубовскомъ  погостЪ, 
о  которыхъ  ему  говорили  названные  сказители,  но  за  то  онъ  записалъ 
со  словь  Иванова  н^Ьсколько  м'Ьстныхъ  преданхй,  им-Ьющихъ  т^мъ  боль- 
Ш1Й  интересъ,  что  ими  дополняется  кругъ  сказан1й  о  единственномъ 
эпическомъ  герой  м-Ьстнаго  олонецкаго  происхожден1я,  (силач'Ь-борц'Ь), 
о  которомъ  единственная  былина  записана  пок.  А.  0.  ГильФердингомъ 
[№11:  Рахта  Рагнозерскш.  Важно  указанхе,  что  Рагнозеро  (небольшое 
озеро  и  деревенька  въ  Пудожскомъ  уЬзда  къ  ю.-в.  отъ  Пудожской  горы 
и  къ  ю.-з.  отъ  Водлозера)  —  поселенге  довольно  старое:  оно  упоминается 
уже  въ  писцовой  книгЬ  Обонежскоп  пятины,  писанной  въ  1582  —  3  гг.]. 
Анализъ  былины  о  Рахтй  въ  связи  съ  м'Ьстпыми  иредан1ями  о  немъ 
(стран.  196—8). 

Ср.  тоже  въ  «Олонецкихъ  Губерпскихъ  В'Ьдомостяхъ»,  за  1876  г., 
Лг  100. 

66.  Историческое  розысканге  о  русскихъ  повременныхъ  издангяхъ  и 
сборникахъ  за  1703 — 1802  гг.  Саб.  1875.  А.  Н.  Неустроева. 
(Журн.  Мин.  Нар.  Просв'Ь1цен1я,  ч.  СЬХХХУ!,  1876,  1ю1ь, 
отд.  II,  стр.126 — 167)  п  отд-Ьльнымъоттискомъ:  «Н'Ьсколько 
данныхъ  Д.1Я  пстор!!!  русской  журна.шстикп.  —  Биб.по- 
граФпчесшя  прпм'Ьчантя  на  книгу:  Историческое  розыскан1е  о 
русскпхъ  повременныхъ  пздан1яхъ  и  сборникахъ  за  1703  — 
1802  гг.,  библюграФически  и  въ  хронологическомъ  порядк-Ь 
описанныхъ  А.  II.  Неустроевымъ.  С.-Петербургъ.  1875.  — 
Л.  Майкова.  —  Санктпегербургъ.  Тппогр.  В.  С.  Балашева. 
1876...  8».  Главы  1—111.  44  стран. 

[На  оборот!;  заглавнаго  листа:  «Дозвол.  ценз.  Спб.,  14-го  1юля 
1876  г.»  —  «Полтораста  отд'Ьльныхъ  оттисковъ  изъ  Журнала  Мин. 
Народи.  Просв-Ьщ.  за  1376  г.,  Л»  7»].  —  Сн.  ниже  съ  ЛгЛг  132,  210. 

67.  Графъ  и  графиня  С1Ьверные  въ  Нидерландазсъ.  Съ  предислов1емъ. 
(Статья  г.  Гашара  п  донесете  Екатерин-Ь  II  А.  И.  Моркова). 
(«Руссюй   Архивт,»,  т.  II,  стр.  45—  52). 

68.  Лтаманъ  Запорожской  Оьчн  Петръ  Калнишевскш  въ  1787  и 
1801  и.  Зам-Ьткп  о  его  судьбе.  (Вм-Ьст-Ь  съ  Г.  П.  Р'Ьпинскимъ). 
("Русск.  Старина»,  т.  XV,  стр.  217 — 218). 

1817. 

69.  Общество  любителей  древней  письменности.  (Журн.  Мин.  Нар. 
Просв-Ьщенхя,  ч.  СХС,  аир1Ьль,  отд.  IV,  стр.  105—115). 

СборниЕт,  П  Отд.  И.  А.  Н.  9 
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70.  Илгьнъ  тведскаго  графа  Гордта  въ  Россш  1759 — 1762  гг,  (За- 
клгочен1е  Гордта  въ  Петропавловской  кр'Ьпостп.  Извлечено  пзъ 
его  ((Записокъ»  и  дополнено).  (<(Русск1Й  Архпвъ».  Т.  II,  стр. 
294—326). 

71.  О  Сибирскомъ  лгьтописномъ  сборникп  Черепанова.  Л.  Н.  М  а  й  к  о  в  ъ. 
Соб.  Тип.  бр.  Пантелеевыхъ.  1877,  8°,  27  стран.  —  Отд-бльный 
оттискъ  въ  количеств-Ь  50  экземпляровъ  изъ  «Л-Ьтописи  за- 
нятш  Археографической  коммпссш»,  вып.  VII.  —  Сн.  еъ  №  115. 

72.  Записки  Имп.  Русск.  Геогр.  Общества  по  ОтдтЬленхю  Этногра- 
ФШ.  Т.  VII.  Изданъ  подъ  редакщею  Л.  Н.  Майкова.  Спб.  1877, 
8»,  565  стр. 

73.  О  древней  кулътурп  западныхъ  финновъ  по  даннымъ  ихъ  языка. 
(По  сочиненш  Августа  Альквиста:  «Пхе  Киииг\\'бг1ег  (1ег  \\'е81- 
йпп18сЬеп  ЗргасЬеп.  Ет  Ве1(;га2  ги  Дег  аНегп  КиНигдевсЫсЫе 
йег  Е1пиеп)).  Не181пд^ог8.  1875).  —  Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ь- 
щешя,  ч.  СХС1,  110нь,  отд.  II,  стр.  260—282;  ч.  СХСП,  1юль, 
стр.  155—198;  ч.  СXСIV,  декабрь,  стр.  240 — 280,  п  отд'Ьльно 
Спб.,  1877.  (Подпись  Л.  М.). 

Изложенхе  содержан1я  сочинен1я  проФ.  Л.  Альквиста.  Бхе  Ки11иг- 
\уог1ёг  йег  "\|\''е81й11Ш8сЬе11  ВргасЬеп  —  съ  дополнен1ями  относительно  вл1я- 
шя  славянской  культуры  на  Финскую  на  основан1п  данныхъ  русской 
литературы  по  этнограФ1и.  —  Ср.  А.  Н.  Пышшъ  Пет.  Гусек.  Этногр., 
IV,  395. 

74.  Для  исторги  сношенШ  Россш  съ  Китае мъ  при  Петрп>  Великомъ. 
(Д-Ьйств,  чл.  Л.  Н.  Майкова).  (1.  Царская  грамота  купчин-Ь 
Ивану  Сават'Ьеву,  19-го  Февраля  1702  г.  и  28-го  марта  1708  г., 
и  пр1емная  опись  1711  г.,  выданная  пзъ  канцеляр1и  Сибирской 
губ.  тому  же  Сават'Ьеву).  (Изв-Ьстхя  Имп.  Русск.  Археологиче- 
скаго  Общества,  т.  VIII,  вып.  5,  стр.  545 — 551  и  отд-Ьльнымъ 
отт.  безъ  загл.  л.  1 — 11  стр.  въ  м.  8-ю  д.  л.). 

1.  Царская  грамота  купчин-Ь  Ивану  Сават-Ьеву  1702  года  (стр.  2). 

2.  Пр1емная  отпись,  выданная  въ   1711  году  Ивану  СаватЬеву  изъ 

Канцелярхи  Сибирской  губерн1и  (стр.  6). 

75.  <^Исторгя  Россшской  Академш  М.  И.  Сухомлинова,  вып.  II Т. 
(«Древняя  и  Новая  Россхя»,  №  11,  стр.  280).  (Подпись  Л.  ]*Т). 

.      1878. 

76.  Четвертый  археологическгй  сыьздъ  въ  Казани.  (Журн.  Мин.  Нар. 
Просв-Ьщешя  ч.  СXСV,  Февраль,  отд.  IV,  стр.  113—134; 
ч.  СXСVI,  мартъ,  стр.  36—82). 
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77.  Древнгя  Россшскгя  Стихотворенгя  собранныя  Киргиею  Данило- 
вымъ.  Издан1е  третье,  компсс!!!  печатан1я  государственныхъ 
грамотъ  II  договоровъ,  состоящей  при  Московскомъ  главномъ 
архив'Ь  зшнистерства  пностранныхъ  д'Ьлъ,  по  2-му  полному 
изданш,  съ  нотами.  М.  1878.  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв'Ьщен1я, 
ч.  СХС1Х,  октябрь,  отд.  II,  Критич.  и  библшграФич.  зам-Ьтки, 
стр.  326—329). 

78.  Неизвгьстная  русская  повпсть  Петровскаго  времени.  («Гистор1я 
о  росс1Йскомъ  матросЪ  Васил1и  Кар10тскомъ  н  прекрасной  коро- 
лев-Ь  Иракл1п  Флоренской  земли»).  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ь- 
ш,ен1я  1878,  ч.  СС,  ноябрь  отд.  II,  стр.  173  —  219),  и  отд'Ьльно 
(см.  ниже  №  89). 

Ср.  А.  Н.  Пыпинъ.  Изъ  истор1и  народной  повести.  Гисторхя  о 
Гншаанскомъ  шляхтиче  Долторн-Ь,  какъ  вероятный  источникъ  пов-Ьсти 
о  росс1Йскомъ  матросЬ  Васил1и.  Сиб.  1878.  (Памятники  древней  письмен, 
п  иск.,  №  ЬХ1У). 

79.  <<0еиьге8  с1в  ОПЪеН  (1е  Еаппоу,  ьоуадет\  сИрТотаЬе  еЬ  тогаИзЬе. 
ЕесиеИИез  е1  риЪЫёез  раг  Ск  РоЫщ  ауес  (1е8  по1;е8  ^ёо^га- 
рЬ^^ие8  ипе  саг1е,  раг  I.  С.  Нои^еаи».  Ьопйоп.  1878.  (Журн. 
Мин,  Нар.  Просв'Ьщен1я,  ч,  ССУ1,  декабрь,  отд.  II,  стр.  233 — 
243). 

80.  Пространство  и  населете  Сербскаго  княжества.  Изъ  письма 
В.  Якшича  къ  Л.  Ы.  Майкову.  (Изв'Ьст1я  Имп.  Русск.  Геогр. 
Общества.  Т.  XIII.  Спб.  1877,  ГеограФичесшя  Изв'Ьст1я,  вы- 
пускъ  3-1Й,  Ме.1к1я  пзв'Ьст1я),  стран.  189  —  190). 


187». 

81.  чИсто2Пя  Россшской  Академш»,  М.  И.  Сухомлинова.  Вып.  IV. 
Спб.  1878  г..),  Древняя  и  Новая  Росс1я,Л'н  1,стр.  72 — 73.  (Под- 
пись: .3.  Л/.). 

82.  ('Жизнь  и  тр1)ды  П.  М.  Строева».  Соч.  Н.  Барсукова,  Спб. 
1878  г.).  («Древняя  п  Новая  Росс1Я)),  №  2  стр.  156—158). 
(Подпись:  Л.  М.). 

83.  Рс1зсказъ  г}).  И.  И.  Панина  о  воцаренш  Екатерины  II.  (Изъ 
записокъ  барона  Ассебурга).  Съ  предислов1емъ.  («Русск1й  Ар- 
хивъ»,  т.  I,  стр.  362—369). 

84.  Сказате  объ  иконгь  Богоматери  па  Туровицкомъ  погостп,  («Памят- 
ники древней  письменности»,  т.  III,  стр.  96  —  106). 

9* 
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1880. 

85.  В.  Н.  Ханыковъ.  Некрологъ.  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв'Ь1цен1Я, 
ч.  СС1,  январь,  отд.  IV,  стр.  91  —  107).  (Безъ  подписи). 

86.  Объ  этнографическихъ  матергалахъ,  собранныхъ  Н.  Г.  О  р ди- 
ны мъ  вь  Сольвычегодскомъ  у1ьзд1ь  Вологодской  губернт.  («Изв-Ь- 
ст1я  Имп.  Русск.  Геогр.  Общества»,  т.  XV.  1879  г.  Спб.  1880, 
отд-Ьлъ  2,  ГеограФПческ1я  Изв'Ьст1я,  вып.  1-ый,  стр.  20—21. 
(Вм-ЬстЬ  съ  П.  И.  Савваитовымъ,  см,  стр.  16—20). 

87.  Отчетъ  о  предварителъныхъ  изсмьдоватяхъ  каменнаю  впка  въ 
Крыму.  (Вм'Ьст'Ь  съ  К.  С.  Мережковскимъ).  (Изв'Ьст1я  Имп. 
Русск.  Геогр.  Общества,  1880,  №  2,  стр.  106—148). 

88.  И.  И.  Орезневскгй.  (Некрологъ).  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ьщен1я, 
ч.  ССVIII,  мартъ,  отд.  IV,  стр.  81  —  85)  и  отд.  оттпскомъ: 
5  стран.  8°. 

89.  Неизвгьстная  Русская  повпсть  Петровскаю  времени.  —  Л.  Май- 
кова.—  С.-Петербургъ.  Типограф1я  В.  С.  Балашева.  1880.  [На 
обор.  загл.  л.:  Дозволено  цензурою  С.-Петербургъ,  28-го  мая 
1880  года].  48  стр.  въ  бо.тьш.  8-ю  д.  л. 

Посвящено:  » Александру  Николаевичу  Веселовскому».  На  стр.  3 — 22 
напечатанъ  текстъ:  «Гисторгя  о  2ЮССшскомъ  матрооь  Василги  Каргот- 
скомъ  и  о  прекрасной  королевть  Ираклги  Флоренской  земли». 

Повторено  съ  новыми  объяснен1ями  въ  сборник'Ь  историко-литера- 
турныхъ  монографий,  см.  ниже  Л*»  1.32. 

90.  Статистика  поземельной  собственности  и  населенныхъ  м^Ьстъ 
Европейской  Росс1и.  Издан1е  Центральнаго  Статистическаго 
Комитета.  Вып.  I.  Губерн1п  центральной  землед-бльческой 
об.1асти.  Стр.  ^XVI-н276-^-10  картъ. 

Разработка  матер1ала  вм-ЬстЬ  съ  М.  Н.  Раепскпмъ. 

91.  Волости  «  важтьтагя  селенгя  Европейской  Россш.  Издан1е 
Центральнаго  Статистическаго  Комитета.  Вып.  I:  Губерн1и 
центральной  землед-бльческой  области.  Стр.  VI-^-413. 

(Разработка  матер1ала  вм1^стЬ  съ  М.  Н.  Раевскимъ  и  наблюден1е 
за  печатан1сх1ъ). 

92.  Дневныя  записки  А.  Я.  Протасова  о  воспитанш  Вел.  Кн.  Алек- 
сандра Павловича.  Съ  предислов1емъ  и  прим'Ьчан1ями.  («Древняя 
и  Новая  Росс1я..,  1880,  Лг  8,  стр.  761—775)  и  отд-Ьльно. 

93.  Прощате  Дидро  съ  императрицей  Екатериною  11.  («Иетори- 
ческШ  ВЪстникъ.',  1880-,  №  10,  стр.  411—415). 

94.  О  старинныхъ  рукописныхъ  сборникахъ  народныхъ  ппсенъ  и  бы- 
линъ.  Подппс:  Л.  Май  ко  въ.  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ьщешя, 
1880,  ноябрь,  ч.  ССХП,  стр.  197—210).  (Продо.^жете  слпдуеть). 
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Зд-Ьсь  пом-Ьщено  предисловхе  и  на  стр.  202—216:  I.  Тексты  XVII 
в)ька.  —  Въ  своемъ  обзор-Ь  авторъ  предположилъ  ограничиться  только 
поэз1ей  великорусскою,  п  притомъ,  только  былинами  и  п-бснями  въ 
т^Ьсномъ  значенш  этого  слова:  и  сказки,  изложенный  прозой,  и  духовные 
стихи,  съ  многочисленными  отличающими  ихъ  чертами  книжнаго  проис- 
хождения, исключены  изъ  обзора,  такъ  какъ  тй  и  друпе  стоятъ  въ 
бол-Ье  т'Ьсной  связи  съ  произведен1ями  письменной  литературы. 

О  п'Ьсняхъ,  записанныхъ  для  ОксФордскаго  баккалавра  Ричарда 
Джемса  «еще  во  время  пребывашя  его  въ  Москве»  (стр.  203).  О  былин-Ь 
о  Григор1и  ОтрепьевЬ  и  Марин'Ь,  найденной  въ  бумагахъ  К.  9.  Калай- 
довича П.  А.  Безсоновымъ  и  напечатанной  имъ  въ  ПЬсняхъ  Кир-Ьев- 
скаго  (в.  ЛИ,  доп.  62  стр.)  [записан,  около  1088  г.].  О  небольшой  бытовой 
п'ЬснЬ  XVII  в.  (изданной  С.  М,  Соловьевымъ  въ  Исторхи  Росс1и,  въ 
прилож.  къ  т.  XIV,  по  записи  около  1698  г.).  —  Тексты  эти,  содержащхе 
въ  себЬ  большею  частш  историческ1я  п-Ьсни  въ  спискахъ  XVII  в.  под- 
вергнуты Л.  И.  М— вымъ  подробному  изсл'Ьдован1Ю  и  сличешю  какъ  со 
свпд'Ьтельствами  другихъ  памятниковъ  этого  времени,  такъ  и  съ  позд- 
нЬншими  устными  пересказами  тЬхъ  же  пЬсепъ.  Изъ  этого  изслЬдова- 
Н1Я  выясняются  въ  одной  стороны  отношен1я  старинныхъ  книжниковъ 
къ  произведен1ямь  народной  словесности,  съ  другой  т1Ь  изм^нен1я,  ка- 
кпмъ  подвергаются  эти  произведен1я  при  сохранении  ихъ  въ  народной 
памяти. 

Хотя  прямого  продолжен1Я  настоящей  статьи  и  не  было,  но  къ 
вопросу  о  текстахъ  былин ъ  по  ^^укописямъ  XVIII  в.  Л.  Н.  М— въ  вер- 
нулся въ  1891  году.  См.  ниже  Д*:  148. 

См.  А.  Н.  Пыпинъ.  И.  Р.  Этн.  I,  75. 
95.  Въ  чПамятникахъ  Древней  Письменности»,  изд.  Общ.  Любите- 
ле11  Древней  Ппсьменности,  1880,  вып.  IV,  Сиб.  1880  г.,  ст.  2, 
стр.  75 — 114  бы.1ъ  пом-Ьщенъ  подъ  заглав1емъ  «Р^^кописнми 
СБорникт^  послсБиц-х»  при  зам-Ьтк'Ь  X  Н.  Майкова  (на 
стран.  76)  текстъ  сборника  пословтщ  поговорокъ  и  присказокъ^ 
напечатанный  по  достав.1енноп  редактору  Памятниковъ  (0.  И, 
Булгакову)  рукописи  конца  XVII  —  нача.1а  XVIII  сто.гЫя 
(стр.  77—114)*). 


*)  Рукопись  была  получена  Л.  Н.  М— вымъ  въ  1879  году  отъ  д-ра  Н.  Г. 
О  р  дин  а  изъ  г.  Кадникова  (Вологодской  губ.)  и  затЬмъ  была  подарена  имъ 
В.  В.  Богишичу;  яып^  принесена  посл-Ьднимъ  въ  даръ  Императорской 
Академ1и  Наукъ  и  хранится  въ  рукописномъ  Отд-Ьл-Ь  1-го  Отд'Ь.1ен1я  Библ10- 
теки  И.  Акад.  Наукъ  (подъ  шиФромъ:  34.  8.  11).  Подробное  описан1е  этой  ру- 
кописи и  текстъ  сборника  пословидъ  см.  въ  Сборник-Ь  Отд-Ьленхя  русскаго 
языка  и  словесности  И.  Акад.  Наукъ  т.  ^XVI,  №  7,  стр.  165  —  171 — 216  и  въ 
отдЪльномъ  оттиск-Ь  («Старинные  сборники  русскихъ  пословицъ,  поговорокъ, 
загадокъ  и  проч.  XVII — XIX  стол'Ьт1Й.  Собра.1ъ  и  приготовнлъ  къ  печати 
П.  Симони».  Вып.  I:  1—2.  Спб.  1899). 
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1881. 

96.    Современные  разсказы  и  отзывы  о  Петргь  Велшомъ.  («РусскШ 

Архивъ..,  т.  I,  кн.  1,  стр.  5-16).  (Подпись:  Ж). 
97    аЖизнь  Державина  по  ею  сочинетямъ  и  шсьмат  и  по  истори- 
'   ческимъ  матергаламъ.,  Я.  К  Грота.  (Спб.  1880).  (Журн.  Мин. 
Нар.  Просв'Ьщен1я,ч.ССХ111, 1881,  Февраль,  отд.  II,  стр.  308— 

314). 

98.  Любовное  послате  ХПТ  вша.  Съ  объясненшш.  («Русск.  Ар- 
хивъ», годъ  19-й.  1881.  №  2,  книга  III,  стр.  385—389.  Подп.: 

«Л.  Майковъ». 

Любовное  посланхе  1698  года  (с.  386).  —  Объясненхе  въ  Разрядномъ 
Приказ-Ь  (с.  387).  —  В'Ьянгя  Н'Ьмецкой  слободы  (с.  389). 

99.  Хронолотческгя  справки  по  поводу  трехсотлптней  годовщины 
присоединетя  Сибири  къ  русской  держав1ь.  (Тамъ  же,  ч.  ССХШ, 
сентябрь,  отд.  IV,  стр.  21—36)  и  отд'Ьльнымъ  оттискомъ: 
С.-Петербургъ.  ТипограФ1я  В.  С.  Балашева.  1881.  8".  16  стран. 


1882. 

100.  Отзывъ  д.  чл.  X  Н.  Майкова  о  трудахъ  чл.-сотр.  Н.  М.  Яд- 
ринцева  (Отчетъ  Ими.  Русск.  Геогр.  Общества  за  1881  годъ. 
Спб.  1882,  въ  11риложен1яхъ  къ  Отчету,  I.  Докладъ  Компсс1п 
Отд-Ьленхя  Статистики  о  присужден!!!  малыхъ  медалей,  стран. 
41-46). 

101.  Записки  Ими.  Русск.  Геогр.  Общества  по  Отд-Ьленш  Этногра- 
Фш.  Томъ  IX.  Изданъ  подъ  редакщею  д.  чл.  1.  Н.  Майкова. 
Спб.,  1882.  8».  Стр.  229-1-73-1- 167 -»- 10  табл.  рисунковъ. 

Прим'Ьчашя  въ  томъ  же  том^  (см.  стран.  44 — 159)  оЗаписокъ»  къ 
ст.  И.С.Полякова.  «Изслпдовангя  по  %аменному  впку  въ  Олонецкой  губ., 
въ  долить  р.  Оки  и  на  верховьяхъ  Волгия.  1)  О  заселен1и  береговъ  р.  Моши 
(стр.  44),  2)  О  преаодобномъ  Лазар-Ь  Муромскомъ  (стр.  52),  3)  О  панахъ 
въ  Мошинскомъ  кра'Ь  (стр.  53),  4)  О  Чуди  въ  Олонецкой  губ.  (стр.  54), 

5)  Изв'Ьст1я  Тацита   и   11авзан1я  о  костяныхъ  оруд1яхъ  (стр.  156)  и 

6)  О   раскопкахъ  Н.   Е.  Бранденбурга  въ  Новоладожскомъ  у^Ьзд-Ь 
(стр.  157—159). 

103.  Пятый  ар)хеоло1ическъй  съпздъ  въ  Тифлиаь.  (Журн.  Мин.  Нар. 
Просв'Ьщен1я,  ч.  ССХ1Х,  1882,  Февра.1Ь,  отд.  IV,  стр.  17—46; 
ч.  ССХХ,  мартъ,  стр.  30—58,  и  отд-Ьльно:  — Спб.  1882.  Тип. 
В.  Балашева.  8.  Стран.  2  ней.  -ь58.  Печатано  въ  количеств-Ь 
ста  экзем пляровъ. 
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104.  Пред11Слов1е  (стр.  I— VIII)  п  а.1Фавитный  перечень  рукописей 
(стр.  367—372)  къ  «Оппсанш  рукописей,  хранящихся  въ  бп- 
блхотек'Ь  Ими.  Казанскаго  Университета»,  составленному  А.  И 
Артемьев ымъ.  («Л'Ьтопись  занятш  Археографической  комис- 
сш.),  т.  VII,  и  отд-Ьльно:  Спб.,  1882.  8".  VIII -ь  372). 

Рецензгя:  И.  В.  Ягпча  въ  АгсЫу  Гиг  81ау.  РЫ1о1о§1е.  Вс1.  УП,  8.  158. 

105.  Записки  Ими.  Русск.  Геогр.  Общества  по  Отд-Ьленш  ЭтнограФШ 
т.  X,  вып.  1,  2  и  3,  (1882—1888  г.).  Стр.  214-нX^VI-ь 
276 -ь  50.  (Редакщя  1-го  и  2-го  выпусковъ,  а  3-го  вм^ст'Ь 
съ  Н.  И.  Веселовскимъ). 

106.  Причитанья  Спвернаго  Края,  собранныя  Е.  В.  Барсовымъ. 
Часть  II.  Плачи  завоеиные,  рекрутскге  и  солдатскге.  Москва, 
1882.  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв'Ьщен1Я,  ч.  ССХХШ,  октябрь, 
отд.  II,  стран.  415— 424). —  Сн.  съ  №  40. 

Тоже  въ  «ОтчегЬ  о  двадцать  восьмомъ  присужден1и  на- 
градъ  гр.  Уварова».  Спб.,  1886  г.,  стр.  66 — 78  и  отд-бльно: 
"Причитанья.  .  .  Реценз1я  Л.  Н.  Майкова».  1юнь,  1886. 
13  стр.  8». 

107.  ^^Исторгя  российской  акаде.мш»,  31.  И.  Сухомлинова.  Выпускъ 
гиестой.  Спб.  1882».  (Историческш  ВЬстникъ,  №11,  стр.469 — 
471. 

1883. 

108.  Журналъ  Мин.  Нар.  Просв1Ьщен1я  {Редакщя  съ  Л»  2  1883-го  года 
по  7  Лг  1890  г.  (46  книн^екъ). 

109.  Волости  м  важшьйшгя  селенгя  Европейской  Россги.  Выпускъ  IV. 
Губернш  нижневолжскоп  области.  Стр.  IV -н  247.  (Разработка 
матер1ала  и  наблюденхе  за  печатанхемъ). 

Экономическое  состоян1с  городскихъ  поселенШ  Сибири. —  Ср.  А.  Н. 
Пыаина  Ист.  Русск.  Этногр.  IV.  362 — 3. 

ПО.  Матергалы  для  русской  исторги,  хр>анящгеся въ  Чехги.  Съпреди- 
слов1емъ  п  прим-Ьчаыхями.  (Росс1я  при  Петр-Ь  II.  —  Русск1я 
войска  въ  Герман1и  при  императриц-Ь  Анн-Ь  1оанновн'Ь).  («(Русск. 
Архивъ»,  т.  III,  стр.  227 — 240). 

111.  Ог.1авлен1е  къ  протоколамъ  предварптельнаго  комитета  V  Ар- 
хеологическаго  Съ-Ьзда  въ  ТпфлисЬ;  указатель  именъ  личныхъ, 
геограФическихъ  и  предметныхъ  къ  этому  издан1ю.  ("Древ- 
ности. Труды  Московскаго  Археологическаго  Общества».  Т.  IX, 
вып.  II — III,  стр.  1—42).  (Редакц1я.) 

112.  Статистика  поземельной  собственности  и  населенныхъ  мтстъ 
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Европейской  Россш.  Изданхе  Центральнаго  Статистическаго 
Комитета.  Вып.  IV.  Губерн1и  нпжневолжской  системы.  Стр. 
ЬУ1-*-180-ь8  картъ. 
113.  Старинные  руссше  па.гомники  въ  изданш  Цравос.гавнаю  Пале- 
стинскаю  Общества.  1)  Житье  и  хоженье  Данила  Русьскыя 
земли  игумена,  2)  Хожен1е  гостя  Василья  и  3)  Странствован1я 
Васпл1я  Григоровпча-Барскаго.  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ьщенхя, 
ч.  ССХХХХУ,  1ю.1ь,  отд.  II,  стр.  106—121,  и  отд-Ьльно). 


1884. 

114.  иКраткое  описанге  о  народп  Оспгяцкомъ»,  сочиненное  Гриюргемъ 
Новицкимъ  въ  1715  году.  Издано  иодъ  редакцтею  Л.  Н.  Май- 
кова. Спб.  1884.  Стр.  У1н-116.  4**.  (Памятники  древней  иись- 
менностп  и  искусства  №  ЫП).  Печатано  въ  тииогр.  В.  Бала- 
шева  въ  числ'^&  625  экземпляровъ. 

Реценз.  1)  И.  В.  Ягича  въ  ЛгсЫу  Гйг  81ау1зсЬе  РЬ11о1о§1е  Вс1.  VIII, 
8.  658.-2)  А.  Н.  Пыпина  въ  Ист.  Русск.  Этногр,,  т.  IV,  1892  г.,  стр.  222— 
322.-3)  А.  О  — в  а  въ  Историч.  В-Ьстнпк-Ь  1885  г.,  Л»  10,  стран.  199—208. 

115.  [Отзывъ  Л.  Н.  Майкова  о  рукописи  Тобольской  духовной  Се- 
минар1и,  содержащей  въ  себЬ  сибирскую  л-Ьтопись  П.  Чере- 
панова, съ  при.10жен1емъ  I — XII  выписокъ.  («ЛЬтонпсь  занят1Й 
Археографической  Коммисс1и»,  выи.  VII.  С.-Петербургъ,  1884  г., 
отд.  IV  (Выписка  изъ  нротоколовъ),  стр.  44 — 52 — С8).  Читано 
въ  зас'Ьданш   11  ноября   1876  г.  =  Ср.  пр.  зас.   24  сентября 

1876  г.].  — Си.  съ  №  71. 

А.  Н.  Пыппнъ.  Ист.  Русск.  ЭтнограФ.  т.  IV,  стр.  329—330. 

116.  [Записка  Л.  Н.  Майкова  о  матер1алахъ  для  исторш  русской 
церкви  и  духовнаго  иросв-Ьщен1я  во  второй  но-товинЬ  XVII  в-Ька, 
найденныхъ  имъ  въ  н-Ькоторыхъ  рукописяхъ  московскихъ  би- 
блютекъ:  Синодальной,  ТипограФско!!  Синодальной  же  и  Пуб- 
личнаго  Музея.  (О  сочинен1яхъ  Сильвестра  Медведева,  Симеона 
Полоцкаго,  братьевъ  Лихудовъ).  Читана  въ  зас'Ьдан1и  10  мая 

1877  г.  (Л'Ьтопись  занят1й  АрхеограФоч.  Коммисс1и,  вып.  VII, 
Спб.  1884  г.,  отд.  IV:  Выписка  изъ  протоколовъ,  стр.  103 — 108). 

117.  Записки  Ими.  Русск.  Геогр.  Общества  но  Отд-Ь.тенхю  Этногра- 
ф1и.  Томъ  XII.  Изданъ'подъ  редакц1ей  д.  чл.  Л.  Н.  Майкова: 
Сказки  и  предашя  Самарскаъо  края.  Собраны  и  записаны  Д.  Н. 
Садовниковымъ.  Спб.,  1884.  Тин.  Мин.  Вн.  Д'Ь.тъ.  8".  Стр.  3 
ней.  и-  VI  -ь  388. 
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1885. 

118.  Отзывъ  ПредсЬдательствующаго  въ  Отд-Ьден!!!  Этнограф1п 
Л.  Н.  Ма11кова  и  помощнпка  его  О.  0.  Миллера  о  трудахъ 
Члена-сотруднока  П.  В.  Шей  на.  (Отчетъ  Имп.  Русск.  Геогр. 
Общества  за  1884  г.  Спб.  1885.  Приложеьия,  Докладъ  Кол- 
МПСС10  Отд'Ьлен1я  ЭтнограФ1п  о  приеужден1и  медалей,  стран. 
21  —  25). 

1885— 1887. 

119.  Соч11НЕН1Я  к.  Н.  Батюшкова.  —  Изданы  П.  Н.  Батюшко- 
вымъ.  Со  статьею  о  жизни  и  сочинен1яхъ  К.  Н.  Батюшкова, 
написанною  Л.  Н.  Ма11ковымъ,  и  прим-Ьчанглып,  составленными 
имъ  лее  и  В.  И.  Саитовымъ.  Въ  б.  8-ю  д.  л.  ^шоиа.  1885— 87. — 
[Печатано  2135  экземпляровъ;  въ  продажЬ  первоначальною 
ц'Ьпою  было  объявлено  иятнадцать  рублей  за  все  пзданхе, 
вскор'Ь  цЬна  была  повышена]. 

Томъ  I.  С.-Петербургъ.  Типограф1я  В.  С.  Балашева.  1887. 
Стр.  XXVII -н  360-*- 457 -ьЗ  непомЬч.  и  4  листа  ирилож.: 
иортретъ  и  Факсимиле  и  2  снимка. 

Преднсловхе  издателя  (стр.  V).  —  Отъ  редактора  (стр.  X). 
О  рукопнсяхъ   и  прежнихъ  нздав1яхъ  соч1шен1Й  К.  Н.  Батюшкова 
(стр.  XIV). 

Г.  [О  рукопнсяхъ  К.  Ы.  Батюшкова], 

I.  Рукоапси  Императорской  Публичной  Бпбдхотеки  (стр.  ХТ) 
II.  Рукописи  частныхъ  лицъ. 
И.  [Собран1я    сочнненхй    Батюшкова:    1817,    1834  и    1850  г.г.] 
(стр.  ХУШ). 
Оглаплен1е  (стр.  ХХШ-ХХУИ). 


О  ЖИЗНИ  и  сочинен!яхъ  К.  Н,  Батюшкова.  Статья  Д.  Н.  Майкова. 

Главы.  Стран. 

I.  ПредЕШ  К.  Н.  Батюшкова. — Его  рожден1е  п  воспи- 
тан1е  въ  петербургскихъ  пансюнахъ.  —  М.  Н.  Му- 
равьевъ  и  его  вл1ян1е   на  дальнейшее  образоваше 

Батюшкова (5) 

II.  Начало  службы  и  первьш  литературный  знаком- 
ства. —  Св-Ьтская  жизнь  въ  Петербург-Ь:  П.  М.  Ни- 
лова  и  А.  П.  Квашнпна-Самарина.  —  Литературный 
парт1и  въ  Петербург-Ь:   противники  Карамзина  и 
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его  почитатели;  Вольное  общество  любителей  сло- 
весности, наукъ  и  художествъ.  —  Дружба  Батюш- 
кова съ  Н.  И.  Гн-Ьдичемъ. — А.  Н.  Оленинъ  и  лите- 
ратурный кругъ,  собиравшшся  въ  его  дом-Ь (18*)     23 

III.  Война  1807  года;  милищя;  ноступленте  въ  нее  Ба- 
тюшкова.—  Походъ  въ  Пруссш;  знакомство  съ 
И.  А,  Петиеымъ;  рана.  —  Пребыван1е  въ  Рпг-Ь; 
любовь  къ  г-ж-Ь  Мюгель. — 11ребыван1е  Батюшкова 
въ  деревн-Ь. — Смерть  М.  Н.  Муравьева.— Семейеыя 
отношешя.— Бол'Ьзнь  Батюшкова  въ  Петербург'Ь. — 
Участ1е  его  въ  Драматическомъ  В'Ьстнпк'Ь. — Швед- 
ская кампан1Я  и  впечатл^н1я  Финляндш (44)     58 

IV.  Жизнь  Батюшкова  въ  ХантоновЬ  въ  1809  году. — 
Хозяйство.  —  СосЬди.  —  Хандра.  —  Литературный 
занят1я.  —  Вл1ян1е  Вольтера.  —  Антологическ1й 
родъ. — В.11ян1е  Горащя,  Тибулла  и  Парни.  —  Отно- 
шешя  Батюшкова  къ  современной  литератур-Ь.  — 
Антипат1я  къ  исключительному  нац10нализму.  — 
"Вид'Ьн1е  на  берегахъ  Леты».  Р-Ьшенхе  -Ьхать  въ 

Москву (62)     82 

V.  Пребыван1е  Батюшкова  въ  Москв-Ь  въ  первой  поло- 
вин-Ь  1810  года. — Впечатл-Ьшн  Москвы. — Свидаше 
съ  И.  А.  Петинымъ.  —  Отношен1я  къ  московскимъ 
лптераторамъ.  —  Знакомство  съ  В.  Л.  Пушкпнымъ, 
В.  А.  Жуковскимъ,  княземъ  П.  А.  Вяземскимъ  и 
Н.  М.  Карамзинымъ.  —  Пребьшан1е  Батюшкова  въ 

с(ел^)  ОстаФьев1Ь  л'Ьтомъ  1810  года (78)  103 

Л'^Г  Пребыван1е  Батюшкова  въ  деревн-Ь  во  второй  по- 
ловин-Ь  1810  года. —  Чтен1е  Монтаня. — Литератур- 
ный занят1я. — По'Ьздка  въ  Москву  въ  1811  году. — 
Свпдан1е  съ  московскими  пр1ятелями.  —  Знакомство 
съ  Ю.  А.  Нелединскимъ-Мелецкимъ  и  Е.  Г.  Пушки- 
ной.—  Жизнь  въ  *  Хантонов-Ь  во  второй  половин'Ь 

1811    года (94)  124 

VII.  Пр^здъ  Батюшкова  въ  Петербургъ  (въ  1812  году) 
и  поступлен1е  на  службу.  —  Сближен1е  съ  И.  И. 


*)  Въ  1-мъ  издан!!!  пагинац1я  обозначена  внизу;  вн'Ь  скобокъ  прибавляемъ 
соотвЪтст!зенныя  указан1я  на  изданхе  Маркса,  1896  г. 
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Дмптр1евымъ,  А.  И.  Тургеневымъ,  Д.  Н.  Блудовымъ 
и  Д.  В.  Дашковымъ.— Переписка  съ  Жуковскпмъ. — 
Вольное  Общество  любителей  словесности. — Начало 
Отечественной  войны.  —  По^Ьздка  Батюшкова  въ 
Москву  и  НижнШ-Новгородъ. — Москвичи  въ  Ниж- 
немъ;  Карамзинъ;  И.  М.  Муравьевъ-Апостолъ  и 
С.  Н.  Г.шнка.  —  Впечатл-Ьнхя  войны  на  Батюш- 
кова.— Отъ-Ьздъ  его  изъ  Нпжняго  въ  Петербургъ.  (109)  143 
VIII.  Батюшковъ  въ  Цетербург-Ь  въ  1813  году.— Впеча- 
т.1^Ьн1я  Отечественной  войны  въ  Петербурге, — 
Отъ-Ьздъ  Батюшкова  заграницу;  участ1е  въ  воен- 
ныхъ  д'§йств1яхъ.  —  Вступлен1е  въ  Парижъ.  —  За- 
граничный впечатл'Ън1я  Батюшкова. — Возвраи;ен1е 
его  въ  Петербургъ. — Культурные  вопросы  въ  рус- 
скомъ  обществЬ  въ1814  году  п  отношеше  къ  нимъ 

Батюшкова.  —  А.  9.  Фурманъ (126)  165 

IX.  Батюшковъ  въ  деревн'Ь  въ  перво11  ноловин^Ь  1815 
года. —  Пребыван1е  въ  Каменц'Ь- Подол ьскомъ  во 
второй  половин-Ь  тогол^е  года.— Тял^елое  душевное 
состоян1е.  —  Нравственный  переворотъ  и  побЬда 
надъ  самимъ  собою. — Переписка  съ  Жуковскимъ. — 
Произведен1я  Батюшкова  въ  прозЬ  и  стихахъ,  напи- 
санныя   въ   Каменц'Ь.  —  Отъ'Ьздъ   Батюшкова    въ 

Москву (148)  194 

X.  Батюшковъ  въ  Москв'Ь  въ  1816  году.  —  ПеремЬна 
въ  его  характер'Ь. — Пребьшан1е  Батюшкова  въ  де- 
ревн'Ь въ  1817  году.  —  Литературный  занятья. — 
«Вечеръ  у  Кантемира»  и  «Р-Ьчь  о  легкой  поэзти» — 
Историческая  элег1я.  —  «УмирающШ  Тассъ».  —  За- 
слуги Батюшкова  относительно  русскаго  стиха. — 
Настроеще  поэта  подъ  впечатл-Ьнхемъ  творчества  .  (160)  209 
XI.  Батюшковъ  въ  Петербург-Ь  осенью  1817  года, — 
Арзамасъ.  —  Появлен1е  «Опытовъ».  —  Отношен1я 
Батюшкова  къ  А.  С.  Пушкину.— Смерть  отца. — Хло- 
поты о  поступлен1и  на  дипломатическую  службу. — 
По'Ьздка  Батюшкова  на  югъ  Россхи;  впечат.1'Ьн1я 
Одессы  и  Ольв1и.  —  Назначен1е  въ  Неаполь.  — 
Настроен1е  поэта.  —  Батюшковъ  въ  Москв'Ь. — Воз- 
вращен1е  его  въ  Петербургъ. — Отъ'Ьздъ  Батюшкова 
за  границу (185)  242 
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XII.  Впечат.гЬн1я  Италхи  на  Батюшкова.  —  Жпзнь  его 
въ  Неапол'Ь  п  душевное  его  настроен1е.  —  Служеб- 
пыя  непр1ятностп.— Развиие  ппохондр1п.— Отъ-Ьздъ 
Батюшкова  изъ  Ытал1И. — Пребыван1е  въ  Теплиц'Ь.— 
Непр1ятнью  новости  изъ  Петербурга.— Начало  ду- 
шевной болЬзни.— Батюшковъ  въ  Дрезден-Ь.— Боз- 
вращен1е  въ  Росаю.  —  Поездка  на  Кавказъ  и  въ 
Крымъ.  —  Развптхе  бол-Ьзни.  —  Пребыван1е  въ  Пе- 
тербурге въ  1823  и  1824  годахъ.  —  Отправлен1е 
Батюшкова  за  границу.  —  Пребывайте  его  въ  Зон- 
ненштейн'Ь.  —  Возвращен1е  пзъ-за  границы.  — 
Жизнь  въ  Москв'Ь  съ  1828  по  1833  годъ.— Воспо- 
минан1е  князя  Вяземскаго  о  больномъ  другЬ.  — 
Батюшковъ  въ  Вологд-Ь.  —  Посл'Ьдн1е  годы  жизни 
и  кончина.  Заключен1е (206)  270 

Прилоэюенгя. 

(I.  Письмо  С.  II.  Муравьева-Апостола  къ  К.  Н.  Ба- 
тюшкову, 22-го  Февраля  1816)"^). 
I  (II).  Док.тдная  записка  о  К.  Н.  Батюшкове,  пред- 
ставленная графу  И.  А.  Капо  д'Истр1а  въ  1817 

году 317  (243) 

II  (Ш).  Письма  двадцатыхъ  годовь,  относящгяся  до  К  Н. 
Батюшкова: 

1.  А.  Я.  Италинск1й  графу  К.  В.  Нессельроду 

(14-го  апрЬля  1821  г.) (318)  245 

2.  А.  Я.  Италинск1й  графу  К.  В.  Нессельроду 

(29-го  октября  1821  г.) (319)  246 

3.  Князь  П.  А.  Вяземсюй  В.  А.  Я\уковско51у 

(4-го  января  1823  г) (320)  247 

4.  Д.  А.  Кавелпнъ  В.  А.  Жуковскому  (13-го  Фев- 
раля 1823  г.) (321)  248 

5.  П.  А.  Шиппловъ  А.  Н.  Батюшковой  (19-го  Фев- 
раля 1823  г.) (322)  249 

6.  Н.  П.  Перовск1й  граФу  К.  В.  Нессельроду 

(15-го  марта  1823  г.)  (323)  250 


*)  Напечатано   было   позже   во   2-мъ   издан111  статьи  (Маркса,   1896  г., 
стран.  241). 


и  ИЗДАШЙ  АКАДЕМИКА  Л,   Н,  МАЙКОВА  1857—1900.  141 

7.  П.  А.Шппиловъ  А.Н.Батюшковой (2 8-го марта 

1823  г.) (324)  251 

8.  Н,  И.  Перовск1й  граФу  К.  В.  Нессельроду 

(19  апр-!ия  1823  г.) (325  253) 

9.  Н.  И.  Перовсюй  графу  К.  В.  Нессельроду 

21-го  апр'Ьля)  1823  г.) (326)  254 

10.  Д.  Н.  Блудовъ  В.А.Жуковскому  (21-го  1юля 

[1823  г.)) (328)  250 

1 1 .  В.  А.  Ягуковск1Й  къ  I.  Фр.  Эрдманну  (весна 

1824  г.) • (329)  257 

12.  В.  В.  Ханыковъ  графу   К.  В.  Нессе.тьроду 

(26-го  шня  1824  г.) (329)  258 

1 3.  Е. Г. ПушкинакъВ. А.Жуковскому (23-го марта 

1825  г.) , (330)  259 

14.  Е.  Г. Пушкина  К7, В.  А.  Жуковскому  (30-го  1юня 

1828  г.) (331)  260 

1 5.  Д.  В.  Дашковъ  къ  непзв'Ьстному  лицу.  (Осень 

1828  г.) (332)  261 

16.  Князь    П.  А.  Вяземсюй   К.  Н.  Барашкову. 
(Октябрь  1828  г.) (334)  263 

Ш  (IV).  Записка  доктора   Антона  Дптрпха   о  душевной 
бо.гЬзнп  К.  Н.БатюппчОва.  (Москва.  Февраль 

1829)   (334)  263 

Указатель  личныхъ  именъ (354 — 360) 

Года.  Стихотворен!я:  Страницы 

текста:     примеч. 

1802 —  3  Мечта  (первоначальная  редакц1я) 1      301  *) 

1803  Богъ 5      303 

1804  Послан1е  къ  стихамъ  мопмъ 7      304 

1804 —  5  Послан1е  къ  Хло-Ь  (Подражан1е)  • 10      306 

»  Переводъ  .1аФОнтеновой  Э11итаФ1и 13       307 

»  Къ  ФилисЬ  (подражанхе  Грессету) 14        — 

»  Переводъ  1-й  сатиры  Боало 19       ЗОЭ 

1805  Послан1е  къ  Ы.  И.  Гн'Ьдичу  (Что  делаешь  мой  другъ. . .)  24        — 

»  Элег1я  (изъ  Парни) 29       310 

п  На  смерть  И.  П.  Пшша 31       311 

»  На  книгу  подъ  названхемъ  «См'Ьсь» 33       312 

»  Эпиграмма  (Безриемина  сов-Ьтъ. . .) 33        — 


*)  Курсивный  (косыя)  цифры  означаютъ  страницы  прим'Ьчашй  (съ  осо- 
бымъ  счетомъ). 
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Года. 
1805 


Страницы 

тевста:     прпм'Ьч, 


Къ  Мадьвин* 34  313 

»  СовЪтъ  друзьямъ 36 

1807  Пастухъ  и  соловей  (Басня) 39  314 

»  Н.  И.  Гн-Ьдичу  (Только  дружба  об^щаетъ) 41  — 

1808  Отрывокъ  изъ  элег1и 43  315 

»  Н.  И.  Гн^дичу  (Прерву  теперь  молчанья  узы  ..)...  45  — 

»  Сонъ  Могольца  (басня  изъ  ЛаФОнтена) 47  — 

»  Выздоровление 49  317 

»  Къ  Тассу 50  — 

»  Отрывокъ  изъ  1-й  пйсни  «Освобожденнаго  Херусалима»  55  318 

1809  »          »    Х-й       »                      »                         »  59  — 

»  Послан1е  графу  М.  Ю.  Вхельгорскому 65  319 

»  Отв'ЬтъН.И.Гн'Ьдичу(Твойдругътеб'Ьнав'ЬкъотнынЬ...)  67  — 

»  Стихи  Е.  С.  Семеновой 69  320 

»  Кротъ  и  мышь  (Басня) 71  — 

»  Мадригалъ  новой  СаФ^Ь 72  321 

»  Мадригалъ  Мелин'Ь,  которая  называла  себя  нимфою.   .  —  322 

1809  Эпиграмма  (Какъ  трудно  Бибрису. . .) 72  322 

»                     »         на  переводъ  Биргил1я 73  323 

»  »         (Не  годенъ  ни  къ  чему  Глупницкаго  жур- 

налъ. . .) —  — 

»  Тибуллова  элег1я  Ш-я  (изъ  Ш-й  книги) 74  324 

»  Вид-Ьн1е  на  берегахъ  Леты 76  325 

»  ЭпитаФ1я 86  328 

»  Воспоминан1я  1807  года 87  329 

1810  Къ  И.  А.  Петину 91  330 

»  На  переводъ  Генрхады  или  превращен1е  Вольтера.   .    .  93  331 

»  Къ  Маш1> 94  — 

»  Веселый  часъ 95  332 

»  Привид-Ьнхе  (изъ  Парни) 98  333 

»  Стихи  на  смерть  М.  П.  Даниловой 100  — 

»  Тибуллова  элепя  Х-я  изъ  1-й  книги  (вольный  переводъ)  101  334 

»  Эпиграмма  (Известный  откупщикъ  вадей ... ) 105  335 

»  Въ  день  рожденхя  N 106  — 

»  Истинный  патрхотъ 107  337 

я  Ложный  страхъ  (подражанхе  Парни) 108  — 

»  Сов'Ьтъ  эпическому  стихотворцу 110  338 

»  На  поэмы  Петру  Великому —  — 

»  ОтъЪдъ 111  339 

»  Сравненхе  двухъ  полководцевъ 112  — 

»  Изъ  Антологш 113  340 

»  Надпись  на  гробъ  пастушки 114  — 

»  Источникъ  (изъ  Парни) 115  341 

»  На  смерть  Лауры  (изъ  Петрарки) 117  342 

»  Вечеръ  (подражанхе  Петрарк-Ь,  сапгопе  IV) 118  — 


и  ИЗДАШЙ  АКАДЕМИКА  Л.  Н.  МАЙКОВА  1857—1900.  143 


Года.  Страницы 

текста:  прии^ч. 

1810  Радость  (подражан1е  Касти) 120  343 

»            Счастлпвецъ  (то  же) 122  — 

1811  Сонъ  воиновъ  (изъ  поэмы  Парни:  «Иснель  и  Аслега», 

п-Ьснь  3-я) 125  345 

»            Мадагаскарская  п-Ьсня  (изъ  Парни) 127  347 

»            Надпись  къ  портрету  N 128  — 

»            Эпиграммы  (Всегдашн111  гость...) —  348 

»            Филомела  и  Прогна  (басня  изъ  ЛаФонтена) 129  — 

»  Мои  Пенаты.  Послание  къ  Жуковскому  и  Вяземскому  .  131  349 

1812  Дружество  (изъ  Б10на) 142  253 

»  Хоръ  для  выпуска  благородныхъ  д^вицъ  Сиольнаго 

монастыря 143  — 

»            Къ  В.  А.  Жуковскому 145  — 

»            ОтвЬтъ  А.  И.  Тургеневу  (Ты  правъ. . .) 148  355 

»             Къ  Д.  В.  Дашкову 151  372 

1813  Переходъ  русскихъ  войскъ  черезъ  Н-Ьманъ  1-го  января 

1813  года  (Отрывокъ  изъ  большаго  стихотворен1я)  .  154  374 

»            Отрывокъ  изъ  Шиллеровой  трагедхи 156  — 

»            П^вець  въ  Бес-Ьд-Ь  Славянороссовъ 167  375 

1814  Переходъ  черезъ  Рейнъ 176  383 

»            Разлука  (Гусаръ,  на  саблю  опираясь. .  .) 181  384 

»             Пл-Ьнный 183  385 

»            Т-Ьнь  друга 186  — 

»            На  развалинахъ  замка  въ  Швец1и 189  386 

»            Судьба  Одиссея  (изъ  Шиллера) 193  388 

»             Элег1я  изъ  Тибулла.  Вольный  переводъ 194  389 

»            На  смерть  супруги  в.  0.  Кокошкина 197  390 

»            Любовь  въ  челнок-Ь 201  392 

1815  Послан1С  И.  М.  Муравьеву-Апостолу 203  393 

»            Странствователь  и  домосЬдъ 207  394 

»            Эпиграмма  (ПамФнлъ  забавенъ. . .) 220  397 

»  Надпись  къ  портрету  граФа  Эммануила  Сенъ-При.    .    .  —  — 

»            Таврида 221  — 

»            Разлука  (Напрасно  покидалъ  страну.  . .) 223  398 

»            Пробужден1е 225  399 

»            Воспоминан1я 226  — 

»             Мой  ген1й 230  400 

»             Посл^^дняя  весна 231  401 

»            Надежда 233  403 

»            Къ  другу 235  — 

1816  П-Ьснь  Гаральда  См-Ьлаго 238  — 

»            Мщен1е  (Пзъ  Парни) 240  406 

»  Послан1е  къ   А.  И.   Тургеневу  (О  ты,  который  средь 

об'Ьдовъ...) 243  — 

»            Къ  цв-Ьтамъ  нашего  Горацхя 246  407 
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Страницы 

1  ода.  текста:  прии'Ьч. 

1816  Къ  портрету  Жуковскаго —        — 

»  Гез10дъ  и  Омпръ  соперники 247  408 

»  Умирающ1Й  Тассъ 253  409 

»  Вакханка 2^1  ^^^ 

1817  Мечта  (посл-Ьдняя  редакщя) 263  414 

»  Къ  П.  М.  Муравьеву 270  416 

ю  БесЬдка  музъ 273  417 

»  Къ  друзьямъ •  275         — 

»  Къ  С.  С.  Уварову 277        — 

«  Н.  М.  Карамзину • 278  418 

1817—18  Подражаше  Ар10сту 280  419 

»  Послаше  къ  А.  И.  Тургеневу  (Есть  дача  за  Невой. ..)  .  281  420 

»  Эпиграмма  (Я  впжу  т-Ьнь  Боброва. . .) 283  421 

»  Изъ  греческой  Антолопи  I — XIII) 284        — 

1818  Князю  П.  И.  Шаликову 291  434 

1819  Есть  наслажденхе  и  въ  дикости  л^Ьсовъ 293  438 

»  Ты  пробуждаешься,  о  Баня,  изъ  гробницы 294  439 

1820  Надпись  для  гробницы  дочери  г-жи  Малышевой    .    .    .  295  440 

1821  Подражан1е  древнимъ  (I— Л^1)  ....    с 296  441 

»  Изречен1е  Мельхиседека 298        — 


Допплнителъныя  примпчангя  ко  ваьмъ  тремъ  томамъ: 

Къ  тому  1-му ■  442 

Къ  тому  Н-му 443 

Къ  тому  Ш-му 445 

Указатель  личныхъ  именъ  (какъ  лицъ,  д-Ьйствительно  суще- 
ствовавшихъ,  такъ  и  д-Ьйствующихъ  лицъ  въ  различ- 

ныхъ  литературныхъ  пропзведен1яхъ 447 — 457 

Оглавлен1е  (къ  1-му  тому) 1 — 3  непоы'Ьч. 

Приложенный  къ  1-му  тому  портретъ  К.  Н.  Батюшкова  гравированъ 
академикомъ  И.  П.  Пожалостинымъ  съ  оригинала,  писаннаго  О.  А.  Ки- 
пренскимъ  и  принадлежащаго  нын'Ь  П.  Н.  Батюшкову.  —  Кром-Ь  порт- 
рета, къ  1-му  тому  (между  XX  и  XXI  страницами)  приложены:  1)  два 
воспроизведенные  гел1огравюрой  (въ  Экспедицхи  заготовленхя  государ- 
ственныхъ  кредитныхъ  бумагъ)  фронтисписа,  которые  находятся  въ 
1-й  и  П-й  частяхъ  «Опытовъ  въ  проз'Ь  и  стихахъ»  1817  года;  Фронти- 
списы эти  были  рисованы  И.  А.  Ивановымъ  по  мысли  А.  Н.  Оленина,  а 
гравированы  И.  Ческимъ.  2)  факсимиле  съ  первой  страницы  одного  изъ 
писемъ  К.  Н.  Батюшкова  къ  его  сестрй  Александр1Ь  Николаевне  (съ 
автографа,  хранящагося  въ  Императ.  Публичной  Библхотек'Ь). 


и  ИЗДАШЙ  АКАДЕМИКА  Л.  Н.  МАЙКОВА  1857—1900.  145 

Томъ  II.  С.-Петербургъ.  ТппограФ1я  (бывшая)  Котомина.  1885.  Въ 

б.  8  д.  л.,  стран.  3  непом'Ьч.  ч-  584  -ь  1  непом'Ьч.  -§-  1  лнстъ 
(съ  2  портретами  п  Факсимиле).  Стран.  2  непом'Ьч.  (Огла- 
влен1е). 

Года.  Проза  (стр.  1-374):  Страницы 

текста:  прпш'Ьч. 

1809  I.  Отрывокъизъписемърусскаго  Офицера  о  Финлянд1и  1  377 
»              П.  Похвальное  слово  сну  (первая  редакщя) 11  383 

1810  III.  Прогулка  по  Москв-Ь 19  385 

и             IV.  Мысли 35  394 

»              V.  Анекдотъ  о  свадьб-Ь  Ривароля 37  395 

»             У1.  Предслава  и  Добрыия 41  396 

1814  VII.  Путешсствхе  въ  замокъ  Сирей 61  399 

»  УП1.  Ппсьлю  къ  И.  М.Муравьеву- Апостолу  о  сочинешяхъ 

М.  И.  Муравьева 73  428 

»            IX,  Прогулка  въ  Академ1Ю  Художествъ 92  432 

1815  X.  Н-Ьчто  о  иоэт-Ь  п  поэз1п 118  445 

»            XI.  Н-Ьчто  о  морали,  основанном  на  ФИ.10С0Ф1И  и  религш  127  450 

»           ХП.  О  лучшихъ  свойствахъ  сердца 142  456 

»          XIII.  Ар10стъ  и  Тассъ 149  458 

»  Зам'Ьтки  К.  П.  Батюшкова  на  принадлежавшемъ 

ому   экземпляр-Ь    веп18а1ете  Ь1Ьега1а.  (За- 
писка П.  А.  Безсонопа) —  400 

»          XIV.  Петрарка 159  465 

»           XV.  О  характерЬ  Ломоносова 175  473 

»          XVI.  ДвЬ  аллегорхп 181  475 

п        XVII.  Боспомннаи1е  м-Ьстъ,  сражен1Й  п  путешеств1Й.    .    .  186  476 
»       ХУП1.             »            о  Петпн-Ь.  Письмо  къ  редактору  В-Ьст- 

иика  Европы 190  — 

1816  XIX.  Похвальное  слово  сну  (вторая  редакщя) 203  478 

»           XX.  Вечеръ  у  Кантемира 219  482 

»          XXI.  Р-Ьчь  о  ВЛ1ЯН111  легкой  П0Э31И  на  языкъ 237  486 

»        XXII.  Грпзельда 250  528 

»       XXIII.  Олиндъ    п    СоФрон1'я.    Отрывокъ    изъ  П-й    п'Ьсни 

«Освобожденнаго  1ерусал11ма      .       262  — 

1817  XXIV.  Изступлен1е  Орланда.  Конецъ  пЪсни  XXIII  и  на- 

чало ХХ1У-й. 273  — 

»         XXV.  Письмо   Бернарда  Пасса  къ  Порщи  о  воспитан1и 

д-Ьтей 282  529 

»       XXVI.  Чужое  —  мое  сокровище 288  — 

П2Шложенге: 
Б13соиг8  роиг  1е  соигоппетеп!;  йе  8а  Ма]'ез*ё  1'Етре- 
геиг  йе  1;ои1е8  1ез  Киззхез  А1ехапйге  I.  Ргопопсё  1е 
15  8ер1етЬге  1801  раг  Мопзе1§пеиг  Р1а1оп,  агсЬе- 

Vё^ие  шёй-ороШаш    йе   Мозсои.  Тгайик  раг  С.  Б.  369 

Сборникъ  П  Отд.  и.  А.  Н.  10 
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Примгьчашя (375  —  547) 

Дополнен1я  (къ  тексту) 549  —  558 

1816   XXVII,  Моровая  зараза  во  Флоренцш  (Изъ  Боккачьо) .    .    .  551    ' 

Прилтчатя  дополнителъныя 559  —  508 

Указатель  личныхъ  именъ 569  —  584 

Опечатки 1  непом^ч. 


Къ  этому  тому  приложены  два  портрета  К.  Н. 
Батюшкова  (на  одномъ  листЬ):  первый  набросанъ 
имъ  для  В.  А.  }Куковскаго,  который  подписалъ  подъ 
нимъ  стихи  К.  Н.  Батюшкова,  второй  рпсованъ  для 
Е.  Г.  Пушкиной. 


Томъ  III.  С.-Петербургъ.  Тппогра-ия  (бывшая)  Котомина,  1886.  Въ 
б.  8  д.  л.  Стр.  V — XV  (ог.швленхе)  -*-804-+-2  листа  сним- 
ковъ  съ  рисунковъ. 


Года. 

Письма  *). 

С 

т  р  а  н  и  ц  ы 

текста: 

прим-Ьч. 

1797 

1юля  6-го 

Сестрамъ. 

Петербургъ. 

1 

597 

1800 

Февраля  1-го 

Отцу. 

» 

— 

— 

» 

Ноября  11-го 

» 

» 

2 

598 

1807 

Февраля  17-го 

Отцу. 

» 

4 

— 

» 

Марта  2-го 

Н.  И.  ГнЬднчу. 

Нарва  .    . 

6 

599 

» 

»       19-го 

» 

Рига .   .   . 

7 

— 

» 

Мая  11-го 

Н,  А.  Оленину. 

Шавли  .    . 

10 

600 

» 

1юня  — 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

Рига .   .   . 

12 

602 

» 

»     17-го 

Сестрамъ. 

»        .    . 

14 

— 

» 

1юля  12-го 

Н.  И.  Гн1Ьдичу. 

»        .    . 

15 

603 

1808 

Хюня  1-го 

» 

] 

) 
1 

17 



» 

Августа  7-го 
Сентября— Октября 

» 

На  походе  въ 
Финлянд1ю. 

18 
19 

— 

» 

Ноября  1-го 

А.  Н.  Бя!    шковой 

Иденсальми 

— 

604 

» 

»        1-го 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

» 

21 

— 

» 

Декабря  8-го 

Сестрамъ. 

Гамлекарлеб 

и 

22 

605 

» 

»         — 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

» 

24 

— 

» 

»          25-го 

» 

Ваза .    .    .   . 

— 

— 

*)  Н^Ькоторыя  письма  оказались  датированными  въ  текст-Ь  нев-Ьрно,  не- 
в-Ьрности  эти  указаны  въ  прим^Ьчанхяхъ  и  исправлены  были  въ  огдавлен1и, 
которое  такимъ  образомъ  составляетъ  п  полный  хронологическ1Й  перечень  пп- 
семъ.  (Прим^Ьч.  Л.  Н.  М— ва). 
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Тлтю 

Страницы 

1  ода. 

текста ; 

прим'Ьч. 

1809 

Марта  24-го 

А.  Н.  Оленину. 

Надендаль 

25 

606 

» 

»       28-го 

Сестрамъ. 

» 

27 

607 

» 

Апр^Ьля  1-го 

Н.  И.  Гн-Ьдичу, 

» 

29 

— 

» 

»         12-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

30 

— 

» 

Мая  3-го 

» 

Або  .    .    . 

32 

608 

)) 

»     3-го 

Н.  И.  Гн^Ьдичу. 

»      ... 

33 

— 

» 

1юля  1-го 

Сестрамъ. 

Петербургъ 

36 

610 

» 

Августа  4-го 

Н.  И.  ГнЬднчу. 

Деревня   . 

38 

611 

» 

»         19-го 

» 

» 

39 

612 

» 

Сентября  6-го 

» 

» 

41 

613 

» 

»           19-го 

» 

»          .    . 

46 

617 

1809 

Сентября-  Октября 

Н.  И.  Гн-Ьдпчу. 

Деревня  . 

49 

619 

» 

Ноября  1-го 

» 

» 

51 

620 

» 

))       23-го 

Л.  Н.  Оленину. 

» 

53 

626 

» 

»      конецъ 

Н.  И.  Гн-Ьднчу. 

» 

60 

627 

» 

Декабря 

» 

Вологда    . 

69 

634 

1810 

Января 

А.  Н.  Батюшковой. 

Москва.   . 

71 

— 

» 

»        1С-Г0 

Н.  И.  Гн-Ьднчу. 

» 

72 

635 

» 

))         — 

А.  Е.  Измайлову. 

» 

74 

636 

» 

Февраля  1-го 

Н.  И.  ГнЬднчу. 

» 

— 

— 

» 

»          9-го 

» 

» 

75 

— 

» 

»          середи  на 

» 

» 

77 

639 

» 

»          19-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

79 

640 

» 

Марта  17-го 

Н.  И.  ГнЬднчу. 

» 

81 

— 

» 

»       23-го 

» 

» 

82 

— 

» 

АирЬля  1-го 

» 

» 

83 



» 

»         18-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

578 

— 

» 

Мая  3-го 

Н.  И.  ГнЬдичу. 

» 

88 

642 

» 

»    4-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

91 

— 

» 

»     — 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

» 

92 

643 

» 

»     1 1-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

94 

— 

» 

»     13-го 

» 

» 

96 

— 

» 

»     23-го 

Н.  И.  ГнЬдичу. 

» 

97 

644 

» 

1юля  26-го 

В.  А.  Жуковскому. 

Деревня   . 

98 

— 

» 

Сентября  26-го 

Н.  II.  Г1гЬдичу. 

» 

45 

615 

» 

»         30-го 

» 

» 

100 

645 

» 

Октября — Ноября 

» 

» 

62 

629 

» 

Октября  —Декабря 

» 

» 

104 

645 

» 

Декабря 

» 

Вологда   . 

107 

— 

)) 

»        конецъ 

» 

Деревня 

66 

633 

1811 

Января  26-го 

» 

Вологда    . 

108 

645 

» 

Февраля — Марта 

» 

Москва.    . 

ПО 

646 

» 

Марта  13-го 

» 

» 

111 

647 

» 

Апр-Ьля  1-я  половина 

» 

» 

.       116 

650 

» 

»        24-го 

А.  П.  Батюшковой. 

» 

10 

118 

651 
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Страницы 

Года. 

текста: 

прии'Ьч. 

1811 

Апр-Ьля  конецъ 

Н.  И.  Гн^Ьдичу. 

Москва.    . 

.       119 

— 

» 

Мая  6-го 

» 

» 

.       122 

657 

» 

»      11-го 

ю 

» 

.       124 

659 

» 

»       29-го 

» 

Фили. 

. 

.       126 

664 

» 

Марта— Мая 

Е.  Г.  Пушкиной. 

Москва. 

.       129 

665 

» 
» 

»            » 
Мая 

» 

» 

.      130 

— 

» 

» 

» 

» 

.      131 

— 

» 

Тюля 

Н.  И.  ГнЪдичу. 

Деревня 

— 

— 

» 

Августа 

» 

» 

.      134 

667 

» 

»        26-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

» 

.      137 

668 

» 

Августа— Сентября 

» 

» 

.    .      138 

— 

» 

»                 » 

Н.  И.  ГнЪдпчу. 

» 

.      140 

669 

» 

Сентября  9-го— 12-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

и 

.    .      143 

— 

» 

Октября 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

» 

.      144 

670 

» 

))         17-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

» 

.    .       146 

671 

» 

Ноября  7-го 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

)) 

.    .      148 

672 

» 

»        27-го 

К.  9.  Муравьевой. 

» 

.    .      151 

— 

» 

»        исходъ 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

» 

.    .       152 

673 

» 

Нояб.  27-го— Дек.  5-го  Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

» 

155 

677 

» 

Декабря  19-го 

Кн.  П.  А,  Вяземскому. 

Деревня 

.    .       165 

678 

» 

»        29-го 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

» 

.    .       169 

681 

1812 

Февраля  16-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

Петербур 

гъ.      172 

— 

» 

»         27-го 

Кн.  II.  А.  Вяземскому. 

» 

216 

702 

» 

Апрель  начало 

А.  Н.  Батюшковой. 

и 

174 

682 

» 

»        12-го 

» 

» 

176 

684 

» 

»        — 

В.  А.  Жуковскому. 

» 

177 

— 

» 

Мая  1-го 

А.  П.  Батюшковой. 

» 

170 

— 

» 

))     5-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

» 

182 

— 

» 

»     10-го 

» 

» 

183 

685 

» 

»     17-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

186 

694 

)) 

1юня  — 

В.  А.  Жуковскому. 

)) 

187 

— 

» 

1юня — шля 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

191 

— 

» 

Тюля  1-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому, 

п 

192 

695 

» 

»     1-я  половина 

» 

» 

194 

— 

» 

»     21-го 

» 

п 

195 

— 

» 

Апгуста  9-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

196 

— 

» 

»           » 

Д.  В.  Дашкову. 

» 

198 

696 

» 

»         16-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

201 

698 

» 

»      2-я  половина 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

Москва. 

.    .      202 

— 

» 

Сентября  7-го 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

ВОЛОДИМ!] 

)ъ .      203 

— 

» 

Октября  3-го 

» 

Н.-Новгор 

)одъ    204 

699 

» 

»         3-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

и 

205 

— 

» 

»        — 

Н.  И.  Гн11дичу. 

)) 

208 

700 

» 

»        27-го 

Отцу. 

» 

213 

701 
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Года 

Страницы 

текста:    прим-Ьч. 

1812 
1813 

» 

» 

» 

Ноября  средина 
Января  — 

»       24-го 
Марта  4-го 
»       21-го 

Е.  Г.  Пушкиной. 

II.  0.  Граммативу. 

Сестрамъ. 

Е.  Г.  Пушкиной. 

Кн.  П.  А.  Вяземскому 

Н,-Новгородъ      — 
Вологда    .    .      214 
Н.-Новгородъ    215 
Петербургъ.       219 
»                221 

702 
703 

» 

Апр-Ьля  1-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

222 

704 

» 

»        24-го 

» 

» 

223 

— 

» 
п 

Мая  3-го 
»     17-го 

А.  II.  Оленину. 
А,  Н.  Батюшковой 

» 

» 

224 
225 

— 

» 

» 

1юня  10-го 
»       30-го 
»       — 

1юля    14-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому 
В.  А,  Жуковскому. 
Е.  Г.  Пушкиной, 
А.  Н.  Батюшковой. 

» 

» 
» 

226 
229 
230 
232 

705 
709 

» 
» 
» 

Сентября—  Октября 
Октября  30-го 
Ноября  10-го 

Н.  И.  Гн^дичу. 

» 
А.  II.  Батюшковой, 

Теплицъ  . 
Веймаръ  . 

.      233 
.      235 
.      243 

707 

» 
1814 

Декабря  31-го 
Марта  27-го 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

» 

Д.  Фонтень  ,      240 
^и^88^-зи^-8е^ае  249 

708 

» 
» 

Апр-Ьля  25-го 
АпрЬля— Мая 

Д.  В.  Дашкову, 
Отцу 

Парижъ   . 

.      257 
.      264 

710 

» 

Мая  3-го 

Е.  Г,  Пушкиной. 

» 

266 

— 

» 
» 
и 
» 
» 

»     17-го 

»     — 
1юня  19-го 
1юля  17-го 

»     27-го 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 
Кн.  П.  А.  Вя.земскому. 
Д.  П.  С'Ьверину. 
А.  Н.  Батюшковой. 
» 

» 

» 
Готенбургъ 
Петербургъ 

» 

.      271 
.      272 
.      274 

284 
286 

711 

» 

Августа  27-го 

» 

» 

288 

712 

» 

Сентября  21-го 

» 

» 

290 

713 

» 

Октября  4-го 

» 

» 

293 

— 

1814 
» 
» 

» 

Октября  13-го 
Октября— Ноября 
Октября — Ноября 
Ноября  3-го 
»        13-го 

А.  II.  Батюшковой. 

» 
А.  И.  Тургеневу. 
В.  А.  Жуковскому, 
Г-ж-Ь  Истиной. 

Петербургъ 

» 
» 
» 
» 

.      295 
297 
299 
302 
307 

713 
714 

1815 

Января  29-го 

А.  Н,  Батюшковой. 

» 

309 

— 

» 
» 
» 

Февраля  — 
Февраля— Мая 
Мая  3-го 
»     21-го 

Е.  0.  Муравьевой. 
Кн.  П.  А.  Вяземскому 
Н.  И.  Гн-Ьдичу. 
Е.  0.  Муравьевой. 

Деревня 

» 
» 

310 
311 
314 
315 

715 

» 

1юня  С-го 

» 

» 

316 

— 

1юня  1-я  половина 

Н.  И.  Гн^дпчу. 

» 

318 

716 

» 
» 

»      — 
1юля  10-го 
»       13-го 

М.  Е.  Лобанову. 
Н.  И.  Гн-Ьдичу. 
Е.  0.  Муравьевой. 

» 

Каменедъ 

» 

320 
331 
333 

— 

» 

1юля — Августа 

А.  Н.  Батюшковой, 

» 

— 

— 
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Года. 
1815 


1816 


Страницы 

текста: 

прпм'Ьч. 

Августа  1-го 

Е.  6.  Муравьевой. 

Каменецъ.  . 

334 

— 

»        — 

» 

»         .    . 

335 

717 

»         11-го 

Н.  И.  Гн'Ьдичу. 

» 

338 

— 

))         — 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

340 

— 

»         — 

В.  А.  Л^уковскому. 

« 

344 

718 

Сентября  29-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

347 

719 

Октября  7-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

348 

— 

»         12-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

« 

349 

— 

Ноября  4-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

350 

— 

»        19-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

351 

— 

Декаб1ш  Г2-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

и 

355 

— 

»         средина 

В.  А.  Жуковскому. 

»         .    . 

356 

— 

»          17-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

361 

721 

»          23-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

362 

— 

■ »          26-го 

» 

» 

365 

— 

Января  7-го 

» 

Москва .  . 

365 

— 

»       средина 

А.  И.  Тургеневу. 

» 

366 

— 

»       20-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

368 

722 

»       30-го 

» 

» 

369 

723 

Февраля    — 

Кн.  П.  А.  Вяземскому 

Москва.    . 

370 

— 

»           — 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

373 

724 

»           16-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

)) 

— 

725 

Марта  начало 

» 

» 

375 

— 

Марта  3-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

.      376 

— 

»       — 

)) 

» 

— 

— 

»       14-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

377 

— 

»       19-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

.      378 

726 

»       20-го 

Н.  И.  Гн-Ьдичу. 

» 

— 

— 

»       29-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

.      380 

— 

»      конецъ 

В.  А.  Жуковскому. 

» 

.      382 

— 

Ап^з-Ьля  8-го 

А.  Ы.  Батюшковой. 

» 

.      384 

727 

»        3-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

.      385 

— 

«        19-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

и 

386 

72 

»           » 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

.      387 

— 

1юдя  10-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

.      388 

— 

Августа  начало 

Н.  И.  ГнЬдичу. 

» 

.      389 

— 

»        6-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

.      391 

730 

Сентября  начало 

Н.  И.  Гн1^дичу. 

» 

393 

731 

Сентября  1-я  половина  А.  Н.  Батюшковой. 

» 

.      396 

731 

»         17-го 

)) 

» 

.      397 

— 

»          25-го 

Н.  и:  Гн^^днчу. 

» 

.      399 

— 

м          — 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

.      402 

— 

»          27-го 

В.  А.  Жуковскому. 

» 

.      403 

732 

Октября  14-го 

А.  И.  Тургеневу. 

» 

.      405 

733 

»         28-го  и  29- 

го  Н.  И.  Гн-Ьднчу. 

» 

.      407 

— 
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Года. 

Страницы 

текста:   прим'Ьч. 

1816 

Ноября     14-го 

Е.  9.  Муравьевой. 

Мос1ша. 

.       410 

734 

» 

Декабря  4-го 

А.  И.  Тургеневу. 

» 

.    .      411 

— 

1817 

Января  14-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому.  Деревня 

.      413 

734 

» 

Января— Февраля 

» 

» 

.      414 

735 

» 

Февраля  2-я  половина 

Н.  И.  Гн^Ьдичу. 

» 

.      416 

736 

» 

»         21-го 

» 

» 

.      418 

— 

)) 

»         27-го 

» 

» 

— 

— 

» 

Февраля — Марта 

» 

» 

.      420 

— 

)> 

Марта  4-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

» 

.      426 

738 

» 

»       1-я  половина 

В.  Л.  Пушкину. 

» 

.      432 

740 

» 

»      начало 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

435 

741 

» 

»       9-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

п 

— 

— 

)) 

Мая  — 

Н.  И.  Гн^Ьдичу. 

» 

.      437 

— 

» 

»     — 

» 

» 

.      440 

742 

» 

»      6-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

Москва. 

.      442 

— 

и 

1юня  4-го 

А.  Н.  Оленину. 

» 

.      444 

— 

)) 

»      7-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

)) 

.      445 

745 

» 

»      — 

В.  А.  Жуковскому. 

Деревня. 

,      446 

— 

» 

»      23-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

» 

.      450 

— 

» 

1юля  3-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

Москва . 

.    .      454 

745 

» 

»     начало 

Н.  И.  Гн^дичу. 

Деревня 

.      455 

— 

» 

»     2-я  половина 

» 

» 

.    .      459 

746 

)) 

»     23-го 

П.  С.  Кондыреву. 

» 

.      461 

749 

» 

Августа  10-го 

И.  И.  Дм11тр1еву. 

С.  Данило! 

5ское  462 

750 

» 

))         17-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

Устюжна 

.  .      463 

— 

» 

»         24-го 

» 

Петербург 

ъ.      464 

— 

и 

»         28-го 

Кн.  И.  А.  Вяземскому. 

» 

465 

— 

» 

Августа— Сентября 

А.  И.  Тургеневу. 

» 

467 

— 

» 

Сентября  13-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

» 

— 

— 

» 

»           — 

А.  И.  Тургеневу. 

» 

46Э 

752 

» 

»          — 

Е.  А.  Карамзиной. 

» 

470 

— 

» 

»          29-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

471 

— 

» 

Октября  начало 

А.  И.  Тургеневу. 

)) 

472 

— 

)) 

»         — 

И.  И.  Мартынову. 

» 

473 

— 

» 

))         19-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

474 

753 

» 

Октября  26-го 

и.  И.  Диитрхеву. 

Петербург 

ъ.       475 

753 

» 

Ноября  начало 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

476 

— 

» 

»        6-го 

» 

» 

478 

— 

» 

»        1-я  половина 

М.  Н.  Загоскину. 

» 

479 

— 

» 

»        средина 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

480 

— 

» 

»        26-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

481 

— 

» 

м        27-го 

» 

» 

482 

— 

» 

Декабря  начало 

» 

Устюжна 

.  .      483 

— 

)) 

М'Ьсяцъ  не  означенъ 

Неизв-Ьстному  лицу. 

— 

.      485 

— 

» 

Декабря  6-го 

Е.  0.  Муравьевой. 

Устюжна 

.  .      480 

754 
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Года. 

1818 

» 
1818 


1819 


1820 


Страницы 

текста: 

први'Ьч. 

Января  1-я  половина 

В.  А.  Жуковскому. 

Петербур 

гъ.      487 

— 

»         »         » 

» 

» 

488 

— 

Января  24-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

Нетербур 

гъ,      489 

754 

Февраля  начало 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

» 

490 

755 

»        22-го 

И.  И.  Дмитрхезу. 

я 

491 

— 

Марта  — 

А.  Н.  Оленину 

» 

492 

— 

Мая   — 

Н.  И.  Гнйдич^. 

» 

493 

— 

»       9-го 

Кн.  П.  А.  Вяземскому 

» 

— 

756 

»       11-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

495 

757 

»      середина 

Е.  9.  Муравьевой. 

Москва. 

,      496 

— 

»      23-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

.    ,      497 

— 

»       исходъ 

Е.  0.  Муравьевой, 

» 

.    ,      498 

— 

1юня  начало 

А.  И.  Тургеневу. 

п 

.    .      500 

— 

»     13-го 

» 

п 

.    .      502 

— 

»         » 

Е.  9.  Муравьевой. 

» 

.    .      504 

758 

»         » 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

.    .      506 

— 

»     исходъ 

А.  И.  Тургеневу. 

Полтава 

.      503 

— 

»           » 

Е.  0.  Муравьевой. 

» 

.    .       511 

— 

1юля  12-го 

» 

Одесса  . 

.    .       512 

759 

»        » 

А.  И.  Тургеневу. 

)) 

.      516 

— 

»     17-го 

А.  Н.  Оленину. 

» 

.    .      518 

760 

»     конецъ 

Н.  И.  ГнЪдачу. 

» 

.       521 

— 

»     30-го 

Е.  9.  Муравьевой. 

п 

.       522 

761 

»        )) 

А.  И.  Тургеневу. 

» 

.      523 

— 

Августа  3-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

,      525 

762 

»         » 

Н.  М.  и  Е.  е.  Мура- 
вьевымъ. 

» 

.       527 

— 

»         » 

А.  И.  Тургеневу. 

» 

— 

— 

Августа  26  го 

» 

Москва. 

.      530 

763 

Сентября  10-го 

» 

» 

.       531 

— 

Октября — Ноября 

» 

Петербур] 

^ъ.      534 

765 

»              » 

» 

» 

— 

— 

»              » 

» 

» 

535 

— 

Октября  31-го 

И.  И.  Дмитр1еву. 

» 

536 

— 

Ноября  16-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

» 

— 

766 

»        2-я  половина 

Кн.  П.  А.  Вяземскому. 

» 

538 

— 

Февраля 

А.  Н.  Оленину. 

Римъ,    . 

.      539 

766 

Марта  20-го 

А.  Н.  Батюшковой. 

Неаиоль.  . 

.       545 

767 

»       24-го 

А.  И.  Тургеневу. 

» 

.      548 

768 

Мая    — 

С.  С.  Уварову. 

» 

.      779 

783 

»       — 

Н.  И..Гн-Ьднчу. 

» 

.      552 

769 

»       24-го 

Н.  М.  Карамзину. 

» 

.       555 

770 

Августа  1-го 

В.  А.  Жуковскому. 

» 

.       558 

— 

Сентября  22-го 

А.  Н.  Батюшковой, 

» 

,       563 

771 

Декабря  2-го 

А.  Я.  Италийскому. 

Римъ.    . 

.       565 

772 
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Года. 
1821 


1823 


1823 

» 
1823 
1826 


1849 

я 
1852 
1853 


1юля  21-го 
Августа  14-го 
Сентября  18-го 
Декабря  18-го 
Февраля    — 
Апреля  18-го 
Марта     — 


Н.  И.  Гн-Ьдичу, 


Теплицъ 


А.  Я.  Италийскому.       Дрезденъ  . 

Гр.  К.  В.  Нессельроду.         » 

Гр.  К.  Б.  Нессельроду.  Дрезденъ  . 

»  Петербургъ 

Н.  И.  Перовскому.         Симферополь     577  — 


"Страницы 

текста:  арим1ч. 

566  — 

569  773 

572  — 

573  — 

575  — 

576  — 


Письма,  замптки  и  стихи,  писанные  во  время  душевной  болпзни: 


Мая  17-го 
Ноября  28-го 
Декабря  12-го 
Марта  11-го 
»       28-го 

Май       — 
1юля  8-го 


К.  А.  Леоненковой. 
Г.  Потаиову. 
Гр.  К.  В.  Нессельроду 
Е.  Г.  Пушкиной 
В.  А.  Жуковскому. 
Лорду  Байрону. 
В.  В.  Ханыкову. 
А.  Г.  Гревенсъ. 
Подражание  Горац1Ю. 
А.  Г.  Гревенсъ. 


Ноября  24-го 
Августа  21-го 
Ноября  — 


Петербургъ . 

583 

» 

— 

Петербургъ 

584 

Зонненштейнъ 

585 

Дрезденъ.   . 

586 

Зонненштейнъ  587 

Вологда   .    . 

~ 

»          .    . 

588 

»          .    . 

589 

»          .    . 

— 

Вологда   .   . 

591 

Вологда    .    . 

592 

ьяне  и  р^ка» 

593 

М.  г.  Гревенсу. 

Письмо  къ  П.  И.  N. 
—  —  Зам-Ьчанхе  на  басню  Крылова:  «Крестьяне  и  р^кг 
Мая  14-го.  Надпись  къ  портрету  графа  Буксгевдена  Швед- 
скаго  и  Финскаго.  Она  же  къ  образу  граФа  Хвостова  — 
Суворова - 


774 


774 


— •    —  «Все  Аристотель» 594        776 

Примпчангя 595  — 

Допо.1ме«ге(къ  тексту:  п.  С.  С.  Уварову.  Мая  1819  г.  (Неаполь)  777  —  782 

ПримЬчан1я  дополнителъпыя 783 

Указатель  личныось  именъ 785  —  804 

Опечатки 80-^ 


Къ  Ш-му  тому  приложены  два  портрета  К.'.  П.  Батюшкова,  имъ  симимъ 
набросанные  въ  письмахъ  къ  Н.  И.  ГнЬдичу. 


Рецензги:  1)  Наблюдатель  1887  г.,  №  5,  стран.  46—9;  2)  Русская 
Мысль  1887  г.,  Л»  6,  стран.  345—8;  4)  проФ.  Н.  Булича  въ  «Четвертомъ 
присужденш  Пушкинскихъ  прем1н».  Спб.  1888,  стран.  2 — 45  (см.  въ  Сбор- 
ник-Ь  Отд-Ьлен1я  русск.  яз.  и  слов.  И.  Акад.  Наукъ,  т.  ХЬУ1). 
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120.  Еще-бьглгшы  и  птьсни  изъ  Заонежья.  (Отд'Ьльный  оттискъ  изъ 
«Р.  Ф.  В'Ьстника»).  [Дозв.  цензурою.  Варшава.  21  Февраля  1885  г. 
Въ  тиаогр.  М.  Земкевича;  — безъ  загл.  листа  и  обложки].  17  стр. 
§0^ — («РусскШ  Филологи чесшй  В-Ьстеикъ»,  т.  XIII,  1885). 

Напечатаны  п'Ьсни,  доставленный  Л.  II.  М— ву  К.  М.  Петровымъ, 
инспекторомъ  Народныхъ  учи.чищъ  въ  Вытегорскомъ,  Пудожскомъ  и 
Каргопольскомъ  у.у. 

[Вводная  зам'Ьтка  Л.  Н.  М.  подписана  3  Января  1885  г.]. 

1.  Добрыня  и  Маринка  (с.  3).  [Ср.  Онежск.  Был.  А.  0.  ГильФер- 
динга  Л^»  216].  —  Осада  Пскова  (с.  7).  —  Отчего  богатыри  перевелись  на 
Святой  Руси?  (с.  8).  —  Былина  про  Добрыню  и  Илью  Муромца  (с.  9). — 
Взят1е  Ревеля  (с.  12).  —  ГраФъ  Румянцевъ  (с.  13).  —  Платовъ  казакъ 
(с.  14).  —  Платовъ  казакъ  (с.  15).  —  Предан1е  о  ГусЬ-богатыр-Ь.  (Разсказъ 
крестьянки  Варвары  Ганевой). 

121.  Н.  И.  Костомаровъ.  Некрологъ.  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ьщенхя, 
часть  ССХХХ1Х,  май,  отд.  IV,  стр.  60 — СЗ).  (Безъ  подписи). 

122.  Обь  ученыхъ  заслугахь  гр.  А.  С.  Уварова.  («Изв'Ьст1Я  Ими.  Русск. 
Геогр.  Общества»,  т.  XX,  и  отд-Ьльно.  Стр.  6). 

1880. 

123.  Путешествге  по  С'>ьверу  Россш  въ  1791  году.  Дневппкъ  П.  И. 
Челищева  пзданъ  подъ  наблюден1емъ  Л.  Н.  Майкова.  Изда- 
шя  Ими,  Общества  Любителей  Древней  Письменности.  Спб.  1886. 
Стр.  Хн-315  4«.  (Издан1е  О.  Л.  Д.  П.  №  ЬХХХУ). 

Реп.  1)  77.  С — кгй:  «Спверный  край  въ  концп  прошлаю  впка».  Ж.  М.  Н. 
Пр.  1886  г.  Ноябрь,  стр.  107—118.  2)  В-Ьстн.  Европы  1886  г. 

1887. 

124.  Батюшковъ,  его  жизнь  и  сочинен1Я. — Леонида  Майкова. — 
С.-Петербургъ.  ТипограФ1я  В.  С.  Ва.ташева.  1887.  Въ  больш. 
8-ю  д.  .1.  Стр.  1  непом-Ьч.  (посвящен1е) -ь  360-1- 1  портретъ -ь 
1  снимокъ. 

Посвящен1е:  «Аполлону  Николаевичу  Майкову,  Николаю  Алексее- 
вичу Трескину,  Константину  Николаевичу  Бестужеву-Рюмину  и 
бедору  Дмитрхевичу  Батюшкову  —  посвяш,аю  мои  трудъ,  съ  любовью 
писанный  и  встр1Ьченный  ихъ  дружескимъ  одобрен1емъ.  28-го  Марта 
1887  года.  Леонидъ  Майковъ».  —  Книга  эта  составляетъ  Отд'Ьльный 
оттискъ  изъ  1-ГО  тома  «Сочиненхп  К.  Н.  Батюшкова»,  Спб.  1887  г.  стра- 
ницъ  1 — 360  (обозначенныхъ  тамъ  внизу),  съ  небольшою  переверсткою 
первыхъ  четырехъ  страницъ  (полулиста).  Приложенъ  тотъ  же  портретъ; 
но  къ  концу  книги  присоединенъ  Фотолитографически"!  снимокъ  съ  сти- 
хотворен1Й,  писанныхъ  разными  руками  и  относящимися  къ  Сентябрю 
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1817  г.  (Пушк.,  Жук.,  Батюшк.  п  Плещеевымъ?):  «Писать  я  не  ум^ю. . .» 
и  Вяземскому:  «ЗачЬмъ  забывши  славу. . .». 

125.  Сочиненгя  К.  Н.  Батюшкова.  Издан1е  пятое  общедоступное,  съ 
портретомъ  автора.  С.-Петербургъ,  Тппогр.  В.  С.  Балашева, 
1837.  Стран.  XXV -1-633-1-  1  портретъ,  въ  8-ую  д.  л. 

На  стран.  IX — ХХЛ'^  —  пом1Ьщсна  б10граф1я  поэта,  составляющая 
;1звлечен1е  изъ  сочинен1я  Л.  Н.  Майкова  о  жизни  п  сочинен1яхъ  К.  Н. 
Батюшкова  (см.  особ,  стран.  ХХП  сл'Ьд ).  Все  издание  исполнено  в'Ь- 
роятно  самимъ  издателемъ  пок.  П.  Н.  Батюшковы мъ  подъ  ближай- 
шимъ  руководствомъ  п  при  помощи  .1.  Н.  Майкова. 

126.  О  заслугахъ  гр.  А.  С.  Уварова  въ  д1ьл')ь  })усской  археолоъги.  (чТруды 
Пятаго  Археологическаго  Съ^Ьзда  въ  ТифлисЬ)»,  стр.  ХСП — 
ХС1У). 

1888. 

127.  Князь  П.  П.  Вяземскш.  Некрологъ.  (Журн.  Мпн.  Нар.  ПросвЪ- 
1цен1я,  ССЬУШ,  августъ,  отд.  IV,  стр.  79 — 84,  и  отд-Ьльно. 
(Безъ  подппсп). 

128.  Характеристика  Батюшкова^  какъ  поэта.  РЬчь,  произнесенная 
въ  торжественномъ  засЬданхи  Второго  Отд'Ьлен1я  Император- 
ской Академ1п  Наукъ  22-го  Ноября  1887  года  членомъ-коррес- 
попдентомъ  Академ1И  Л.  Н.  Май  ковы  мъ  (кСборникъ  Отд'Ь- 
лен1я  русск.  яз.  и  словесностп  Имп.Ак.  Наукъ»,  т.  ХЫП,  прплож. 
№  1,  стр.  18 — 38)  и  отд'Ьльнымъ  оттискомъ:  Характеристика 
Батюшкова  какъ  поэта.  —  Члена-корреспондента  Император- 
ской Академ1п  Наукъ  Л.  Н.  Майкова.  Санктпетербургъ.  Ти- 
пограФ1я  Императорской  Академ1и  Наукъ.  1887.  (Декабрь) 
8".  21. 

129.  Симеонъ  Полоцкш  о  русскомъ  иконописати.  («БиблхограФЪ», 
1888  г.,  стр.  341 — 350,  и  отд'Ьльнымъ  оттискомъ:  Спб.  1889. 8"). 

1889. 

130.  Замшпка  для  проф.  В.  В.  Качановскаго.  (По  поводу  его  возра- 
жен1я  на  критическую  статью  В.  В.  Макушева  о  соч.  «Неиздан- 
ный дубровнпцк1й  поэтъ  А.  Маринъ-Глегевичъ»).  —  (Журн. 
Мин.  Нар.  Просв-Ьщенхя,  ч.  ССЬХП,  апр-Ьль,  отд.  II,  стр.  436 — 
437  и  отдельно  2  стр.). 

131.  Л.  Н.  Майковъ. — Первые  шаги  Ивана  Андреевича  Крылова 
на  литературномъ  поприп^-Ь.  (Посвяш;ается  А.  А.  М.). — С.-Петер- 
бургъ. Типогр.  Товарищества  «Общественная  Польза».  1889.8°. 
47  стр.  Подп.:  ((28-го  марта  1889  г.».  На  оборот-Ь  загл.  л.:  ((От- 
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ТИСКИ  пзъ  журнала  «Русск1й  В^стникъ». — Дозв.  ценз.  С.-Петер- 
бургъ,  24  Апр-Ьля  1889  года».  (((Руссшй  В-Ьстникъ»,  №  5,  стр. 
125—169). 
132.  Очерки  изъ  гюторги  русской  литерштдэы  XVII  и  XVIII  сто- 
лгьтгй.  С.-Петербургъ.  Издан1е  А.  С.  Суворина.  1889.  Стр.  VII  -н 
434  въ  ы.  8-ю  д.  л. 

Отъ  автора  (стр.  V — VII.  Л.  М.). 

1.  Симеонъ  Полоцкш  (с.  1).  —  Сн.  съ  Л»  57. 

2.  Одна  изъ  русскихъ  повпстей  Петровскаго  времени  (с.  163).  —  Сн.  съ 
Л'2.Т^  78  и  89. 

Приложешя: 

I.  Гпстор1я  о  матросЬ  Василхи  и  повесть  о  Долторн-Ь(с.  225). 
II.  Любовное  посланхе  XVII  в1Ька  (с.  229). 

3.  Къ  характер/истикп  Ломоносова  какг  ученаго  (с.  234).  —  Сн.  съ  «V»  28. 

4.  Василш  Ивановича  Майковъ  (с.  252).  —  Сн.  съ  Л?  15.  170. 

5.  Житературныл  мелочи  Екатерининскаю  времени: 

I.  Театральная  публика  во  времена  Сумарокова  (с.  310). 
II.  «Сонъ»  е.  А.  Эмина  (с.  823). 

III.  ЗамЬтки  Француза  о  Москв1Ь  въ  1774  г.  (с.  342). 

IV.  В.  А.  Чупятовъ  (с.  356). 

6.  Нисколько  данныосъ  для  исторги  русской  журналистики  (с.  309). 
Указатель  личныхъ  имень  (с.  425 — 434). 

Важней Ш1я  опечатки  (с.  434). 

«Издаваемый  сборникъ  содержнтъ  въ  себЬ  н-Ьсколько  монограФиче- 
скихъ  очерковъ  изъ  истор1и  русской  литературы  двухъ  посл'Ьднихъ 
стол-Ьт1Й.  Никакой  непосредственной  связи  менаду  отд'Ьльными  статьями 
сборника  н-Ьтъ,  кром'Ь  той,  что  онЬ  вышли  изъ-подъ  одного  пера.  Въ 
выборЬ  содержания  для  очерковъ  я  не  руководствовался  никакою  осо- 
бенною ц^лью,  какъ,  напримКръ,  тою,  чтобъ  изобразить  главные  мо- 
менты нашего  литературнаго  развития  въ  теченхе  XVII  и  XVIII  вЬковъ; 
т1Ьмъ  не  мен-Ье  позволяю  себ-Ь  думать,  что  мн-Ь  удалось  нам-Ьтить,  въ 
отд-Ьльныхъ  прим1^рахъ,н^Ькоторыя  существенный  черты  этого  развитхя. 

Статьи,  вошедш1я  въ  настоящ,1Й  сборнпкъ,  написаны  въ  разное 
время,  въ  теченхе  двадцати  л-Ьтъ,  и  были  уже  напечатаны  въ  разныхъ 
перходическнхъ  п  другихъ  пзданхяхъ.  Издавая  пхъ  вновь,  я  счелъ  дол- 
гомъ  переработать  ихъ  сообразно  современному  состоян1ю  св'Ьд11н1й  о 
т-Ьхъ  предметахъ,  о  которыхъ  въ  нихъ  идетъ  р-Ьчь.  При  этомъ,  однако, 
сл'Ьдуетъ  сд-Ьлать  кое-как1я  оговорки. 

Самая  обширная  изъ  статей  настоящаго  сборника  —  о  Симеон-Ь  По- 
лоцкомъ  —  была  напечатана  въ  1875  г.  въ  журнале  «Древняя  и  Новая 
Росс1Я)). . .  За  то  во  ныюьиСНемъ  своемъ  видп  статья  моя  о  Симеон-Ь  Полоц- 
комъ  снабжена  новыми  данными  изгрукописныхъисточниковъ,съ  которыми 
мшь  удалось  познакомиться  посл1ь  1875  г. 

Статья  о  повпстгь  Петровскаго  времени  вызвала  несколько  л^тъ  тому 
назадъ,  важныя  зампчангя  со  стороны  А.  Н.  Пыппна.  Въ  первомъ  при- 
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ложенги  къ  настоящей  перепечатка  этой  статьи  я  представляю  свое 
объясните  по  вопросу,  возбужденному  моимъ  почтеинымъ  оппонентомъ. 

Статья  «Н'Ьсколько  данныхъ  для  истории  русской  журналнстнкип 
написана  по  поводу  извЪстнаго труда  А.  Н.  Неустроева  о  нашпхъ  пе- 
р10дическихъ  пздан1яхъ  XVIII  в^Ька.  Въ  настоягцее  время  она  можетъ 
нм'Ьть  значен1е  не  какъ  разборъ  этой  въ  высшей  степени  полезной  книги, 
а  какъ  дополнен1е  къ  ней ;  поэтому  въ  статью  эту  я  ввелъ  указангя  и  на 
татя  изстдовангя,  которыя  появились  послп  труда  г.  Неустроева. 

Считаю  нужнымъ  упомянуть,  что  цитаты,  приводимыя  мною  изъ  ру- 
кописей, ваь  вновь  пров1ьрены  по  подлинникамъ  и  потому  являются  теперь 
въ  бол-Ье  псправномъ  видЬ,  ч'Ьмъ  были  напечатаны  первоначально. ...» 
(Л.  М.). 

Рец.  1.   А.  Б.  въ  В'Ьстник'Ь   Европы   1889,  Тюнь,  стр.  815 — 817.  — 

2.  Сергея  Ольгина.  Филол.  Заииски  1889,  выи.  VI,  отд.  Библхо- 

граФ1и.  —  3)  Русская  Старина  1889  г.,  т.  ЬХ1,    на  обложк-Ь 

3-ьей  кн.,  и  4)  Русск1Г|  В-Ьстникъ  1889  г.,  №  4,  стран.  271 — 

284  (рец.  К.  II.  Бестужева-Рюмина). 

133.  И.  А.Крыловъ.  Три  басни  изъ  пздан1я  <(Утренн1е  Часы»,  въ  ко- 
торомъ  онъ  бы.1ъ  сотру дникомъ  въ  1788  —  1789  гг.  («Русская 
Старппа»,  т.  ЬХУ,  1890  г.  январь,  Л°  1,  стр.  93—97). 

134.  Отчетъ  о  д-Ьяте.чьности  Второго  Отд'к1еи1я  Императорской 
Академ1и  Наукъ  за  1889  годъ.  Составленный  Л.  Н.  Мапко- 
вымъ.  Санктпетербургъ,  1890  (Февраль).  8°.  10  стран,  (прилож. 
стр.  17—24.  —  Отд'Ьльвып  оттпскт,  пзъ  «Сборника  Отд^Ьлен1я 
русск.  яз.  и  слов.  Ими.  Акад.  Наукъ,  т.  1Л,  Спб.  1890  г., 
прилож.  Л»  1,  стран.  1  — 16.  —  (Тоже  въ  Жури.  Мин.  Нар.  Про- 
св'Ьщен1я,  ч.  ССЬХУИ,  Февраль,  отд.  IV,  стр.  49—91). 


1890. 

135.  Матергалы  «  изс.тдовангя  по  старинной  русской  лг1тератур)ь 
Л.  Майкова.  I.  Беспда  о  святыняхъ  и  друтхъ  достопамятно- 
стяхъ  Цареграда.  (Отд-йльный  оттискъ  пзъ  «Сборника  Отд. 
русск.  яз.  и  словесности  И.мп.  Акад.  Наукъ»,  т.  Ы  Спб.  1890  г., 
прилож.  Л»  4).  Спб.,  1890.  (Мартъ),  8".  50  стран.  —  [Сн.  съ 
№  148]. 

Реи.  1.  Жив.  Старина.  1890  г.  Вып.  1,  Отдйлъ  III.  Крит,  и  библюгр. 
стр.  13. 

2.  Г.  С.  Дестунисъ  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1890,  Сентябрь,  стр.  233—69 
(реи.  посвящена  преимущественно  разбору  топографическихъ 
подробностей  «БесЬды»). 

3.  И.  Е.  Троицк1Й  (Визант.  Временникъ,  1894,  I,  стр.  167  ел.). 
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4.  Д.  0.  Кобеко  (Изв.  Отд-Ьл.  р.  яз.  и  слов.  П.  Ак.  Н.  1897.  II,  3, 
611  ел.  и  4). 

5.  X.  М.  Лопаревъ  (тамъ  же,  1898,  III,  2,  339  ел.). 

136.  Т2Ш  былины  изъ  стариннаю  рукописнаю  сборника.  Съ  предисло- 
В1емъ.  («Жпвая  Старина..,  вып.  I.  Спб.  1890,  Отд.  II,  стр.  1—4 
п  отд.  оттпскъ,  4  стр.  въ  б.  в.  д.  1.). 

По  рукописному  сборнику  и.  Публичной  Библютеки,  писанному  въ 
1803  году  (изъ  Вологодской  губерн1и)  приведены  полност1ю  тексты  трехъ 
Ш1жесл11дующихъ  былинъ:  I.  Илья  Муромецъ  съ  Добрыней  на  Сокол'Ь- 
корабл-Ь  (стр.  2).— Добрыня  и  Марина  ({ЬИ.).  — П1.  Князь  Михаило  Ско- 
ппнъ  (стран.  3). 

137.  ^^Матер'шлы  для  рг^сской  библтрафш.  Хроно.10ГИческое  обо- 
зр'Ьн1е  р'Ьдкихъ  и  зам'Ьчате.1ьныхъ  русскихъ  книгъ  XVIII  ст., 
напечатанныхъ  въ  Росс1и  гражданскпмъ  шрпФтомъ  1725 — 1800. 
Составилъ  Н.  В.  Губерти.  Выпускъ  1-й.  М.  1878.  Ун-  372  стр. — 
ВыпускъП-й.  М.  1881.660-нХ-ч-Зч-1Устр.— Вьшускъ  Ш-й. 
Прибавленхе  къ  1-му  п  11-му  выпускамъ.  Рукопись  въ  лпстъ, 
на  302  листахъ  мелкаго  письма.  Разборъ  Адъювкта  Академ1[1 
Л.  М.  Майкова».  («Отчетъ  о  тридцать  первомъ  присужденхп 
наградъ  гр.  Уварова»,  стр.  67 — 75,  и  отд-Ьльнымъ  оттискомъ): 
1юнь,  1890.  9  стран.  8"  (безъ  заг.т.  листа  и  обложки). 

138.  Вновь  найденный  записки  о  Екатеришъ  II.  ((1'За.иискю)  граф.  Вар- 
вары Н0ко.1аевны  Головиной,  заимствован,  изъ  Куракинскаго 
Архива).  (((Русское  Обозр-Ьше»,  ^^2  6,  стр.  811  —  822). 

139.  Н.  М.  Карамзинъ  у  гр.  Н.  П.  Румянцева  въ  1834  году.  Съ  пре- 
дисловтемъ.  (Литературный  симпоз1онъ).  (((Русская  Старина», 
1890  г.,  т.  ЬХУП,  №  9,  стр.  449—456). 

140.  Русская  Историческая  Библ1отека,  изд.  Археографическою 
Коммпсс1ею.  Т.  XII.  Акты  Холмогорской  и  Устюжской  епархШ. 
Ч.  I.  1500—1699  года.  Стр.  XIII -ч- 15 -Ы 479  ч- 126. 

(Редакц1я  вм-Ьст-Ь  съ  Тимоееевымъ;  указатель  еоставленъ  г.  Зин- 
ченкомъ). 

141.  Пушкинъ  и  Даль.  («Руссшй  ВЬстникъ.),  №  10,  стр.  1—20). 

142.  О  началп  русскихъ  виршъ.  —  Зам-Ьтка  Л.  Майкова.  С.-Петер- 
бургъ,  1891.  13  стран.  8».  (Отд-Ьльный  оттпскъ  реценз1и  на 
статью  А.  И.  Соболевскаго:  ((Изъ  псторш  русск.  .штературы 
ХУП  в-Ька..).  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв'Ьщен1я,  ч.  ССЬХХУ, 
1891,  1юнь,  отд.  П,  стр.  443—453). 

На  страницахъ  12 — 13  напечатана  вирша  изъ  рукоп.  сборника 
■^^1~^^11  в.  библютеки  Казанской  Дух.  Академхн  №  880,  л.  292:  «Ль- 
топись  книга  Хсторгя  Козанстя». 
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143.  Записка  адъюнкта  Ж.  Н.  Майкова  объ  ученыхь  трудахъ  члена- 
корреспондента  Имп.  Акад.  Лаукъ  Н.  А.  Лавровскаго.  Чптана  въ 
зас'Ьданш  Отд^Ьлентя  русск.  яз.  и  словесн.  20  января  1890  года. 
(«Сборникъ  Отд'Ьлен1я  русск.  яз.  п  словесности  Имп.  Акад. 
Наукъ)',  т.  ЫХ,  Спб.  1891  г.,  стр.  34—41). 

1891. 

144.  Разсказьг  Ыартова  о  Пешруь  Бе.шкомъ.  («Сборнпкъ  Отд.  русск. 
яз.  и  словесности  Имп.  Акад.  Наукъ»  т.  Ы1  №  8,  (октябрь) 
1891,  п  отдельно,  стр.  ХХ-+-138.  8".  —  Тоже  въ  Запискахъ 
И.  Академ1п  Наукъ,  т.  ЬХУП,  прил.  №  С. 

Введен1е  (стр.  I— XX). — Разсказы  А.  К.  Партова  (с.  1 — 105).  —  При- 
м-Ьчан1я  Л.  П.  М-ва  (с.  106—138). 

Рецензгя  К.  Н.  Бестужева-Рюмена  (Журн.  Мин.  Пар.  Просв'Ьщ. 
1892  г ,  Л:«  2,  стр.  491—3). 

145.  Валерганъ  Майковъ.  —  Критическъе  опыты,  (1845 — 1847).  Съ 
приложен1емъ  портрета  В.  Н.  Майкова  и  матер1аловъ  для  его 
б1ограФ1п  п  лптературно11  характерпстнкп.  Издан1е  журнала 
«Пантеоеъ  Литературы».  С.-Петербургъ.  Типогр.  А.  Лебедева. 
1891. 

Пред11Слов1е  подписано  братьями  —  А.  М.  и  Л.  М. 

.1.  Н.  ]\ГаГ1Кову  принадлежитъ  вводная  статья  подъ  заглавхемъ: 
иВалергано  Николаевичъ  Майкова.  Материалы  для  его  бгографги  гс  лите- 
ратурной характеристики»  (см.  на  стран.  I— ХЬУП). 

146.  Воспоминашя  Анны  Григорьевны  Хомутовой  о  31осквгь  въ  1812  году. 
Съ  предпсловхемъ.  («РусскЛ!  Архпвъ»,  т.  III,  стр.  309—328). 

147.  Князь  31.  Ж.  Щербатовъ.  Письма  его  къ  Я.  Я.  и  П.  Я.  Ште- 
линымъ.  Съ  прим'Ьчан1ямп,  (Русская  Старина,  т.ЬХХП,  1891  г., 
№  11,  стр.  465—469). 

148.  Матергалы  и  изс.тдоватя  по  старинной  русской  литературп> 
Л.  Майкова.  П.  Сказан1я  объ  Иль-Ь  Муромц-Ь  по  рукописямъ 
XVIII  в-Ька. —  III.  ПовЬсть  о  Мпхапл-Ь  Ноток-Ь  по  рукописи 
XVII  в-Ька.  Санктпетербургъ,  1891.  [Декабрь]  8".  57  стр. 

Отдельный  оттпскъ  пзъ  Сборника  Отд1Ь.1ен1я  русскаго  языка  и  сло- 
весности Императорской  Академш  Наукъ,  т.  ЫП,  .V  5.  —  [Сн.  съ  ^^»  135]. 

II.  Сказан!я  объ  Иль-Ь  Муромц-Ь  по  рукописямъ  XVIII  в-Ька  (стр.  1—45). 
Указано  семь  отдЬльныхъ  текстовъ  по  рукописямъ  разныхъ  со- 
бран1п  (стр.  1 — 4).  О  писцахъ  подобныхъ  рукоппсеп  (с.  4 — 5).  РЬшен1е 
различныхъ  вопросовъ  относительно  способа  воспропзведенхя  былинъ  въ 
рукописяхъ  (с.  5)  и  оц-Ьика  старинныхъ  рукописныхъ  текстовъ  (с.  7). 
Заключен1я,  къ  которымъ  приводитъ  слпченхе  текстовъ  по  содержашю 
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(по  нхъ  плану  и  составнымъ  частямъ  (с.  8).  Ц-Ьль  опыта  изучен1я  и  сра- 
внен1я  текстовъ  —  заключается  въ  томъ,  чтобы  по  возможности  возста- 
новить  «Пов1;сть  объ  Иль'Ь  Муромц-Ь  п  Соловь-Ь  РазбоГшпк-Ь»  въ  томъ 
вид-Ь,  въ  какомъ  она  была  впервые  положена  на  бумагу  въ  XVII  в. 

«ПовЪстьосилн'Ьмъ  могущемъ  богатыре  оИль'Ь  Муромц-Ь 
и  о  Соловь'Ь  Разбойник'^».  («Чтеше  на  основан1и  четырехъ  спис- 
ковъ»).  (стр.  25 — 8). 

Приложенгя.  1.  кПовпстъ  о  силюъмъ  могущемъ  богатыре  о  Илье  Му- 
ромщь  г  о  Соловье  Разбойнике.  (По  Библ10течному 
списку)»,  (с.  29 — 32). 

2.  Гистория  о  Илье  Муромце  и  о  Соловье  Разбойнике. 
(По  рукописи  И.  Е.  Заб'Ьлина  Л»  71).  (с.  32—4). 

3.  Сказаше  объ  11.1ьп  Муромцп,  Соловыь  Разбойникп  и 
Идолищтъ.  (По  рукописи  И.  Е.  Заб-Ьлнна  №  82), 
(с.  34—45). 

III.  Повесть  о  Михаил*  Поток*  по  рукописи  XVII  в^Ька  (стр.  46 — 57). 

Описан1е  рукописнаго  сборника  РЬшераторской  Публичной  Библ1о- 
теки  О.  ХУЦ.  44.  О  значен1и  пов-Ьсти  (с.  47). 

Повпсть  о  князе  Владгшпрп  Киевскомъ  и  о  богатыряхъ  киевгскихъ  и 
о  Михаилгь  Потокп  Тваповиче  и  царгь  Кащею  Залатай  арды  (стр.  50 — 57). 

Появлен1е  настоящихъ  статей  вызвано,  в'Ьроятно,  статьею  акад.  Н.  С. 
Тпхонравова  подъ  заглав1емъ:  «Пять  былинъ  по  рукописям7.  XVIII  в^ка» 
(напечатан,  въ  «ЭтнограФическомъ  Обозр-Ьн1п»,  1891,  кн.  У1П). 

Тексты:  1)  на  стр.  29 — 32  перепечатанъ  въ  книг-Ь:  «Русскхя  былины 
старой  и  новой  записи  подъ  редакцхей  акад.  Н.  С.  Тихонравова  и  проФ. 
В.  е.  ]Миллера  (М.,  1894  г.),  на  стр.  1 — 4;  2)  на  стр.  32 — 4  перепеч. 
тамъ  же  на  стр.  4 — 7;  3)  на  стр.  34 — 45 — перепеч.  на  стр.  И — 24;  4)  на 
стр.  50 — 7  перепеч.  на  стр.  25 — 31,  при  чемъ  текстъ  Л.  Н.  М — вымъ  въ 
корректур-Ь  вновь  былъ  свЪряемъ  по  подлинной  Бпбл10течной  1)укописи 
и  приложенъ  ФОтотипическ1Й  снимокъ  съ  ФОтограФ1и,  доставленной 
Л.  Н.  М — ву  В.  Г.  Дружининымъ,  —  исполненный  ФОтотип1ею  (Левен- 
сона  въ  Москв-Ь).  Описанхе  1-ой  рукописи  на  стр.  2 — 3  перепечатано 
тамъ  же  на  стр.  68 — 9;  описан1е  П-ой  рукописи  на  стр.  46 — 9  перепеч.  на 
стр.  86—8. 

149.  О  старинныхъ  рукописныхъ  сборникаосъ  народныхъ  былинъ  и  тъсенъ. 
(Дооадъ  о  поступившихъ  на  съ-Ьздъ  отв-Ьтахъ  на  57-й  запросъ 
программы:  катя  могутъ  быть  указан1я  о  рукописяхъ,  ппсан- 
ныхъ  не  позже  конца  XVII  в^Ька  и  содержащихъ  въ  себ-Ь  на- 
родный бы.1ины,  п-Ьсни  и  собран1я  народныхъ  пос.ювпцъ). 
("Труды  Четвертаго  Археологпческаго  Съ-Ьзда  въ  Казани»,  т.  II, 
стр.  159—163.  4").     . 

150.  Отрывокъ  былины  изъ  Сибирской  лтпописи.  (((Жпвая  Старина», 
вып.  III,  Спб.  1891,  Отд-Ь.^  II:  «Памятники  языка  и  народной 
словесности»,  стр.  129 — 132). 
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—  Ермакъ  взялъ  Сибирь.  (Изъ  «Древней  РоссШской  Вивлхоеики»). 
(Тамъ  же  стр.  133—135). 

—  Заговоры  донскихъ  казаковъ.  (Тамъ  же,  стр.  135 — 136). 

1892. 

151.  Д.  П.  Жебедевъ.  (Некрологъ).  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв'Ьщенхя, 
ч.ССЬХХТХ,  январь,  отд.  IV,  стр.  75—78.  Подпис:  Л.  Ж). 

152.  Петръ  Беликш  въ  хшзсказахъ  Нартова^  его  учителя  въ  токар- 
номъ  мастерств-Ь,  въ  1712 — 1725  гг.  («Русская  Старина»,  1892  г., 
т.  ЬХХШ,  №  1,  стр.  121—130  и  т.  ЬХХХУ,  №4,  стр.45— 50). 

153.  Изъ  замтпокъ  о  Пушкить.  I,  О  стихотворен1яхъ:  «Туча»  и 
«Аквплонъ».  (Руссша  В^стнинъ  №  2,  стр.  1 — 9).— II.  Опо'Ьздк'Ь 
Пушкина  на  Кавказъ  въ  1829  году.  (Тамъ  же,  №  9,  стр.  151 — 
109). 

154.  Боспоминатя  Шевырева  о  Пушкить.  (Русское  Обозр'Ън1е,  №  4, 
стр.  611—625  и  №  5,  стр.  5—25). 

155.  Рукописи  славянстя  и  русскгя.^  принадлежащгя  И.  А.  Бахра.мгьеву. 
Бьт.  II.  А.  А.  Тптовъ.  (М.,  1892).  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ь- 
щен1я,  ч.  ССЬХХХП,  1юль,  отд.  II,  стр.204 — 218,  и  отд^Ьльно. 
Подпись:  Л.  М). 

156.  М.  П.  Поюдинъ  въ  послгъднге  годы  своего  профессорства.  (Русск1й 
ВЬстникъ,  Л»  7,- стр.  189—201). 

157.  Изъ  сношенгй  Пушкина  съ  И.  П.  Раевскимъ.  (Зам'Ьтки  по  поводу 
одного  письма).  («Руссшй  В'Ьстникъ»,  Лг  9,  стр.  250 — 272). 

158.  Памяти  Петра  Александровича  Плетнева.  Чтеше  ординарнаго 
академика  Л.  П.  Майкова  (въ  книг-Ь:  «Публичное  засЬдаше 
Императорской  Академ1и  Наукъ  19  Октября  1892  года.  Санкт- 
петербургъ,  1892  (Октябрь).  Стр.26 — 33).  (Отд-Ь.^ный  оттискъ 
изъ  «Сборника  Отд'Ьлен1я  русск.  яз.  и  словесн.  Ими.  Акад. 
Нпукъ»,  т.  ЫУ,  1893  г.,  стр.  26  —  33). 

—  Тоже  было  повторено  въ  «Славянскомъ  ОбозрЬнхи»,  т.  III, 
№  10,  стр.  181—187. 

159.  А.  Д.  Галаховъ.  Некрологъ.  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ьщенхя, 
ч.ССЬХХХ1У,  декабрь,  отд.  IV,  стр.  124—133,  и  отдельно). 

160.  Письмо  кн.  П.  А.  Бязе.мскаго  къ  А.  О.  Боеикову^  27  гюня 
1818  года.  Съ  предислов1емъ  и  ирпм1Ьчан1ямп,  (Русская  Старина 
1892  г.,  т.  ЬХХУ1,  №  12,  стр.  651—662). 

161.  П.  Н.  Батюшковъ.  «Бессараб1я.  Историческое  описаше.  По- 
смертный выпускъ  историческихъ  изданш  П.  П.  Батюшкова». 
Стр.  XV— XXXII. 

Сборнпкъ  II  Отд.  и.  А.  II.  Ц 
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162.  Отчетъ  о  деятельности  Второю  Отдплетя  Императорской 
Академш  Наукъ  за  1892  годъ.  Составленный  Л.  Н.  Мапковымъ. 
Санктпетербургъ,  1892  (Декабрь).  20  странпцъ  8".  (Отд-Ьльный 
оттпскъ  изъ  «Сборника  Отд'Ьлен1я  русскаго  языка  и  словес- 
ности Импер.  Академ1и  Наукъ»,  т.  ЫУ,  1893  г.,  прил.  №  1). 

163.  П.  В.  Анненкова  и  ею  друзья.  Издаше  А.С.Суворина.  Редакц1Я 
(не  подписано). 

1893. 

164.  Записки  И.  И.  Неплюева  (1693 — 1773  г.).  Новое  полное  издан1е 
съ  прим-Ьчанхямп.  Издан1е  А.  С.  Суворина.  Стр.  УП1 -1-197. 

165.  Бессарабскгя  воспоминангя  А.  О.  Вельтмана  и  ею  знакомство 
съ  Лушкинымъ.  (Дозволено  цензурою  С.-Петербургъ,  13  Декабря 
1893  г.  ТипограФ1Я  Высоч.  утвержд.  Товарищ,  Обществ. 
Польза).  —  (Отд-Ьльный  оттискъ  изъ  Русскаго  В-Ьстника.  Стр. 
8—51  8"). 

166.  Два  письма  К.  Н.  Батюшкова.  (Къ  Д.  Н.  Блудову  и  граФу 
Н.  П.  Румянцову,  отъ  1818  г.).  Съ  предисювхемъ.  («Русская 
Старина..,  т.  ЬХХУП,  Ли  3,  стр.  525—528). 

167.  Письмо  С.  И.  Муравьева- Апостола  къ  К  П.  Батюшкову.,  22-го  ап- 
р'Ьля  1816  г.  Съ  предислов1емъ.  (Тамъже,  т.  ЬХХП1,  Л^б,  стр. 
403—408). 

168.  Еъ  вопросу  объ  нИсторги  Руссовь».  (По  поводу  книги  г.  Гор- 
ленка:  ((Изъ  исторш  южно-русскаго  общества  начала  XIX  в-Ька»). 
(Журн.  Мин.  Нар.  Просв^Ьщен1я,  ч.  ССЬХХХУП,  май,  отд.  II, 
стр.  213 — 231,  и  отд-Ьльно). 

169.  Отзывъ  д'Ьйствит.  члена  Л.  Н.  Майкова  о  соч.  Д.  Н.  Ану- 
чина:  чСани,  ладья  и  конщ  какъ  принад.хежности  похороннаго 
обряда.  («Записки  Имп.  Русск.  Археологпческаго  Общества», 
т.  VI,  новая  сер1я,  протоколы,  стр.  ХС1У — СП,  и  отд-Ьльнымъ 
оттискомъ  безъ  загл.  листа  на  9  стран,  въ  б.  8  д.  л.). 

170.  ВасилШ  Ивановичъ  Майковъ.  («Русская  поэзтя.»,  изд.  иодъ  ре- 
дакц1ею  С.  А. Венгерова,  вып.  II,  стр.265 — 279). (Перепечатано 
пзъ  книги  ((Очерки  изъ  истор1и  русской  литературы»,  1889).— 
Ср.  выше  иодъ  №  15.  132. 

.      1894. 

171.  Николай  Саввичъ  Тихонравовъ.  Некрологъ.  (Журн.  Мин.  Нар. 
Просв-Ьщентя,  ч.  ССХС1,  Январь,  отд.  IV,  стр.  79—92,  и  от- 
д'Ьльно).  14  стран.  8". 
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172.  Письма  И.  С.  Тургенева  та,  П.  В.  Анненкову  (1867—1870  гг.). 
Съ  предпс.10в1емъ  и  прим-Ьчатями.  (Русское  ОбозрЪн1е,  Л^  1, 
стр.  5—28;  Л«  2,  стр.  485—499;  Л°  5,  стр.  19—31,  т  М  4, 
стр.  511  —  519). 

173.  Когда  посгьтилъ  Константинополь  русскгй  паломникъ,  разсказьг 
котораго  включены  въ  «Бестьду  о  святыняхъ  Дореграг^а».  (Письмо 
пр.  И.  Е.  Тропцкаго  съ  вступительной  зам'Ьткой  Л.  Н.  Май- 
кова).  (ВпзантШск1Й  Временникъ,  т.  I,  вып.  I,  стр.  167 — 172). 

174.  Русская  Историческая  Бпбл1отека,  изд.  Археографической  Ко- 
миссией. Т.  XIV.  Акты  Холмогорской  и  Устюжской  епар>хш. 
Ч.  II.  Стр.  34-+- 1286-*-  150.  (Редакщя  вм-Ьст'Ь  съ  г.  Тимооее- 
вымъ;  указатель  составленъ  г.  Зинченкомъ). 

175.  Съ  1893  —  1900  гг.  Л.  Н.Майковъ  разд-Ьлялъ  трудъ  въ  чтеши 
корректуръ  вм-Ьст-Ь  съ  академиками  К.  Н.  Бестужевымъ- 
Рюмпнымъ  а  2  Янв.  1897  г.)  и  А.  Н.Веселовскимъ  второго 
издан1Я  сОнежскихъ  былинъ,  записанныхъ  А,  0.  ГильФердин- 
гомъ  луьтомъ  1871  года»,  вышедшаго  въ  томахъ  ЫХ.  1894 
(1юнь),  ЬХ.  1896  (Апр-Ьль)  и  ЬХ1,  1-й  вып.  1900.  (Апр-Ьль— 
1юяь)  Сборника  ОтдЬлешя  русскаго  языка  и  словесности  Импе- 
раторской Академ1и  Наукъ  и  отд'Ьльными  оттисками  (тогда  же) 
т.  I,  597  стр.,  И,  710  стр.  и  III,  562  стр. 

176.  Письма  С.  Т.,  К.  С.  и  И.  С.  Аксаковыхъ  къ  И.  С.  Турге- 
неву. [1851 — 1852гг.].  Съвведен1емъ  и  ирим'Ьчан1ямиХ Май- 
кова. (Отдельный  оттискъ  изъ  Русскаго  Обозр']Ьн1я  1894  г.). 
Москва.  Университетская  тииограФхя.  1894.  Въ  б.  8-ю  д.  л. 
152  стр.  [Дозв.  ценз.  Москва,  августа  2  дня  1894  г.].  Печата- 
лись въ  «Русскомъ  Обозр'Ьн1И)),  1893,  №  4  и  5  и  за  1894  г., 
Л"  8,  9,  10,  11  и  12).  Напечатано  56  №№  писемъ.  Посл-йднее 
исхода  1861  года. 

177.  Пушкинъ  о  Батюшковгь.  [Новооткрытый  зам'Ьтки  Пушкина  на 
стпхотворешя  Батюшкова].  (Руссшй  Архивъ  1894  г.,  кн.  4,  т.  I, 
стр.  528—555). 

178.  Воспоминанге  о  П  А.  Трескингь.  —  X  Майкова.  С.-Петербургъ. 
Типогр.  В.  С.  Балашева.  1894.  8"  20  стр.  (Журналъ  Мин.  Нар. 
Просв-Ьщенхя,  ч.  ССХС1У,  1юль,  1894,  отд.  IV,  стр.  26—36. 
Подпись:  Л.  М). 

Приложенхе. — Два  разсказа  изъ  семейныосъ  воспоминангй  И.  А.  Тре- 
скина.  I.  О  моихъ  предкахъ.  (По  поводу  родословной  Мухановыхъ,  на- 
печатанной [въ]  Л»  3  Русскаго  Архива  1878,  (стр.  14). — П.  О  русскихъ 
Фамильныхъ  морскихъ  предан1яхъ.  (Посвящается  памяти  крестнаго  отца 
моего  П.  М.  Баранова  (стр.  17). 

11* 
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179.  Матерхалы  для  полнаго  собран1Я  сочинен1й  Д.  И.  Фонвизина. 
Посмертный  трудъ  ак.  Н.  С.  Тихонравова.  Изданхе  Второго 
Отд^ленхн    Ими,  Акад.  Наукъ.  Санктпетербургъ.  .1894.  Стр. 

ХЬУ1-ь378.  8«. 

Л.  Н.  М  —  вымъ  составлены:  а)  Предислов1е  (стран.  III — У1П); 
б)  примйчан1я  къ  I  отд'Ьлу  (описанхе  т-Ьхъ  рукописей  и  печатныхъ  книгъ, 
которыми  Н.  С.  Тихонравовъ  пользовался  при  составленш  текста  этого 
отд'Ьла);  в)  дополнен1я  къ  подбору  разночтенхп  (см.  стран.  344  ел.). 

Рецензгя  В.  Е.  Якушкина  въ  Русскихъ  В^Ьдомостяхъ  1894  г., 
Л'2  336. 

180.  [^сколько  словъ  объ  И.  М.  МуравьевЪ-Апостол'Ь,  автор-Ь 
«Писемъ  изъ  Москвы  въ  Нижн1й-Новгородъ»  и  «(Путешествхя 
въ  Тавриду».  1823  г.].  (РусскШ  Архивъ,  1894  г.  кн.  4,  Вопросы 
и  отв-Ьты.  Вопросъ  X,  стран.  638). 

181.  Л.  Майков  ъ.  Испюрико-лг(,тературные  очерки.  Крыло  въ.  — 
Жуковсюй.  —  Батюшковъ.  —  Пушкинъ.  —  Плетневъ.  —  Пого- 
динъ.  —  Фетъ.  —  С.-Петербургъ.  Издан1е  Л.  Ф.  Пантел-Ьева. 
1895.  (ТипограФ1я  и  ЛитограФхя  В.  А.  Тиханова).  8".  309 -н1 
неп.  стран.  [Обложка  книги  дозв.  ценз.  13  Сентября  1894  года]. 

Первые  шаги  И.  А.  Крылова  на  литературномъ  поприщЪ.  (Посвя- 
щается А.  А.  М.).  (стр.  1). 

Приложение.  Три  басни  изъ  журнала  1788 — 1789  г.:  «Утреннхе  часы» 
(с.  47). 

I.  Новопожалованный  оселъ.  —  II.  Олень  и  заяцъ.  —  Ш.  Не- 
довольный гостьми  стихотворецъ. 

Поэз1я  Жуковскаго  (с.  51). 

Характеристика  Батюшкова  какъ  поэта  (с.  69). 

Бессарабсмя  воспом1шан1я  Вельтмана  и  его  знакомство  съ  Пушки- 

нымъ  (с.  86). 

Изъ  сношен1Й  Пушкина  съ  Н.  Н.  Раевскимъ.  Заметки  по  поводу 
одного  письма  (с.  130). 

Воспомннан1я  Шевырева  о  Пушкин'Ь.  I — У^  (с.  153). 

Пушкинъ  о  Батюшков-Ь  (с.  190). 

О  по^Ьздк'Ь  Пушкина  на  Кавказъ  въ  1829  году.  I — II  (с.  223). 

Встр-Ьча  съ  А.  С.  Пушкпнымъ  за  Кавказомъ  [записка  М.  И. 
Пущина]  (с.  232). 

Пушкинъ  и  Даль  (с.  242). 

О  стихотворен1яхъ  Пушкина  «Туча»  и  «Аквилонъ»  (с.  259). 

Памяти  П.  А.  Плетнева  (с.  266). 

Малорусскш  Титъ  Лив1н  (с.  273). 

Погодпнъ  въ  посл'Ьднде  годы  своего  профессорства  (с.  292).  —  «На- 
Ш1сано  по  поводу  УП-п  книги  сочинен1я  Н.  П.  Барсукова: 
Жизнь  н  труды  М.  П.  Погодина  (С.-Пб.  1893)». 

А.  А.  Фетъ  (с.  304).  —  «Извлечено  изъ  Отчета  о  д-Ьятельности  П-го 
Отд-Ьлен1я  Императорской  Академ1и  Наукъ  за  1892  г.». 
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Рецензги:  1)  Русское  Обозр-Ьнхе  1894  г.,  №  11,  стр.  534—9  (рец.  К.  Н. 
Бестужева-Рюмина);  2)  Журн.  Мин.  Нар.  Проев,  ч.  ССХС1Х,  1895  г.,  №  5. 
отд.  2,  стр.  241 — 2. 

182.  Письмо  В.  Д.Соломирскаю  къЛ.  С.  Пушкину.  Съ  предислов1емъ. 
(РусскШ  Архивъ,  1894  г.,  кн.  11,  т.  III,  стр.  455 — 456). 

183.  чСочиненгя  Гр.  С.  Сковороды»,  изд.  подъ  ред.  Д.  Багал-Ья. 
(Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ьщ.  ССХСУ1,  декабрь,  отд.  II,  стр. 
420—430,  ы  отд-Ьльно). 

1895. 

184.  О  чФоивизинскомъ  сборникп^^  Н.  С.  Тихоиравова.  (Отв'Ьтъ  В.  Е. 
Якушкину).  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв'Ьщен1я,  ч.  ССХСУП, 
Январь,  1895  г.,  отд.  Крит,  и  библ10гр.,  стр.  275 — 278). 

185.  Наталья  Кирилловна  Загряжская.  (Русск1Й  В'Ьстникъ,  №  1 
стр.  3—17). 

186.  ЛЬтоиись  занятШ  Археографической  Коммисс1и.  Вьш.  X. 
Стр.  IV  -ь  84  ч-  XXIII  -н  61  -*-  32  -ь  130.  (Редакщя). 

187.  Знакомство  А.  С.  Пушкина  съ  семействомъ  Ушаковыосъ.  (1826 — 
1830).  (Русское  Обозр'Ьн1е,  1895,  №  9,  стр.  5—27). 

188.  Беликорусскгя  народныя  пгьсни.  Изданы  проФессоромъ  А.И.  Со- 
болевскимъ.  Томъ  I.  Спб.  1895.  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ь- 
щен1я  ч.  ССС1,  1895,  Октябрь,  отд.  II,  стр.  319—324). 

189.  И.  С.  Некрасовъ.  (Некрологъ).  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв'Ьщен1я, 
1896.  ч.  СССП1,  Январь,  отд.  IV,  стр.  80—84.  Подппс:  М.). 

190.  Еъ  бгографт  А.  С. Пушкина.  Сообщено  академпкомъ  Л. Н.Май- 
ковы мъ.  («Изв-Ьстхя  Отд'Ьлен1я  ру сек.  языка  и  словесности  Ими. 
Акад.  Наукъ»,  т.  I,  кн.  I,  стр.  106 — 107)  и  отд-Ьльно. 

191.  Кь  бтрафш  А.  X.  Бостокова.  Сообщено  академпкомъ  Л.  Н. 
Майковымъ,  (Тамъ  же,  стр.  108 — 109)  и  отд-^льно. 

192.  Автог2)афы  Пушкина,  пргшадлежащге  графу  П.  И.  Капнисту. 
(Изв-Ьсття  Отд-Ьл.  русск.  яз.  и  слов.  Имп.  Акад.  Наукъ,  т.  I, 
кн.  III,  стр.  574 — 581,  и  отд-Ьльнымъ  оттпскомъ:  Санктпетер- 
бургъ,  1896.  8".  8  страницъ).  Тоже  въ  «Сборник-Ь  Отд.  русск. 
языка  и  словесности  Имп.  Акад.  Наукъ»,  т.  ЬХ1У,  Спб.,  1899  г. 
прил.  №  5,  стр.  1—8. 

193.  Е.Е.Замысловскгй.  Некрологъ.  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв'Ьщенхя 
1896  г.,  ч.  СССУ1,  Августъ,  отд.  IV,  стр.  53 — 74,  и  отд-Ёльно). 

194.  Изъ  переписки  П.  В.  Анненкова  съ  М.  Н.  Катковымъ  въ  1841 — 
1842  гг.  (Русск1п  В'Ьстнпкъ,  №  12,  стр.  42  —  52). 

195.  Отчетъ  состоящей  при  Императорской  Академ1и  Наукъ  Но- 
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стоянной  К0МИСС1П  ДЛЯ  выдачи  пособ1й  имени  Императора  Ни- 
колая II  нуждающимся  ученымъ,  литераторамъ  и  пуб лицистамъ 
за  1895  годъ,  читанный  предсЬдателемъ  Комисаи  Вице-Пре- 
зидентомъ  Академ1и  Л.  Н.  Майковымъ.  (Изв-Ьтя  Ими.  Акад. 
Наукъ.  Томъ  IV.  №  3.  1896,  мартъ  (Февраль).  —  ВиПеПп  {1е 
ГАсай.  1гарёг.  йез  Заепсев  йе  81.-Рё1ег8Ъоиг§.  У-е  8ёпе. 
Тоте  IV.  №  3.  1896.  Маг8— стр.  289—292). 

1896. 

196.  Ж.  Майковъ.  «Ватюшковъ,  его  жизнь  и  сочинен1Я)).  Изданге 
второе^  вновь  пересмотр-Ьниое.  Съ  портретомъ  К.  Н.  Батюш- 
кова, гравированнымъ  на  стали  Ф.  А.  Брокгаузомъ  и  иеча- 
таннымъ  на  японской  бумаг'Ь.  С.-Петербургъ.  Издан1е  А.  Ф. 
Маркса. Тппогр.  А.  Ф.  Маркса.  1896.  Въ  мал.  8-ю  д.  л.  VI-*- 287. 

Стран.  Ш — VI  (Оглавлен1е). 
»       1  —  4    (Введен1е). 
»       5  —240  Главы  I— 

»     241 — 287  Приложен1я,  среди   которыхъ  впервые    въ  этомъ 
только  изданш  было  напечатано  Письмо  С.  И.  Муравьева- Апостола  къ 
К.  Н.  Батюшкову  на  Франц.  язык'Ь  (съ  датою:  Мозсои,  1е  22  Геугхег  1816). 
См.  выше  первое  издате  подъ  .Л»  124,  ср.  Л»  119. 

197.  Какъ  понимать  басню  Крылова:  «Водолазы».  (Русская  Старина, 
1896  г.,  т,  ЬХХХУ,  №  2,  стр.  267—283). 

198.  Публичное  собран1е  Императ.  Академ1и  Наукъ  въ  память  ея 
Почетнаго  ч.1енаДмитр1я  Александровича  Ровинскаго.  10  де- 
кабря 1895  года.  —  Санктпетербургъ,  1896  г.  (апр-Ьль).  8". 
112  стран. 

А.  Н.  Майкову  принадлежитъ  вступительная  зам'Ьтка  къ  р-Ьчи  И.  Е. 
Забелина  (см.  на  стр.  3)  «Воспом11нан1е  о  Д.  А.  Ровинскомъ»  —  и  ре- 
дакщя  всего  этого  сборника  статей  въ  память  о  посл'Ьднемъ. 

1897. 

199.  Княэюна  Маръя  Канпгемгрова.  (Русская  Старина,  М  1^  стр.  49 — 
69,  Л°5,  стр.401— 417;  Л^  6,  стр.  425—451,  и  М  <9,  стр.225— 
253). 

200.  Л.  Майковъ.  Князь  ВяземскШ  и  Пушкинъ  объ  Озеров-Ь.  (По 
матер1аламъ  ОстаФьевскаго  архива).  С.-Петербургъ.  Тппогр. 
М.  Стасю.1евпча.  1897.  8''  б.  19  стр.  («Старина  и  Новизна»,  кн.  I, 
стр.  305-323). 

201.  Памяти  Е.  И.  Бестужева-Рюмина.  (Журн.  Мин.  Нар.  Просв-Ь- 
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щен1я,  ч.  ССС1Х,  Февраль,  отд.  IV,  стр.  158—163.  Тоже  п  въ 
«Русской  Старин'Ь)),  ^^2  3,  стр.  599—603). 

Въ  Общемъ  Собран1*и  И.  Акад.  Наукъ  11  января  1897  г.  Л.  Н.  Май- 
ковъ  прочелъ  записку,  посвященную  памяти  К.  Н.  Бестужева-Рюмина. 
{Изв-Ьст1я  И.  Акад.  Паукъ.  Т.  VI.  Л»  3.  1897.  мартъ,  V  8ёпе.  —  Ви11е1ш 
с1е  РАсай.  Тшрёг.  сТез  8с.  йе  8<;.-Рё(;.  въ  «Извлечешяхъ  нзъ  протоколовъ 
засЬданхп  Акадомхи»,  стр.  ХУ — XIX). 

—  Тоже  ПОЯВИЛОСЬ  отд-Ьльнымъ  оттискомъ:  «Памяти  Е.  К  Бе- 
стужева-Рюмина. Р-Ьчь,  читанная  Академпкомъ  Л.  Н.  Майко- 
вымъ  въ  Общемъ  Собран1п  Императорской  Академ1и  Наукъ 
11-го  января  1897  года».  Санктиетербургъ.  1897.  (Январь). 
Въ  б.  8  д.  л.  7  стр. 

202.  Молодость  Б.  К  Тредгаковскаго  до  его  попздки  за  г2шн11цу 
(1703— 1736  г.).  (Журн.  Мнн.  Нар.  Просв'Ьщен1я,  ч.  СССХП, 
1юль,  отд.  II,  стр.  1—22,  и  отд-Ьльно). 

203.  По  поводу  2)укопшей  А.  С.  Пушкина,  хранящихся  у  А.  в.  Онть- 
гина.  (Руссшя  В-Ьдомостп,  1897,  10-го  Февраля). 

204.  Отчетъ  состоящей  при  И.  Акад.  Н.  Постоянной  Коммисс1н  для 
нособ1я  нуждающимся  ученымъ,  лотераторамъ  и  публициетамъ 
за  1896  годъ,  читанный  предсЬдателемъ  Коммисс1и  вице-пре- 
зидентомъ  Академ1и  Л.  Н.  Майковымъ  въ  торжественномъ 
собран  1п  ея  29-го  декабря  1896  года.  (Изв'Ьст1я  И.  Ак.  Н. 
Томъ  VI,  Л»  4.  1897.  апр-Ьль,  стр.  431—434). 

205.  По  поводу  чП2юказниковъ»  И.  А.  Крылова,  въ  которыхъ  будто  бы 
изображены  супруш  Княжнины.  («Русская  поэз1Я)),  изд.  подъ 
редакщею  С.  А.  Венгерова;  вып.  VI,  стр.  219—221.  (Перепеча- 
тано изъ  статьи  Л.  Н.  Майкова:  «Первые  шаги  литературной 
Д'Ьятельностп  Крылова»  въ  ((Историко-литературныхъ  Очер- 
кахъ»,  1895  г.). 

1898. 

206.  Отчетъ  состоящей  при  Императорской  Академ1и  Наукъ  По- 
стоянной Коммпсс1и  для  пособ1я  нуждающимся  ученымъ,  лите- 
раторамъ  и  публициетамъ  за  1897  годъ,  [составленный  Пред- 
С'Ьдателемъ  Коммцсс1п  Л.  Н.  Майковымъ]  и  читанный  товари- 
п^емъ  предсЬдателя  Коммисс1и  непрем-Ьннымъ  секретаремъ 
Академ1и  Н.  О.  Дубровинымъ  въ  торжественномъ  собранш  ея 
29-го  Декабря  1897  года.  (Изв-Ьст1я  Имп.  Академхи  Наукъ, 
т.  VIII.  №  1.  1898.  Январь  — ВиПеНп  с1е  ГАсайёшхе  1тр.  с1е8 
8с1епсе8  йе  81;.-Рё1ег8Ьоиг§.  V-е  8ёпе.  Тоте  VIII.  №  1.  1898. 
^апV]■е^, — стр.  67—70). 
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207.  Переписка  И.  С.  Тургенева  съ  П.  В.  Анненковытъ.  Съ  преди- 
слов1емъ  и  прим-Ьчанхими.  —  (Русское  Обозр'Ьнхе,  №  3,  стр.  5— 
19;  №  4,  стр.  365—379,  и  №  5,  стр.  5—28.  (Не  окончено). 

208.  Бгьнскгй  конгрессъ  по  разсказамъ  граф.  Элизы  фонъ-Еернсторфъ. 
(Русская  Старина,  №  3,  стр.  491 — 496). 

209.  Л.  Н.  Майковъ.  —  Указатель  къ  русскимъ  повременнымъ  изда- 
нгямъ  и  сборникамъ  за  1703 — 1802  гг.  и  къ  Историческому  ро- 
зыскангю  о  нихъ  —  Л.  Л.  Иеустроева.  Спб.  1898.  Санктпетер- 
бургъ.  1898.  6  стран.  8".  (Изв'Ьст1я  Отд.  русс.  яз.  и  словесности 
Имп.  Ак.  Наукъ,  т.  III,  кн.  2,  стр.  924—929). 

210.  Е.  М.  веоктистовъ.  (Некрологъ).  —  X  Н.  Майкова.  С.-Петер- 
бургъ.  Тпп.  В.  С.  Балашевъ  и  К".  1898.  8».  21  стр.  (Журн. 
Мин.  Нар.  Просв-Ьщенхя,  ч.  СССХУШ,  1898,  августъ,  стр.  IV, 
стр.  26 — 44). 

1899. 

211.  А.Н.  Вульфъ  и  его  дневникъ.  —  (Русская  Старина,  №  3,  стр.  499 — 
537,  и  отд'Ьльно). 

212.  Два  письма  С.  Л.  Пушкина  по  поводу  смерти  сына-поэта. — 
(Тамъ  же,  №  5,  стр.  263  —  265). 

213.  Памяти  В.  Г.  Васильевскаю.  —  (Тамъ  же,  №  6,  стр.  581 — 585). 

214.  Пушкинъ  въ  изображенш  Ы.  А.  Корфа.  —  (Тамъ  же,  №  8, 
стр.  297—311,  и  Л-  9,  стр.  517—530). 

215.  Воспоминангя  И.  С.  Тургенева  о  Н.  В.  Станкевичп.  Съ  преди- 
слов1емъ.  —  (В'Ьстникъ  Европы,  №  1,  стр.  5—18,  и  отд-Ьльно). 

216.  "Записка  объ  ученыхъ  трудахъ  члена-корреспондента  Ака- 
демш  Наукъ  А.  Н.  Пыпина.  (Изв'Ьст1я  Имп.  Академ1п  Наукъ. 
Томъ  IX,  №3.  1898,  Октябрь — ВиПеип  (1е  ГАса(1ёт1е  1тр.  йез 
8с1епсе8  с1е  81.-Рё1ег8Ьоиг§.  У-е  8ёг1е.  Тоте  IX.  Яг  3.  1898. 
Ос1оЬге  въ  ((Извлечен1яхъ  изъ  протоколовъ  засЪданШ  Отд-Ь- 
.1ен1я  русскаго  языка  и  словесности  за  сентябрь  —  декабрь 
1897  года»,  Приложен1е  I,  стр.  XXXIV— XXXVII).— Тоже  въ 
«Сборник-Ь  Отд'Ьлен1я  русск.  яз.  и  слов.  И.  А.  Н.»,  т.  ЬХУ1. 
1900  г.,  стран.  ХЬУШ-ЬП. 

217.  Л.  Н.  Майковъ.  —  Объ  ученой  д-Ьяте-тьяости  А.  6.  Бычкова 
(некрологъ).  —  С.-Петербургъ.  Типогр.  В.  С.  Балашевъ  и  К". 
[На  обор  загл.  л.:  «Извлечено  изъ  Журнала  Министерства  На- 
роднаго  Просв-Ьщен1я,  за  1900  г.»].— 59  стр.  8». 

(См.  въ  Ж.  М.  Н.  Просв-Ьщенхя,  ч.  СССХХУ,  октябрь,  отд.  IV, 
стр.  43—66;  1900  г.,  январь,  ч.  СССХХУП,  отд.  IV,  стр.27— 
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52;  ч.  СССХХ1Х,  отд.  IV,  стр.  109—118  (остаюсь  не  окон- 
ченнымъ). 

218.  Отчетъ  состоящей  при  Императорской  Академш  Наукъ  По- 
стоянной Коммпсс1и  для  пособ1я  нуждающимся  ученымъ,  лите- 
раторамъ  и  публпцистамъ  за  1898  годъ,  составленный  къ  го- 
довому торжественному  собран1ю  Академ1и  29-го  декабря 
1898  года  предсЬдателемъ  Коммисс1и  X  Н.  Майковымъ.  (Из- 
в'Ьст1я  Ими.  Академ1и  Наукъ.  Томъ  X.  №  2.  1899,  Февраль  — 
ВиПеип  йе  ГАса(16т1е  1трёг1а1е  Дез  8с1еисе8  (1е  81.-Рё(;ег8Ьоиг§. 
У-е  8ёпе.  Тоте  X.  №  2.  1899.  Гёупег,  —  стр.  229—232). 

219.  Май  1899.  —  Пушкинская  Юбилейная  Выставка  въ  Академш 
Паукъ  въ  С.-Петербург'Ь.  Каталогъ  ц'Ьна  30  коп.  Санктпетер- 
бургъ.  Тип.  И.  Ак.  Н.  1899  г.  (май),  95  стран,  въ  16  д.  л. 

—  Дополнен1е  къ  Каталогу  Пушкинской  Юбилейной  Выставки 
въ  Императ.  Акаделпи  Наукъ.  Санктперербургъ.  1899.  7  стра- 
ви цъ  въ  10  д.  л. 

220.  Л.  Майковъ.  Пугикинъ. Библшрафическге  матеръалы  и 

историко  -  литературные  очерки.  Съ  приложен1емъ  портрета 
Пушкина.  С.-Петербургъ.  Издан1е  Л.  Ф.  Панте.1'Ьева.  1899. 
(Типограф1я  Императорской  Академш  Наукъ).  Стран.  3 
неп. -ь462  въ  м.  8-ю  д.  .т. 

Стр.  1 — 2  неп.  11редислов1е. 
»     3  »     Оглавлен1е. 

1.  Молодость  А.С.  Пушкина  по  разсказамъ  егомладшаго  брата(с.  1). 

2.  Записки  И.  И.  Пущина  о  дружескихъ  связяхъ  его  съ  Пушки- 
нымъ  (с.  41). 

3.  Бессарабск1я   воспоминан1я    А.  0.  Вельтмана  и  его  знакомство 
съ  Пушкин ымъ  (с.  92). 

4.  Изъ  сношен1Й  Пушкина  съ  Н.  Н,  Раевскимъ.  Зам'Ьтки  по  по- 
воду одного  письма  (с.  137). 

5.  А.  Н.  ВульФЪ  и  его  дневникъ  (с.  162). 

6.  Воспоминан1я  А.  П.  Марк  он  ой-Виногр  адской  (Кернъ)  (с.  223). 

7.  Князь  Вяземскхн   и  Пушкинъ  объ  Озерове  по  матерхаламъ 
ОстаФьевскаго  архива  (с.  268). 

8.  Пушкинъ  о  Батюшков-Ь  (с.  284). 

9.  Воспоминанхя  Шевырева  о  Пушкин'Ь(с.  318). 

10.  Знакомство  Пушкина    съ  семействомъ  Ушаковыхъ  (1826 — 
1830  г.)  (с.  255). 

11.  О  по'Ьздк'Ь  Пушкина  на  Кавказъ  въ  1829  году  (с.  378). 

12.  Наталья  Кирилловна  Загряжская  (с.  397). 

13.  Пушкинъ  и  Даль  (с.  414 — 433). 
Указатель  именъ  (с.  435 — 462). 

«Предлагаемый  сборникъ  содержитъ  въ  себ-Ь  рядъ  статей  о  Пуш- 
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кин*  —  б1ограФическаго  и  историко-литературнаго  содержанхя.  Зани- 
маясь, по  поручен1ю  Второго  отд-Ьлен^я  Императорской  Академхи  Наукъ 
приготовительными  работами  по  критическому  издан1ю  сочинен1Й  вели- 
каго  русскаго  поэта,  я  изучалъ  его  произведения  не  только  въ  печатныхъ 
изданхяхъ,  но  и  въ  черновыхъ  авторскихъ  рукописяхъ,  и  собиралъ  вся- 
каго  рода  св^Ьд^^н1я  объ  его  жизни  и  литературной  д'Ьятельности.  Этотъ 
посл^дн1Й  матер1алъ,  въ  составъ  котораго  счастливый  случай  позволилъ 
мнЪ  привлечь  не  мало  данныхъ,  не  бывшихъ  досел'Ь  въ  печати,  только 
отчасти  можетъ  войти  въ  жизнеописан1е  Пушкина,  которымъ  должно 
быть  закончено  академическое  изданхе  его  сочинен1Й ;  поэтому  я  р-Ьшился 
издать  собранный  мною  записки  и  воспоминан1Я  о  Пушкине  особою  кни- 
гой, снабдивъ  ихъ  моими  объясненхями.  Таково  происхожден1е  большей 
части  статей,  вошедшихъ  въ  предлагаемый  сборникъ.  Н-Ькоторыя  изъ 
нихъ  уже  были  помЪш;ены  въ  пер1одическихъ  изданхяхъ,  друпя  являются 
въ  печати  зд'Ьсь  впервые.  Полной  б10граф1и  поэта  он-Ь,  конечно,  не  со- 
ставляютъ;  но  заключающаяся  въ  нихъ  св'Ьд'Ьнхя  о  разныхъ  пер10дахъ 
и  моментахъ  его  жизни,  будучи  показан1ями  современниковъ,  бол-Ье  или 
менЬе  близко  знавшихъ  его,  могутъ  —  какъ  мн'Ь  кажется  —  существен- 
нымъ  образомъ  служить  къ  объясненхю  личности  поэта  и  къ  истор1и  его 
творчества. 

Приложенные  къ  сборнику:  указатель  составленъ  Б.  Л.  Модзалев- 
скимъ,  а  портретъотпечатанъ  въ  Экспедицш  заготовления  государствен- 
ныхъ  бумагъ;  онъ  точно  воспроизводитъ  гравюру  Н.  И.  Уткина,  прило- 
женную къ  С'Ьвернымъ  Цв-Ьтамъ  на  1828  годъ  и  деланную  съ  портрета 
Пушкина,  который  былъ  П11сан7з  О.  М.  Кипренскимъ,  Л.  М.». 
221.  СочинЕнтя  Пушкина.  Издан1е  Императорской  Академш 
Наукъ приготовилъ  и  прим'Ьчан1ям11  снабднлъ  Леонидъ  Май- 
ковъ.  Томъ  первый.  Лирпческхя  стихотворен1я  (1812—1817). 
Санктпетербургъ.  (Типогр.  Иипер.  Акад.  Наукъ).  1899.  (Май) 
въ  б.  8-ю  д.  л. 

Предисловие  отъ  Отд'Ьлешя  русскаго  языка  и  словесности  Импе- 
раторской Академп!  Наукъ  (стр.  V — IX).  —  Отъ  редактора  (с.  X). — 
Оглавлен1е  (с.  XI — XIX): 

Прим^чан1я  (съ  особымъ  счетомъ 
Лиричесшя  стихотворен1я:  стран.)  1 — 409. 

1812  г. 

1814  » 

1815  » 

1816  » 

1817  » 
Дополнительный  прим4чан1я  (стр.  410—418). 

Перечень  нздан1Й  сочинен1й  Пушкина,  упоминаемыхъ  въ  прим'Ьча- 
н1яхъ  (с.  419—421). 

Приложенгя. 

1.  А.  С.  Пугикинъ  12-ти  л^тъ  —  по  гравированному  портрету  работы 
Е.  Гейтмана. 


1812  г.  ( 

стр.  3). 

1814  » 

»  13). 

1815  » 

»   95). 

1816  » 

^  «   171). 

1817  » 

»   251—296). 

(стр 

17). 

(  *' 

22). 

(  '^ 

97). 

(  " 

223). 

(  '' 

340). 
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2.  Пугикинъ  еъ  лицеп — по  портрету,  принадлежащему  Е.  Д.  Куломзи- 
ной  и  полученному  ею  отъ  в.  О.  Матюшкина. 

3.  Шестая  строФа  изъ  ст11хотворен1я  1814  года  «Пнрующхе  сту- 
денты» —  снимокъ  съ  рукописи  Пушкина,  хранящейся  въ  Московскомъ 
Публичномъ  Музе-Ь  Л^2  2364,  л.  39  (къ  стр.  54  текста). 

4.  Лицейская  зала  въ  Царскосельскомъ  дворц'Ь  —  по  рисунку,  прило- 
женному къ  «Памятной  книжк'Ь  Императорскаго  Александровскаго  Ли- 
цея на  1856—1857  годъ»  (къ  стр.  83  текста). 

5.  Первыя  три  строФы  изъ  стихотворенхя  1814  года  «Воспоминанхя 
въ  Царскомъ  Сел'Ь»  —  снимокъ  съ  рукописи,  поднесенной  Пушкинымъ 
Г.  Р.  Державину  на  лицейскомъ  экзамен-Ь  въ  январ'Ь  1815  года  и  сохра- 
нившейся въ  бумагахъ  Я.  К.  Грота  (къ  стр.  83  текста). 

6.  ПослЬдняя  строФа  того  же  стихотворен1я  —  снимокъ  съ  той  же 
рукописи  (къ  стр.  88  текста). 

7.  Императоръ  Александръ  I.  Рисунокъ  Пушкина,  сд'Ьланный  имъ 
около  1817  года.  — снимокъ  съ  рукописи  Московскаго  Пубдичнаго  Музея, 
л.  78  об.  (къ  стр.  163  текста). 

8.  Видь  Грибка  въ  Царскосельскомъ  саду  —  снимокъ  съ  акварели,  со- 
хранившейся въ  рукописи  Я.  К.  Грота  (къ  стр.  279  текста). 

9.  «Стихотворен1я  Александра  Пушкина.  1817»  —  снимокъ  съ  соб- 
ствен норучнаго  заглавнаго  листа  въ  рукописи  Московскаго  Публичнаго 
Музея  Л^  2364  (къ  стр.  8  примЬчанхй). 

10.  «Слеза  (1815)»  —  снимокъ  съ  автографа  Пушкина  въ  рукописи 
Московскаго  Публичнаго  Музея  Л!;  2364,  л.  4  (къ  стр.  144  прим-Ьчан1Й). 

Вс^  эти  снимки  исполнены  въ  Экспедицхи  заготовлен1я  государ- 
ственныхъ  бумагъ. 

Рецензги : 

1.  Л.  П.  «Пушкинская  литература»  (В-Ьстпикъ  Европы  1899  г.,  №  7). 

2.  Б.  В.  НикоАьскгй.  «Академическхй  Пушкинъ»  (Историческхй  В^ст- 
никъ,  1899  г.,  №  7,  стран.  178—218). 

3.  //.  О.  Морозовъ.  (В'Ьстникъ  Европы,  1899  г..  Л»  8). 

4.  В.  Якугикинъ.  «Объ  академическомь  издании  сочинешй  Пушкина. 
(Русск1я  В^Ьдомости  2-го  Сентября  1899  г.,  Лг  242,  Фельетонъ  на  2  и  3 
страницахъ). 

5.  В.  П.  (Журн.  Мин.  Нар.  Проев.  1899  г.,  №  11). 

6.  Л.  Архангельскш.  «Академическое  изданхе  сочинешй  Пушкина». 
(Русск1Й  Фидологическ1й  В'Ьстникъ,  издаваемый  подъ  ред.  проФ.  А.  И. 
Смирнова,  томъ  ХЫП,  1900,  №№  1 — 2,  стр.  93—149  и  отд-Ьльн.  оттис- 
комъ:  Варшава,  80. 

7.  А.  Ы.  Лобода.  Очеркъ  Пушкинской  юбилейной  литературы.  (Чтен1я 
въ  Историческомъ  Обществе  Нестора  Л-Ьтописца.  Книга  XIV,  вып.  1. 
Кхевъ,  1900  г.,  стр.  6  сл^д.,  стр.  11  сл-Ьд.). 

8.  Н.  М.  Горбове.  По  поводу  академическаго  издан1я  сочиненш 
Пушкина  (Русск1Й  Архивъ,  1900  г.,  Л»  2,  стр.  309 — 310). 

9.  «Искажаемый  Пушкинъ»  (Ежемесячный  сочинен1я.  Литератур- 
ный журналъ  подъ  ред.  I.  Ясинскаго.  —  Максима  Б^Ьлинска^о,  1900  г., 
апрель,  Л^Л»  2  и  3,  Литерат.  ОбозрЪше,  стр.  217 — 219). 
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222.  Альбомъ  Пушкинской  Юбилейной  Выставки  въ  Имп.Ак.Наукъ 
въ  Спб.  250  Фототипически  исполненныхъ  снимковъ  съ  пор- 
третовъ,  рисунковъ,  гравюръ,  рукописей  и  пр.  —  Составленъ 
подъ  редакщей  X  Н.  Майкова  и  Б.  Л.  Модзалевскаго  — 
исаолненъ  и  изданъ  художественною  ФОтотип1ей  К.  А.  Фи- 
шера въ  Москв'Ь.  —  Москва,  1899.  (Печатано  по  распоряженш 
Императ.  Академ1и  Наукъ.  Май  1899  г.).  Типогр.  Ими.  Акад. 
Наукъ.  Въ  поллиста  (2).  27  стран. -+-72  листа  фототипич.  ри- 
сунковъ. 

223.  Примшштя  къ  письму  Пугикина.  —  «ПушкинскШ  сборникъ  въ 
память  стол'Ьт1я  дня  рожден1я  поэта».  —  Спб.  1899  г.,  стр.  VI — 
УП1.  (Подпись  Л.  Н.  Ж). 

224.  ''Записка  объ  ученыхъ  трудахъ  академика  Н.  П.  Кондакова^ 
составленная  академикомъ  X  Н.  Майковыхмъ».  [Напечатана 
въ  декабр-Ь  1899  года  на  4  страницахъ  въ  лпстъ  писчей  бу- 
маги, безъ  обозн.  м.  и  г.  печ.]. 

1900. 

225.  Ссора  между  И.  А.  Гончаровымъ  и  И.  С.  Тургеневымъ  въ  1859 — 
1860  гг. —  (Русская  Старина,  №  1,  стр.  5  —  23). 

226.  Отчетъ  состоящей  при  Императорской  Академш  Наукъ 
Постоянной  Коммисс1и  для  пособ1я  нуждающимся  ученымъ, 
литераторамъ  и  публицистамъ  за  1899  годъ,  составленный  къ 
годовому  торжественному  собран1Ю  Академхи  29-го  декабря 
1899  года  предсЬдателемъ  Коммпссш  X  Н.  Майковымъ.  (Из- 
в'Ьст1я  Ими.  Академ1и  Наукъ,  Т.  XII,  Дя  3.  1900,  мартъ  — 
ВиИеПп  йе  ГАсас1ёт1е  1шр.  йез  8с1епсе8  йе  81.-Рё(;ег8Ьоигд, 
У-е  8ёпе.  Тоте  ХП.  №  3.  1900.  Магз,  стр.  233  —  6). 

227.  Воспоминанья  К.  Н.  Бестужева-Рюмина  (до  1860  года).  — 
Изданы  академикомъ  Л.  Н.  Майковымъ.  Санктпетербургъ,  1900. 
[Мартъ].  8**.  Стран.  59  и  1  непом.  «Опечатки...  (Отд-бльный 
оттискъ  пзъ  ЬХУП  тома  «Сборника  Отд.  русс.  яз.  и  словес- 
ности Ими.  Ак.  Наукъ»). 

228.  Чествован1е  памяти  А.  С.  Пушкина  Императорскою  Академ1ею 
Наукъ  въ  сотую  годовщину  дня  его  рожден1я.  —  Май  1899  г. 
Санктпетербургъ,  1900.  110  стр.  въ  8  д.  л.  [Издано  подъ  ре- 
дакц1ею  ак.  Л.  П.  Майкова]. 

229.  Батюшковъ,  К.  Ы.  —  (Руссшй  Б1ограФическш  Словарь,  изд.  Ими. 
Русск.  Ист.  Обществ.,  подъ  ред.  А.  А.  Половцева,  т.  II). 
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230.  Г1ос.1'Ьдн1е  труды  X  Н.  Майкова.  —  !.  О  Герасилт  Потвкп, 
русскомъ  кнпжнпк'Ь  ХУ-го  в-Ька.— II.  Николай  Нгъмчит,  руссшй 
писатель  конца  XV— начала  XVI  в^ка.  Санктпетербургъ,  1900 
[Сентябрь].  8«  22  стр.  Отд-Ьльный  оттискъ  пзъ  .-Изв-ЬстШ 
Отд*лен1я  русскаго  языка  и  словесности  Императорской  Ака- 
дем1и  Наукъ,  т.  V  (1900),  книжки  2-й,  стр.  371—392. 

231.  СочинЕН1я  Пушкина  — издаше  Императорской  Академш 
Наукъ— приготовилъп  прим'Ьчан1ями  снабдилъ  1еонпдъ  Май- 
ковъ — Томъпе2)вый  Лиричесюя  Стихотворешя  (1812—1817)— 
Издан1е  второе  — Санктпетербургъ  Типогр.  Импер.  Акад. 
Наукъ  1900  [Мартъ].  Въ  б.  8-ую  д.  л.  Стр.  XX -ь  274-1- 242 
(прим-Ьч.) -1-427—459  (Указатель)  и  Снимки,  гЬже,  что  и  въ 
1-омъ  издаши. 

Издан1е  это  за  смерт1ю  его  редактора  ак.  Л.  Н.  Майкова  останови- 
лось на  листЬ  2С-мъ  и  было  допечатано  и  выпущено  уже  осенью 
1900  года. —  Второй  томъ  тоже  былъ  начатъ  печатан^емъ  еще  при 
жизни  Л.  Н.  М-ва  и  отпечатано  всего  четыре  листа,  именно  стихотво- 
рен1я  А.  С.  Пушкина  1818—1820  гг.  (стр.  1—64). 

Рецензия.  1)  А.  Л  я  щенка  въ  «Литературномъ  В-Ьстник*».  Т.  I, 
кн.  1,  1901  года,  Новыя  книги,  стран.  77 — 80. 

232.  Въ  «Отчет!!  о  дв-Ьнадцатомъ  присужден1и  прем1й  имени  А.  С. 
Пушкина  въ  1897  году...  (Спб.  1900)  на  стран.  ЮО  — 103  см. 
ст.:  <.Стпхотворен1я  Екатерины  Бекетовой  (Спб.  1895).  Крп- 
тпческ1я  зам-Ьтки  А.  Н.  Майкова,  приведенныя  въ  порядокъ 
академпкомъ  Л.  Н.  Мапковымъ»  (въ  «Сборник-!,  Отд'Ьлен1я 
русс.  яз.  и  слов.  И.  Акад.  Наукъ,  т.  ЬХУ1  и  въ  отд-Ьльн. 
оттиск*  (Спб.  Октябрь  1900  г.,  4  стран,  въ  8  д.  л. 

Рецеизт:  1)  Новости  26  мая  1899  г.,  Лг  143  (1-го  нздан1я),  стран.  3, 
столбц.  3.  2)  Е.  Еленинъ  «Юбилейная  литература  о  Пушкин-Ь»  (Исто- 
рически В-Ьстникъ,  т.  ЪХХУП,  1899  г.,  1юль,  гл.  II,  стран.  266—272). 


Библ1ог11а|11ск11  соисокъ  сошевЛ  I  шреворвъ 

ПОЧЕТНАГО  АКАДЕМИКА  ОТДТ.ЛЕШЯ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ  И.  А.  Н. 

В.  С.  СОЛОВЬЕВА 
(1873—1900). 


1873. 

1.  Моволог11ческ1Й  процессъ  въ  древнемъ  язычеств'Ь,  —  въ((Пра- 
вославнолп.  ОбозрЬиш»  1873.  Л°  11,  стр.  035 — 665. 

1874. 

2.  Крпз11С7.  западное  фплософ1и  противъ  позптивистовъ,  —  въ 
«Правосл.  Обозр-Ьн!!!»  1874,  Л»  1,  стр.  28—66;  Л»  3,  стр.  277 — 
302;  Д?  5,  стр.  529-  541;  №  д,  стр.319— 340;  ЛИ  О,  стр.  424—452. 

3.  Владим1ръ  Соловьевъ.  Кризисъ  западной  фиюсофш  противъ 
познтипистовъ.  М.  1874. 

[Отд-бльное  издание  предыдущаго,  въ  дополненномъ  вид^]. 
Оглавлен1е,  1  непом'Ьч.  стр. 
Введенхе,  стр.  I — XXIII. 
Кризисъ  западной  философ1и,  стр.  1 — 146. 

4.  Позптпвпзмъ,  теор1я  О.  Конта  о  трехъ  Фазпсахъ  въ  умственномъ 
развот1и  челов'Ьчества,  —  въ  «.Цравосл.  Обозр^Ьнш))  1874,  №  11, 
стр.  589—608. 

5.  О  ФплосоФСкпхъ  трудахъ  П.  Д.  Юркевича,  —  въ  Шурн.  мин. 
проев.  1874,  ч.  176,  декабрь,  отд.  II,  стр.294 — 318. 

1875. 

6.  Метафизика  и  положительная  наука.  Вступительная  лекц1Я 
въ  курсъ  философ1и,  сказанная  въ  Московскоыъ  университет-Ь 
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27  января  1875, — въ  «Православномъ  Обозр-Ьши»,  1875,  №  2, 
стр.  197—206. 

7.  Странное  недоразум'Ьн1е  (отв-Ьтъ  г.  Лесевичу),  въ  <'Р.  В-Ьст- 
ник-Ь»  1875,  Л»  2,  стр.  874—883. 

8.  О  д-Ьйетвительности  видимаго  м1ра  и  основан1и  метаФизическаго 
познан1я.  (Отв-Ьтъ  К.  Д.  Кавелину), — въ  «Р.  В-Ьстник-Ь»  1875, 
№  6,  стр.  696—707. 

1877. 

9.  ФилосоФсгая  начала  ц'Ь.1ьнаго  знан1я,  —  въ  Журна-т-Ь  мин. 
проев.  1877,4. 190,мартъ,отд.  II,  стр.  60— 99;  апр-Ьль, стр.235 — 
253;  ч.  191,  1юнь,  стр.  199— 233;  ч.  193,  октябрь,  стр.  79— 109; 
ч.  194,  ноябрь,  стр.  1—32.  (Не  окончено). 

10.  Три  силы.  Публичная  лекщя  Владим1ра  Соловьева.  М.  1877. 

11.  Критика  отвлеченныхъ  началъ,  —  въ  <(Р.  В-Ьстник-Ь»  1877, 
№  11—12;  1878,  №  1;  1879,  №  1,  6—8,  10—11;  1880,  №  1. 

12.  Чтешя  о  богочелов'Ьчеств'Ь.  Чтен1е  первое,  —  въ  «Православ- 
номъ Обозр'Ьн1И)),  1877,  мартъ,  стр.  472—478;  второе,  апр-бль, 
714 — 726;  третье,  май  —  1юнь,  308 — 330;  четвертое,  1юль, 
477 — 487;  пятое  и  шестое,  сент..  108 — 153;  седьмое  и  восьмое, 
1879,  окт.,  223—251;  девятое,  1880,  ноябрь,  941— 456;  десятое, 
1881,  Февр.,  стр.  317 — 318;  одпнн.  и  двенадцатое,  сент., 
стр.  12—32. 

1880. 

13.  Владим1ра  Соловьева.  Критика  отвлеченныхъ  началъ.  М.  1880. 
[Отд-Ьльное  изданхе  предыдущаго]. 

Стр.  III — VI,  оглавленхе. 

Стр.  VII — XIII,  предисловие. 

Критика  и  т.  д.,  стр.  3  —  374.  Прим^чангя,  стр.  375— 391. 

Приложение.  О  законе  историческаго  развитхя,  стр.  393 — 435.  («Этотъ 
очеркъ  былъ  напечатанъ  мною  въ  Журнале  Министерства  Народнаго 
Просв-Ьщен1я  (мартъ  1877  г.)  какъ  введен1е  къ  неоконченному  сочинен1Ю 
«ФилосоФскхя  начала  д4л.ьнаго  знан1я»). 

1881. 

14.  Историчесшя  д'Ь.1а  философ1и.  Вступительная  лекц1я,  —  въ 
"Р.  Мысли»,  1881,  №  2,  стр.  358—370. 

1882. 

15.  Пое.1'1дняя  лекщя  Владим1'ра  Сергеевича  Соловьева  въ  С.-Пе- 
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тербургскомъ  унпверс11тет15  вт>   1882  г.  (Лекщя   25  Февраля). 
«Жпзнепнып  сяыслъ  христ1анства».  24  стр. 

16.  Р'Ьчь  о  Доетоевскомъ  (подписано:  «Владим1ръ  Соловьевъ»),  въ 
«Новомъ  Временп»  Л;:  2133. 

1883. 

17.  Велик!!!  споръ  и  хр1!ст1анекая  политика.  I.  Вступлен1е.  — 
Польша  I!  восточный  вопросъ,  —  въ  «Руси»  Ив.  С.  Аксакова, 
1883,  №  1. 

—  Тоже.  II.  Востокъ  и  Западт,  въ  дреппемъ  м1р'Ь.  —  Р1стори- 
ческое  мЬсто  христ1аиства,  —  Л»  2. 

—  Тоже.  III.  Христхапстпо  и  реакщя   восточнаго  начала  въ 
ересях7>.  Схмыслъ  мусульманства,  —  Л;;  3. 

—  Тоже.  IV.  Разд'Ьле!!1е  церкве!!,  —  Л"^  14. 

—  Тоже.У.  Впзантпзмъ  и  русское  старов-Ьрте.  Народность  въ 
церкви, —  Д»  15. 

—  Тоже.  VI.  Папство  п  папизм7>.  Смыслт^  протестантства, — 
.Ля  18. 

—  Тоже.  VII,  Окончан1е,  —  Л»  23. 

18.  Объ  пстинномъ  д^Ь-т-Ь  (въ  память  Доетоевскаго),  —  въ  «Руси», 
№  6. 

19.  Несколько  словъ  о  на!иихъ  свЬтскихъ  ересяхъ  п  о  супщости 
церкви,  ^-въ  "Русих,  №  7. 

20.  По  поводу  статьи  В.  С.  Соловьева  «О  нашихъ  св-Ьтскпхъ 
ересяхъ»  Ал.  Ник.  Аксакова,  съ  !1рим-Ьчан1емъ  В.  С.  Соловьева,  — 
въ  "Руси»,  №  9. 

21.  Н-Ьсколько  словъ  о  брои!юр'Ь  г.  Леонтьева  «Наши  новые  хри- 
ст1ане)),— вт>  «Руси»,  Ля  9. 

22.  Стихи.  В.  С.  —  въ  «Руси»,  №  13. 

23.  Н-Ьсколько  объяснительныхъ  словъ  но  поводу  прим-ЬчанШ  къ 
стать-Ь  «ВеликШ  споръ  п  христ1анская  политика»  въ  №  18 
«Руси»,  —  въ  «Руси»  Л»  19. 

[Это  были  прим^^чан1'я  прот.  Иванцова-Платонова,  который  зд1Ьсь, 
въ  Л»  19,  опять  помЬстилъ  отв^Ьтъ  на  «Н^Ьсколько  объяснительныхъ 
словъ»]. 

24.  На  пути  къ  пстпнно!!  фплософ1и:  В.  V.  НеИепЪасЬ,  Бег  Тпйь 
ук1иа118ши5, —  въ  «Руси»,  Ля  20. 

25.  Княжна  К.  М.  Шаховская.  Некрологъ.  В.  С,  —  въ  «Руси»,  Л^г  24. 

26.  Жизненный  смыслъ  христханства,  философскШ  комментар1й  на 

Сборипш.  II  Отд.  И.  А.  Н.  12 
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учен1е  о  ЛогосЬ  ап.  1оанна  Богослова,  —  въ  ((Правосл.  Обо- 
зр-Ьнш»,  1883,  №  1,  стр.  30-45. 

27.  Соглашен1е  съ  Римомъ  и  московск1Я  газеты.  В.  С.  С— въ  [см.         _ 
зам'Ьтку  редакши],  —  «Нов.  Вреля»,  Л»  2639.  I 

28.  О  церковномъ    вопросЬ  по   поводу  старо -католпковъ.  В.   С.        I 
С— въ, — въ  ((Нов.  Временп»,  Лг  2689. 


1884. 

29.  Религюзныя  основы  жизни, —  въ  ((Правосл.  ОбозрЬши»,  1884, 
№  1—3. 

—  Тоже,  отд-Ьльно.  М.  1884. 

30.  Владимхра  Соловьева.  Три  р-Ьчи  въ  память  Достоевскаго. 
(1881— 1883  гг.).  М.  1884.  55  стр. 

Преднсловхе,  стр.  3 — 5. 

Первая  р-Ьчь,  стр.  6—21.  (Ран'Ье  не  была  напечатана). 
Вторая  р-Ьчь.  (Сказана  1  Февраля  1882  года),  стр.  22—30. 
Третья  р'Ьчь.  (Сказана  19  Февраля  1883  г.,  стр.  31 — 48). 
Приложен1е.  Зам'Ьтка  въ  защиту  Достоевскаго  отъ  обвинен1я  въ 
«новомъ»  христ1анств^,  стр.  49 — 55.  (Противъ  К.  Леонтьева). 

31.  О  христ1анскомъ  гоеударств'Ь  п  общеетв-Ь,  —  въ  ((Правосл. 
Обозр'Ьн1п»,  1884,  №  4,  стр.  750—762. 

32.  О  народности  и  народныхъ  д-Ьлахъ  Росс1и,  —  въ  ((Изв^&ст1яхъ 
Спб.  Славянскаго  Благотворительнаго  Общества»,  1884,  .Лн  2, 
Февраль,  стр.  8  —  16. 

(Перепечатано    въ    ((Новостяхъ»,     1884,    13  —  14    Февраля, 
№  44—45). 

33.  Письмо  въ  редакц1ю  (по  поводу  его  статьи  п  народности  и 
народныхъ  д-Ьлахъ  въ  Росс1п),  —  въ  ((Изв'Ьст1яхъ  Спб.  Слав. 
Благотворительнаго  Общества,  1884,  №  3,  мартъ,  стр.  25— 26. 

34.  Славянск1й  вопросъ,  —  въ  ((Изв'Ьет1яхъ  Спб.  Славянскаго 
Благотвор.  Общества»,  1884,  Л»  6,  1юнь,  стр.  5—15. 

35.  Письмо  въ  редакщю. — тамъ-же,  1884,  №  7,  шль,  стр.  15 — 17. 

36.  Любовь  къ  народу  и  русск1й  народный  идеалъ.  Открытое 
письмо  къ  И.  С.  Аксакову,  въ  ((Правосл.  Обозр-Ьихи»  1884,  апр-Ьль. 

37.  Владимхра  Соловьева.  Нац1ональный  вопросъ  въ  Росс1п.  М. 
1884.  107  стр. 

Предислов1е,  стр.  3 — 9. 

I.  Нравственность  и  политика.   Псторическхя    обязанности  Росс1и, 
стр.   11—34,  (Напечатано  подъ  другимъ  заглав1емъ  въ  журнал^Ь 
«Русь»,  январь  1883  года). 
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П.  о  народности  п  народныхъ  бытахъ  Росс1И,  стр.  35 — 55.  (Напеча- 
тано   въ   «Изв-Ьсияхъ»   Славянскаго    Петербургскаго  Общества, 
Февраль  1884  г.). 
Ш.  Любовь  къ  народу  и  русск1н  народный  идеалъ.  (Открытое  письмо 
къ  II.  С.  Аксакову),  стр.  50—81.  (Напечатано  въ  «Православномъ 
Обозр^н1н»,  апр-Ьль,  1884  года). 
IV.  Славянскхй  вопросъ,  стр.  81 — 107.  (Напечатано  въ  «Изв^ст1яхъ» 
Слав.  Общ.,  1юнь  1884  г.). 
На  обертк'Ь: 
«Приготовляется   къ    печати:   «Истор1я   и   будущность    теократхи. 
(Въ  двухъ  томахъ»). 

38.  Влад11м1ра  Соловьева.  Еврейство  и  хрпст1анск1й  вопросъ.  М. 
1884.  65  стр. 

Изъ  «Православнаго  Обозр'Ьн1я».  (Пом'Ьчено  1  сентября  1884  г.). 

1885. 

39.  Отв'Ьтъ  Н.  Я.  Данолевско.му  (по  поводу  статьи  посл'Ьдняго: 
"Владпзпръ  Соловьевъ  о  православ1п  п  католпцпзмЬ»,  въ  Изв. 
Спб.  Слав.  Бл.  Общ.),  —  въ  «Изв'Ьст1яхъ  Соб.  Славянскаго 
Благотвор.  Общества».  1885,  Л°  3,  мартъ,  стр.  134 — 139. 

40.  Царство  Бож1е  и  церковь  въ  откровен1п  Новаго  Зав'Ьта,  —  въ 
<.Правос.1.  Обозр-^Ьн!!!»  1885,  №  9,  стр.  23—49. 

41.  Догматическое  развит1е  церкви  въ  связи  съ  вопросо.мъ  о 
соедпнен1и  церквей,  —  въ  «Правосл.  Обозр'Ьн1п)),  1885,  №  12, 
стр.  727  —  798. 

—  Тоже,  отд-Ьльно.  М.  1886. 

42.  «Русь»  Ив.  Аксакова,  1885,  сентябрь:  неподписанная  статья 
о  государственныхъ  экзаменахъ  по  юридическому  Факультету 
(Ьа  Еи581е  еЬ  ГЕ^Изе  ип1уег8е11е,  стр.  68 — 69,  прим.). 

43.  Владпм1ра  Соловьева.  Религ1озныя  основы  жизни.  Издан1е 
второе.  М.  1885.  V  и  198  стр. 

Въ  приложен1и: 

О  русскомъ  народномъ  раско.гк  (Стр.  161  —  198). 

44.  Новозав'Ьтный  Израиль,  —  въ  «Руси»  Л°  24,  25. 

188(). 

45.  Стихотворен1я.  «ВЬстнпкъ  Европы»,  1886: мартъ,  стр.  114;  шеь, 
стр.  748;  1юль,  372;  августъ,  613;  октябрь,  549;  ноябрь,  269. 

46.  "Новое  Время»,  1886,  №  3582:  «Пестрыя  сказки.  I.  Пророкъ. 
П.  Мудрый,  осенью.  Элег1я  съ  персидскаго.  III».  Стихотворен1я. 
Князь  Эсперъ  Гелютроповъ. 

12* 
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—  №  3601.  Стихотворен1я.  '«I.  Раздумье  скептока.  II.  Дам'Ь, 
спросившей  поэта,  отчего  ему  такъ  жарко?  экепромптъ,  заим- 
ствованный изъ  стпхотворешй  Лермонтова.  III.  Вид-Ьнхе.  Со- 
чинено въ  состоян1и  натуральнаго  гипноза».  К.  Ге-ихотропонъ. 

—  №  3608.  "Пестрыя  сказки.  I.  Таинственный  пономарь.  Бал- 
лада. II.  Осенняя  прогулка  рыцаря  РальФа.  Полубаллада. 
III.  Полигамъ  и  пчелы».  Князь  Гел10троповъ. 

—  Тамъ  же,  №  3629:  шуточные  стихи  (съ  псевдонимомъ?). 

—  Тамъ  же,  №  3738:  «Изъ  Загреба.  Письмо  первое».  В.  С. 

1887. 

47.  Владим1ра  Соловьева.  Истор1я  и  будущность  теократ1и.  (Изсл-^!- 
дован1е  всем1рно-иеторическаго  пути  къ  истинной  жизни).  Томъ 
первый.  Предислов1е.  —  Вступлен1е.  —  Философ1я  библейской 
ИСТ0Р1И.  Загребъ,  1887.  XXII  и  396  стр. 

(Отрывки  были  напечатаны  въ  аПравосл.  Обозр'Ьн1И))  1885, 
.IV.  1  и  8;  1886,  №  5—6). 

48.  Стихотворен1Я.  «В'Ьстнпкъ  Европы»,  1887:  ноябрь,  стр.  151. 

49.  Что  требуется  отъ  русской  партхп?— въ  «Моск.  Сборник'Ь))  1887. 

1888. 

50.  «Росс1я  п  Европа»,  въ  «В'Ьстпик'Ь  Евроиы»  1888,  Февраль, 
стр.  742 — 761;  апр'Ьль,  725  —  767. 

(По  поводу  книгъ  Н.  я.  Данилевскаго  и  Н.  Н.  Страхова). 

51.  ЬТйёе  ги88е  раг  У1ас11тп'  8о1оУ1еу.  Рапз,  ИЬга1пе  асас1ёш1дие 
П1с11ег,  1888.  46  стр.  (Рапз,  23  та!  1888). 

Это  было  чтение  въ  мя'Ь  1888,  въ  Париж  Ь,  въ  дом^Ь  кн.  Битгенштейнъ 
(р.  Барятинской),  въ  русскомъ  и  Французскомъ  обществ'Ь.  См.  Еи§ёпе 
Тауешхег,  «У1ас11т1г  8о1оу1еу»  (ех^гак  с1е  «Ьа  ^и^п2а^по»  с1и  16  КотетЬге 
1900).  Тавернье  съ  тЪхъ  поръ  велик1й  почитатель  Со-ювьева;  противъ 
него  выступилъ  тогда  о.  Владиапръ  Гетте,  статья  котораго  была  пере- 
ведена въ  журнал'Ь  «В1Ьра  и  Разуыъ»,  1888. 

52.  Возражеше,  по  поводу  статьи  въ  Ь'11п1Уег8  1888,  18  сентября: 
Соир  (1'ое11  зиг  ГЫ81о1ге  геИ^теизе  (1е  1а  Ки881е  а  ргороз  с1е8 
агие1е8  с1е  М.  8о1оУ1еу,  —  въ  Ь'11п1уег8,  1888,  22  сентября. 

53.  Владим1ръ  Соловьевъ.Нащональный  вопросъ  въ  Роес1И.Издан1е 
второе,  дополненное.  Спб.  1888.  VII  и  209  стр. 

•  1889. 

54.  «О  гр-Ьхахъ  и  бол-Ьзняхъ»,  въ  ((В-Ьстник-Ь  Европы»  1889, 
январь,  стр.  356  —  375. 

(По  поводу  статьи  Н.  Н.  Страхова). 
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55.  «Письмо  въ  редакщю»,  въ  «В-Ьстник'Ь  Европы»  1889,  мартъ, 
стр.  431  п  д. 

56.  Ст11хотворен1Я,  въ  «В'Ьетник'Ь  Европы»  1889,  апр-Ь^цстр.  581. 

57.  ((Очерки  пзъ  истор1и  русскаго  сознанхя»,  въ«В-Ьстппк'Ь Европы», 

1889,  маГг,  стр.  290—303;  1юнь,  734—745;  ноябрь,    363—388; 
декабрь,  771 — 795. 

58.  У1ас11т1г  8о1оУ1еу.  Ьа  Ки881е  еЬ  ГЕ^Изе  ишуег8е11е.  Рапв, 
^^пуеИе  ИЬга11 1е  рап81еппе  А1Ьег1 8а\чпе.  1889.  ЬХУТХ,  336  стр. 

59.  Красота  въ  прпрод'Ь,  —  въ  ((Вопросахъ  фплософ1и  и  психоло- 
гш»,  1889,  кн.  1,  стр.  1 — 50. 

1890. 

60.  Ех  Ог1е111е  1пх!  ствхотворен1е,  въ  ((В'Ьетник'Ь  Европы»,  1890, 
апр'Ьль,  стр.  623. 

61.  Кптай  и  Европа, —  въ  ((Р.  ОбозрЬнш»,  1890,  Л»  2,  стр.  673 — 
696;  Ля  3,  стр.  187  —  206;  Л^  4,  стр.  761-776. 

62.  По  поводу  сочпнен1я  Н.  М.  Мпнскаго:  ((При  св'Ьт'Ь  сов'Ьстп», 
въ  ((В'Ьстнпк'Ь  Европы»,  1890,  мартъ,  стр.  437 — 441. 

63.  Мнимая  борьба  съ  Западомъ,  —  въ  ((Р.  Мысли»,  1890,  №  8, 
стр.  1—20. 

(По  поподу  второго  издания  книги  Н.  Н.  Страхова). 

64.  ((Счастлпвыя  мысли  Н.  Н.  Страхова»,  въ  ((В'Ьетник'Ь  Европы») 

1890,  ноябрь,  стр.448 — 454. 

65.  «Н'ЬмецкК!  подлинник ь  и  руссюй  списокъ»  (по  поводу  ((Росс1и 
и  Европы»,  Н.  Данплевскаго),  въ  «В'Ьстппк'Ь  Европы»,  1890, 
декабрь,  стр.  707 — 736. 

66.  ОтвЬтъ  на  публичный  чтен1я  о.  [еромонаха  Антон1я  о  ((Пре- 
восходств'Ь  православ1я  надъ  учен1ем7.  папизма  въ  его  изло- 
женйт  Вл.  Соловьевымъ»,  —  въ  сЦерковпомъ  В'Ьетник'Ь»  1890, 
№  19,  стр.  320—322. 

67.  Обп^1и  смыслъ  искусства,  —  въ  ((Вопросахъ  философ1и  и  психо- 
.топи»,  1890,  кн.  5,  стр.  84—102. 

68.  Письмо  къ  редактору.  О  заслуг-Ь  В.  В.  Лесевича  для  философ- 
скаго  образован1я  въ  Росс1и,  —  въ  ((Вопросахъ  фил.  и  психо- 
Л0Г1И»,  1890,  кн.  5,  стр.  117 — 125. 

69.  Новая  заи1,ита  стараго  славяноФильства.  (Отв-Ьтъ  Д.  0.  Сама- 
рину). Владим1ръ  Соловьевъ,  —  въ  ((Новомъ  Времени»,  1890, 
№  5049. 

70.  Иммануи.1ъ  Кантъ.  Пролегомены  ко  всякой  будущей  метаФИ- 
зпк-Ь.  Переводъ  В.1.  Соловьева.  М.  1890. 
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Потомъ  было  издан1е  второе;  въ  «Трудахъ  моек.  Психоло- 
гическаго  Общества»,  выпускъ  II. 

1891. 

71.  Стпхотворешя,въ('В'Ьстнпк11  Европы»,  1891;  Февраль,  стр.  815; 
«Пусть  тучи  темныя». . .  сентябрь,  стр.  340;  «Неопалимая  ку- 
пина», ноябрь,  стр.  351. 

72.  Идолы  и  идеалы,  —  въ  «В'Ьстник'Ь  Европы»,  1891,  мартъ, 
стр.  357—376;  шнь,  стр.  807  п.  д. 

73.  Запоздалая  вылазка  изъ  одного  литературнаго  лагеря,  въ 
«В'Ьстник'Ь  Европы»,  1891,  1юль,  стр.  416 — 420. 

74.  Народная  б'Ьда  и  общественная  помощь,  —  въ  «В'Ьстннк'Ь 
Европы»,  1891,  октябрь,  стр.  780 — 793. 

75.  Стихотворен1я  Владпм1ра  Соловьева.  М.  1891.  76  стр. 

[Въ  пред11слов1и:  «Бошедш1я  сюда  стихотворенхя  печатались  част1ю 
безъ  моего  имени  въ  «Руси»  Аксакова  и  въ  «Русскомъ  В'Ьстник'Ь»  Кат- 
кова; част1Ю  же  съ  полною  подписью  въ  разлпчныхъ  издан1яхъ,  преи- 
мущественно въ  «В^Ьстяик^  Европы»]. 

76.  РусскШ  нащональный  идеалъ  (по  поводу  ст.  Н.  Я.  Грота  въ 
"Вопросахъ  ФИЛ0С0Ф1И  п  психолопи»),  В7,  газет'Ь  «Новости», 
1891,  №  23. 

77.  О  иодд'Ьлкахъ,  —  въ  «Вопросахъ  фил.  и  психолопи»,  1891 ,  кн.  8, 
стр.  149—163. 

78.  Изъ  философ1п  и  псторш,  —  тамъже,  1891,кн.  9,  стр.  133 — 157. 

79.  Руководящ1я  мыслп  «Исторпческаго  Обозр'Ьн1я»,  —  тамъ  же, 
1891,  кн.  10,  стр.  75—86. 

79,  а.  Нащональный  вопросъ  въ  Росс1и.  Выпускъ  первый.  Издаше 
третье.  Спб.  1891.  IX  и  206  стр.— Выпускъ  второй.  Спб.  1891. 
VII  и  343  стр. 

80.  1891 — 1900.  «ЭнциклопедическШ  Словарь»  Брокгауза-Ефрона 
(томы  1У~ХХХ). 

Слова  редакц1п:  «Въ  продолженхе  девяти  л^тъ  В.  С.  стоялъ  во  глав-Ь 
ФилосоФСкаго  отдела  Словаря,  внося  въ  него  то  соединенхе  глубокой 
мысли,  всесторонней  эрудиц1и  и  общедоступной,  изящной  Формы,  которое 
было  отличительною  чертою  покойнаго  писателя.  Большая  часть  глав- 
ныхъ,  руководящихъ  статей  ФилосоФСкаго  отд1;ла  составлена  самимъ 
В.  С;  имъ  написаны  статЬи  о  Гегели,  Кангть,  Коптщ  Платоть  (этимъ 
четыремъ  этюдамъ  онъ  самъ  придавалъ  наибольшее  значен1е),  Гартмать, 
Горгт,  Дунсъ  Скопт,  Еампанеллп,  Люллт,  Мальбраштъ,  Мэнъ  де-Биранчь, 
Плотить,  Проклп,  о  Веданпт,  времени,  в)ьччости,  д)ьйствшпелъности^ 
иидгйекой  философт,  метафизикп,  мгровомъ  проп^ессп,  оптимизмчь,  пссси- 
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мыз.юь,  природ1ь,  щшчиюЪу  щюстпанствп,  свобод1ь  воли.  Въ  истор1п  релипй 
его  особенно  занимали  люди  и  вопросы,  бол-Ье  или  мен-Ье  связанные  съ 
Философией  —  и  онъ  далъ  Словарю  статьи  о  гностицкзлиь  и  н'Ькоторыхъ 
выдающихся  гностикахъ  (напр.  Балентитъ,  Басилид7ь),  о  каббалть,  ма- 
пихействп,  мистициз.юь,  монофизитствп  и  моноеелитствп,  о  Несторги, 
Ортеть,  Лелайи,  Свсденбор1\ь.  И  съ  ФИлосоФ1ей,  и  съ  религ1ей  близко 
соприкасались  Жозефъ  де-Мсстрг,  Н.  Я.  ДанилевскШ,  Е.  Н.  Леонтьевъ: 
оцЬнку  ихъ  взялъ  на  себя  В.  С. — и  страницы,  имъ  поспященныя,  при- 
надлежатъ  къ  числу  самыхъ  оригинальныхъ,  вышедшихъ  изъ-подъ  его 
пера.  Образп,омъ  свойственнаго  В.  С.  Соловьеву  искусства  сказать  многое 
въ  немногих!^  словахъ  являются  статьи  о  всемгриой  монархги  и  о  патрго- 
тизмп.  Украшен1емъ  Словаря  служатъ,  наконецъ,  статьи  В.  С.  о  люби- 
мыхъ  его  современныхъ  русскпхъ  поэтахъ  —  А.  М.  Жемчужнпковп, 
Л.  Н.  Ыайковп  и  Я.  И.  Полонскомъ.  Н  въ  словарныхъ  работахъ  В.  С. 
такимъ  образоыъ  бросается  въ  глаза  иеобыкновеннымъ  разнообраз^емъ 
знан1Й,  изучсн1п,  интересовъ,  столь  характсрнымъ  для  покопнаго... 
[Въ  ближапшемъ  будущсмъ  имъ  были  об-Ьщаны  статьи  о  Сократи,  со- 
Фистахъ,  СпинозЬ,  спиритизм!;,  стоикахъ,  схоластик-Ь;  затЬмъ  остава- 
лись бы  еще  так1я  темы,  какъ  философ1я,  эстетика,  этика,  Фихте,  Шо- 
пенгауеръ]». . . 

1892. 

81.  Стихи:  иТамъ,  гдЬ  семьей  столиплпсь  ивы»,  въ  «В'Ьстеик'Ь 
Европы»,  1892,  августъ,  стр.  752.  (-3^4415.41,  слова?»  Стыхотво- 
рен1е,  —  тамъ  же,  1892,  октябрь,  стр.  811. 

82.  Мнпмыя  II  д'Ьпствптсльныя  агЬ11Ы  къ  подъему  народваго  бла- 
госостоян1я,  очерк ь,  въ  «ВЬстнвк'Ь  Европы»  1892,  ноябрь, 
стр.  353-361. 

83.  Вопросъ  о  «самочпнномъумствованш»,  въ(-В'Ьстнпк'Ь  Европы», 
1892,  декабрь,  стр.  863— 808. 

84.  Смыслъ  любви.  (Предварптельеыя  зам^Ьчан1я),  —  въ  «Вопро- 
сахъ  Фпл.  п  психолопп»,  1892,  кн.  14,  стр.  97 — 107. 

—  Тоже.  Статья  вторая,  —  тамъ  же,  кн.  15,  стр.  161 — 172. 

85.  Имману-эль.  Стпхотворен1е,  —  въ  сборник-Ь  «Помочь,  Вологод- 
ск1й  сборипкъ  въ  пользу  поетрадавшохъ  отъ  неурожая».  Спб. 
1892,  стр.  364. 

86.  На  зарЬ  туманной  юности,  —  пов-Ьсть,  въ  «Русской  Мысли» 
1892,  май,  стр.  184—198. 

1893. 

87.  Стпхотворен1я:  I.  О  что  значатъ  всЬ  слова  и  р-Ьчп.  П.  Милый 
другъ,  не  в'Ьрю  я  нисколько,  —  въ  «В'Ьстник-Ь  Европы»,  1893, 
Февраль,  стр.  619. 
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88.  Изъ  вопросовъ  культуры.  Ю.  0.  Самаринъ  въ  ппсьм-Ь  къ  ба- 
ронесс'Ь  Э.  е.  Раденъ,  —  въ  «В'Ьетнпк'Ь  Европы»  1893,  жай, 
стр.  363—371;  1юны  Историческш  сфпнксъ,  стр.  780—789. 

89.  На  простор'Ь.  Путевыя  Бпечат.1'Ьн1Я.  Стпхотвореи1я, — тамъ  же, 
1893,сентябрь,  стр.  342— 343;  октябрь,  стр.752 — 754;декабрь, 
стр.  748. 

90.  Смыслъ  любви.  Статья  третья, —  въ  «Вопросахъ  фил.  и  психо- 
логш»,  1893,  кн.  16,  стр.  115—128. 

Тоже.  Статья  четвертая,  —  тамъ-же,  1893,  кн.  17,  стр.  130—147. 

91.  Что  такое  доктрина  ТеосоФпческаго  Общества,  —  въ  «Вопро- 
сахъ  ФИЛ.  и  психолопп»,  1893,  кн.  18,  стр.  41—68. 

92.  Зам'Ьчан1я  на  лекцш  П.  Н.  Милюкова, —  въ  «Вопросахъ  фил.  и 
психологш»,  1893,  кн.  18,  стр.  149—154. 

93.  "Б'Ьлая  Лил1я  или  Сонъ  въ  ночь  на  Покрова.  Мистер1я- шутка 
въ  3-хъ  д'Ьйств1яхъ)).  (Подписано:  «Владиапръ  Соловьевъ. 
Москва  —  Пустынька,  1878 — 1880»),  —  въ  «Худол^ественно- 
литературномъ  сборник-Ь  «На  намять».  Издан1е  Т.  И.  Гагена, 
подъ  редакц1ей  0.  А.  Духовецкаго.  Книга  первая».  М.  1893. 
ш  4",  стр.  76—89. 

[Объ  этомъ  ст.  к.  П.  Медв'Ьдскаго,  въ  «Наблюдатель»,  1894,  январь]. 

185)4. 

94.  Стихотворен1я:  Съ  новымъ  годомъ,  —  въ  «ВЬстнпк'Ь  Европы» 
1894,  январь,  стр.  5;  I.  Монрепо.  П.  Сайма  въ  бурю,— ноябрь, 
стр.  224;  I.  У  Саймы  въ  полдень.  П.  ПослЬдняя  .иобовь,  де- 
кабрь, стр.  629. 

95.  Первый  шагъ  къ  положительной  эстетик^^,  —  въ  ((В'Ьстник'Ь 
Европы»,  1894,  январь,  стр.  294  и  д. 

96.  ПорФвр1й  Головлевъ  о  свобод'Ь  п  в'Ьр'Ь,  —  въ  «В'Ьстнпк'Ь 
Европы»  1894,  Февраль,  стр.  806  и  д. 

97.  Францискъ  Рачшй,  некрологъ,  —  въ  кВ'Ьстник'Ь  Европы»,  1894, 
мартъ,  стр.  416 — 418;  0.  М.  Дмитртевъ,  некрологъ,  —  мартъ, 
стр.  453 — 454;  А.  М.  Иванцовъ-Платоновъ,  некрологъ,  —  де- 
кабрь, стр.  893—894. 

98.  Споръ  о  справедливости.  I.  Ут-Ьшительное  междоусобхе.  П.  Тер- 
пимость вообще  п  принципъ  в-Ьротерпнмости.  ИХ.  Справедли- 
вость какъ  моя  выдумка,  ^тамъ  л^е,  1894,  апр'Ьль,  стр.  785—797. 

99.  Будд1ыское  настроен1е  въ  поэз1и.  Сочинен1ягр.  А.  Го.1енищева- 
Кутузова,  —  тамъ  же,  1894,  май,  стр.  329—346;  1юнь,  стр. 
687  —  708. 
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100.  Конецъ  спора,  въ  «ВЬствик-Ь  Европы»,  1894, 1юль,  стр.286 — 312. 

101.  Нравственная  фплософ1я  какъ  самостоятельная  наука,  — 
тамъ  же,  1894,  ноябрь,  стр.  345 — 365. 

102.  Нравственныя  основы  общества,  —  тамъ  же,  1894,  декабрь, 
стр.  802—817. 

103.  Смыслъ  любви.  Статья  пятая,  —  въ  «Вопросахъ  фил.  и  псохо- 
логш»  1894,  кн.  21.  стр.  81—96. 

104.  Современное  состоян1с  вопроса  о  медтумизм-Ь,  —  тамъ  же,  1894, 
кн.  23,  стр.  424—437. 

105.  Первпчныя  данныя  нравственности,  —  тамъ-же,  1894,  кн.  24, 
стр.  361—380. 

1895. 

106.  Стихотворен1я:  I.  Ночь  на  Рождество.  П.  Сайма  зимою.  III.  Су- 
мерки над7,  Иматрой,— въ  «В'Ьстник'Ь  Европы»,  1895,  Февраль, 
стр.  457;1.  Отшедшимъ.  II.  Иматра.Ш.  Сонъ  на  яву.  IV.  Опять 
надвинулись,  —  мартъ,  стр.  343.  «Лучей  блестящохъ»,  —  май, 
стр.  367;  Стихотворен1я,  I  —  II,  —  1юнь,стр.  612. 

107.  Народность  съ  нравственной  точки  зр'Ьн1я,  —  тамъ  же,  1895, 
январь,  стр.  337 — 335. 

108.  Принципъ  наказан1я  съ  нравственной  точки  зр'Ьн1я,  —  тамъ  же, 
1895,  мартъ,  стр.  212  —  235. 

109.  Поэз1Я  9.  И.  Тютчева,  —  тамъ  же,  1895,  апр-Ьль,  стр.  735 — 752. 
ПО.  Поэз1я  гр.  А.  К.  Толстого,  —  тамъ  же,  1895,  май,  стр.237 — 259. 
110,а.  Русск1е  символисты,  —  въ   «ВЬстник-Ь  Европы»  1895,  январь, 

стр.  421—424. 
110,6.  Оттуда.  Разсказы  СергЬя  Норманскаго  (Сигмы), —  рецеиз]"я, 

В.  С,  тамъ  же,  1895,  августъ,  стр.  850 — 853. 
110,в.  Еще  о  символпстахъ,  "Русск1е  символисты.  —  Л'Ьто  1895  года». 

В.  С.  —  тамъ-же,  1895,  октябрь,  стр.  847—851. 

111.  Нравственность  и  право,  —  тамъ  же,  1895,ноябрь,  стр.  323  и  д. 

112.  Значен1е  государства,  —  тамъ  же,  1895,  декабрь,  стр.803  и  д. 
ИЗ.    Стпхотворешя.  Изд.  2-е.  (М.  М.  Ледерле).  1895. 

1 14.  Аскетическое  начало  въ  нравственности,  —  въ  «Вопросахъ  фи.т. 
и  психолог1и»,  1895,  кн.  26,  стр.68 — 88. 

115.  О  доброд'Ьтеляхъ.  (Изъ  нравственно!!  философии),  —  тамъ-;ке, 
1895,  кн.  28,  стр.  331—357. 

116.  Впльгельмъ  Вундтъ.  Лекц1ц  о  душ'Ь  челов-Ька  п  жпвотныхъ. 
Пер.  д-ра  П.  Я.  Розенбаха,  В.  С.  —  тамъ-же,  1895,  кн.  28,  стр. 
372—375. 
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117.  Мнимыя  начала  правильнаго  поведен1я.  (Критика  различныхъ 
видовъ  эвдемонизма),  —  тамъ  же,  1895,  кн.  29,  стр.  461—483, 

118.  Безусловное  начало  нравственности,  —  тамъ-же  1895,  кн.  30, 
стр.  653—675. 

119.  Жалость  и  альтруизмъ.  Изъ  нравственной  философш,  —  въ 
Книжкахъ  «Нед'Ьли»,  1895,  кн.  III,  стр.  5—26. 

1896. 

120.  Впзантизмъ  п  Росс1я,— въ  "В-Ьстник^Ь  Европы»,  1896,  январь, 
стр.  342—359;  апр-Ьль,  стр.  787—808. 

121.  Письмо  Вл.  и  Мих.  Соловьевыхъ  къ  редактору,  по  поводу 
с(изв1ечен1й))  изъ  заиисокъ  историка  С.  М.  Соловьева,  — 
тамъ  же,  1896,  апр-бль,  стр.  889. 

1 22.  С.  М.  Соловьевъ.  Н-Ьсколько  дапныхъ  для  его  характеристики,  — 
тамъ  же,  1896,  1юнь,  стр.  689—708. 

123.  Экономическш  вопросъ  съ  нравственной  точки  зр-Ьшя, — 
тамъ  же,  1896,  декабрь,  стр.  536—569. 

124.  Д'Бйствительность  нравственнаго  порядка,  —  въ  «Вонросахъ 
ФИЛ.  и  психолопи»,  1896,  кн.  31,  стр.  107 — 130. 

125.  Каббала,  мистическая  философ1я  евреевъ,  барона  Д.  Г.  Гинц- 
бурга,  съ  преднслов1емъ  Вл.  С.  Соловьева,  —  тамъ-же,  1896, 
кн.  33,  стр.  277—300. 

126.  Нравственная  организац1я  челов-Ьчества,  —  тамъ-же,  1896, 
кн.  34,  стр.  579 — 608;  тоже  (окончан1е),  тамъ  же,  кн.  35, 
стр.  699-732. 

127.  Личность  и  общество,  I  —  ЛЧП,  —  въ  Книжкахъ  <(Нед'Ьли)), 
1896,  май,  стр.  5—28. 

128.  Сайма.  Два  стихотворен1я,  —  тамъ-же,  1юль,  стр.  68—69. 

129.  Личность  и  общество,  IX — XVI, — тамъ-же,  августъ,  стр.  5 — 38. 

130.  Нравственный  смыслъ  жизни,  —  тамъ-же,  декабрь,  стр.  197 — 
213. 

131.  Магометъ,  его  жизнь  и  религюзное  учен1е.  Очеркъ  Владим1ра 
Соловьева.  Съ  изображен1емъ  Магомета,  гравированнымъ  въ 
Лейпциг-Ь  Геданомъ, —  въ  «Жизни  зам-Ьч,  людей»,  Павленкова. 
Спб.  1896.  80  стр. 

132.  Когда  жили  еврейсше  пророки?  —  въ  ((Сборник'Ь  въ  пользу 
начальныхъ  еврейскихъ  школъ».  Спб.  1896,  стр.  255 — 277. 

1897. 

133.  Стпхотворен1я:  Памяти  А.  А.  Фета, — въ  «В-Ьстник-Ь  Европы», 
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1897,  Февраль,  стр.  791;— октябрь,  стр.  514;  Родина  русской 
П0Э31И,  —  ноябрь,  стр.  347. 

134.  Изъ    Московской    губерн1и,  —  тамъ  же,    1897,  августъ,  стр. 
850—852. 

135.  Судьба  Пушкина,— тамъ  же,  1897,  сентябрь,  стр.  131—156. 

136.  Владим1ръ  Соловьевъ.  Духовный  основы  жизни.  Издан1е  третье. 
Спб.  1897.  VI  и  177  стр. 

Б7з   этомъ  изданп!  псключсвъ  трактатъ  о  расколЬ,  «такъ  какъ  онъ 
прямой  связи  съ  предметом'!,  сочпненхя  не  им-Ьетъ». 
На  обертк-Ь: 

«Приготовляется  къ  печати: 

«Достоверность  и  существо  истины  (гносеолог1я  и  метафизика). 
«Серебряный  вЬкъ  русской  лирики  (опытъ  философской  критики)». 

137.  Оправдан1е    добра.  Нравственная    фнлософ1я.  Владим]'ра  Со- 
ловьева. Спб.  1897.  XXXI,  681  стр. 

138.  Право  и  нравственность.  (Въ  Юридической  библ10тек'Ь,  Кан- 
торовича). 1897. 

139.  Понят1е  о  Бог^Ь,  —  въ  "Вопросахъ   фил.  и   психолопи»,  1897, 
кн.  38,  стр.  383—414. 

140.  За>гЬчан1я   на  статью  Г.  Ф.  Шершеневича,  —  тамъ  же,  1897, 
кн.  38,  стр.  475—484. 

Шсршеневичъ  писалъ  объ  «Оправданхи  добра». 

141.  М1И1мая  критика.  (Отв-ЬтьБ.Н.  Чичерину)  —  по  поводу  «Права 
и  нравственности»,  —  тамъ  же,  1897,  кн.  39,  стр.  645  —  694. 

142.  Первое    начало    теоретической    философ1и, —  тамъ  же,  1897, 
кн.  40,  стр.  867  —  915. 

143.  Необходимыя  зам'Ьчан1я  на  нЬсколько  словъ  Б.  И.  Чичерина,— 
тамъ  же,  1897,  кн.  40,  стр.  779—783. 

144.  Два  стихотворен1я:  Н'Ьтъ,  силой  не  сдвинешь...  Другу  моло- 
дости,—  въ  Книжкахъ  (сНед-Ьли»,  1897,  Февраль,  стр.  44 — 45. 

145.  Око  в-Т^чности.  Стихотворен1е,  —  тамъ  же,  мартъ,  стр.  73. 

146.  На  смерть  А.  Н.  Майкова.  Стихотворен1е,  —  тамъ  же,  апр-Ьль, 
стр.  45. 

Тоже,  исиравленныи  вар1антъ,  стр.  272. 

147.  А.  А.  Фету.  Стихотворен1е,  —  въ  Книжкахъ  «Нед'Ьлп»,  1897, 
110ль,  стр.  28. 

148.  Старому  другу.  Стихотворенхе,  —  тамъ  же,  августъ,  стр.  87. 

1898. 

149.  Стихотворен1я:  I.   Мимо  Троады.  II.  Нильская  дельта,  —  въ 
"В-Ьстник^Ь  Европы»,    1юнь,  стр.   766;   11   1юня   1898, —  1юль, 
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стр.  337;  НсЯ  томъ  же  агЬст^,  —  августъ,  стр.  762;  Три  сви- 
данья,—  ноябрь,  стр.  328. 

150.  Жизненная  драма  Шатона,— тамъ  лее,  1898,  мартъ,  стр.  334 — 
356;  апр-Ьль,  стр.  769  и  д. 

151.  Я.  П.  ПолонскШ,  некро.югъ,  —  тамъ  же,  1898,  ноябрь,  стр. 
419—420. 

152.  Достоверность  разума,  —  въ  «Вопросахъ  фил.  и  психологшо, 
1898,  кн.  43,  стр.  385-405. 

153.  АльФредъ  Фуллье.  Темпераментъ  и  характеръ.  Пер.  В.  Н.  Линда. 
М.  1896,  —  В.  С,  —  въ  Журн.  мин.  нар.  проев.  1898,  ноябрь, 
стр.  193—200. 

154.  Рибо.  Эволющя  общихъ  идей.  Пер.  съ  Франц.  Н.  Н.  Спиридо- 
нова. М.  1898, —  тамъ  же,  стр.  200—203. 

155.  Единство  нравственныхъ  основъ,  —  въ  Книжкахъ  «Нед'Ьли)), 

1898,  Февраль,  стр.  5—22. 

156.  Отзывъ  на  «и-Ьснп  нзъ  уголка».  Стихотвореше, — въ  Книжкахъ 
«Нед-Ьлп»  1898,  мартъ,  стр.  82. 

157.  Пъсня  моря,  стихотворен1е,  —  тамъ  же,  1898,  1юнь,  стр.  44. 

158.  Стихотворен1я.  I.  Бъ  Архипелаге  ночью.  П.  Слово  увещатель- 
ное морскимъ  чертямъ,— тамъ  же,  1898,  1юль,  стр.  90 — 92. 

159.  Отв^тъ  на  «Шачъ  Ярославны»  (К.  К.  Случевскаго).  Стихо- 
твореше,—  тамъ  же,  ноябрь,  стр.  28. 

160.  «Лишь  забудешься  днемъ».  Стихотворен1е, — тамъ  же,  декабрь, 
стр.  49. 

1899. 

161.  Стихотворен1я:  ДвЬ  сестры,  —  въ  "ВЬстнике  Европы»,  1899, 
май,  стр.  227.  Белые  колокольчики,  —  сентябрь,  стр.  229. 

162.  М.  С.  Корелинъ,  некрологъ.  —  въ  «Вестнпке  Европы»,  1899, 
Февраль,  стр.  854 — 855;  Л.  И.  Полпсановъ,  некрологъ,  —  мартъ, 
стр.  421 — 422;  I.  Д.  Рабиновичъ,  В.  Г.  Васильевскш,  Н.  Я. 
Гротъ,  некрологи,  —  1юль,  стр.  453—457. 

163.  Особое  чествован1е  Пушкина.  Письмо  въ  редакц1ю,— тамъ  же, 

1899,  шль,  стр.  432  —  440. 

164.  Противь  исполнительнаго  листа, — таз1ъ  же,  1899,  октябрь, 
стр.  848—. 

165.  О  значен1и  поэзш  въ  стихотворен1яхъ  Пушкина, —  тамъ  же, 
1899,  декабрь,  стр.  660—711. 

166.  Изъ  замЬтокъ  о  д1алогахъ  Платона.  А.  О  составе  «Перваго 
Алкив1ада».  В.  Сомнительная  подлинность  д1алога  «Лахесъ», — 
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въ    "Вопросахъ  фи10С0ф1п  и   псохолопп»,   1899,  кн.  47,  стр. 
146-159. 

167.  Форма  разумности  и  разумъ  пстины,  —  тамъ  же,  1899,  кн.  50, 
стр.  881  —  903. 

168.  Творен1я  Платона.  Переводъ  съ  греческаго  Владпм1ра  Со- 
ловьева. Томъ  первый.  Издаше  К.  Т.  Солдатенкова.  М.  1899. 
XII,  371  стр. 

169.  М.  С.  Корелинъ.  Очеркъ  пзъ  истор1п  философской  мысли  въ 
эпоху  Возрожден1я.  М^росозерцаше  Франческо  Петрарки.  Съ 
приложен1емъ  некрологовъ  М.  С.  Корелпна,  составленныхъ 
Вл.  С.  Соловьевымъ  и  В.  О.  Ключевскпмъ.  11здан1е  журнала 
«Вопросы  ФИЛ0С0Ф111  п  пспхолопп».  М.  1899.  92  и  XV  стр.  (Не- 
кро.тогъ,  Соловьева,  стр.  I — III). 

170.  У  себя.  Стихотворен1е,  —  въ  Книжкахъ  «Нед'Ьли»,  1899,  1юль, 
стр.  28. 

171.  Подъ  пальмами.  Три  разговора  о  мпрныхъ  и  поенныхъ  д1> 
лахъ.  Разгопоръ  первый,  —  въ  Книжкахъ  <<Нед^Ьли»,  1899, 
октябрь,  стр.  5 — 36.  «Каннъ,  10-го  (22-го)  мая  1899  г.». 

—  Тоже.  Разговоръ  второй,  —  тамъ  же,  ноябрь,  стр.  126 — 169. 
"Москва,  19  октября  1899  г.». 

1900. 

172.  Стпхотворен1'я  Владпм1ра  Соловьева.  Издан1е  третье,  дополнен- 
ное. Спб.  1900.  XV  и  231  стр. 

Въ  «приложенхяхъ»,  стр.  193 — 231 : 
I.  Русск1е  символисты. 

II 

III.  Еще  о  символистахъ. 

1\^.  Особое  чествован1е  Пушкина. 

На  обложк'Ь  этой  книги: 

«Печатается: 

«Творен1я  Платона.  Т.  П. 

«Готовятся  къ  печати: 

«Поэз1я  Пушкина. 

«Русская  лирика  въ  XIX  стол-Ьтш. 

«Нацюнальный  вопросъ  въ  Россш.  Вып.  I,  изд.  4-е. 

«Теоретическая  философия. 

«Эстетика». 

173.  Подъ  пальмами.  Три  разговора  о  мпрныхъ  и  военныхъ  д-Ь- 
.1ахъ.  Разговоръ  трет1й, —  въ  Книжкахъ  «Нед'Ь.ш»,  1900, 
январь,  стр.  150 — 187. 
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—  Тоже.  Разговоръ  трет1й  (окончан1е),  —  тамъ  же,  Февраль, 
стр.  171—203. 

174.  Владим1ръ  Соловьевъ.  Три  разговора  о  войн-Ь,  прогрессЬ  и 
конц-Ь  вселпрной  истор1И,  со  включен1емъ  краткой  пов-Ьсти 
объ  антсхрист'Ь  и  съ  приложен1ями.  Спб.  1900.  XXI,  279  стр. 

ГОтд-Ьльное  изданхе  разговоровъ  «Подъ  пальмами))]. 

Предисловие,  стр.  VII— XXI  («Св-Ьтлое  воскресенхе  1900  г.»). 

Въ  «Пр1!ложен1яхъ»:  Немезида;  Росс1я  черезъ  сто  л'Ьтъ;  О  соблаз- 
нахъ;  Словесность  пли  истина. 

«Семь  пасхальныхъ  писемъ»:Христосъ  воскресъ!  О  добросовЬстномъ 
нев-Ьр1и;  Женск1й  вопросъ;  Восточный  вопросъ;  Два  потока;  Сл-Ьпота  и 
осл-Ьпленхе;  Значеше  догмата.  (Вс'Ь  письма  отъ  1897  г.). 

175.  Три  характеристики.  —  М.  М.  Троицкш.  —  Н.  Я.  Гротъ. — 
П.  Д.  Юркевичъ,  —  въ  «В'Ьстник'Ь  Европы»,  1900,  январь, 
стр.  318—335. 

176.  Ьез  Кеуепап18.Стихотворен1е,— въ  кВ'Ьетник'Ь  Европы»,  1900, 
Февраль  стр.  800. 

177.  Упырь.  Разеказъ  графа  А.К.Толстого.  Съ  предислов1емъ  Вла- 
дилира  Соловьева.  Спб.  1900.  Предислов1е,  стр.  I — УШ. 
26  ноября  1899  г. 

178.  В.  П.  ПреображенскШ.  Некрологъ,  —  въ  «В'Ьстник'Ь  Европы», 
1900,  шнь,  стр.  835—837. 

179.  В.  В,  Болотовъ.  Некрологъ, — тамъ  же,  1юль,  стр.  416—418. 


Переводныя  книги,  изданныя  подъ  редакц1ей  В.  С.  Соловьева: 

180.  Э.  Гёрней,  Ф.  Майерсъ,  Ф.  Подморъ.  Прижизненные  призраки 
и  друпя  телепатичесшя  явлен1я.  Съ  англ1йскаго  «РЬап!;а8т8 
о1?  1Ье  Иушд».  Сокращенный  переводъ  подъ  редакщей  и  съ 
предислов1емъ  Владимтра  Соловьева.  Издайте  А.  Н.  Аксакова. 
Спб.  1893.  Предислов1е  В.  С,  I— VI;  введен1е  I— ХЫ,  472  стр. 

181.  Истор1я  этики  въ  новой  философ1и.  Фридриха  1одля,  профес- 
сора философ1и  въ  пражскомъ  унпверситет'Ь.  Переводъ  съ 
н'Ьмецкаго  подъ  редакцхей  Владим1ра  Соловьева.  Издан1е 
К.  Т.  Со.тдатенкова.  Два  тома.  М.  1896 — 1898.  «Отъ  редактора 
перевода»  —  т.  I,  стр.  III — IV. 

182.  Ф.  А.  Ланге.  Истортя  матер1ализма  и  критика  его  значен1'я 
въ  настоя щемъ.  Переводе  съ  пятаго  н-Ьмецкаго  издан1я,  подъ 
редакщей  и  съ  предиелов1емъ  Вла.дим1ра  Соловьева.  Южно- 
русское книгоиздательство  Ф.  А.  1огансона.  Шевъ  —  Харьковъ. 
Томъ  первый,   безъ  года.  XV  и  323  стр.  Предислов1е  В.  Со- 
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ловьева,  стр.  III— V.  Истор1я  матер1а.тизма  до  Канта.  Томъ  вто- 
рой. 1900.  XVI  п  415  стр.  Истор1я  матер1алпзма  со  времени 
Канта. 

При  второмъ  том-Ь: 

«Принужденный  бол'Ьзнью  глазъ  отказаться  на  неопред'Ьленное 
время  отъ  всякихъ  письменныхъ  и  киижныхъ  занятой,  я  къ  сожал'Ьн1Ю 
поставленъ  въ  невозможность  исполнить  высказанный  въ  предислов1и 
къ  первому  тому  обЬщан1я  относительно  прим-Ьчанхй  къ  обоимъ  томамъ 
Ланге.  Въ  этихъ  примЪчан1яхъ  я  им-Ьлъ  въ  виду  оговорить  и  выяснить 
т-Ь  пункты,  въ  которыхъ  я  существенно  несогласенъ  съ  авторомъ 
«Истор1и  Матер1ализма».  Владим1ръ  Соловьевъ.  31  августа,  1899  года». 

По  смерти  автора: 

183.  Вновь  бЬлые  колокольчики.  Стихотворен1с,  —  въ  «В'Ьстник'Ь 
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ВВЕДЕН1Е. 


Съ  выпускомъ  второй  части  II  т.  нашего  труда  этнограФи- 
ческ1й  отд'Ьлъ  почти  окопченъ.  Остаю1щеся  еще  сборппкъ  п'Ьсенъ 
и  статьи  объ  язык1>  мы  пом-Ьстимъ  въ  с.Н'.дующемъ  11псл[1дпемъ 
выпуск!'.  вм-Ьст-Ь  съ  археолог1ей  и  статьею  о  современномъ  со- 
стояп1и  Черпогор1и.  А  зд'Ьсь  считаемъ  ум-бстнымъ  сд-блать  одно 
указап1е,  которое  можетъ  послужить  осв'Ьщеп1емъ  предлагаемаго 
нами  этнограФическаго  матер1ала  и  обратить  внпман1е  будущаго 
исследователя.  Это — сходство  во  многихъ  чертахъ  между  черно- 
горцами и  совершенно  несродными  имъ  албанцами.  Сходство  это 
замечается  въ  песн-Ь,  характере,  образе  жизни  и  обычаяхъ,  при 
томъ  не  общее  только,  а  и  въ  деталяхъ,  что  ясно  указываетъ  на 
существовавшую  между  ними  гЬсную  связь  и  на  ихъ  взаимод^й- 
ств1е. 

Мы  приводили  уже  албанск1я  назван1я  местностей  въ  Чер- 
ногор1и,  сохранивш1яся  до  ныне,  а  также  имена  личностей,  упо- 
минаемый въстаринныхъ  документахъ,  что,  очевидно,  могло  про- 
изойти отъ  совместной  жизни  этихъ  двухъ  народовъ.  Съ  одина- 
ковыми характерными  чертами  является  племенной  и  родовой 
быть  того  и  другого.  Много  сходства  между  ними  въ  устройстве 
и  обстановке  лшлища,  и  въ  образе  жизни,  делящейся  между  зе- 
мледел1емъ  и  скотоводствомъ  (жизнь  па  катунахъ). 

Многое  изъ  этого,  конечно,  можно  объяснить  вл1ян1емъ  од- 
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пихъ  и  ткхъ  же  услов1й  мЬстпости  и  одинаковою  степенью  куль- 
туры; по  есть  Фактическхя  указаи1я  на  то,  что  между  ними 
когда-то  происходило  см-Ьшенхе. 

Такъ,  мы  уже  знаемъ,  что  черногорская  племена  бЬлопавлпчи, 
васоевичй  и  кучи  ведутъ  свое  происхожденхе  изъ  Дукадьина,  гд')^ 
въ  настоящее  время  н'Ьтъ  ни  одного  славянина,  и  отъ  албанскихъ 
племенъ  гашей  и  крастеничей;  съ  другой  стороны  у  албанце  въ 
также  существуютъ  предан1я  о  происхожден1и  н-Ькоторыхъ  изъ 
ихъ  племенъ  изъ  Черногории,  какъ  хоты,  трепчи,  кастраты. 
Бальшичей,  бывшихъ  господарей  Зеты,  мы  встр']Ьчаемъ  и  въ 
Албанш. 

До  какой  степени  славяне  и  албанцы  см'Ьшивались  въ  истори- 
ческой жизни,  достаточно  показалъ  намъ  В.  В.  Макушевъ  въ  соч. 
Славяне  въ  Албанш  въ  средн1е  в-Ька. 

Отм]^тимъ  съ  своей  стороны  сходство  въ  обычаяхъ,  в'Ьро- 
ван1яхъ,  прим'Ьтахъ  и  проч. 

Такъ,  ночь  накануне  Рождества  албанцы,  какъ  п  черногорцы, 
проводятъ  у  огня,  положивши  на  него  особенное,  срубленное  для 
того  деревцо,  которое  потомъ  окончательно  сжигаютъ  подъ  Но- 
вый Годъ.  На  масляницу  у  т'Ьхъ  и  Д1)угихъ  ходятъ  ряженные 
(простые,  народные,  а  не  общеевропейск1е  въ  маскахъ).  Одина- 
ково у  пихъ  празднован1е  Юрьева  дня.  Есть  сходства  при  испол- 
нен1п  свадебнаго  обряда,  напр.  при  встунлен1и  молодой  въ  домъ 
мужа  ей  подаютъ  ребенка,  непрем'Ьнно  мальчика,  котораго  она 
поворачиваетъ  въ  рукахъ  три  раза  и,  поц-бловавъ  и  обдаривъ 
ч'Ьмъ-нибудь,  возвращаетъ  подавшимъ  его.  Одинаково  заключен1е 
кумства  и  побратимства,  при  чемъ  посл-^днее  носитъ  переиначенное 
славянское  назван1е  2^^'оЬаНша  (На11п-А1Ьапе81зс11е  81и(11еп— стр. 
178);  даван1е  уб-Ьжища  и  уговоръ  мира  {в^ера,  по  арнаут,  беса); 
кровомщенхе  и  особенный  обрядъпримирен1я(тамъ-н;естр.  177— 
179).  Есть  у  албанцевъ  существа  въ  род-Ь  черногорскихъ  вилъ, 
в-Ьштицъ,  дивовъ,  вукодлаковъ  и  здухачей  съ  т-Ьми-же  почти,  какъ 
у  черногорцевъ,  именами.  Вторникъ  одинаково  у  т1&хъ  и  другихъ 
считается  тяжелымъ  днемъ;  не  хорошо  въ  первый  разъ  весной 
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натощакъ  услышать  кукушку;  зм-Ья,  живуш,ая  въ  дом-Ь,  —  его 
духъ  покровитель;  при  постройк-Ь  дома  нужно  непрем'Ьнно  зако- 
лоть какое  -  пибудь  животное,  есть  предан1е  и  о  человЬческихъ 
жертвахъ.  Есть  одинаковые  миФическ1еразказы,  напр.  о  дьявол  Ь, 
прпкованно.мъ  желЬзною  ц-Ьпью  къ  скалЬ,  объ томъ,  какъ  дьяволъ 
сд-Ьлалъ  волка  и  др.  Очень  много  одинаковыхъ  бытовыхъ  словъ, 
при  томъ,  очевидно,  албанцами  заимствованныхъ  у  славянъ,  какъ: 
гакош  (ОеЬгаисЬ,  Сге\Уо11п11е11),  роуе^е  (серб,  повеье),  Ьгщг  ((1ег 
УогпеЬте,  бояринъ),  йотассЫп  (богатый  челов-Ькъ,  серб,  дома- 
йг/м),  уа]уо(1а  (воевода),  д]оЪаге  (судебный  приставъ,  собирающ1й 
штраФньш  деньги,  чериог.  глобар,  отъ  ЩоЬе-глоба). 

]3ъ  стать'Ь  объ  язык-Ь  мы  приведемъ  рядъ  сходныхъ  словъ, 
заимствова1шыхъ  однимъ  у  другого  или  взятыхъ  ими  изъ  общаго 
источника,  а  частью  указываюшихъ  на  пхъ  средство  въ  нро- 
старое,  доисторическое  время. 

Ограпичивпшсь  этими  немногими  ука:]ан1ями,  мь!  пмГ.емъ  въ 
виду  обратить  на  необходимость  параллельнаго  изучен1я  славянъ 
и  албандевъ,  что  дол^кно  бросить  свЬтъ,  какъ  на  ихъ  этногра- 
Фпческ1й  составъ,  такъ  и  на  исторхю. 

С.-Петербургъ  —  1901  г.  20  Марта. 


ВОЙНА. 

О  Черногорской  войн%  вообще. 

Въ  предисловш  мы  уже  указали,  что  война  для  черногорца 
была  постоянпымъ  занят1емъ,  какъ  землед-Ьлхе,  скотоводство  п 
домашнее  хозяйство;  съ  нею  связано  было  экономическое  состоя- 
Н1е  черногорца  и  въ  то-же  время  она  оказывала  вл1ян1е  на  весь 
бытъ  его  п  на  выработку  характера. 

Въ  такомъ  смысл'Ь  попимаютъ  эту  войну  п  старые  черно- 
горцы. Во  время  раскопокъ  Д1оклеи,  которыя  производились 
главнымъ  образомъ  пиперами,  на  земл-Ь  которыхъ  она  и  нахо- 
дится, намъ  привелось  слышать  по  этому  поводу,  сл'Ьдуюш.ш  раз- 
говоръ  п'Ьсколькпхъ  старпковъ  пиперовъ.  Вспоминая  свои  ста- 
рые годы,  они  разсказывалп  о  зам-Ьчательныхъ  ходокахъ  своего 
времени,  которые  д-Ьлалп  въ  день  до  ста  кплометровъ,  переска- 
кивали громадный  расщелины,  вскакивали  на  отв'Ьсныя  скалы 
въ  ростъ  человека  и  вскарабкивались  на  высок1я,  гладк1я  ст-Ьны 
турецкихъ  укр-Ьпленш.  «Такпхъ  теперь  н'Ьтъ, — добавля-пи  они, — 
да  и  не  можетъ  быть»  и  вотъ  по  какпмъ  причинамъ:  «въ  прежнее 
время  черногорецъ  не  работалъ  тяжелыхъ  работъ,  онъ  только  пасъ 
свой  скотъ  и  оберегалъ  его  отъ  волковъ  п  турокъ,  п  съ  1 5  л-Ьтъ, 
а  иногда  съ  10  начиналъ  онъ  ходить  въ  четованье.  А  жилось 
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между  т4мъ  хорошо.  Мясо  въ  дом-Ь  не  переводилось  круглый 
годъ:  было  довольно  своего,  а  то  крали  у  турокъ;  при  этомъ, 
чтобы  месть  со  стороны  турокъ  не  падала  на  ц'Ьлое  ближнее 
село,  украденную  скотину  пригоняли  въ  царски  грм^);  тамъ  её 
убивали,  туши  разрубали  на  части  и  частями  д'Ьлили  по  домамъ. 
Не  только  мяса,  но  и  всего  было  вдоволь,  всякаго  товара,  кото- 
рый крали  у  турокъ  въ  Подгорице:  шелковые  пояса,  женскхе 
платки,  полотна,  сахаръ,  коФе,  м'Ьшки  съ  мукой  и  т.  п.  Крали 
кучи  и  передавали  пиперамъ  черезъ  Морачу,  доставляя  на  челно- 
кахъ,  которые  веревкою  перетаскивали  отъ  одного  берега  до 
другого.  ВсЬ  жили  на  счетъ  богатой  Подгорицы;  а  теперь  этого 
нельзя,  потому  что,  она  господарева  (принадлежитъ  князю  Нико- 
лаю Черногорскому);  нельзя  обид'Ьть  турчина^  потому  что  и  онъ 
господаревъ,  какъ  и  мы.  Правда,  благодаря  князю,  въ  жит'Ь  мы  и 
теперь  не  нуждаемся;  но  его  нужно  замучити  (т.  е.  заработать). 
А  кто  много  работаетъ,  въ  томъ  н'Ьтъ  ни  большой  силы,  ни  лов- 
кости и  легкости.  Негд'Ь  разгуляться  и  юначеству,  потому  что 
всяк1й  связанъ  закономъ  и  псполняетъ  только  приказан1я  своей 
власти». 

Въ  этой  простодушной  испов1&ди  стараго  пппера  наглядно 
изображается  то  старое,  доброе  время,  когда  рядомъ  съ  войной 
шли  плячка  (грабежъ)  и  кража,  по  отношен1ю  къ  туркамъ  не 
считавш1яся  ни  стыдомъ,  ни  гр-Ьхомъ  и  составлявш1я  главный 
источникъ  безб-Ьднаго  суш,ествован1я.  Но  рядомъ  съ  этимъ  раз- 
вивался духъ  личной  предпр1имчивости  и  отваги,  для  которыхъ 
въ  настоящее  время  н'Ьтъ  м'Ьста  и  случая;  а  однообраз1е  тяже- 
лой работы  ради  куска  хл-Ьба,  изнуряющей  т'Ьло,  убиваетъ  въ 
челов'Ьк'Ь  Физическую  легкость  и  ловкость. 

Войною  тогда  поглощалась  вся  жизнь  черногорца.  Съ  тЬхъ 
поръ  какъ  пало  Зетское  государство  и  входящ1я  въ  составъ  его 
Черногорск1я  скалы  сделались  в-Ьчнымъ  уб^жищемъ  и  въ  то-же 


*)  Густая  роща  на  ДуклЪ,  при   раскопкахъ  которой  она  срублена,  и  на 
томъ  иЪсх-Ь  оказались  римскхя  бани. 
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время  военнымъ  станомъ  для  той  горсти  сербовъ,  которая  не  хо- 
тела признать  надъ  собою  господства  аз1атскихъ  завоевателей; 
съ  т-Ьхъ  поръ  и  до  недавняго  времени  черногорецъ  не  полагалъ 
оруж1я  и  не  снималъ  его  съ  себя  ни  днемъ,  ни  ночью,  ни  въ  ра- 
ботЬ,  ни  на  пиршеств']^,  ни  даже  въ  бож1емъ  храм-Ь  на  молитв-Ь. 
Отъ  участ1я  въ  войн-Ь  не  освобождали  ни  слишкомъ  ранняя  мо- 
лодость, ни  глубокая  старость,  ни  даже  духовный  санъ.  Напро- 
тпвъ,  священнпкъ  или  монахъ  всегда  принимали  участ1е  въ  войн-Ь, 
служа  прим-Ьромъ  другпмъ,  и  бывали  даже  предводителями  войска. 
Не  исключался  пзъ  этого  общаго  правила  даже  владыка  (митро- 
политъ).  Женщины  не  только  заменяли  войску  военный  обозъ 
пли  санитарный  отрядъ,  но  и  участвовали  иногда  въ  бою  съ  ору- 
ж1емъ  въ  рукахъ.  Что  касается  старцевъ,  то  часто  и  восьмидеся- 
тил'Ьтн1е  шли  въ  бой  съ  прямою  цЬлью  погибнуть,  чтобы  не  уме- 
реть дома,  на  постели,  такъ  какъ  самая  лучшая  смерть  на  полЬ 
битвы.  Одинъ  такой  старецъ,  отличавшшся  во  вс'Ьхъ  бояхъ  и 
пользовавш1Йся  всеобщимъ  уважешемъ,  разъ  удержавшись  отъ 
участ1я  въ  битвЪ,  потерялъ  это  уважен1е;  а  потомъ  все-таки  по- 
шелъ  въ  бой,  гд'Ь  и  нашелъ  свою  смерть,  ч^мъ  и  возстановилъ 
свою  прежнюю  славу. 

Конечно,  положен1е  Черногорш  въ  настояш,ее  время  значи- 
тельно изм-Ьнилось;  но  какъ  бы  война  ни  была  нежелательна 
между  просвещенными  народами,  каЕ^ъ  бы  ихъ  правительства 
ни  уверяли  цЬлый  св-Ьтъ,  что  Ц'Ьль  ихъ  политики  составляетъ 
поддержан1е  всюду  мира,  чтобы  свободно  пвсец-Ьло  предаться  внут- 
реннему своему  развит1ю; — война  постоянно  угрожаетъ  Европ-Ь, 
потому  что  до  сихъ  поръ  не  установились  еще  вполнЬ  правиль- 
ный, естественньш  отпошен1я  между  отд&льнымп  государствами, 
и  въ  самой  Европ-Ь  есть  угнетенные  народы  и  ихъ  угнетатели, 
что  и  составляетъ  горюч1й  матер1алъ,  готовый  воспламениться 
при  какомъ-нибудь  благопрхятномъ  случа'Ь.  Такой  очагъ  съ  в^Ьчно 
тл'Ьющимъ  подъ  пепломъ  огпемъ  представляетъ  собою  Балкан- 
скш  полуостровъ  со  своими,  ждущими  еще  р-Ьшенхя  вопросами — 
греческимъ,    босн1Йско-герцеговинскимъ,   албанскимъ,  македон- 

1* 
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скимъ.  А  Черногор1я  сидитъ  какъ  разъ  у  края  этого  очага  и  по- 
тому всегда  должва  ожидать,  что  будетъ  сплою  обстоятельствъ 
привлечена  къ  участ1ю  въ  р-Ьшенхи  этихъ  вопросовъ  вооружен- 
ною рукою.  Да  и  безъ  того  она  только  вооруженною  рукою 
охраняетъ  миръ  по  границе  съ  Турщей.  Со  стороны  Австрш 
также  не  установились  еще  вполн'Ь  мирныя  отношен1я,  и  прежде 
всего  угрожаетъ  этому  сама  Австр1я:  окруживъ  Черногор1ю 
ц^пью  кр-Ьпостей,  укр-Ьпленныхъ  казармъ  и  блокгаузовъ  съ  на- 
правленными противъ  вея  оруд1ями,  она  слишкомъ  ясно  пока- 
зываетъ  свои  далеко  немирный  относительно  ея  нам-Ьренхяидаже 
теперь,  при  мирныхъ  отношен1яхъ,  пользуясь  своею  силой  и 
престижемъ  великой  державы,  по  всей  ея  границ-Ь  д'Ьлаетъ  оскор- 
блен1я  и  насил1я  ближнему  черногорскому  населен1ю  и  вообще 
обходится  съ  Черногор1ею  свысока  и  вызывающимъ  образомъ. 

Находясь  въ  такомъ  неестественномъ  положен1и,  Черного- 
рш  не  остается  ничего  другого,  какъ  положиться  на  милость 
или  немилость  своихъ  далеко  не  великодушныхъ  сосЬдей  или 
стоять  в'Ьчно  подъ  оруж1емъ,  чтобы  не  дать  себя  въ  обиду. 
Черногорецъ  предпочелъ  посл']Ьднее  и  всю  жизнь  свою  посвятилъ 
войн'1,  которая  сделалась  для  него  т'Ьмъ-же,  что  вода  для  рыбы, 

Всякш  челов-Ькъ — продуктъ  своего  прошлаго;  такъ  и  черно- 
горецъ представляетъ  собою  произведен1е  всей  его  прошлой 
жизни,  проведенной  имъ  въ  в-Ьчной  войн-Ь^  и  безъ  изучен1я  его 
въ  этой  СФер-Ь  мы  не  можемъ  вполн'Ь  понять  его  характера. 
Какъ  эта  жизнь  отразилась  на  выработк-Ь  характера  черногорца, 
мы  отчасти  уже  показали  (ч.  1,  гл.  IV,  стр.  376  —  380).  Мы 
должны  однако  познакомиться  и  съ  самою  войною,  какъ  сфе- 
рою, въ  которой  главнымъ  образомъ  вращалась  его  д-Ьятель- 
ность  и  которая  создала  оригинальный  типъ  воина-черногорца. 

Но  прежде  ч-Ьмъ  говорить  о  войн'Ь  и  военной  жизни  черно- 
горца, познакомимся  предварительно  съ  его  вооружен1емъ,  начи- 
ная съ  нрост'Ьйшаго,  первобытнаго  и  оканчивая  усовершенство- 
ваннымъ  нов-Ьйшаго  времени;  а  также  постараемся  показать 
роль  Черногор]и,  какъ  страны  военной  по  преимуществу,    въ 
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военныхъ  д-Ьлахъ  общеевропейскпхъ  и  значен1е  войны  для  са- 
мой Черногор1п.  Самую  же  войну  будемъ  разсматривать  въ  трехъ 
видахъ:  1)  большую  войну,  которая  захватывала  собою  цЬлую 
Черногор1ю  ПЛИ  одну  изъ  ея  составныхъ  частей;  2)  воеванье  мел- 
кими отрядами,  на  м-Ьстномъ  язык-Ь  называвшееся  четованьемъ, 
и  3)  поединокъ.  Наконецъ  въ  вид-Ь  вывода  изъ  разсмотр'Ьн1я 
Фактовъ  черногорской  войны  постараемся  представить  общ1я 
правила  и  способы  воеваньн,  такъ  сказать,  тактику  и  стратепю 
черногорцевъ. 


1)  Вооружен1е. 

л.  САМОЕ  ПРОСТОЕ  И  ДРЕВН-ЬПШЕЕ. 

Первое  боевое  оруд1е  черногорца  до  спхъ  поръ  составлястъ 
камень,  въ  бросан1и  котораго  онъ  упражняется  съ  ранняго  дет- 
ства въ  вид'Ь  игры,  а  взрослымъ  въ  состязан1и,  и  достигаетъ 
такой  силы,  что  одною  рукою  можетъ  бросать  камни  въ  10  и 
до  16  килогр.  (1  пудъ).  Въ  ярости  черногорецъ  камнемъ  уби- 
ваетъ  на  смерть  или  калЬчитъ  корову  или  лопщдь.  ВмЬсгЬ  съ 
силой  удара  развивается  меткость  и  бросанье  на  очень  далекое 
разстоян1е.  Еще  не  такъ  давно  было  въ  употреблен1и  бросанье 
камня  посредствомъ  веревки  съ  петлей  въ  родЪ  пращи  {праЬ,а), 
и  н-Ькоторые  перебрасывали  такимъ  образомъ  поперекъ  черезъ  все 
Цетинское  поле  (разстоян1е  ок.  1  килом.).  Въ  посл-^днее  время  это 
прекращено,  потому  что  доступно  д'Ьтямъ,  который  бываютъ 
очень  неосторожны,  и  отъ  того  нер-Ьдко  случались  несчаст1я. 
Когда-то  у  сербовъ  вообще  бросан1е  камней  возведено  было  въ 
осадное  оруд1е  (ЬаИв^а),  одинъ  видъ  котораго  назывался  хумка, 
можетъ  быть,  всл'§дств1е  его  пирамидальной  Формы.  Дв-Ь  такихъ 
хумки  упоминаются  въ  XV  в.  у  драчскаго  (Вигагго)  господаря 
Карла  Топ1и,  сл-Ьдовательно  по  сосЬдству  съ  Зетоп  '•'). 


^')  Ст.  Новакови!),  Стара  Српска  во^ска  (стр.  151). 
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Сплошь  въ  старыхъ  сербскихъ  п'Ьсняхъ  упоминается  7попуз 
или  буздован,  иначе  перни  буздован  или  шестопер,  иногда  съ 
эпитетомъ  позлащен  (Вук,  п-Ьс.  кн.  II,  п-бс.  60,  стихъ  86).  Упо- 
треблен1е  его  было  очень  различно;  но  главнымъ  образомъ  онъ 
служилъ,  чтобы  что-нибудь  сокрушить  прямо  изъ  рукъ  или  бро- 
сивши, напр.  въ  непр1ятеля,  закованнаго  по  обычаю  того  времени 
въ  латы  и  броню;  ворота  или  какую  нибудь  преграду.  Служилъ 
онъ  также  и  для  отпарирован1Я  ударовъ  меча  или  сабли.  Воору- 
женный имъ,  приготовляясь  ко  встр^ч-Ь  съ  непр1ятелемъ,  обыкно- 
венно прежде  играетъ,  бросая  его  кверху.  Такъ  Муса  Кеседж1я: 

«На  вранчиТгу  ноге  прекрстио, 

Топузину  баца  у  облаке, 

Дочекузе  у  би]еле  руке»  (II,  1Ло,.  67,  стр.   170 — 172). 

Ударъ  топузомъ  сразу  сваливаетъ  челов-Ька  и  большею  частью 
тутъ-же  убиваетъ  его  на  смерть: 

«Ману  Марко  топузином  тешком, 

Мртав  паде  крале  на  капищу»  (79,  стр,'290 — 291). 

Онъ  бьетъ  и  въ  догонку,  когда  Арапъ  ударился  на  утекъ  на 
своей  тонкой  «бедеви^и»,  которая  была  «брза,  као  горска  вила» 

«И  ти^аше  да  учете  Шарпу, 
Паде  Марку  на  ум  топузина. 
Пак  заьуьа  покра]  себе  н>оме, 
-    Стиж'  Арапа  ме1)у  пле!1и  живе; 
Арап  паде,  а  Марко  допаде, 
Одси^ече  од  Арапа  главу»  (п.  66,  ст.  391 — 398). 

Змай-Деспотъ  Букъ-Огненный  топузомъ  на  лету  убиваетъ 
Змая  изъ  Ястребца,  который,  будучи  застигнутъ  на  м-ЬстЬ  пре- 
ступлен1я,  б-Ьжалъ, 

«Па  не  б] ежи  ^астрепцу  планини. 
Вей  поб]еже  небу  под  об.1аке. 
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А  Ьера  га  Зма^ -Деспоте  Буче, 

На  впсоко  ньега  сустигао, 

Удари  га  тешком  топузином, 

Те  му  преби  у  рамену  крила; 

Зма]е  паде  у  зелену  траву»  и  т.  д.  (п.  43,  ст.  157 — 163). 

Собираясь  ударить,  размахиваютъ  имъ: 

йАл'  потеже  Ъемо  топузину, 

Па  заьула  покра^  себе  ньоме, 

^адна  Марка  ме^)у  11ле1ш  живе; 

Паде  Марко  у  зелену  траву»  (п.  68,  ст.  80 — 83). 

Въ  спокойномъ  состоян1и  его  вЬшали  при  ног1Ь: 

«Преко  крила  гола  сабл^а  бритка, 

Покра]  чизме  буздован  позлаЬен»  (п.  81,  ст.  92 — 94). 

Ц-Ьлая  манппулящя  топузомъ  вмЬст^  съдругимъ  холоднымъ 
оруж1емъ  прекрасно  изображена  въ  сл'Ьдующемъ  м'Ьст'Ь  изъ 
п'Ьсни  «Марко  КраьевиЬ  и  Муса  Кеседжп]а»: 

«Кад  то  зачу  од  Прилипа  Марко, 
Он  тад'  пушйа  сво]е  бо^но  копл,е 
Своме  Шарцу  изме!)у  уши]у, 
Дели-Муси  у  прсп  з  у  пачке; 
На  топуз  га  Муса  дочекао, 
Преко  себе  копл>е  претурио; 
Пак  потеже  своз'е  бо^но  коп.ъе, 
Да  удари  КральевиЬа  Марка; 
На  топуз  га  Марко  дочекао, 
Пребио  га  на  три  половине. 
Потегоше  сабл^е  оковане, 
^едан  другом  ^уриш  учинише: 
Ману  сабьом  Крал,еви11у  Марко, 
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Дели-Муса  буздован  гшдбаци, 

Преби  му  ]е  на  три  половине, 

Пак  потеже  сво^у  сабл^у  нагло, 

Да  удари  Кра.ъевиТ1а  Марка; 

Ал'  подбаци  топузину  Марко 

И  изби  му  сабьу  из  балчака. 

Потегоше  перне  буздоване, 

Стадо  ше  се  ьима  ударати; 

Буздован'ма  пера  обломите, 

Бацише  их  у  зелену  траву; 

Од  добриз'ех  коаа  одскочише, 

Шчепаше  се  у  кости  ^ заначке 

И  погнаше  по  зеленой  трави»,  (п.  67,  ст.  193 — 218). 

Изъ  этого  видно,  что  буздованалш  бились  съ  коня^  а  потомъ 
ихъ  бросали,  спешивались  и  шли  въ  рукопашную  схватку. 

Употреблялся  онъ  иногда  съ  ц'блью  не  убить  человека,  а 
только  осрамить  его  передъ  народомъ.  Такъ  въ  собранш  п'Ьсенъ, 
преимущественно  приморскихъ,  В.  Богпшича'''),  есть  одна  (№  9, 
стр.  28),  въ  которой  Будпмск1й  краль  проситъ  воеводу  Янка 
(Сибинянина),  сердитаго  на  деспота  Дьордья  Смедеревца,  не  за- 
тевать ссоры  въ  королевскомъ  двор^  и  не  вынимать  противъ  де- 
спота сабли;  а  вместо  того  совету етъ  сл'Ьдуюш.ее,  когда  онъ 
пойдетъ  со  сватами: 

«Тадар  аега  ухити  за  ьегову  с]  еду  браду 

И  ти  аега  удара]  зла!ген0]ем  буздоханом»  (ст.  25 — 26). 

Онъ  такъ  и  поступилъ:  ухватилъ  за  бороду,  «тер  га  иде 
ударат'  шестоперцем  буздоханом». 

Нек1й  Ивавъ  Воихновичъ  бьется  объ  закладъ  съ  котор- 
скимъ  провидоромъ  за  300  зо.110тыхъ  дукатовъ  и  половину  Ко- 
тора. 


*)  Народне  щесме  из  стари]ех  на^више  приморских  записа  (Гласи.  Срп. 
Уч.  Друш.  кш.  X;  1878). 
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«Да  Ы  цркву  уметнз^т'  од  три  оке  буздоханом, 
Ка  ]е  црква  висока  аршинова  седамдесет»  (Тамъ  л^е  ]\я  76, 

ст.  4 — 5), 
что  и  исполнилъ. 

Есть  указашя,  что  въ  старое-же  время  буздованъ  служплъ 
аттрибутомъ  воеводскаго  зваи1я,  какъ  то  мы  вид']Ьли  въ  истор1и 
кучъ  и  братоножпчей  (см.  ч.  I, 
стр.  80);  сл-Ьдовательно  былъ 
то-же  самое,  что  у  пашихъ  ко- 
заковъ  булава  (также  и  шосто- 
перъ).  Въ  Чериогор1и  и  теперь 
употребляется  пословица:  «Како 
ко]и  гологуз,  одмах  ш  н>име  под 
топуз»  —  въ  смысл'Ь  безправ1я 
слаб'Ьпшаго  передъ  сильпымъ. 
Есть  и  личное  имя  Топузко. 

Предлагаемъ  при  семъ  рп- 
сунокъ  буздована,  найденнаго  въ 
Дробнякахъ.  '■'■'•) 

Въ  поздн'Ьйшее  время  для 
разбиван1я  воротъ  и  дверей, 
чтобы  войти  внутрь  двора  или 
дома,  служилъ  наджак  или  %- 
лумак  —  родъ  молотка  съ  бол^е 
длинною  ручкой,  при  чемъодинъ 
конецъ  острый,  какъ  у  топорика. 
Это  кажется,  то-же  самое,  что 
таг^еаи  сГагтез  въ  Западной 
Европ-Ь,  большею  частью  XVI  в.; 

подобные-же  были  и  у  гуситовъ  и  служилп  ихъ  военачальни- 
камъ  для  команды. 


*)  Это  собственно  двана]стоперац,  потому  что  головка  состоитъ  изъ  12-ти 
перьевъ,  а  разм-Ьры  его  сл-Ьдующ^е:  длина  всего — 42  сантнметра,  каждое  перо 
въ  длину  12  сантим.,  въ  ширину  6  сантим.;  окружность  черезъ  углы  перьевъ^ 
45  сантим.;  окружность  шпшки  вверху  и  рукоятки  —  5  сантим.;  тяжесть  — 11/2 
килогр,  (3  Ф.  63  золот.). 
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Въ  числ'Ь  стараго  сербскаго  оруж1я  упоминается  еще  брадве 
(Новак.  стр.  151),  которое  было  въ  род'Ь  наджака;  а  въ  совре- 
менномъ  черногорскомъ  быту  это  плотнич1й  топоръ  (ч.  I,  стр. 
488;  не  то  же  ли,  что  нашъ  бердышъ?).  За  этимъ  сл'йдуютъ 
копья  и  стрелы.  Первыя  постоянно  упоминаются  въ  старыхъ 
сербскихъ  п'бсняхъ,  при  томъ  съ  эпитетомъ  убойно  или  убо]ито 
копье. 

Часть  войска  была  вооружена  копьями  и  въ  войск']^  всегда 
выд'Ьлялись  копейщики  {копьапшщ).  Такъ  въ  п^Ьсн'Ь  «Женидба 
Тодора  од  Стала!1а))  (Вук.  Л^  82)  невеста  его,  р-Ьшаясь  отпра- 
виться въ  Смедерево  къ  ^ерин'Ь,  проситъ  дать  ей  «12  товаровъ 

блага»  и — 

«Да]  мене  србл>е  витезове, 

Седамдесет  бо]нокопьаника, 

Копл,аника,  избрани  кунака»  (ст.  207 — 209). 

Это  были  лучш1е,  отборные  воины. 

На  копьяхъ  совершался  и  поединокъ,  что  называлось  «бо]на 
копьа  уламати»  (Богиш.,  стр.  130  и  47).  Упоминается  особен- 
ное «добро  конье  костаново»  или  «коштаново»  (Богиш.,  стр. 
131  и  243),  очевидно,  такъ  названное  по  каштановому  дереву, 
изъ  котораго  было  сд'Ьлано  древко  *).  Было  наконецъ  и  акопье 
отровано»  (Вук,  ]\^»  44,  ст.  479).  Копьемъ  дЬйствовали  въ упоръ, 
пробивая  непр1ятеля  насквозь;  такъ  Юришичъ  Янко,  когда  сло- 
милась у  него  сабля,  «на  копл^е  наби]аше  турке»,  при  чемъ  не 
помогали  ни  щитъ,  ни  панцырь;  больше-же  оно  служило  какъ 
метательное  орудхе.  Какъ  имъ  действовали  въ  этомъ  случа-Ь,  мы 
вид-Ьли  ужъ  изъ  боя  Марка  Кралевича  съ  Мусой  Кеседж1ей;  а 
вотъ  и  другой  бой  «Чернаго  Арашта  съ  Дойчипомь»: 

«Баци  копье  црни  Арапине, 
Да  удари  болесна  До]чина, 


'^)  Новаковичъ  прпводитъ  котье  Коштуница  или  джида  (тур.  сюво)  и 
коттанипа  (стр.  164). 


г 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРН0Г0Р1И.   1 1 

Ал'  се  доро  (конь)  бо]у  научно, 

Клече  доро  до  зелеее  траве, 

Високо  га  копл^е  претурило, 

Те  удара  у  зем.ъицу  црну, 

Пола  копл>а  у  зем.ъу  нагнао, 

А  пола  се  одломило  било. 

Кад  то  ви^е  црни  Арапиие, 

Плейи  даде,  би^ежати  стаде, 

Право  б] ежи  к  би]елу  Солуну, 

А  за  шиме  болани  До] чине; 

Таман  Арап  на  врата  Солунска, 

А  стпже  га  болани  До]чине, 

Па  потеже  копл^е  убо]ито, 

Прикова  га  Солуну  за  врата, 

Па  повади  саблу  алаыанку, 

Те  арапу  одси]ече  главу 

Па  на  сабли  главу  дохитио»  (Вук,  Л'я  78,  ст.  237  —  255). 

Какъ  его  носили,  даютъ  поият1я  сл'Ьдую1Ц1я  выражен1я: 

«Па  по  йурку  сабл.у  припасао, 

Упртио  копл,е  на  рамена»  (Л2  59,  ст.  110). 

«Кобили  се  баци  на  рамена, 

Па  упртп  копье  убо]ито».  (Ля  66,  ст.  49). 

Копье  ставилось  въ  головахъ  на  могиле  погибшаго: 

«Саранише  воеводу  Каицу, 

Чело  главе  копЛ)е  ударише, 

На  копл>е  му  сокола  метнуше. 

За  копье  му  коаа  привезаше, 

По  гробу  му  оружие  прострете»  (Ля  81,  ст.  245 — 249). 
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Вообще  оно  служило  для  привязыванья  коня  въ  полЪ  передъ 
шатромъ: 

«Пред  чадором  поби]ено  коп.ъе, 

А  за  копье  вранац  кошиц  свезан»  (Лт:  44,  ст.  322 — 23). 

Имъ-же  дается  м^ра  высоты: 

«Добар  доро  на  колаче  скаче, 

У  прп^еко  дванаест  аршина, 

У  дужину  двадест  и  четири, 

У  висину  три  копльа  ]уначка»  (Л^  65,  ст.  156 — 59). 

Посл'Ьднее  не  утратилось  еще  и  у  современныхъ  черно - 
горцевъ,  и  теперь  говорятъ:  «сунце  ^е  скочило,  колико  копье»;  все 
равно  какъ  съ  копьемъ  сравнивается  стройность,  тонкость  и 
ростъ  парня  или  д-Ьвицы.  - 

Такое-же  оруж1е,  отжившее  свой  в'Ькъ  въ  д-Ьйствительности, 
но  продолжающее  еще  жить  въ  народной  памяти,  —  представ- 
ляютъ  стрелы.  Стрела  однако  по  народной  п-Ьсн-Ь  представляетъ 
вооружен1е  не  ц-йлой  части  войска,  а  отд1Ьльныхъ  лицъ  и  въ 
отд'Ьльныхъ  случаяхъ,  въ  поединкахъ  или  состязашяхъ.  Такъ 
Алилъ-ага  вызываетъ  Марка  Кралевпча:  «А]д'  на  ме]дан,  да 
с'  надстрелу^емо»  (Вук.  Л'я  61,  ст.  22  и  28).  Въ  другой  п'Ьсн'Ь 
(]\я  79)  какой-то  латгшче  со  стЬны  Смедеревскаго-града  вызы- 
ваетъ праотца  сербскихъ  хайдуковъ  Дебелю-Новака: 

«Xа^де  куме.  Старина  Новаче! 

Те  стри]е.ьа]  на  кули  ^абуку». 

Гледа  Новак  во] воду  Милоша; 

Милош  скочи  на  ноге  лагане. 

Узе  стр']елу  за  златну  тетиву, 

Устри]ели  на  кули  ]абуку»  (ст.  239 — 44). 

Воевода  Сибинск1й,  Янко,  вызываетъ  воеводу  Каицу: 

«Од'  ]уначе,  да  с'  надстреьу]емо, 

Да  би^емо  нишан  за  облаком»!  (Л^  81,  ст.  188—89), 
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НО  въ  ТО  время  какъ  Капца  «гледа  нишан  за  облакой!»,  въ  него 
стр'Ьляетъ  Яико  Сибинянинъ. 

«И  устрели  воеводу  Каицу 

На  зло  место  баш  под  сису  леву, 

Токе  разби,  срце  му  расече, 

Земьи  паде  во^Бода  Каица»  (ст.  195 — 98). 

Оказывается  при  томъ,  что  тЬ  стрелы  (у  Янка  пхъ  было 
дв-Ь:  «За  по^асом  две  убо]не  стреле»  ст.  88)  были  «пусте  отро- 
ваие,  на  зми^пну  ^еду  нака^ьене»  (ст.  217 — 18). 

Въ  одной  п'Ьсн-Ь  у  Богишича  Будимск1п  краль  взываетъ  къ 
Буку  Огпепому: 

«Д^е  си,  Буче  Огвени,  мо]а  перена  стр'^елице'. 
Д]е  сам  тобом  стр']елио,  свуд  сам  добро  устр'^елио»  (Лп  15, 

ст.  4 — 5). 

И  теперь  о  мЬткомъ  выстр-Ьл-б  изъ  ружья  выражаются:  «по- 
годи, као  стри^ела»:  въ  переносномъ-же  смысл-Ь  матери  часто 
ласкательно,  а  иногда  въ  сердцахъ  кричатъ  на  своихъ  д^Ьтей:  «стри- 
Зела  те  убила!»,  разум'Ья  нодъ  этимъ  стр-Ьлу  небесную,  т.  е.  молн1ю. 

Была  и  особенная  стр-Ьла  татаранка^  которою  Марко  Кра- 
левичъ  на  состязаши  въ  Цареград'Ь  поб1далъ  своего  против- 
ника Алил-агу: 

«У  коз  о]  ]^  стрелп  татаранки 

Девет  били  соколови  пера»  (Л?!  61,  ст.  62 — 63). 

Въ  той-же  п-Ьсн-Ь  описывается,  какъ  и  происходила  эта 
стрельба  (ст.  106 — 124),  при  чемъ  стр'Ьла  Алила  перелетала, 
самое  большое,  на  600  аршинъ^  а  у  Марка 

«Оде  стрела  у  нра  и  у  маглу, 
Очима  се  не  да  прегледати, 
А  камо-ли  премерит'  аршином!» 
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Лукъ  и  стр-йлы  такъ  упоминаются  въ  одной  п'Ьсн'Ь  у  Бука 
(Л^  16): 

«Предраг  скочи  на  ноге  лагане, 

Пак  узима  луке  и  стри^еле, 

Пак  излази  на  друм  на  буси]у, 

Пак  заседа  за  ^елу  зелену, 

Скида  Еьега  стрелом  са  кошица»  (ст.  136 — 39). 

Зам-Ьчательно,  что  при  очень  распространенномъ  въ  народ'Ь 
употребленш  слова  «стр'Ьла»,  слова  лукъ  и  тетива  употребляются 
очень  р-Ьдко;  а  тулаи/  или  тулайгщ,  въ  которомъ  носили  стрелы, 
почти  неизв'Ьстенъ;  какъ  будто  ихъ  носили  просто  за  поясомъ, 
какъ  то  мы  вид-бли  изъ  приведенныхъ  выше  словъ  п-Ьсни. 

Во  многихъ  м^стахъ  Черногор1и  нер-йдко  находятъ  въ  земл-Ь 
наконечники  копш  и  стр-Ьлъ,  иногда  съ  древками,  что  указы- 
ваетъ  на  ихъ  большое  распространен1е.  ДМствительно  он'Ь  долго 
держались  въ  Черногорхи  рядомъ  съ  огнестр'Ьльнымъ  оруж1емъ. 
Въ  ХУП  в.  первыя  преобладали  надъ  посл'Ьднимъ.  По  свид'Ь- 
тельству  Марина  Болицы  въ  его  время  во  всей  Черногор1и  изъ 
обш,аго  числа  8.027  воиновъ  было  только  800  а^л;мб'?/5г>б^0(?г,  т.  е. 
вооруженныхъ  аркебузами  (ружьями);  остальные-же  были  съ  ме- 
чами,  ш,птами  и  копьями.  Въ  тоже  время  въ  Барана  2.762  воина 
аркибузьеровъ  было  400,  а  остальные,  кром^&  вышепоименован- 
наго  холоднаго  оруж1я,  им-Ьди  еще  стрелы  и  луки.  Но  въ  доку- 
ментахъ,  пзвлеченныхъ  изъ  венец1анскихъ  архивовъ  и  относя- 
ш,пхся  ко  второй  половин'Ь  того-же  стол-Ьтхя,  это  оруж1е  больше 
не  упоминается,  а  только  мечп  (врайе)  и  ружья  (зсЬюрр!,  ши- 
всЬеШ),  и  черногорцамъ  Венец1анская  республика  доставляла  по- 
рохъ  и  свинецъ  (ро1уеге  е  р1отЪо). 

Постоянное  оруж1е  черногорца  состав ляетъ  ножъ,  который 
пройдя  всЬ  в-Ька,  остался  и  до  нов-Ьйшаго  времени;  и  это  ору- 
ж1е  —  самое  неизменное,  всегда  вьфучавшее  черногорца  въ 
крайней  нужд-Ь. 
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Когда  Муса-Кеседж1я  повал  и  лъ  Марка  Кралевича, 

«Маче  Марко  ноже  из  потаз'е, 

Те  распори  Мусу-кеседжи^у 

Од  у ч  кура  до  би]ела  грла; 

Мртав  Муса  притиснуо  Марка, 

И  ]едва  се  ископао  Марко»  (Л'»  67,  ст.  247 — 51). 

Къ  старинному  оруж1ю,  давно  уже  вышедшему  изъ  употре- 
б.1ен1я,  должно  отнести  мач  (8рас1а,  езрайоп).  Правда,  не  такъ 
давно,  л'Ьтъ  50  пазадъ,  мечи  еще  употреблялись  при  поединкахъ, 
но  и  въ  то  время  они  были  р-Ьдки  и  представляли  собою  архаи- 
ческое оруж1е. 

Так1е  мечи  и  теперь  еще  можно  найти  въ  черногорскихъ  до- 
махъ,  и  владельцы  берегутъ  ихъ,  какъ  драгоценность,  насл-Ьдо- 
ванную  отъ  нредковъ,  и  даже  скрываютъ,  чтобы  не  похитили 
или  не  отняли  подъ  какимъ-либо  предлогомъ;  при  томъ  большая 
часть  ихъ  сильно  попорчена;  но  съ  ними  связывается  счастье 
дома.  Ихъ  можно  вид-Ьть  въ  казенномъ  склад-Ь  оруж1я  на  Цетиь-Ь. 
Для  прпм'Ьра  приведемъ  описанье  и  разм1Ьры  такого  меча,  вид-Ьн- 
наго  нами  въ  Дробнякахъ  у  1ована  Лазаревича  (Куюнджича)  въ 
с.  Превиш1Ь.  Онъ  хорошо  сохранился,  только  безъ  ноженъ  и 
опала  деревянная  отд-Ьлка  на  рукояткб,  при  чемъ  однако  сохра- 
нилось кольцо,  въ  которое  нрод'Ьвался  большой  палецъ.  Вотъ  его 
разм-Ьры:  длина  вм-Ьсг^  съ  рукояткой  1  метръ  5  сантим.;  самая 
рукоятка  (еФесъ) — 13  с.  съ  окружностью  посредине;  въ  самомъ 
широкомъ  м1Ьст1Ь — 36  с;  ширина  .1езв1я  у  самой  рукоятки — 5  с. 
Это,  конечно, — Ве§еп  т11;  Ваитепппй^е  XVI  и  XVIII  вв.  Есть 
мач-вуковац^  самый  большой,  присутств1ю  котораго  въ  дом-Ь 
приписывается  особенное  счаст1е.  Назван1е  его  указываетъ  на 
«3ма^а  Бука  Огненога»,  воспомпнаемаго  въ  сербскихъ  п-Ьсняхъ 
въ  конц1Ь  XIV  в.,  который  хранится  въ  ратуш ]Ь  г.  Пераста  (въ 
Бокк-Ь);  а  перастянамъ  подарилъ  его  хорватск1й  воевода  Петръ 
Зрини  за  геройскую  защиту  противъ  турокъ  въ  1654  г.,  что  и 
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стоитъ  записано  на  дом-й  ратуши.  Упоминается  въ  п-Ьсняхъ  мач- 
коврдин. 

Юговичи  въ  гн-Ьв-Ь  на  царя  Степана 

«Поскочише  на  ноге  лагане, 

Потегоше  маче  коврдине, 

Да  погубе  цара  у  столици»  (Ля  32,  ст.  142 — 44). 

С.  Новаковичъ  по-иагаетъ,  что  назван1е  это  происходитъ 
отъ  м'Ьста,  гд'Ь  ковались  эти  мечи  "). 

Есть  мечи  коротк1е  съ  рукояткой,  не  защищенной  снаружи  же- 
л'Ьзнымъ  еФесомъ,  и  съ  усбчкой  на  клинк-Ь  при  конц'Ь;  пхъ,  гово- 
рятъ,  носили  сердари,  какъ  принадлежность  своего  зван1я.  Называ- 
ютъ  мечъ  та,кжепалошина  {иа.л&тъ?).  Давно  также  употребляется 
въ  Черногорхи  и  сабля;  но  она  не  составляла  непрем'Ьинаго,  общаго 
оруж1я.  Турецкое  происхождеихе  видно  изъ  частаго  назван1я  ея 
димиаща  или  демшаки&а,  указывающаго  на  производство  въ 
Дамаске;  а  также  Яорда.  Въ  черногорскихъ  п'Ьсняхъ  она  часто 
называется  Яемеркин>а,  потому  что  носится  на  поясЬ  (по  тур. 
Яемер),  и  крива  по  Форм-Ь  ея.  Сабля-же  называется  и  гадара 
или  гадарина]  но  въ  одной  п^сн-Ь  гадара  упоминается,  какъ 
н'Ьчто  другое;  «копьа,  саб.ъе  и  гадаре».  Въ  п'Ьсняхъ-же  она  см-Ь- 
шивается  и  съ  мечемъ:  «си^ева^у  маче  од  по^аса»,  тоже  самое, 
что  Яемерки1ье  (Срб.  огл.  X,  214). 

Упоминается  еще  сабля  каталаса:  она  носилась  тоже  на 
поясЬ  и  спускалась  такъ,  что  волочилась  по  земл'Ь  и  грем-Ьла  по 
каменной  мостовой;  а  въ  бою,  по  народному  понят1ю,  она  все, 
что  подвернется,  сЬчетъ,  какъ  траву.  Сабля  аламанка  самымъ 
назван1емъ  показываетъ  ея  н-Ьмецкое  производство.  Наконецъ, 
есть  сабля  —  нава^лща,  «ко^а  с]ече  дрво,  камен  и  студено 
гвож]9е».  О  ней  С.  Новаковичъ  полагаетъ,  что  въ  ней  заклю- 
чается особый  способъ  ковки  и  закала. 


*)  о  германскомъ  происхожден111  меча  см.   В.  Ягича,  АгсЫу  Гиг  §1.  РЬИ. 
XV,  489. 


I 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  П  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРНОГОРШ.        17 

Какъ  сабля  ковалась  и  какъ  ею  бились,  представляетъ  пЬсня 
«Бановий  Страхиаа»  (№  44): 

Но  да  видиш  Страхини1га  бана! 
Кажу  има  сабл>у  о  по] асу: 
Ковала  су  саб.ъу  два  ковача, 
Два  ковача  и  три  помагача, 
Од  неТ)е.ъе  опет  до  не1)ел.е. 
Од  челпка  саб.ъу  претопили, 
У  острицу  саб.ьу  угодили; 
Турчин  ману,  а  дочека  бане; 
На  саб.ъу  му  саб.ъу  дочекао, 
По  поли  му  саб.ъу  ирес]екао. 

Но  турчонъ  защищается  половиной: 

Половину  на  врат  натураше 

И  сво]ега  врата  заклошаше, 

И  банову  сабьу  оштрпкузе, 

Све  откида  по  комат  и  комат, 

Обадви)е  саб.ъе  ис]екоше, 

До  балчака  сабл^е  догоните 

Побацише  шине  одломчине. 

Од  хитри] ех  ко1ьа  одскочише, 

За  б]  ела  се  грла  доватише, 

Те  се  дви^е  але  пони]еше 

На  Голечу  на  равно]  планини  (стр.  648 — 76). 

Значитъ,  п  зд-Ьсь,  какъ  съ  топузомъ,  д-Ьло  завершается  ру- 
копашнымъ  боемъ. 

Знаменита  сабля  Марка  Кралевича: 

На  саб.ъи  су  три  балчака  златна, 

У  балчацим'  три  камена  драга; 

Ваьа  сабл,а  три  царева  града  (Ля  57,  стр.  24 — 26). 

Сборникъ  II  Отд.  И.  А.  Н.  2 
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Ему-же  подарилъ  саблю  султанъ,  тоже  съ  тремя  золотыми 
бФесами, 

И  у  ьима  три  драга  камена, 

И  ме1)'  ьима  царев  печат  сто]  и, 

Да  га  везир  погубит'  не  може, 

Док  честитог  цара  не  запита  (]\*я  66,  стр.  426 — 31). 


Теперь  обратимся  къ  старинному-же  огнестр'Ьльному  орз^жш. 

Можно  предположить,  что  у  зетскихъ  государей  были  не- 
больш1я  пушки.  Такъ  въ  1386  г.  Венец1я  дозволила  Бальшичу 
Страцимиру  им'Ьть  дв-Ь  вооруженныя  галеры,  на  которыхъ 
должны  были  находиться  пушки.  Потомъ  Георгш  II  Б.  также 
им']&лъ  два  военныхъ  бригантина.  Съ  этихъ  судовъ  пушки  могли 
быть  перенесены  и  на  сушу;  но  врядъ-ли  могли  быть  употреб- 
лены въ  д'Ьло.  Въ  п-Ьсн-Ь  «Женидба  Максима  Црно]еви!га))(]\^.  89) 
хотя  и  упоминаются  пушки  въ  Жабляк'Ь;  но  это,  очевидно,  Фан- 
тастическое добавлен1е  поздн'Ьйшихъ  п-Ьвцовъ,  потому  что  при 
т-Ьхъ  средствахъ  никуда  нельзя  было  съ  ними  двинуться;  разв'Ь 
могла  быть  кое-какая  пушка  въ  градахъ  Жабляк-Ь,  Сокол'Ь  и  на 
Обод'1,  и  то  больше  для  пальбы  въ  торжественныхъ  случаяхъ. 
Въ  поздн-Ьйшее  время  употреблялась  пушка  (топ)  или  собственно 
мортира  {машкула)  для  подачи  сигналовъ. 

Такъ  выстр-блами  изъ  мортиры,  поставленной  наверху  горы 
Лйсца,  данъ  былъ  знакъ  для  обш.аго  нападен1я  на  турокъ  въ 
битв'Ь,  происходившей  въ  Б'Ьлопавлицкой  долин-Ь,  въ  1768  г. 
Объ  игумен-Ь  Пиперскаго  монастыря  (надъ  Спужемъ)  говорится, 
что  онъ  всегда  держалъ  топа-хаберника  (тоже  хабердан  или 
хабердар),  посредствомъ  котораго  онъ  изв'Ьщалъ  черногорцевъ 
о  движеньи  турокъ  отъ  Спужа  и  Подгорицы.  Придается  это  на- 
званье и  ружью,  которое  п^щнимаетъ  большой  зарядъ  и  особенно 
сильно  бьетъ. 

Были,  говорятъ,  у  черногорцевъ  пушки  изъ  буковаго  дерева, 
которое  не  колется  продольно,  подобно  тому  какъ  въ  Серб1И  при 
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Карагеорпи  д-Ьлали  ихъ  изъ  черешни;  но  это  были  весьма  р-Ьдкхя 
попытки;  да  и  не  но  средствамъ  были  черногорцамъ  пушки,  такъ 
какъ  для  нихъ  требовалось  много  пороху,  котораго  не  доставало 
и  для  ружей.  Пушку  необыкновенной  величины  черногорцы  и  те- 
терь называютъ  баьемез;  а  прежде  говорилось,  что  такая  нахо- 
дится въ  Цареград-б;  по  приведенной  выше  п^сн-Ь  о  женитьбе 
Максима  Черноевича  два  такихъ  баьемеза  находились  въ  Жаб- 
ляк'Ь,  по  имени  «Кршо  и  Зеленке», 

А  ко^и^еx  у  сво^  земли  ни]е 
У  влашки^ех  седам  крал>евина, 
У  турскога  Отмановий-цара. 

Стережетъ  ихъ  старецъ  Нед-Ьлько,  «што  му  б'^ела  прошла 
по^ас  брада»,  которому  Иванбсгъ  поручаетъ: 

Нека  топе  пуни  па  препуни, 

Нека  прида  праха  и  олова, 

Нек  подпгне  небу  под  облаке, 

Нека  пукну  стари  бал^емези; 

Хабер  пода]  пол,у  у  сватове, 

Нек  се  наша  бра^а  ослободе, 

Нек  одмакну  кон>е  од  обале 

Од  студене  од  воде  Цетиае; 

Е  се  могу  коши  покидати, 

У  Цетишу  воду  поскакати, 

Брайу  нашу  кипене  сватове 

Из  убаха  ватитп  грозница; 

Ну  обзави  и  сво]  брайи  кажи, 

Ъе  Ь,е  пуйи  тридесет  топова, 

ХоКе  пу11и  КрН)0  и  Зеленко  (ст.  535 — 54). 

Эти  имена  вносл-Ьдствш  владыка  Петръ  П  далъ  двумъ  не- 
большимъ  пушкамъ,  отнятымъ  черногорцами  въ  1835  г.  у  ту- 
рокъ  съ  града  Жабляка. 

2* 
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Самое  оригинальное  старинное  огнестрЬльное  оруж1е  черно- 
горцевъ  представляетъ  шиба.  Это — огромное  ружье  въ  род'Ь  пи- 
щали съ  чрезвычайно  толстымъ  стволомъ,  у  котораго  конецъ 
раструбомъ.  Ложе  почти  подъ  ц-Ьлымъ  стволомъ,  а  прикладъ 
округленный  или  на  четыре  угла;  къ  ложЬ  прикр'Ьплено  два  же- 
л'Ьзныхъ  кольца,  очевидно,  для  ремня,  на  которомъ  его  носили. 
Въ  цетинскомъ  склад'Ь  оруж1я  такихъ  пять  штукъ;  а  не  такъ 
давно  было  ихъ  бол^е  100,  но  ихъ  перед'Ьлали  и  перековали  въ 
друпя  вещи,  воспользовавшись  только  ыатер1аломъ.  Одна  изъ 
такихъ  шибъ,  принадлежавшая  по  народному  предан1ю  знамени- 
тому ускоку  Баю  Пивлянину,  погибшему  въ  бою  съ  турками  въ 
1692  г.,  им'Ьетъ  сл-Ьдующхе  разм-Ьры:  длина  ствола  1м,  65  с; 
ширина  отверст1я  дула  у  замка,  котораго  н-Ьтъ,  въ  поперечник-^ — 
38  милим.,  а  при  конц^  до  раструба — 22  мм.;  в'йсъ  цЬлаго  ружья 
съложемъ,  но  безъ  замка — 15килогр.  25  д. — гр.  или  около  1  пуда. 

По  количеству  найденныхъ  экземпляровъ  видно,  что  шиба 
была  распространена  въ  Черногор1и.  И  дМствительно,  въ  ста- 
рое время,  говорятъ,  знаменитые  арамбаши  (предводители  четъ, 
малыхъ  отрядовъ)  всегда  им-бли  при  себ-Ь  такую  шибу,  и  носилась 
она,  не  смотря  на  большую  тяжесть,  однимъ  челов-Ькомъ  черезъ 
плечо,  на  что  указываютъ  и  кольца,  служпвш1я  для  ремня;  а 
стр-Ьляли  изъ  нея  съ  какого  нибз^дь  наслона;  заряжалась-же  она, 
по  всЬмъ  в'Ьроят1ямъ,  мелкою  картечью. 

Въ  томъ-же  род-Ь,  только  гораздо  меньше  и,  следовательно, 
легче,  встр-Ьчается  еще  ружье  тробуи  (1готЫоп?),  тоже  съ  рас- 
ширеннымъ  въ  конц^Ь  дуломъ  и  заряжавшееся  картечью. 

Это  оруж1е  до  сихъ  поръ  можно  встретить  въ  Черногор1и; 
но  уже  никто  съ  точностхю  не  знаетъ,  какъ  оно  употреблялось, 
или  знаютъ  только  по  разсказамъ  и  по  догадк-Ь. 


Пока  существовало  одно  холодное  орз''ж1е,  приноров.1ено 
было  къ  тому  и  од-йянхе,  способное  вьшосить  и  отражать  удары. 
Сообразно  съ  этимъ  голова  прикрывалась  шлемомъ,  а  все  тЬло 
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панцыремъ  и  латами.  Все  это  однако  давно  уже  утратилось  въ 
жизни  и  только  подновляется  въ  народной  памяти  случайными 
находками  этихъ  предметовъ  на  многихъ  м^стахъ  въ  Черногор1и, 
при  чемъ  все  вм-ЬстЬ  т.  е.  шлемъ  и  панцырь — называютъ  ол'логг, 
по  отд'Ьльности-же  первое  —  тишак  или  гвоздена  капа,  а  вто- 
рое— панцщер  или  гвоздена  когиульа. 

Въ  одной  п-Ьсн-Ь  (Богпш.  №  50)  есть  такое  м-Ьсто: 

^е  се  сави  вихар  витар  из  оне  густе  планине, 
МустаФ-аги  однесе  кацигу  и  б 'зело  пер^е  турчину  ]унаку 

(ст.  11—12) 

Зд'Ьсь  катга  означаетъ  шлемъ,  при  томъ  украшенный  перь- 
ями. И  въ  Черногор1и  поется  п-Ьсня,  въ  которой  д-Ьвушка  съ 
высокаго  чардака  заглядывается  на  молодца,  носящагося  на  во- 
рономъ  кон-Ь  по  полю,  и  говоритъ  ему: 

О  зор  дели]  о  и  перз'е  тво]е! 
Тво]е  ме  пер]е  на  чардак  пеае. 

Зд^сь,  конечно,  разумеются  перья  на  шлем-Ь,  любуясь  кото- 
рыми, д-Ьвушка  и  вышла  на  чардакъ  (балконъ).  Изв-Ьстно  въ  на- 
род'Ь  и  самое  слово  кацига  *). 

Въ  поздн'Ь11шее  время  употребляется  только  кал71ак  и  самур- 
калпак — соболья  шапка;  а  украшенья  на  голов-Ь  пер)аница^  че- 
ленкаж  чекрк-челенка  (см.  т.  II,  ч.  1-я,  стр.  518). 

Токи,  составляющ1е  въ  настояш,ее  время  часть  обыкновен- 
наго  черногорскаго  костюма  и  слу;кащ1е  украшен1емъ,  заменили 
собою  даты.  Описан1е  ихъ  мы  дали  выше  (тамъ  же  стр.  512). 
До  н-Ькотораго  времени  они  однако  служили  еще  н'Ькоторою  за- 
ш,итою  даже  противъ  пу.ш,  и,  отправляясь  въ  токахъ  въ  бой, 
люди  им-Ьли  въ  виду  эту  защиту.  Но  п  тогда  они  защищали  слабо; 


*)  с.  Новаковичъ  приводить  старосербск1я  назван1я  кацта  или  кацида, 
приводя  ихъ  въ  связь  съ  роман,  словомъ  сазз1з,  -  1Й1з,  а  ораа  —  русск.  броня 
или  кольчуга,  сред. — лат.  Ьгипеа  и  старон-Ьм.  Ьгио^а  (стр.  159—161). 
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пробивала  ихъ  даже  стр-бла,  какъ  то  мы  вид-Ьли  изъ  и-Ьсни  о 
воев.  Каиц-Ь,  котораго  стр'Ьлою  поразилъ  Янко  Сибинянинъ: 
«токе  разби,  срце  му  расече».  Поэтому  они  теперь  совсЬмъ 
утратили  свое  первоначальное  назначен1е. 

Изв-Ьстны  черногорцамъ  и  щиты,  хотя  о  настоящей  Форм'Ь 
ихъ  и  утратилось  уже  понят1е.  Въ  п-Ьсн-Ь  о  поединк'Ь  МустаФЫ 
и  Кара^ована  (]\?.  50),  говорится,  какъ  первый 

«Копаем  га  удрио  посред  штита  перенога, 

Штитак  му  ]е  пробпо,  а  проз  штитак  живо  срце  (стр.  76—78); 

а  въ  п'Ьсе'Ь  о  воев.  Каиц-Ь  краль  Дьюрадь  прив'Ьтствуетъ  его  та- 
кими словами: 

«О  Капце,  мо]е  чедо  драго! 
Мо]  пернати  од  супашца  штите!» 

Въ  словар-Ь  Вука  Караджича  цитируется  м-Ьсто  изъ  п-Ьсни: 
«О  рамену  штита  об]есио,  а  по  кон>у  копл^е  положио»;  и  еще  у 
него-же:  «од  копьа  ти  градили  носила,  а  од  штита  гробу  поклон- 
нице». ВсЬ  эти  м-Ьста  даютъ  понят1е  о  томъ,  какъ  его  носили 
и  что  онъ  былъ  деревянный,  и  н'Ьсколько  ихъ  могли  служить 
крышкой  гроба.  Въ  Черногорш  въ  Л'Ьшанской  нах1и  близъ  града 
Сокола  есть  село  Штитари,  въ  назван1и  котораго  можно  усматри- 
вать указан1е  на  производство  тамъ  щитовъ  *).  Вообще-же,  какъ 
мы  зам-Ьтили  выше,  у  черногорцевъ  они  оставили  по  себ^  самое 
слабое  воспоминан1е,  т^мъ  бол'Ье  что  отъ  нихъ  не  осталось  ни- 
какого сл-|да. 

Этимъ  исчерпываются  наши  св'Ьд'йнхя  о  древпемъ  вооружеши, 
давно  уже  вышедшемъ  изъ  употреблен1я,  о  которомъ  въ  на- 
стоящее время  почти  затратилось  точное  представлен1е. 


*)  О  сербскихъ  щитахъ  см.  С.  Новаковича,  стр.  165—66. 
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Въ  пов-Ьйшее  время  главное  изм'Ьнен1е  въ  вооружен1и  со- 
стоптъ  въ  томъ,  что  возобладало  огнестр'Ьльеое  оруж1е,  а  изъ 
холоднаго  только  и  остаются  ножъ  и  сабля;  но  и  пхъ  роль  въ 
бою  далеко  уже  не  такая,  какая  была  прежде. 

И  изъ  этого  остающагося  еще  оруж1я  ножъ  хотя  и  можно 
найти  въ  каждомъ  череогорскомъ  домЬ;  по  уже  въ  посл-Ьднюю 
войну  онъ  служилъ  больше  для  отрубан1я  головъ  и  носовъ, 
ч^мъ  для  д'Ьпств1я  въ  бою.  Самое  од-Ьяше  новаго  войска 
не  допускаетъ  вошепья  пожа;  такъ  какъ  силаФЪ,  въ  которомъ 
онъ  носился  и  который  прежде  представлялъ  собою  вмЬстилище 
для  ц-Ьлаго  арсенала  оруж1я,  теперь  такъ  малъ,  что  едваможетъ 
вместить  револьверъ.  Съ  утратою  значен1я  ножа,  лучш1е  ножи 
въ  роскошной  отд'блк'Ь  продаются  черногорцами  и  скоро  въ  Чер- 
ногор]и  они  будутъ  р'Ьдкостью. 

То-же  самое  можно  сказать  и  о  стариппомъ  огнестр-Ьльномъ 
оруж1и,  о  ппстолетахъ  и  ружьяхъ,  которые  зам-Ьнены  револь- 
верами и  скоростр'Ьльными  ру;кьямп  новЬйшихъ  системъ. 

Такое  псчезан1е  этого  оруж1я  и  удалец1я  изъ  употреблен1я 
т'Ьмъ  бол-Ье  обязываетъ  насъ  представить  его  оиисан1е;  но  мы 
не  отнесли  его  къ  старинному,  потому  что  оно  употреблялось 
еш,е  до  недавняго  сравнительно  времени  и  съ  нимъ  воевалъ  чер- 
ногорстй  пародъ  въ  томъ  пменно  перход-Ь,  въ  которомъ  мы  раз- 
сматриваемъ  весь  его  бытъ,  и  стяжалъ  ссб'Ь  славу,  про- 
несшуюся по  ц'Ьлой  Европе. 

Разсмотримъ  по  отд-Ьльности  холодное  и  огнестр-Ьльное  оруж1е. 

1.  Холодное  оруж1е. 

Нож  и  ханджар  —  два  назван1Я  одного  и  того-же  оруж1я, 
и  первое  бол-Ье  распространенное;  хотя  иногда  они  какъ  будто 
различаются: 

1едноме  су  за  пас  пушке  мале, 

Без  никаква  ножа  ни  анджара.  (С.  О.  ЬУ1,  206 — 207). 
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Еще  р'Ьже  употребляется  слово  ^атаган,  которымъ  означается 
непрем'Ьнно  ножъ  въ  серебряной  оправ'Ь. 

Ц'Ьнятся  ножи,  конечно,  по  качеству  жел-Ьза,  а  потомъ  и  по 
отд'Ьлк'Ь;  но  особыя  назван1я  даются  имъ  по  вн'Ьшней  оправ-Ь  и 

ОТД'ЬЛК'Ь. 

Такъ  срма]ли  или  од  сребра  называется  ножъ,  у  котораго  руко- 
ятка и  ножны  отд'Ьланы  серебромъ;  мерджанли,  если  сверхъ 
того  украшенъ  кораллами.  Главнымъ  образомъ  ножи  разли- 
чаются по  верхней  части  въ  рукоятк'Ь,  назыв.  камза:  б^елокорац 
или  сомли,  у  котораго  она  изъ  б'Ьлой  кости,  по  народному  мн'Ь- 
Б1Ю,  изъ  рыбы  сома;  цр)нокорац — изъ  черной  кости;  самый  луч- 
шш  изъ  посл'Ьднихъ  побрд^анин  (отъ  с.  Побрдье  гд-Ь-то  въ  При- 
морь'Ь).  Одно  время  черногорскимъ  правительствомъ  прхобр'Ьтены 
были  ножи  съ  черными  ручками  изъ  Австрш*);  но  вънихъбыло 
плохое  жел'Ьзо,  а  ручки  были  изъ  какой-то  массы,  которая  раз- 
мягчалась отъ  жара  и  отъ  того  портилась  и  самая  Форма  ихъ. 

Есть  еще  ножъ  курЯела  въ  родЬ  тесака,  турецк1й;  но  самый 
тесакъ  у  турецкихъ  солдатъ  назыв.  сатара.  Обоюдоострый 
ножъ,  нашъ  кинжалъ,  назыв.  шиш  или  кйма.  Все  это,  конечно, 
попадается  случайно. 

О  сабл'Ь  мы  уже  говорили.  Первоначально  въ  Черногорш 
только  и  были  сабли,  отнятыя  у  турокъ  пли  покупавш1яся  въ 
Турц1и  некоторыми  главарями  и  служивш1я  больше,  какъ  знакъ 
0ТЛИЧ1Я.  Что  сабля  не  считалась  черногорскимъ  оружхемъ,  видно 
и  изъ  ТОГО,  что,  и  въ  поздн-Ьйшее  время,  когда  пропсходилъ  по- 
единокъ,  необходимо  было  достать  мечъ,  о  чемъ  будемъ  гово- 
рить ниже.  Въ  настоящее  время  въ  Черногор1и  есть  сабли,  по- 
лученный изъ  Росс1и  и  составляющ1я  принадлежность  ОФИцер- 
скаго  зван1я  съ  различными  его  подразд'Ьлен1ями. 


'^)  Въ  восьмндесятыхъ  годахъ  австр.  правительство  хот-Ьло  было  вооружить 
ножами  свои  войска,  по  крайней  м'ЬрЬ,  стоящ1я  въ  Босши  и  ГерцеговынЬ;  но 
посл'Ь  отм^Ьнило  это,  и  тогда  ножи  проданы  были  за  дешевую  ц'Ьну  въ  Чер- 
ногор1ю. 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  ОПИСАШЕ  ЧЕРЫОГОРШ.        25 

2.  Огнестр-Ьльное  оружие. 

Общее  назван1е  оруж1я,  пзъ  котораго  стр-^ляютъ  съ  руки — 
пушка  съ  подразд'Ьлен1емъ  вел^а  п.  и  мала  п.:  первое  названте 
означаетъ  ружье,  а  второе  пистолетъ  и  револьверъ  (по  народ- 
ному говору  лгшор). 

а)  Ружья. 

Тутъ  встречаемся  съ  нЬсколькимп  водами  джефердара 
(отъ  тур.  слова  дэюефер — вытравка  на  ство.тЬ;  оттуда  травлен- 
ный и  витой  стволъ):  джеферОар  просто  —  въ  серебряной  оп- 
рав'Ь  съ  инкрустац1ями  изъ  перламутра  по  всему  ложу  и  по  при- 
кладу (седеф,  косш  одрибе);  д.  змщоглавац — съ  топкимъ  прикла- 
домъ,  какъ  зм1иная  голова,  и  этотъ  впдъ  считается  самымъ  луч- 
шпмъ;  д.  кругакоглавац  —  съ  нрпкладомъ  круглымъ,  въ  Форм-Ь 
груши;  д.  бучанка,  у  котораго  стволъ  вытравленъ  только  сна- 
ружи, а  не  витой.  Бкть  еще  тосанка  пугика  (отъ  алб.  плем. 
Тоска?)  Друг1е  виды  ружей:  пушка  брешка — длинная  съ  узкимъ 
прикладомъ;  въ  п'1сб1^  она  вспоминается  такъ: 

И  доФати  с^а^ну  брешакашу. 

На  ко]у  су  дванаест  павтамах  (бляхи,  связывающ1я  ложе 

со  стволомъ). 

А  назван1е,  по  всЬмъ  в'Ьроят1ямъ,  происходитъ  отъ  г.  Вгезсха 
въ  Итал1и,  гд-Ь  эти  ружья  производились. 

П.  шанчгща,  иначе  Оилька  п  латинка  или  тали]анка — длин- 
ная-же  съ  тонкимъ  стволомъ  и  узкимъ  металлпческпмъ  прикла- 
домъ. Въ  п-Ьсн-Ь:  «нуна  ми  ^е  преко  крила  дп.ъка«;  или: 

Руке  држи  на  пушке  обв]е  (мале), 
А  латпнку  уз  раме  лп^ево. 

И  тамъ-же  выше: 
А  у  руке  прекоморку  држи.  (С.  О.  ЬУ1,  180  и  209). 
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п.  парагун  —  также  длинное  съ  мелкою,  наружною  только 
вытравкой  по  стволу  {са  сишним'  прутовима)  и  особенными  зна- 
ками на  замк-Ь.  Посл-Ь  джеФердара,  у  этого  ружья  самый  лучш1й 
стволъ.  Сравнивая  между  собою  эти  посл-Ьдтя  три  ружья,  п-Ьсня 
характеризуетъ  ихъ  такъ: 

Брешка  пуца,  а  латинка  га1^а; 
А  парагун  и  пуца,  и  га^а. 

П.  Яоша^лща,  иначе  кантунача  и  грано^лща^  она-же  преко- 
морка  и  латинка — со  стволомъ  граненнымъ. 

П.  шеишана  (босанка) — короткая,  нар-Ьзная;  а  п.  жабарица 
такая-же,  только  возл-Ь  замка  сделана  Фигура  лягушки  (жаба). 

П.  гарабин  —  карабинъ. 

Изъ  ружей  поздн-Ьйшаго  времени,  прхобр-Ьтавшихся  въ  Ав- 
стр1и,  а  частью  отнимавшихся  у  турокъ  и  заряжавшихся  не  сзади, 
изв'Ьстны:  иапсулача  или  мушкет^  то-же  самое  и  флинта: 
«Голе  Флинте  држе  преко  крила».  Охотничье  ружье  назыв.  лов- 
иица,  съ  двумя  стволами  самокрес,  все  равно  какъ  и  пистолетъ 
(упоминается  и  «о  четире  грла»).  Большая  часть  этихъ  ружей 
была  кремневая. 

Носили  ружье  всегда  черезъ  л-Ьвое  плечо,  и  только  недавно 
перем-Ьнили  на  правое.  Чтобы  ружье  не  терло  одежды,  на  .^-Ь- 
вомъ  боку  носился  кусокъ  кожи,  партаь^  (т.  II,  ч.  1-я  стр.  515). 

Для  смазки  всегда  носили  т/ьарицу:  это  коробочка  изъ 
м'Ьди,  въ  которой  держалось  деревянное  масло  или  другая  какая- 
либо  мазь.  У  арнаутовъ  для  той-же  Ц'Ьли  сл^^атъ  кулеты:  такая- 
же  коробочка  иногда  серебряная,  съ  висящими  кистями. 

б)  Пистолеты. 

Общее  назван1е  пистолета — кумбура  и  р'Ьдко — пистоль. 
На  первомъ  плап'б  зд-йсь   находятся  леденице,  названный 
такъ  по  серебряной  оправ']^,  которая  ц-Ьликомъ  вылита  въ  Форм'Ь, 
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а  не  въ  вид-б  Филпграна  или  иЕшрустац!!!.  Это  литое  серебро  и  на- 
зываютъ  лед,  и  говорятъ:  «вас  з^  леду». 

Между  леденицами  различаютъ:  махмутлинка  или  бушаш- 
линка — самая  лучшая  по  стр^^льб-Ь  и  самая  тонкая  по  отд']&лк']Ь; 
ибрахимпашгтков  —  въ  род'Ь  первой  и  тоже  ценится  высоко; 
тушгтков — немного  уступаетъ  первымъ;  а]рча^лща — съ  бол'йе 
широкимъ  дуломъ  и  потому  требующая  больше  пороху,  отъ  чего 
и  получила  свое  назвате  (отъ  арач — трата,  издержки);  у  нея 
ложе  деревянное,  а  прикладъ  серебряный  съ  узорами,  по  стволу- 
же  вовсе  н'Ьтъ  серебра.  Простые  пистолеты:  босанке  —  съ  при- 
кладами круглыми  изъ  серебра  и  съ  серебряною- же  остальною 
оправой  съ  узоромъ  пузырчатымъ,  въ  род-Ь  шишек  {краставе); 
дибранке,  скадранке,  змщоглаве  съ  прикладами  изъ  м-Ьди;  пеЯанке 
(изъ  г.  Печи),  д^аковачке  (изъ  г.  Дьяковицы  въ  Албап1и)  —  съ 
прикладами  изъ  какого-то  б'Ьлаго  металла  {би^елем^еди),\\^Е^(^^' 
ребра;  гипагарице  —  пистонные  съ  однимъ  пли  двумя  стволами, 
небольш1е,  такъ  что  можно  спрятать  въ  карманъ,  откуда  и  на- 
зваи1е  {шпаг — карманъ). 

Пистолеты  въ  настоящее  время  зам-Ьнены  револьверами,  но 
у  н'Ькоторыхъ  еще  сохраняются  дома,  безъ  употреблен1я,  и  очень 
р^дко  можно  увид-Ьть  у  кого-нибудь  за  поясомъ;  леденищ,!  также 
хранятся  какъ  наследство  напоминающее  имъ  геропск1е  по- 
двиги предковъ;  а  иногда  ихъ  и  носятъ,  какъ  нарядное  оруж1е; 
иные-же  ихъ  держатъ  про  черный  день,  чтобы  въ  нужд']Ь  про- 
дать какому-нибудь  иностранцу  или  другому  богатому  человеку. 

в)  Отдчьлъныя  части  оружгя  и  его  употреблете. 

Приведемъ  въ  заключен1е  и  назван1я  всЬхъ  частей  огне- 
стр-Ьльнаго  оруж1я. 

Стволъ  назьш.  цщев,  иногда  грло;  прикладъ  и  ложе  вм'Ь- 
ст'Ь  —  кундак\  а  прикладъ  собственно  —  столица  или  глава  од 
пугике,  последнее  собственно  у  ппстолетовъ,  и  также — ^абука; 
весь  замокъ  —  табан,  а  курокъ  —  ороз;  подушки,  въ  который 
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вставляется  кремень  —  чел^усш;  огниво  —  кресиво^  чакмак  или 
чарак  (во  множ.  ч.  чаркови);  собачка,  посредствомъ  которой 
спускается  курокъ,  —  мгщалька.,  омицало,  одпонащ  дужка  во- 
кругъ  него — браник;  полка,  куда  сыплется  порохъ,  —  прашник 
пкаменгща,  а  идущее  отъ  него  въ  стволъ  отверспе,  затравка — 
фаъа;  пружина  внутри  замка,  управляющая  взводомъ  и  спускомъ 
курка, — лук;  прип,1^лъ  регулирующ1й  разстоян1я,  исключительно 
на  шеишан'Ь  п  р'Ьдко  на  джеФердар-Ь,  —  канат;  поэтому  гово- 
рится: «подигао  ]е  на  четире  каната»;  ц'Ьль  на  конц']Ь  ствола  — 
се&ал. 

Заряжать  ружье  или  пистолетъ — пунитщ  для  прибит1я  за- 
ряда сдужитъ  гаибка  (шомполъ);  а  для  пистолета  была  особен- 
ная жел'Ьзная  палочка  съ  м'Ьдною  головкой,  иногда  и  съ  коль- 
цомъ, — арбща.  Зарядъ  прибивался  пыжомъ  изъ  пакли,  назыв. 
ступа.  Издавна  стали  употреблять  готовые  заряды  въ  патро- 
нахъ,  называемые  по-турецки  фишек,  которые  носили  просто  въ 
торбиц^  (сумк'Ь);  а  иногда  по-албански  въ  ременномъ  поясЬ,  въ 
которомъ  сд'Ьланы  гн-Ьзда  для  патроновъ,  или  въ  отд'Ьльной  ко- 
жаной сумочк-Ь  назыв. — фишеклгща. 

Свинецъ  для  пуль  и  порохъ  получали  изъ-за  границы,  сначала 
отъ  Венещанской  республики,  а  посл-Ь  изъ  Австр1и;  но  въ  то-же 
время  черногорцы  и  сами  ум'Ьли  приготовлять  порохъ,  для  чего 
пршбр']Ьтали  только  сЬру,  а  селитру  собирали  въ  пещерахъ,  ко- 
торый въ  продолжен1и  десятковъ  л-Ьтъ  служили  стойломъ  для 
скота;  лучшимъ  углемъ  считался  изъ  л-Ьсковины  (простого  ор'Ьш- 
ника). 

Пули  {зрно,  балота,  куршум)  отливали  въ  Форм-!  (калуп)  изъ 
жел-Ьза  пли  стали,  которую  тоже  сами  д']&лали.  11}мя  была  осо- 
бенной Формы:  она  была  коническая,  а  на  концЬ  плоской  части 
прид-Ьланъ,  на  шейк'Ь,  родъ  пуговки,  къ  которой  посредствомъ 
толстой  нитки  прикр-бплялся  латронъ  съ  порохомъ,  откуда  и  го- 
ворится: «не  дам  ти  ни  реп  од  зрна».  Иногда  забивали  въ  одинъ 
зарядъ  дв-Ь  пули,  связанный  ц'Ьпочкой,  и  такая  двойная  пуля  на- 
зыв, сгтджирлща;  поэтому  говорится: 


I 
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Ме^у  токе  у  прсе  широке 
Убила  га  зрна  од  синджира. 

Иносказательно  так1я  нули  называются  близнецами:  «два  брата 
близнака». 

Не  входимъ  въ  ооисанхе  новМшаго  оруж1я,  которое  въ  насто- 
ящее время  черногорскимъ  правительствомъ  пр1обр'Ьтается  за 
границей  и  раздается  всГ.мъ  черногорцамъ,  способнымъ  носить 
оруж1е,  какъ  ружья  Крики,  Верндля,  накопецъ  русск1я  бер- 
данки '■^),  всЬ  он-Ь  пзв1&стны  (ружья  посл-Ьднпхъ  двухъ  системъ 
еще  и  не  былп  испробованы  въ  войн'Ь);  замЬтимъ  только,  что 
до  носл-Ьдняго  времени  самымъ  лучшимъ  считалось  ружье 
Пибоди  Мартини,  распространенное  въ  Турщи  и  главнымъ 
образомъ  у  албанцевъ  и  переходившее  къ  черногорцамъ, 
какъ  военная  добыча;  они  называютъ  его  мартннка  или  глува^ 
глцвача,  всл'§дств1е  того  что  н-Ьтъ  наружнаго  замка.  Револьверы 
пр1обр'Ьтаются  изъ  Австрхи,  гд-Ь  они  приготовляются  спещально 
для  Черногорхи  и  отличаются  величиной  и  сильнымъ  боемъ;  они 
такъ  и  называются  черногорскпми,  при  томъ  вс^  съ  нумерами, 
которые  при  выдач1^  изъ  министерства  записываются.  Сабли 
теперь  все  прямыя  и  частью  но.тучены  изъ  Россш,  а  больше  по- 
кунаются  въ  Австр1и,  и  только  у  н'Ькоторыхъ  еще  сохраняются 
кривыя  турецмя. 

Что  касается  пушекъ,  то,  кром-Ь  старыхъ,  пр1обр']Ьтенныхъ 
въ  последнюю  войну,  есть  н-Ьсколько  батарей  повыхъ  круппов- 
скихъ.  Надобно  заметить,  что  черногорцы  очень  любятъ  артил- 
лер1ю  и  прпдаютъ  ей  большое  значен1е;  но  сами  не  особенно  бо- 
ятся пушечныхъ  выстр'Ьловъ,  боясь  больше  выстрЬловъ  ружей- 
ныхъ. 


*)  Въ  1898  г.  получены  изъ  Россш-же  и  скорострЬльныя  ружья  новЪйшей 
системы. 
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Оруж1е,  всегда  получавшееся  въ  Черногорш  изъ-за  границы, 
въ  старое  время  им-Ьло  большую  ц-йнность.  За  лучшаго  вола  едва 
можно  было  купить  среднее  ружье,  брешку  или  латинку,  при 
томъ  безъ  серебряныхъ  или  другихъ  украшенш;  джеФердары 
были  очень  р'Ьдки  и  за  нихъ  приходилось  отдавать  4 — 5  воловъ; 
а  ханджаръ  и  пара  леденицъ  ц-Ьнились  еш,е  дороже,  всл'Ьдств1е 
ихъ  богатаго  украшен1я;  одна  штука  стоила  до  50  талеровъ.  Бы- 
вало, за  пару  леденицъ  и  ханджаръ  въ  серебряной  оправ'Ь, 
иногда  съ  золотою  насЬчкой  и  кораллами,  платили  до  300  тал. 
Поэтому  лучшимъ  оруж1емъ  обладали  только  главари  и  зажиточ- 
ные люди;  впрочемъ,  тогда  не  было  ни  большихъ  богачей,  ни 
со^ершенныхъ  б-ЬдиякоБЪ^  а  въ  то-же  время  всякш  могъ  пр1- 
обр'Ьсть  хорошее  оруж1е  въ  битв'Ь;  снявъ  его  съ  пораженнаго 
имъ  непр1ятеля.  Обычнымъ-же  оруж1емъ  черногорца  были: 
брешка,  латинка  и  шеишана;  а  за  поясомъ  простой  ножъ  или 
црнокорацъ  и  пистолетъ  скадранка,  а  потомъ  кумбура. 

Какъ  относился  черногорецъ  къ  этому  оруж1ю  и  какъ  имъ 
дМствовадъ,  увидимъ  при  изложенш  войны  и  способовъ  воеванья, 
о  чемъ  скажемъ  дальше. 


2.  Участ1е  Черногор!и  въ  общеевропейснихъ  военныхъ  дЪлахъ 
и  ея  военное  значен1е. 

Въ  исторической  части  нашего  сочинешя  мы  показали,  какъ 
въ  зат^'й  Карла  II  Гонзаго  Неверскаго  (1614  г.),  им'Ьвшей 
Ц'Ьлью  изгнан1е  турокъ  изъ  Европы,  Черногор1я  была  избрана 
базисомъ  для  Д'6йств1я  противъ  нихъ,  какъ  страна  свободная, 
никогда  не  покорявшаяся  Турцш  (т.  I,  стр.  737 — 743).  Въ 
1784  г.  Австрхя,  По.11ьша  и.  Венещя,  начавши  войну  съ  Тур- 
Ц1ей,  тоже  приглашаютъ  Черногор1ю  къ  участхю  въ  ней,  и  чер- 
ногорцы помогаютъ  венещанцамъ  отнять  у  турокъ  Новый  (Са81;е1 
Киото)  въ  Бокк-Ь  и  въ  то-же  время  Будв-Ь  помогаютъ  отбить 
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Сулеймана-пашу  съ  десятитысячнымъ  войскомъ.  Въ  1711  г. 
оап  по  приглашешю  русскаго  императора  Петра  I  поднимаются 
противъ  тз'рокъ  и  одерживаютъ  надъ  ними  славную  поб-ЬдувъЦа- 
ревомъ-лазЬ,  въ  пред-Ьлахъ  Черногор1и,  а  зат'Ьмъ  переходятъ  и 
на  турецкую  территор1ю,  съ  усп-Ьхомъ  осаждаютъ  тур.  кр-Ьпо- 
сти  Никшичъ,  Спужъ,  Подгорицу  и  Жаблякъ,  и  останавлива- 
ются только  всл'Ьдствхе  заключеннаго  Петромъ  В.  Прутскаго 
договора  съ  Турщей.  Въ  1714  г.  турки  разгромили  Черногорш, 
благодаря  безучастному  отношен1ю  Венец1и,  отказавшей  ей  въ 
боевыхъ  припасахъ;  не  смотря  на  это  въ  1718  г.  они  по  при- 
глашен1ю  Венещп  громятъ  Баръ  и  Ульцинъ,  которые  однако 
оставляютъ,  также  всл'Ьдствхе  того  что  не  были  поддержаны 
венещанами.  Въ  1769  г.  къ  Черногор1и  обращается  Екате- 
рина II;  посланникъ  ея  кн.  Долгорук! й  не  имЬлъ  успеха,  по- 
тому что  она  сама  тогда  переживала  смутное  время,  всл-Ьдствхе 
появлен1я  проходимца  Степана Малаго,  назвавшагося  русскимъ  им- 
ператоромъ  Петромъ  III;  но  это  не  пом-Ьшало  имъ  нанести  н-Ь- 
сколько  пораженш  туркамъ. 

Съ  1806 — 814  г.  черногорцы  вм'Ьсгб  съ  русскими  прини- 
маютъ  самое  дЬятельное  участ1е  въ  войн-Ь  противъ  Французовъ 
въ  БоккЬ  и  Далмащи.  Объ  этомъ  есть  прекрасное  сочпнен1е  В. 
Броневскаго — Записки  морского  ОФИцера  въ  продолжен1е  кампа- 
нш  на  Средиземномъ  морЬ  отъ  1805  по  1810  г.  (Спб.  ч.  I, 
1 8 1 8,  ч.  II,  1 8 1 9;  извлеч.  въ  нашемъ  соч.  т.  I,  стр.  840 — 78). 

Въ  1849  г.,  когда  русск1я  войска  вступили  въ  Венгрш,  чер- 
ногорск1й  владыка  Петръ  II  самъ  хогЬлъ  отправиться  туда  же 
и  вотъ  что  писалъ  онъ  поэтому  поводу  гр.  Орлову  въ  Варшаву: 
«Высомй  мой  покровитель  отправляетъ  свое  войско  погасить 
пламень  буянства,  вспыхнувшхй  въ  Венгр1и.  Мы  въ  томъ  ду- 
шевное участ1е  беремъ  по  чувству  единоплемешя  съ  Росс1ей  и 
всегдашней  черногорской  преданности  къ  трону  всеросс1Йскому. 
Для  того  и  обращаюсь  къ  Вамъ,  граФъ  Орловъ,  какъ  особ'Ь 
близкой  великаго  монарха,  умоляя  Васъ  исходатайствовать  у 
могучаго  царя,  чтобы  мнй  позволили  отправиться  съ  4 — 5-ю  ты- 
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сячами  черногорцевъ  и  соединиться  съ  вашимъ  войскомъ  противъ 
венгерцевъ. 

«Северная  Венгр1я  —  гористый  пред'Ьлъ,  анаше  войско  — 
проворные  горцы;  я  над'Ьюсь,  что  они  тамъ  отъ  великой  пользы 
будутъ.  Слава  Богу,  Росс1я  могущественна;  однако-же  я  сильно 
желаю  показать  д-Ьломъ  нашу  душевную  преданность  государю 
императору  и  единоплеменной  Росс1и.  Я  над'Ьюсь,  что  государь 
доволенъ  будетъ  поведен1емъ  и  сражен1емъ  черногорскимъ». 

Въ  то  время  не  оказалось  потребности  въ  черногорскомъ 
участ1и,  хотя  они  могли  бы  участвовать  подобно  сербамъ  Кня- 
жества; а  въ  посл-Ьднюю  нашу  войну  съ  Турц1ей  Черногор1я 
привлекла  на  себя  лучш1я  турецк1я  войска  съ  лучшими  генера- 
лами, какъ  Сулейманъ-паша,  Мехмедъ-Али-паша  и  Дервишъ- 
паша,  и  т-Ьмъ,  по  вс'бмъ  в']Ьроят1ямъ,  былъ  до  п'Ькоторой  степени 
облегченъ  переходъ  русскихъ  войскъ  черезъ  Дунай,  такъ  же 
какъ  переходъ  этотъ  въ  дальн-Ьйшемъ  ход'Ь  войны  спасъ  отъ  по- 
грома Черногорш. 

Изъ  этихъ  Фактовъ  можно  вид-Ьть,  какое  значен1е  Черного- 
р1я  им-^ла  всегда  въ  войн-Ь  противъ  Турции  для  всей  Европы. 

Обрага,аемъ  вниман1е  на  то  обстоятельство,  что,  призыва- 
емый д-Ьйствовать  вн-Ь  своего  отечества,  черногорцы  оказыва- 
ются такими-же  хорошими  воинами,  какъ  и  среди  своихъ  род- 
ныхъ  скалъ. 

И  не  съ  одними  турками  они  воевали,  но  и  съ  Французами; 
а  въ  1838  г.  им-йли  столкновенхе  и  съ  австршцами,  и  во  всЬхъ 
этихъ  случаяхъ  они  д'Ьйствовали  съ  усп'Ьхомъ.  Что  касается 
французовъ,  то,  дййствуя  противъ  нпхъ  постоянно  съ  участ1емъ 
русскаго  войска,  въ  1813  г.  черногорцы  безъ  сод'Ьйств1я  рус- 
скихъ отняли  у  французовъ  Будву  и  посл^  того  разбили  Фран- 
цузскш  отрядъ,  шедш1й  ей  на  выручку,  и  въ  тотъ-же  разъ  при- 
ступомъ  взяли  крепость  Троицу. 

По  словамъ  Броневскаго,  главнокомандующш  русскихъ 
войскъ  вице-адмиралъ  Синявинъ  высоко  ц']^нилъ  боевую  спо- 
собность черногорцевъ,  а  въ  ихъ  вожд-Ь,  владык^Ь  Петр-й  I,  при- 
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знавалъ  хорошаго  предводителя  и  потому  давалъ  ему  полную  сво- 
боду дМствхя,  въ  чемъ  никогда  не  приходилось  раскаяваться;  а 
нанротивъ,  русск1е  два  раза  пострадали,  подъ  Клобукоыъ  и 
Никшпчемъ,  всл'Ьдств1е  того,  что  не  посл'Ьдовали  его  сов-Ьтанъ. 

Броневск1й,  съ  одной  стороны  указываетъ  на  неудобство  чер- 
ногорской военной  органпзацш,  допускающей  каждому  по  своей 
вол-Ь  итти  на  войну  или  воротиться  домой,  съ  другой — признаетъ, 
что,  поставленные  въ  положен1е  регулярныхъ  войскъ,  какъ  то  и 
было  сделано  на  опыт'Ь,  черногорцы  представляюгь  собою  от- 
личное войско.  Мало  того:  не  бывавши  никогда  на  мор'Ь  и  стра- 
шивш1еся  его,  они  потомъ  скоро  привыкли  къ  нему  и  были  мо- 
ряки настоящ1е. 

Но,  само  собою  разумеется,  они  были  искусны  больше 
всего  въ  вопн^  съ  турками,  которые  съ  особенною  силою  и  по- 
стоянствомъ  стали  т-Ьснить  Чериогор1ю  съ  начала  XVIII  в.,  т.  е. 
когда  она  завязала  сношен1я  съ  Росс1ей. 

Эта  война  главнымъ  образомъ  была  оборонительная;  но  мы 
нигд-!  не  видимъ,  чтобы  турки  съ  того  времени  расширились  на 
счетъ  Черногорш;  а  нанротивъ  отъ  Турц1И  постепенно  оттор- 
гаются и  примыкаютъ  къ  Черногор1и  племена  б-^лопавличей, 
кучъ,  васоевичей  и  др.  Владыка  Петръ  II  въ  1842  г.  отнялъ  у 
турокъ  Грахово,  хотя  и  потерялъ  за  то  островъ  Вранину,  который, 
не  им^я  почти  никакого  стратегическаго  значен1я,  былъ  дорогъ 
черногорцамъ  только  своею  святынею,  моиастыремъ  св.  Нико- 
лая, построеннымъ  еш,е  во  время  сербскаго  просв-Ьтителя  арх1еп. 
Саввы.  Въ  отд-Ьльности,  черногорск1я  племена  везд-Ь  отт^Ьснили 
турокъ  дальше  отъ  своихъ  гранпцъ  и  овлад-Ьди  ихъ  пастбищами: 
озрпничи  вытеснили  ихъ  съ  Ластвы  и  изъ  Рудинъ;  пиперы  от- 
няли у  нихъ  обширную  планину  (пастбищныя  м-Ьста  на  высокихъ 
горахъ)  Лукавицу;  васоевпчи  завладели  такой  же  планиной  Б'Ь- 
ласпцей,  И  въ  этомъ  случае,  значитъ,  война  была  не  исключи- 
тельно оборонительная  и  происходила  иногда  вн'Ь  пред'1ловъ 
Черпогор1и. 

А  между  гймъ  существуетъ  общее  зш'Ьн1е,  что  черногорцы 
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остались  свободными,  благодаря  только  неприступности  своихъ 
скалъ  и  ихъ  безплод1ю,  такъ  какъ  оя'к  никому  не  были  нужны 
и  никто  не  старался  ихъ  покорить. 

Представптелемъ  такого  взгляда  можетъ  служить  Ами  Буэ, 
соч.  котораго  «Ьа  Тигдгие  сГЕигоре»  (4  тома,  Рап8,  1840)  до 
сихъ  поръ  представляетъ  единственное  всестороннее  оппсан1е 
ц'Ьлаго  Балканскаго  полуострова,  куда,  какъ  часть  его,  входитъ 
и  Черногор1я. 

Въ  4  т.  есть  глава  (II),  заключающая  въ  себ-Ь  «Еаррог^з 
роИНдиез  йез  реир1е8  с1е  1а  Тигдп1е  сГЕпг.»,  въ  которой  значи- 
тельное м-Ьсто  дано  и  Черногорш  (стр.  130 — 133)  и  между  про- 
тимъ  находятся  так1я  статьи:  Ьеиг  (с1е8  Моп1ёпё§т1Б8)  розШоп 
ге1а11уетеп1;  а  СаНаго:  1трег1"ес11о11  с1е  1еиг  §оиуегпетеп1  и 
Машёге  (1е  сшИзег  1е  Моп1:ёпё§го. 

Это — сов-Ьты,  какимъ  образомъ  заставить черногорцевъ сна- 
чала подчиниться  верховной  власти  султана  въ  разсчет-Ь,  что  по- 
томъ  можно  будетъ  достигнуть  «1епг  8оиш1881оп  а  ипе  8и2ега111е1ё 
потша1е  йЧш  §'гапс1  топагдие  ]и81е  е1:  1;о1ёгапЪ).  Этого  можно 
достигнуть,  давши  пмъ  бол-йе  удобный  м-Ьста  для  поселенш, 
посл-Ь  чего  они  сами  постепенно  бросятъ  свои  скалы,  которыя 
сд'Ьлаются  т'Ьмъ  же,  ч-Ьмъ  когда-то  были,  т.  е.  м-Ьстами  л'Ьтнихъ 
пастбищъ.  «Итакъ, — заключаетъ  онъ  —  совершенно  напрасно 
жертвовать  солдатами  для  завоеван1я  скалъ,  которыми  можно 
овлад-^ть  а  1а  Ьпоце  безъ  пролитгя  крови  и  только  при  помощи 
н-Ькоторыхъ  хорошо  разсчитанныхъ  м-Ьръ  8ап8  агг1ёге  репзёе  с1е 
са1ЬоИс18те».  Въ  Физическомъ  описан1п  прямо  говорится,  что 
Черногор1я  сохранила  свою  независимость  только  «а  саизе  с1е  8а 
81ёпШё  еЬ  йе  Гарге^ё  йе  8е8  то111а§пе8;  8ап8  се1а  ]1  зега  йергиз 
1оп§1етр8  8иЪ]и§иё»  (стр.  26).  А  если  произойдетъ  разд-Ь.лъ 
Турц1и,  то  Черногор1я  достанется  тому,  кто  будетъ  владеть 
Горней-Албан1ей  или  Герцеговиной,  и  для  этого  нужно  только 
не  доставлять  ей  боевой  муниц1и  и  открыть  ей  равнины  для 
поселенш  и  т.  д.  (стр.  27). 

Ученый  Французъ,  объясняя  положен1е  черногорцевъ  исклю- 
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чительно  вл1ян1емъ  Физическихъ  услов1й,  въ  которыхъ  они  на- 
ходятся, упускаетъ  изъ  виду,  что  природа  оказываетъ  сильное 
вл1ян1е  на  выработку  характера  живущаго  тамъ  паселен1я,  и  та 
суровая,  неподдающаяся  легко  усюпямъ  человека  природа  Чер- 
ногор1и  создала  такое  же  населен1е,  чего  никакъ  нельзя  упускать 
изъ  вида.  И  чрезвычайно  странно  мн-йпте,  будто  Черногор1я  оста- 
лась свободною  только  потому,  что  никто  не  хот-Ьлъ  ее  завоевы- 
вать. 

Напротпвъ,  Турц1я  для  покорен1я  Черногор1и  употребляла 
всЬ  свои  усил1я,  сопровождавш1яся  жертвами  и  потерями,  кото- 
рыми расшатывался  ея  собственный  организмъ;  но  только  все^ 
было  напрасно.  Стремилась  къ  тому-же  и  Венецхя,  только,  ко- 
нечно, не  прибегая  къ  войн-Ь;  были  помыслы  о  томъ-же  и  у 
Франгци,  какъ  теперь,  можетъ  быть,  у  Австр1и.  Но  тутъ  прихо- 
дится им-Ьть  д'кю  не  съ  одними  горами  и  неприступными  скалами, 
а  и  съ  народомъ,  который  веками  закалился  и  сдЬлался  также 
твердъ,  какъ  скалы,  среди  которыхъ  живетъ.  Невольно,  такъ 
сказать,  сознавая  это,  Ами-Буэ  и  предлагаетъ,  какъ  самое  ра- 
зумное средство  для  покоренхя  Черногор1и,  —  блокировать  ее^ 
лишить  средствъ  существован1я  и  вообще  действовать  а  1а 
1оп§ие. 

Это  могло  однако,  случиться  въ  то  время,  когда  Черногор1я 
была  «сирак  тужии  без  пиг;уе  никога»;  но  далеко  не  такъ 
легко  въ  настоящее  время,  когда  у  нея,  по  черногорскому  вы- 
ражен1ю,  «теплыя  плечи»  со  стороны  Росс1И.  Да  и  вообще  въ 
политик-Ь  прошли  тЬ  времена,  когда  маленыая  единицы  служили 
для  удовлетвореп1я  ненасытной  алчности  великихъ. 

Вообще  Черпогор1я  въ  настоящее  время  больше,  ч'Ьмъ  прежде 
представляетъ  собою  силу,  съ  которою  непр1ятелямъ  ея  не  легко 
считаться;  а  для  пр1ятелей  она  представляетъ  союзника,  на  ко- 
тораго  можно  положиться. 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотр'Ьп1ю  главныхъ  моментовъ 
изъ  военной  жизни  черногорскаго  народа. 
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3.  Большая  война. 

Прежде  всего  сл'Ьдуетъ  р-Бшить,  что  это  была  за  война. 

Въ  главномъ,  это  была  оборонительная  война  противъ  турокъ, 
которые,  занявши  равнинную  область  Зеты,  употребляли  всЬ 
своп  усил1я  на  то,  чтобы  покорить  себ'Ь  и  скалы  Черной-Горы, 
какъ  составной  части  Зетскаго  государства,  дававшей  уб'Ьжиш.е 
и  защиту  непокорнымъ  элементамъ  изъ  всЬхъ  сербскихъ  земель. 
Щль  ихъ  никогда  не  была  достигнута;  но  т'Ьмъ  не  мен-Ье  они 
включили  Черногор1ю  въ  число  своихъ  провпншй,  что,  къ  сожа- 
л'Ьн1Ю,  долго  признавалось  и  другими  европейскими  государствами, 
кром-Ь  Росс1и. 

Причина  такого  отношен1я  европейскихъ  государствъ,  какъ 
мы  показали  выше  (Т.  I,  стр.  681),  заключалась  отчасти  вътомъ, 
что  она  во  всемъ  своемъ  быту  не  им'Ьла  никакого  образца  въ 
существовавшихъ  тогда  европейскихъ  государствахъ,  и  потому 
на  нее  смотр-^ли,  какъ  на  н'Ьчто  незаконное,  и  желали  вид'Ьть  ее 
подчиненною  кому  бы  то  ни  было,  хотя  бы  и  Турцш. 

Но,  какъ  мы  видели,  Черногорхя  не  разъ  была  приглашаема 
тЬми  же  государствами  къ  участ1ю  въ  ихъ  д'Ьлахъ,  и  она  испол- 
няла эту  роль  участницы  съ  пользою  для  пригласпвшихъ  и  съ 
честью  и  голою  славой  для  себя.  А  въ  самостоятельной  борьбе 
противъ  Турцш  она  часто  переходила  въ  наступлен1е  и  д^Ьлала 
завоеванхя  отъ  этой  великой  азхатско-европейской  де1зжавы.  По- 
этому напрасно  турки  и  ихъ  сторонники  старались  отнять  у  этой 
войны  ея  международный  характеръ  и  низвести  ее  на  рядъэкспе- 
дицш  со  стороны  Турщи  для  приведен1я  въ  повиновеше  в-Ьчно 
бунтуюш,ей  провинщи.  Когда  наставало  временное  затишье,  если 
не  нолнаго  мира,  то  перемир1я,  тогда  между  Черногор1ей  и  Тур- 
щей  были  сношен1я,  какъ  между  двумя  государствами,  заклю- 
чались договоры,  которые  однако  всегда  нарушались  турками, 
до  сихъ  поръ  еще  плохо  понимающими  святость  договора  и  не 
привыкшими  соблюдать  миръ  и  порядокъ.  Однимъ  словомъ,  это 
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была  настоящая  война  между  двумя  государствами  или  народами, 
требовавшая  съ  той  и  другой  стороны  значптельнаго  напряже- 
н1я  силъ,  сопровождавшаяся  крупными  сражен1ями,  который 
иногда  требовали  большой  подготовки  и  искусства  и  разыгрыва- 
лись на  широкомъ  план'Ь.  Изъ  исторш  Черногор1и  мы  знаемъ, 
что  турки  три  раза  проникали  до  Цетинья,  предавая  все  онусто- 
шен1ю;  но  конечный  исходъ  войны  —  полное  покорен1е  непр1я- 
теля  —  ни  разу  не  былъ  достпгнутъ  турками:  всяк1й  разъ,  изъ 
страха  сампмъ  подвергнуться  нападен1ю,  они  торопились  уда- 
литься, не  воспользовавшись  своей  ноб'Ьдой,  даже  не  нанесши 
Черногор1и  большого  урона  въ  людяхъ.  При  томъ  это  были  мо- 
менты, когда  В71  Черногорш  были  как1я-либо  внутрепн1я  раз- 
стройства,  всл'Ьдств1е  которыхъ  черногорцы  и  не  принимали  го- 
рячаго  участ1я  въ  битвахъ  и  за  которыми  непрем1^нно  должно 
было  наступить  поднят1е  духа,  угрожавшее  случайному  победи- 
телю; и,  какъ  мы  вид^^ли,  эти  поражен1я  не  мЬшали  черногор- 
дамъ  всл'^дъ  зат'Ьмъ  одерживать  надъ  турками  бол'Ье  блестящ1я 
победы,  сонровождавш1яся  страшнымъ  урономъ  въ  турецкомъ 
войск'Ь,  богатой  добычей  и  многочисленными  трофеями,  доста- 
вавшимися ноб^дптелямъ-черногорцамъ.  Так1я  славныя  побЬды 
одержаны  черногорцами  въ  Царевомъ-лазЬ  (1712  г.)  и  на  Кру- 
сахъ  (1796  г.);  мен-Ье  блестящ1я,.  сопровождавш1яся  однако 
важными  посл-Ьдствхями,  были  поб-Ьды  въ  1756,  1768,  1795  г. 
и  друг.;  а  мен'Ье  крупныхъ  было  множество. 

Во  всбхъ  этихъ  сражен1яхъ  турки  являлись  въ  подавляю- 
щемъ  численномъ  больгапнств'Ь,  несравненно  лучше  черногор- 
цевъ  вооруженные,  въ  изобилш  снабженные  боевыми  п  другими 
припасалш;  предводителями  ихъ  были  паши,  беги  и  друпе, 
спещально  подготовленные,  избранные  и  опытные  военачаль- 
ники. 

Чтобы  получить  ближайшее  понят1е  объ  этой  войн^Ь,  нужно 
бы  войти  въ  подробное  пзображен1е  н'Ьсколькихъ  случаевъ,  опи- 
сать самыя  сражен1я.  Къ  сожал-Ьнш,  обо  вс'Ьхъ  этихъ  битвахъ 
мы  знаемъ  только  изъ  народнаго  преданья  и  п'Ьсни,  въ  которыхъ 


38  п.    А.    Р0ВИНСК1И. 

поэз1я  въ  значительной  степени  затемняетъд'Ьйствительноесобы- 
т1е.  Впрочемъ,  главное  собьше,  поб'Ьды  или  пораженхя,  остается 
всегда  нетронутымъ.  Если  черногорцы  пострадали  отъ  турокъ, 
то  народная  п-Ьсня  не  скрываетъ  того  и  откровенно  выноситъ 
имена  своихъ  погпбшихъ  въ  бою;  победы  же  подтверждаются 
такою  же  гибелью  турецкихъ  главныхъ  предводителей,  какъ 
напр.  Махмудъ-паша  Бушатл1я,  и  трофеями,  которые  они  не 
разъ  посылали  Русскому  Двору.  Зам-Ьтимъ  при  этомъ,  что  о  ве- 
ликихъ  сражен1яхъ,  какъ  въ  Царевомъ-лаз'Ь  и  Крусахъ  сохра- 
нилось меньше  всего  подробностей;  а  п-Ьсня  о  битв'Ь  наКр^хахъ 
чуть  ли  не  самая  слабая  и  мешается  притомъ  съ  п'Ьсйью  о  битв^ 
въ  Мартиничахъ,  бывшей  за  2 Уд  м-Ьсяца  передъ  т'Ьмъ.  Таково 
свойство  вообще  народнаго  ума  и  творчества,  что  въ  великомъ 
€обыт1и  подробности  псчсзаютъ,  а  оттого  бл'Ьдн'Ьетъ  п  самое 
представленхе  оц'бломъ  событш.  Инаоборотъ,  относительно  дру- 
гихъ,  мен'Ье  крупныхъ  пропсшеств1п,  совершавшихся  на  неболь- 
шомъ  пространств-!  и  при  бол'Ье  ограниченномъ  числ-Ь  участво- 
вавшихъ  со  стороны  Черногорш,  сохранилось  больше  всего  по- 
дробностей, въ  которыхъ  такъ  живо  п  ярко  рисуется  народный 
способъ  веденья  д-Ьла,  что  какъ  будто  слушаешь  разсказъ  оче- 
видца и  даже  непосредственнаго  участника  д^ла. 

Значительное  число  этихъ  п-Ьсенъ  издано  при  владык-Ь  Петр-Ь 
II  и  подъ  его  наблюдешемъ,  подъ  назван1емъ  «Српско  Огледало» 
(Сербское  зеркало),  которымъ  историкъ  Черногор1и  Д.  Мила- 
ковичъ  пользовался,  какъ  историческимъ  матер1аломъ;  мы  же 
воспользуемся  въ  немъ  только  т-Ьми  частностями,  въ  которыхъ 
обрисовывается  народный  военный  духъ  и  народный  способъ 
воеванья. 

На  основ анш  этого  народнаго  источника  и  представимъ  н-Ь- 
€колько  случаевъ  изъ  черногорской  войны  съ  турками. 

Впрочемъ  относительно _сражен1я  на  Крусахъ  (1796  г.)  мы 
им-Ьемъ  источникъ,  на  который  можно  положиться  какъ  на  исто- 
рическш  документъ;  это  —  записка  о  немъ  русскаго  дьякона 
АлексЬя,  служившаго   владыке   Петру  I  письмоводителемъ  и 
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главнымъ  образомъ  для  сношенш  съ  Росс1ей.  Какъ  ни  коротка 
эта  записка,  она  даетъ  намъ  бол-Ье  пли  мен^е  точныя  данный 
относительно  численности  войска  съ  той  и  другой  стороны,  о 
пространств-!,  на  которомъ  происходила  битва,  и  отчасти  объ  ея 
общемъ  ХОД"!. 

Скажемъ  однако  предварительно,  что  происходило  передъ 
т-Ьмъ  п  какъ  подготовлялось  это  сражен1е. 

Битва  на  Крусахъ  составляетъ  одно  пзъ  событ1й  и  вм-Ьст-!^, 
съ  тЬмъ  заключительное  дЬйств1е  войны,  которая  длилась  не  одонъ 
годь,  а  началась  съ  разорен1я  Цетпнья  въ  1785  г.  Съ  того  вре- 
мени, будучи  не  въ  С0СТ0ЯН1П  удержаться  въ  Черногорш  сразу, 
турки  повели  противъ  нея  рядъ  аттакъ  съ  разпыхъ  сторонъ:  то 
нападаютъ  на  БЬлопавлпдкую  долину,  то  на  ппперъ,  то  на  Мо- 
рачу,  то  опять  на  мартпнпчей  въ  БЬлопавличахъ.  Это  была 
война  непрерывная  и  упорная  съ  опред1Ьленною  цЬлыо  истощить 
Черногор1ю  и  покорить  во  что  бы  то  ни  стало.  Связанная  съ 
Турц1ей  торговыми  выгодами  и  проникнутая  духомъ  католиче- 
скаго  прозелитизма,  Вецец1анская  республика  никогда  не  под- 
держивала Черногор1и;  а  иапротпвъ  въ  угоду  Турп,1п  и  съ  своей 
стороны  выставляла  войско  нротпвъ  черпогорцевъ,  чтобы  за- 
крыть имъ  отступлен1е  на  свою  землю;  а  главное  —  лишала  ихъ 
возможности  получать  боевые  припасы,  И  Черногорхя  такимъ 
образомъ  оказывалась  совершенно  блокированною.  Дал-Ье,  о 
числ-Ь  и  расположен1и  турецкаго  войска  мы  узнасмъ  изъ  записки 
дьякона  АлсксЬя  слЬдующее.  Со  стороны  Турц1п  въ  д'Ьпствш 
было  23,000  войска  и  въ  запас!  (резерв!)  17,460,  не  считая 
множества  башибузуковъ;  а  со  стороны  Черногор1П  —  6,540  въ 
д!йств1и  и  3,978  възанас!^.  При  этомъ,  кром-Ь  Крусъ,  гд-Ь  были 
сосредоточены  главный  силы,  турецкое  войско  было  разставлено 
противъ  Морачи,  БЬлопавличей,  Шшпвцевъ  и  въ  двухъ  м-Ьстахъ 
противъ  Цермницы,  не  считая  крайней  западной  границы  Чер- 
ногорш— Грахова,  гд!  также  стояло  турецкое  войско,  о  которомъ 
однако  черногорцы  въ  то  время  не  знали.  На  всЬхъ  этихъ  м"!- 
стахъ  должно  было  находиться  и  черногорское  войско;  и  такъ 
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оказывается,  что  боевая  лин1я,  не  считая  Грахова,  была  растя- 
нута въ  одну  сторону  (къ  Цермниц1^)  верстъ  на  50  и  въ  другую 
(къ  Никшичу)  верстъ  н-а  25. 

Главный  операц1онный  базисъ  турокъ  составляла  Подгорица, 
а  въ  то  же  время  сильный  укр-^пленный  лагерь  находился  въ 
Л'Ьшкопол'Ь  на  Гориц'Ь  (высоты  и  село),  откуда  до  Подго- 
рицы разстоян1е  было  1  часъ  (ок.  5  в.),  а  до  Крусъ  не  бол^е 
%  часа.  Въ  этомъ  лагер'Ь  турки  стояли  уже  1 5  дней,  готовясь 
къ  бою.  Сильную  опору  представлялъ  г.  Спужъ  съ  кр-Ьпостью  и 
укр-Ьпленными  Форпостами,  также  придвинувшимися  къ  м^сту 
д'6йств1я.  Все  это  были  очень  кр^пк]я  позищи,  потому  что  опи- 
рались на  каменные  холмы,  которые  сами  по  себЬ  представляли 
укр'Ьпленхя. 

Противъ  этой  турецкой  силы  одинъ  черногорск1й  отрядъ  въ 
3,000  чел.  подъ  командою  губернатора  Ивана  Радонича  распо- 
ложился въ  с.  Крусахъ,  укрепившись  въ  домахъ  и  сзади  его  у 
поднож1я  горы  Бусовника,  скрывшись  въ  скалахъ.  Другой  от- 
рядъ въ  3,590  чел.  подъ  предводительствомъ  владыки  Петра 
стоялъ  въ  м1^стности  Вучьи-Студенци,  лицомъ  къ  Спужу  и  его 
Форпостамъ,  а  въ  то  же  время  готовясь  въ  помощь  Крусамъ, 
до  которыхъ  было  верстъ  5 — 7. 

Турецкое  войско  въ  числ-Ь  15,000  пошло  прямо  на  Крусы 
четырьмя  отрядами,  чтобы  окружить  и  уничтожить  засЬвшихъ 
тамъ  черногорцевъ.  Положеше  села  было  не  высокое  и  пути  къ 
нему  не  крутые  и  не  т'Ьсные;  поэтому  восхожден1е  совершено  было 
быстро  и  безпрепятственно,  и  тотчасъ  сд-йлана  аттака  на  дома. 
Несмотря  на  сильный  огонь  изъ  домовъ,  турки  пошли  на  при- 
ступъ,  сопровождая  его  сильнымъ  крикомъ.  На  это  отв-Ьтили  та- 
кимъ-же  крикомъ  и  сильнымъ  огпемъ  черногорцы  изъ-за  скалъ 
Бусовника;  эхо  скалъ  такъ  усилило  крикъ  черногорцевъ,  что 
турки  пришли  въ  некоторое.  смущен1е;  но  тотчасъ-же  оправи- 
лись и  сд'Ьлали  такой  натискъ,  что  черногорцы  поколебались.  Въ 
это  время  сбоку  и  съ  тыла  ударилъ  владыка  со  своимъ свЬжимъ 
войскомъ  и  въ  то  же  время  подосп'Ьла  помоидь  отъ  Р'Ьцкой  на- 
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х1и  и  Цермницы.  Тутъ  турки  окончательно  растерялись  и  б'Ь- 
жали,  а  черногорцы  боли  ихъ  въ  догонку. 

Свид'Ьтель  этой  битвы  дьяконъ  Алексей  говорить,  что  «жар- 
к1й  бой  длился  4  часа  (отъ  8  ч.  утра  до  полдня)  и  войско  (турец- 
кое) до  тЬхъ  поръ  стояло  на  м^сгЬ,  пока  победители  (черногорцы) 
м^сто  и  путь  себ-б  очистили.  На  этомъ  ы-бсгЬ  было  паденхе  людей, 
падешюздап1я  подобное.  Но  верхъ  благополуч1Я  нашей  победы  и 
совершенное  торлгсство  составляетъ  то,  что  съ  такою  посп'Ьш- 
ностью  обратилось  въ  б-Ьгство  противное  турецкое  войско,  на  кото- 
рое такой  страхъ  напалъ,  что  то,  что  раньше  къ  оборон'Ь  имъ  слу- 
жило,того  самаго  они  теперь  боялись.  Тогда  уже  оба  наши  корпуса 
(!),  одержавъ  совершенную  поб1Ьду,  погнались  за  бегущими  даже  и 
чрезъ  самое  ихъ  лагерное  м'Ьсто  и  дал'Ье,  сколько  возможно  было 
въ  такомъ  случае  поб-Ьдителямъ  за  бегущими  усп-Ьвать». 

Турокъ  въ  этой  битв'Ь  погибло  такъ  много,  что  для  очистки 
поля  отъ  труновъ  не  нашли  другого  средства,  какъ  сжигать  ихъ. 
Въ  числ-Ь  прочпхъ  труповъ  по  незнан1ю  сожжено  было  и  т-Ьло 
Махмуда-паши;  но  рапьше  отрубленная  голова  принесена  была 
въ  главный  станъ,  гд-Ь  и  признали^  чья  она  была.  Принесенная 
потомъ  па  Цетинье,  она  долго  хранилась  въ  монастырь  въ  осо- 
бомъ  сундучке  и  недавно  только  предана  земл-Ь. 

Кром-Ь  войны,  которая  охватывала  всю  Черногор1ю  и  въ  ко- 
торой участвовали  всЬ  составлявш1я  ее  племена  подъ  предводи- 
тельствомъ  ихъ  господаря,  цетипскаго  владыки,  безпрестанная 
война  происходила  па  ея  окраинахъ.  И  въ  этой  войн-Ь  турецкаго 
войска  собиралось  отъ  10  до  30,000.  Ближайшею  ц^лью  та- 
кихъ  нападен1п  было  разгромить  одну  какую-нибудь  часть  Чер- 
ногор1и,  прежде  ч-Ьмъ  присп-Ьетъ  ей  помощь  отъ  сосЬдей,  а  въ 
такомъ  с.чуча'Ь  туркамъ  открывался  свободный  путь  на  Цетинье. 
Сл-Ьдовательно,  и  въ  такомъ  случае  д-бло  шло,  если  не  о  поко- 
реи1и,  то  о  тяжкомъ  погромЬ  Черногор1и. 

Да  и  что  могло  назваться  въ  Черногорхп  не  окраиной?  Впро- 
чемъ,  собственное  назван1е  краишниковъ  присвоивается  преиму- 
щественно т'Ьмъ  племенамъ,   которыя  граничили  съ  турками, 
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какъ:  озриничи,  цуцы,  б-Ьдицы,  команы,  загарчане,  цеклиняне  и 
др.  И  каждая  изъ  м'Ьстностей  этихъ  племенъ  имЬетъ  свою  истор1ю, 
состоящую  изъ  битвъ  съ  турками  въ  продолжен1и  почти  двухсотъ 
л'Ьтъ. 

Съ  турецкой  стороны  это  были  ц'Ьлыя  военныя  экспедищи, 
которыя  предпринимались  сильными  м'Ьстными  пашами  и  бегами; 
таковы  были  Любовичи,  Ченгичи  и  Ресульбеговичи  въ  Герцего- 
вин'Ь,  Бушатл1и  въ  Албан1и;  или  главарями  ближайшихъ  къ  Чер- 
ногор1и  городовъ,  какъ  Амза-капитанъ  изъ  Никшича,  Ибрагимъ- 
паша  Пармаковичъ  изъ  Спужа,  бегъ  Зотовичъ  изъ  Скадра,  посл'Ь 
жившш  въ  Подгориц'Ь,  Селимъ-бегъ  изъ  Бара  (Антивари)  и  др. 

Приведемъ  изъ  этой  войны  н-Ьсколько  случаевъ,  сообщаемыхъ 
намъ  народною  песней  въ  упомянутомъ  выше  сборник-Ь  «Српско 
Огледало»;  при  чемъ  будемъ  останавливаться  главнымъ  образомъ 
не  на  самомъ  сражен1и,  а  на  снособ-Ь  какъ  оно  велось,  и  на  об- 
стоятельствахъ,  обрисовывающихъ  духъ  и  военныя  способности 
народа. 

Посл1&  погрома  Черногорш  въ  1714  г.,  о  которомъ  мы 
уже  упоминали,  турки  ведутъ  непрерывный  рядъ  нападенш  на 
ея  окраины,  а  главнымъ  образомъ  на  цуцкое  село  Трнины  и 
озриницкое  —  Чево. 

Въ  1717  г.  нападаетъ  на  нихъ  герцеговинск1й  бегъ  Ченгичъ 
Синанъ-бегъ,  им'Ья  въ  виду  уничтожить  кулу  кнеза  Рогана,  «въ 
которой  сушатся  турецкхя  головы  и  заключаюсь  турецкихъ 
пл-Ьнныхъ,  чтобы  потомъ  брать  за  нихъ  выкупъ»  (Срп.  Огл.  IX). 
Что  представляетъ  собою  кула,  см.  наше  описан1е  ея  (т.  II,  ч.  I, 
стр.  447).  Кнезъ  Роганъ  заперся  въ  своей  кул-Ь  съ  30-ю 
удальцами;  а  въ  то-же  время,  конечно,  и  друпе  жители  Трнинъ 
позапирались  въ  бол'Ье  кр'Ьпкихъ  домахъ,  бросивши  слабые.  Та- 
кимъ  образомъ  туркамъ  привелось  вести  осаду  десяти  или  бол-Ье 
блокгаузовъ;  д^&ло  не  легкое,  А  пока  они  осаждали,  усп-^ли  со- 
браться ближше  цуцы,  чевляне,  велестовцы  и  б'Ь.ницы  и  своимъ 
неожиданнымъ  появлен1емъ  и  дружнымъ  ударомъ  на  турокъ, 
привели  ихъ  въ  смятенье  и  обратили  въ  б-Ьгство.  Но  б'Ьгство 
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было  очень  трудно,  потому  что  они  зашли  слишкомъ  глубоко 
внутрь  страны,  которая  представляетъ  собою  сплошное  хаоти- 
ческое нагромошдеихе  скалъ  и  проваловъ  между  ними,  и,  попавъ 
въ  пихъ,  трудно  не  сбиться  съ  пути  и  въ  спокойномъ  состоянш, 
а  въ  попыхахъ  они  или  падали  со  скалъ  и  разбивались,  осо- 
бенно конница,  или  попадали  въ  западни,  гд'Ь  ихъ  брали  живь- 
емъ  и  уводили  въ  пл'Ьнъ. 

Зд-Ьсь  мы  впдимъ  тотъ  же  маневръ,  какъ  и  паКрусахъ,  т.  е. 
пока  турки  осаждаютъ  дома,  черногорцы  усп-Ьваютъ  собраться 
и  нанадаютъ  на  пихъ  съ  тыла  и  съ  боковъ,  въ  ту  минуту,  когда 
турки  значительно  пострадали  и  утомились.  То  же  самое  бывало 
и  въ  поздн'Ьйшее  время;  при  чемъ,  если  было  время,  семейства 
удаляли  въ  пеприступньш  м'Ьста;  но  случалось,  что  оставались  и 
Н']&которьш  пзъ  женщинъ.  Такъ  въ  1847  г.,  когда  турки  напали 
па  селенья  ускоковъ  Малинско  и  Стругъ,  то  въ  чардаюь  *)  Алек- 
сича,  въ  числ-Ь  16  заш,итниковъ  его  была  и  Ружа  Лаковича. 
Этотъ  случай  и  въ  немъ  подвиги  Ружи  восп-Ьты  владыкою  Пет- 
ромъ  II  подъ  назван1емъ  «Чардак  Алексича».  Около  того  же 
времени  такую  же  осаду  выдержала  и  кула  ДьюришичавъЦерм- 

НИЦ'Ь. 

Турки  въ  этомъ  случаЬ,  если  верхъ  дома  былъ  деревянный, 
зажигали  его,  придвинувши  солому  и  сЬно  къ  самымъ  ст1^намъ 
на  колесахъ  и  скрываясь  за  щитами. 

Защищались  иногда  черногорцы  въ  церквахъ,  которыя  въ 
виду  этого  также  строились  безъ  оконъ  и  съ  маленькими  дверями; 
а  окошечко  въ  алтар!;  представляло  собою  очень  узенькое  отвер- 
ст1е.  Случалось,  что  въ  церкви  наскоро  пробивали  пушкарицы  и 
такимъ  образомъ  отсиживались. 

Вторгаясь  въ  черногорское  село,  турки  безчестили  церкви, 
не  им-Ья  времени  ихъ  разорить;  поэтому  въ  пихъ  обыкновенно  и 
не  держалось  ничего  изъ  священной  утвари,  а  хранилась  она  въ 


*)  То  же,   чтв  кула;  только  верхъ  деревянный;  так1е  у  дробняковъ  и  ва- 
соевичей. 
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дом'Ь  священника  или  же  уносилась  въ  посл-Ьднюю  минуту.  Тогда 
турки  разбивали  колокола,  а  внутри  церкви  раскладывали  ко- 
стеръ,  наругавшись  впередъ  надъ  ст-Ьнными  изображенхями  свя- 
тыхъ.  Поэтому  черногорцы  запирались  въ  церкви  не  ради  своего 
спасен1я,  а  для  того,  чтобъ  не  дать  туркамъ  надругаться  надъ 
нею.  Такъ  въ  1853  г.  воевода  Мирко,  отецъ  нын'бшняго  князя 
Николая,  отстоялъ  Острожск1й  монастырь,  затворившись  съ  не- 
сколькими удальцами  въ  пеш,ер'6,  гд-Ь  находились  мощи  св.  Ва- 
сил1я,  отправленный  въ  то  время  на  Цетинье;  а  въ  последнюю 
войну  его  также  защитили  отъ  Сулеймана-паши.  Б^лопавличи 
не  разъ  отстаивали  свою  церковь  (во  имя  святой  0еклы).  Но 
бывало,  что  защитники  и  гибли  въ  церкви.  Такъ  въ  1714  г., 
когда  визирь  Тюприличъ  шелъ  на  Цетинье  и  все  уклонялось  съ 
его  пути,  б'Ьлицк1Й  воевода  Мил1я  не  хотЬлъ  оставить  свою  цер- 
ковь (во  имя  Рождества  Богородицы)  и  затворился  въ  ней  съ 
12-ю  сыновьями  и  еще  н-Ьсколькими  товарищами.  Осада  длилась 
9  дней,  и  напосл'Ьдокъ  турки  забрались  на  крышу,  сброси.ш  че- 
репицу и,  пробивши  отверст1е  въ  свод-Ь,  убили  вс^хъ.  Отъ  этого 
воеводы  и  теперь  въ  Б'Ьлицахъ  существуетъ  знатный  родъ  Ми- 
личей,  возникшш  отъ  оставшейся  беременною  его  жены. 

Спасались  и  выдерживали  осаду  черногорцы  также  и  въ  пе- 
щерахъ,  которыми  такъ  богата  Черногор1я.  Такимъ  уб'Ьжищемъ 
служила  пиперамъ  ихъ  пещера  вверху  отв'Ьсныхъ  утесовъ  въ 
местности,  называемой  поэтому  Ст'Ьна,  съ  селомъ  тогоженазва- 
шя,  раскинувшимся  у  ея  поднож1я,  но  тоже  высоко  надъ  дру- 
гими частями  Пиперъ. 

Она  издавна  служила  уб^жищемъ;  а  въ  1792  г.  въ  ней  спа- 
сались пиперы,  когда  па  нихъ  ударилъ  Махмудъ-паша  Бушат- 
л1я.  Въ  ней  же  затворялся  впосл'6дств1и  капитанъ  Буле  Марко - 
вичъ,  обороняясь  впрочемъ  не  отъ  турокъ,  а  отъ  свонхъ  же  пи- 
перъ, предавшихся  туркамъ;.  и  держался  онъ  тутъ  около  года, 
пока  не  перем'Ьнились  обстоятельства.  Въ  другой  разъ  онъ  же 
выдержалъ  въ  ней  осаду  въ  продолженш  трехъ  мбсяцевъ  (въ 
1853  г.),  почему  она  и  называется  Вулова-печина,  и  ее  можно 
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вид-Ьть  съ  дороги,  идущей  отъ  Подгорицы  въ  Даниловъ-градъ, 
когда  поровняешься  со  Спужемъ. 

Еще  лучше  уб'Ьжище  по  своему  далекому  углубленш 
внутрь  представляетъ  Граховская  пещера,  въ  которой  однажды 
затворился  отъ  турокъ  воевода  Граховск1й  Яковъ  Даковичъ. 
Турки  ничего  не  могли  ему  сд'Ьлать;  но  его  выманили  изъ  нея 
обманомъ  и  умертвили,  впередъ  намучивши. 

Впрочемъ,  бьшало,  что  турки  направляли  въ  отверст1я  этохъ 
пещеръ  пушки  и,  бросая  въ  нихъ  разрывный  бомбы,  произво- 
дили страшное  опустошеи1е;  тогда  осажденные  сдавались.  Такъ 
было  съ  васоевичами,  затворившимися  въ  пещере  Жолевиц-Ь,  въ 
очень  давнее  время,  и  съ  дробпяками  не  такъ  давно  въ  пещер-Ь 
горы  Тур1п. 

Другой  черногорск1Й  маневръ  состоитъ  въ  томъ,  что  тур- 
камъ  не  д-Ьлаютъ  никакого  сопротивлеп1я,  даютъ  пройти  глубже 
въ  страну  и  сл^ечь  село,  а  потомъ  уже  нападаютъ. 

Такъ  въ  1722  г.  (С.  О.  XI)  нападаютъ  турки  на  село  Трнины 
подъ  предводительствомъ  невесипскаго  бегаЛюбовпча,  которому 
удалось  увлечь  на  то  и  родственника  своего  но  женской  линш 
требинскаго  пашу  Хусейна,  соблазнивъ  его  прелестями  жепы 
кпеза  Рогапа,  а  въ  то  же  время,  чтобы  отомстить  за  своего 
брата  Али-бега,  убитаго  черногорцами  въ  Соминой,  гд-Ь  онъ 
охотился.  Въ  этомъ  случа-Ь  черногорцы  бросили  свое  село  на 
жертву,  унесли  съ  собою  все,  чт5  было  годнаго,  такъ  что  вся 
добыча  турокъ,  по  насм-Ьшливому  выражен1ю  н-Ьсни,  состояла  въ 
«выщербленной  мпск']^,  двухъ  лояшахъ,  одномъ  п-йтух'Ь  и  слЬпомъ 
кон'Ь,  Н1зинадлежавшемъ  Рогану».  Но  засЬлп  черногорцы,  прибли- 
зительно 1,000  чел.,  близь  дороги,  которою  турки  должны  были 
возвращаться,  и  тамъ  нанесли  имъ  жестокое  поражеше. 

Иногда  черногорцы  бьшали  слишкомъ  оплошны  и  совсЬмъ 
неподготовлены  къ  встр-Ьч-Ь  непр1ятеля.  Тогда  они,  пропустивши 
турокъ  впередъ,  прибегали  къ  какому-нибудь  особенному  маневру. 

Въ  1850  г.*)  отправляется  на Черногорш босшйскш визирь, 

*)  Српско  Огледало,  ХУП1. 


46  П-    А.    Р0ВИНСК1И. 

молодой  Тьехай-паша,  съ  30,000  босн1йско-герцоговинскаго 
войска,  а  съ  нимъ  30  капитановъ  (главари  округа,  какъ  Ник- 
шичъ  и  др.).  Предпр1ят1е  это  объясняется  молодостью  визиря, 
же.11авшаго,  конечно,  увенчать  себя  военною  славой,  а  въ  то  же 
время  благопрхятствовало  тому,  по  всЬмъ  в'Ьроятхямъ,  и  н'Ь- 
сколько  разстроенное  внутреннее  состоян1е  Черногорш  при  сла- 
бомъ  владык-Ь  Савв-Ь;  такъ  какъ  въ  томъ  же  году  онъ,  по  тре- 
бован1Ю  народа,  долженъ  былъ  избрать  себ-Ь  соправителемъ  пле- 
мянника своего  Васил1я. 

Безпрепятственно  прошли  турки  до  с.  Чевск1е-Убли,  откуда 
легко  пройти  на  Чево,  главное  м'бсто  важнаго  въ  то  время  пле- 
мени озриничей,  сломивши  которыхъ  легко  было  пройти  и  на 
Цетинье.  Озриничи  одни  не  см^ли  ничего  предпринять,  а  сосЬд- 
Н1е  цуцы  также  не  отваживались  безъ  своего  главнаго  вождя 
Никца  Томановича  изъ  с.  Ровинъ,  который  гостилъ  па  Шгу- 
шахъ  у  своего  побратима  Тома  Жутковича.  Услышавъ,  однако, 
объ  этомъ,  Никацъ  тотчасъ  отправляется  домой  и  съ  нимъ  его 
побратимЪ;  а  на  пути  къ  нимъ  присоединился  кнезъ  Станко  изъ 
с.  Предиша  со  своими  б-Ьлицами.  И  собралось  ихъ  такимъ  обра- 
зомъ  до  1,500  чел.;  а  озриницкш  сердарь  Дьиканъ  засЬлъ  уже 
въ  скалистомъ  хребте  возл'Ь  Убловъ. 

Но  и  тутъ  они  не  см-Ьди  вступить  въ  открытый  бой,  а  реши- 
лись на  сл-Ьдующее:  убить  главнаго  вождя,  зная,  что  турки  въ 
такомъ  случа-Ь  всегда  растеряются,  и  тогда  уже  ударить  на 
нихъ  со  всЬхъ  сторонъ  и  со  всею  силой,  а  посл-Ь  того  —  «что 
Богъ  дастъ  и  счастье  молодецкое». 

Исполнен1е  этого  принялъ  на  себя  Никацъ  съ  40  избран- 
ными товарищами,  между  которыми  были  и  два  побратима. 
Чтобы  достигнуть  палатки  Тьехая-паши,  они  приняли  видъ, 
будто  хотятъ  ему  покориться, 

Р-Ьшившись  на  такой  подвпгъ,  они  отправились;  но,  очутив- 
шись лицомъ  къ  лицу  съ  д'Ьломъ,  не  были  равнодушны,  и  вотъ 
какъ  описываетъ  ихъ  состоян1е  п-Ьсня:  «Когда  подошли  къ  тому 
м'Ьсту,  гд'Ь  стояли  турки,  и  увпд-бли,  что  все  пространство  по- 
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крыто  турецкимъ  войскомъ,  испугались  три  побратима  и  съ 
ними  ихъ  дружина.  Трясутся  въ  рукахъ  у  нихъ  ружья,  отъ 
дрожи  брячатъ  на  грудяхъ  ихъ  токи;  сидятъ  они  он'Ьм'блые, 
какъ  камни,  только  туда-сюда  поглядываютъ.  Да  и  какъ  не  испу- 
гаться, когда  видишь  передъ  собою  неминуемую  смерть  и  жаль 
становится  разстаться  съ  жизнью?  Но  тутъ  говоритъ  имъ  Ни- 
кацъ:  «Не  бойтесь,  соколы,  братья  мои  черногорцы!  у  меня  есть 
хорошее  предзнаменован1е:  задрояшло  все  мое  т-Ьло;  на  нашей 
сторон-Ь  съ  Божьей  помощью  будетъ  счастье». 

Страхъ  тутъ  былъ  не  столько  за  себя,  сколько  за  самое 
д-Ьло:  погибнуть  и  не  принести  никакой  пользы,  какъ  то  было 
съ  Милошемъ  Обиличемъ  на  Косовомъ  пол-Ь.  Какъ  бы  то  ни 
было,  ободривши  своихъ  товарищей,  три  вождя  отправляются 
прямо  въ  турецк1й  станъ  съ  видомъ  покорности;  но  только  при- 
вели их'ь  къ  палатк-Ь  паши  и  можно  было  вид-йть  самого  пашу, 
они  быстро  обернули  свои  ружья  къ  нему  и  дали  залпъ.  Паша 
тутъ  же  палъ  мертвый  и  изъ  бывшихъ  сънимъ  семь-восемь  беговъ; 
а  зат'Ьмъ,  вьшувъ  ножи,  они  ринулись  черезъ  турецкое  войско. 
«Шпрокаяулицаотворилась  передъ  ними, — продолжаетъ  п^сня, — 
но  тутъ  же  погибло  ихъ  34  чел.  и  между  ними  Томо  Жутковичъ 
и  кнезъ  изъ  Предиша,  а  только  шестеро  ушло  и  въ  томъ  числ'Ь 
весь  израненный  Никацъ.  Ие  уйти  бы  и  им7>,  если  бы  не  подо- 
сп-Ьло  черногорское  войско,  предводимое  сердаремъ  Дьиканомъ; 
оно  и  отбило  своихъ  соколовъ  и  ударило  на  смутившихся  ту рокъ». 

Маневръудался  вполне:  турки  сбитые  въ  кучу  на  небольшой 
равнин'Ь,  вид-Ьли  кругомъ  себя  только  скалы,  изъ-за  которыхъ 
м'Ьтко  поражали  ихъ  черпогорск1я  пули,  и  много  легло  ихъ 
на  м-Ьст^Ь;  а  остальные  б-Ьн^али  безъ  оглядки,  побросавши  ко- 
ней, палатки  и  всЬ  своп  припасы. 

Еще  одииъ  случай  возьмемъ  изъ  местности  на  противупо- 
ложномъ  краю  Черногор1и,  въ  Руцкой  нахш,  при  томъ  при  со- 
вершенно другихъ  услов1яхъ, — бой  на  Салковин-Ь  (1840  г.). 

Салковина  было  прежде  черногорское  село,  расположенное 
на  совершенно  открытой  и  низкой  равнин'Ь,  съ  одной  стороны 
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которой  возвышался  высокш  каменистый  островъ  Одринская- 
гора,  принадлежащ1й  Черногор1и,  съ  другой  —  турецкая  кр-Ь- 
пость  Жаблякъ.  Село  это  разселилось,  всл-ЬдстЕхе  усилившихся 
съ  годами  наводнен1й;  но  въ  то  время  сохранялись  еш,е  сгЬны 
брошенныхъ  домовъ.  Зд'Ьсь  и  произошла  битва;  но  началось 
д'Ьло  не  отсюда. 

Туркамъ  вздумалось  уничтожить  черногорское  же  село  До- 
доши,  находившееся  на  краю  р']Ьки,  какъ  разъ  подъ  Жаблякомъ, 
въ  разстоян1и  отъ  него  не  больше  двухъ  верстъ,  которому  они,  од- 
нако, ничего  не  могли  сделать,  такъ  какъ  за  нимъ  невдалек'й  въ  го- 
рахъ  находились  друпячерногорск1я  села,  всегда  готовыя  въ  по- 
мош,ь  додошанамъ.  На  этотъ  разъ  изъ  Подгорицы  и  отъ  сос^^днихъ 
арнаутскихъ  племенъ  собралось  турецкаго  войска  до  7,000,  о  чемъ 
додошане  ничего  не  знали.  Но  зам-Ьтили  это  движен1е  жители 
с.  Рвашей,  которые  и  понеслись  па  выручку  своимъ  подъ  пред- 
водительствомъ  Бука  Л^^шевича.  Поднявши  на  ноги  додошанъ, 
они  вм-Ьст-Ь  вступили  въ  схватку  съ  турками.  Вукъ  Л'Ьшевичъ 
былъ  убитъ  тутъ  же,  но  его  м^сто  заступилъ  додошанинъ, 
Мрдьенъ  Янковичъ. 

Въ  это  время  черногорцы  увид']Ьли,  что,  занявши  хоть 
одну  позищю  на  Салковин'Ь,  они  могутъ  действовать  противъ 
турокъ  съ  тыла  и  сбоку;  и  потому  тотчасъ  же  отд'Ьлилось  26  че- 
лов'Ькъ  и  незам'йтно  для  турокъ  они  переправились  черезъ  отд'Ь- 
лявш1й  ихъ  протокъ  Каратуну,  заняли  одинъ  домъ  и  открыли 
стр-Ьльбу  въ  турокъ. 

Тутъ  только  турки  поняли,  въ  чемъ  Д'Ьло,  и  часть  своего 
войска  отправили,  чтобы  уничтожить  засЬвшихъ  тамъ  черногор- 
цевъ.  Эта  осада  составляетъ  главный  моментъ  во  всей  битв-Ь  и 
потому  мы  просл-Ьдимъ  ее  во  вс^хъ  частпостяхъ  по  относяш;ейся 
къ  тому  п'Ьсн1Ь  (С.  О.  ЬУШ). 

Усп'Ьвъ  укрыться  въ  одномъ  дом'Ь,  безъ  крыши,  съ  полураз- 
рушенными ст'Ьнами  и  дверьми,  черногорцы  съ  одной  стороны 
должны  были  защищать  эти  двери,  въ  которьш  ломились  турки; 
съ  другой — отбивать  ихъ  отъ  ст-Ьнъ,  на  которьш  имъ  также  легко 
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было  ПОДНЯТЬСЯ.  Одни  ТОЛЬКО  и  д-Ьлали,  что  заряжали  ружья  и 
пистолеты,  передавая  другимъ,  которые  стр-бляли  чрезъ  такъ 
называемый  пугикарьщы.  Но  иногда,  не  усп-Ьвая  заряжать  ружья, 
они  бплись  ими  врзимице,  т.-е.  съ  плеча,  прикладами,  какъ  ду- 
бинками. Турки  между  т-^мъ  сосредоточили  пальбу  въ  двери,  и 
тутъ  начинаютъ  гибнуть  черногорцы.  Одинъ  выстр1&лъ  убиваетъ 
1ова  Николина,  о  которомъ  говорить  п-Ьсня:  «СовсЬмъ  еще  дитя, 
но  зм-Ья  лютая:  оста.шсь  пос.ч'Ь  него  мать  одинокая»;  а  сквозь  него 
нуля  убила  Луку  Богдановича;  оба  пали  одинъ  на  другого.  Гремятъ 
выстр1Ьлы,  не  переставая,  черезъ  ст^^ны  и  въдвери;иещеучер- 
погорцевъ  убили  четверыхъ,  а  шестерыхъ  ранили;  всЬ  10  пали 
одинъ  возл-Ь  другого.  «Но  вотъ  б-Ьдаеще  пуще!  Нашли  турки  два 
остожья  соломы  и,  зажегши  ее,  бросили  внутрь  дома.  Стало  ду- 
шить осажденныхъ  дымомъ;  а  лютые  арнауты  отъ  Хотской  горы, 
Никъ  Дьека  и  родной  братъ  его  Мирашъ,  съ  голыми  ножами  ки- 
нулись, чтобы  отрубить  убитымъ  головы.  Черногорск1е  вы- 
стр-^лы,  однако,  положили  обоихъ  пхъ  на  м'Ьст1Ь:  одного  втащили 
внутрь  дома  и  тамъ  отрубили  ему  голову,  другому  отрубили  голову 
на  порог'Ь.  Арнауты  тогда  нападаютъ  еще  яростнее,  погибаютъ 
еще  несколько  черногорцевъ,  а  остальнымъ  грозитъ  гибель  не- 
минучая». Но  въ  это  время  появляется  главное  черногорское 
войско;  турки  б'Ьгутъ  подъ  защиту  своей  кр']&пости,  укрываются 
въ  Жаблякъ,  откуда  уже  не  см']Ьли  выступить;  и  т1Ьмъ  бой  окон- 
чился. 

Пропускаемъ  битвы,  которьш  происходили  у  разныхъ  чер- 
ногорскихъ  нлеменъ:  б-Ьлоплавичей,  пиперъ^  кучъ,  васоевичей  и 
др.  съ  турками,  хотя  между  ними  есть  очень  важныя  и  въ  н'Ько- 
торыхъ  частностяхъ  дополняющхя  общую  картину,  —  такъ  какъ 
это  задержало  бы  насъ  слишкомъ  много.  Но,  упомянувши  выше, 
какъ  черногорцы  вм1Ьст^Ь  съ  нами  воевали  противъ  Французовъ, 
приведемъ  одинъ  случай  изъ  ихъ  войны  и  съ  австр1йцами. 

Въ  1838  г.  произошло  разграничеше  между  Черногор1ей  и 
Приморьемъ,  вступившимъ  пос.1'Ь  подпаден1я  Венещанской  респуб- 
лики подъ  власть  Австр1и.  По  этому  разграниченхю,   основан- 
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ному,  конечно,  на  документахъ,  предъявленныхъ  Австр1ей,  много 
земли,  считавшейся  прежде  черногорскою,  отошло  за  австр1й- 
скую  границу,  и  это  обстоятельство  вызвало  сильное  негодован1е 
въ  черногорцахъ.  Австр1Йск1я  же  власти,  вместо  того,  чтобы 
смягчить  это,  сразу  повернули  дЬло  очень  круто,  и  въ  август'^ 
того  же  года  австршская  стража  убила  одного  черногорца,  пере- 
ступившаго  границу.  Но,  чтобы  отклонить  это  отъ  себя,  ав- 
стршцы  объявили,  что  уб1йство  совершено  паштровичами  (племя 
въ  Приморье),  им-Ья  въ  виду  въ  тоже  время  поссорить  сосЬдей, 
не  только  родственныхъ  по  крови  и  в'Ьроиспов'Ьдан1ю,  но  и  одинако- 
выхъ  по  нравамъ  и  обычаямъ.  И  действительно  тотчасъ  же  поби- 
лись паштровичи  съ  цермничанами,  и  съ  об-Ьихъ  сторонъ  пало  н'Ь- 
сколько  мертвыхъ  и  раненыхъ.  Пользуясь  этимъ  столкновен1емъ 
и  смотря  на  него,  какъ  на  поводъ  къ  войн-Ь,  австр1йское  прави- 
тельство, кром'Ь  войскъ  м-Ьстныхъ  Которскаго  округа,  призвало 
еще  войско  изъ  Дубровника  и  въ  то  же  время  подняло  примор- 
цевъ,  такъ  что  собралось  войска  до  2,000.  Собравшееся  войско 
приняло  по  отношев1ю  къ  Черногор1и  угрожающее  положен1е, 
а  для  большаго  страха  распущенъ  былъ  слухъ,  что  идутъ  и 
турки,  пропущенные  австр1йцами  черезъ  Суторину. 

Положен1е  правившаго  тогда  Черногор1ей  владыки  Петра  П 
было  затруднительно  т'Ьмъ  бол'Ье,  что  въ  самой  Черпогор1и  было 
много  недовольныхъ  заведенными  имъ  новыми  порядками.  Онъ, 
однако,  не  растерялся  и  решился  защищаться  до  последней 
крайности,  и  тотчасъ  послалъ  своего  двоюроднаго  брата  Георпя 
съ  12-ю  перяниками,  чтобы  наскоро  собрать  цермничанъ  и  по- 
слать на  границу,  а  потомъ  должна  была  собраться  и  Руцкая  на- 
х1я.  Цермничане  были  тому  рады.  Австр1Йцы,  не  ожидая,  чтобы 
черногорцы  собрались  такъ  охотно  и  такъ  быстро,  спокойно  сто- 
яли на  такъ  называемой  Паштровской  гор'Ь,  посредин'Ь  которой 
находилось  австршское  укр'Ьплен1е  Кропацъ. 

Георг1й  очень  ловко  обошелъ  позищю  австр1йцевъ  и,  разм-Ь- 
стивъ  свое  войско  кругомъ,  открылъ  по  нимъ  со  всЬхъ  сторонъ 
сильный  огонь.  Командующ1й  австр1йскимъ  войскомъ  Штернъ 
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былъ  этимъ  такъ  пораженъ,  что  тотчасъ  же  выразилъ  желан1е 
вступить  въ  переговоры,  на  что  Георг1п  и  согласился.  Оста- 
вивши при  себ-Ь  только  10  перяниковъ  (личная  гвард1я)  съ  сер- 
даремъ  Филиппомъ  Дьюрашковичемъ  и  200  чел.  изъ  ближай- 
шихъ  цермницкихъ  селъ,  онъ  посла.1ъ  сказать  владык-Ь,  что 
войска  больше  не  требуется,  сообщивши  о  томъ  и  австр1йскому 
военачальнику. 

Но,  узнавъ  объ  этомъ,  Штернъ  направилъ  приморцевъ  на 
черногорскую  границу,  которые  и  начали  жечь  цер.мницк1е  катуны 
съ  запасами  сЬна  и  захватывать  скотъ;  а  самъ  занявъ  позиц1К> 
выше  черногорцевъ,  повелъ  на  нихъ  жестокую  аттаку.  Георг1й 
однако  усп'Ь.тъ  послать  объ  этомъ  в-бсть  владык-Ь  и  сд'Ьлать  по- 
кличъ  въ  Цермниц^.;  покуда  же  присп-Ьетъ  помощь,  ему  пред- 
стояло одно  изъ  двухъ:  сдаться  на  капитуляц1ю  или  взять  при- 
ступомъ  возвышен1е,  съ  котораго  больше  всего  громили  его  ав- 
сгр1пцы;  и  черногорцы  взяли  его.  Также  и  укр'Ьпленхе  Кро- 
пацъ,  куда  скрылись  было  австр1йцы.  Тутъ  черногорцамъ  при- 
сп-бла  помощь,  и  австр1йцы  отступили,  оставивши  на  м-Ьст-Ь  70 
челов'Ькъ  убитыми,  посл'Ь  чего  снова  открылись  переговоры. 

Св'Ьд'Ьн1я  эти  мы  беремъ  у  В.  М.  Г.  Медаковича,  который 
БСКор'Ь  пос.а'Ь  того  былъ  въ  Черногор1и.  Онъ  же  сообщаетъ  любо- 
пытный подробности  и  относительно  переговоровъ  между  обоими 
военачальниками.  «Георпй, — говоритъ  онъ, — послалъ  сердаря 
Филиппа  Дьюрашковича  для  переговоровъ  съ  австр1йскимъ  воена- 
чальникомъ,  который  спросилъ  при  этомъ:  «А  сколько  погиб-та 
черногорцевъ?»  Сердарь  ему  на  это  отв'Ьтилъ:  «Изъ  нашихъ  ни- 
кто не  убитъ;  кое-кого  только  оцарапали  (т.-е.  легко  ранили);  а 
у  тебя?» — У  меня — никто,  отв'Ьчаетъ  Штернъ. — Тогда  сердарь, 
любивш1Й  пошутить,  спрашиваетъ  его  со  см'Ьхомъ:  «Шутишь  ли 
ты!  а  вонъ  ихъ — божа  ти  вгьра — полна  долина;  не  знаю,  чьи, 
только  не  наши;  потому  что  всЬ  въ  узкихъ  штанахъ,  ноги^ 
какъ  дудки!»  Тогда  Штернъ  попросилъ  допустить  его  посмот- 
р-Ьть  и,  когда  увид'Ь.чъ,  сказалъ:  «наши».  Зат-Ьмъ  онъ  попросилъ 
сердаря:  «Нельзя  ли,  чтобы  твои  люди  перенесли  ихъ  до  казармы?» 
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Сердарь  на  это  обратился  къ  своимъ:  «Пойдите,  ребята,  возьмите 
то  мясо  и  перебросьте  къ  нимъ».  Когда  все  это  было  исполнено, 
Штернъ  вынулъ  кошелекъ  и  хогЬлъ  заплатить  т'Ьмъ  черногор- 
цамъ;  но  сердарь,  въ  другихъ  случаяхъ  любивш1й  деньги,  на 
этотъ  разъ  отв'Ьтилъ  ему  съ  презр'Ьн1емъ:  «Клянусь  Богомъ,  не 
нужно  намъ  за  это  мясо  ни  копМки,  ни  полушки,  возьми  его  да- 
ромъ!»  *). 

4.  Четованье  и  гайдучество. 

(Малая  война). 

Во  всЬхъ  разсмотр-Ьнныхъ  нами  случаяхъ  черногорской 
войны  мы  вид'Ьли,  что  починъ  принадлежитъ  туркамъ,  которые, 
какъ  сильнМшая  сторона,  нападаютъ  на  Черногор1ю,  а  черно- 
горцы только  защищаются  на  собственной  территор1и  и  вступа- 
ютъ  на  турецкую,  только  пресл-йдз^я  непр1ятеля.  Въ  четованьи, 
напротивъ,  нападаютъ  черногорцы  и  при  этомъ  заходятъ  очень 
далеко  въ  глубь  непр1ятельской  страны.  Турки  нападали  наЧер- 
ногор1ю  отъ  времени  до  времени,  и  случалось,  что  проходило 
безъ  войны  два-три  года;  при  томъ,  проистекая  изъ  общаго 
стремлен1я  Турщи  покорить  себ'Ь  Черногор1ю  или  «поставить  ее 
подъ  арач»  (дань),  нападен1я  эти  являлись  сл'Ьдств1емъ  опред-Ь- 
ленныхъ  поводовъ,  напр.  нападен1я  черногорскихъ  четъ  на  ту- 
рецк1е  торговые  и  казенные  караваны,  убшства  кого-либо  изъ 
беговъ  или  вообще  знатнаго  турка  и  т.  п.  Четованье-же  пред- 
ставляло собою  явлен1е  постоянное,  независящее  ни  отъ  какихъ 
вн^Ьшниxъ  и  случайныхъ  причинъ  или  поводовъ.  Оно  представ- 
ляло собою  такое-же  пер1одическое  явлеше,  какъ  и  времена  года: 
начиналось  обыкновенно  съ  Юрьева-дня  (23  апр.),  а  оканчива- 
лось Дмитровымъ  днемъ  (26  окт.),  т.-е.  отъ  времени,  когда  л-Ьсъ 
од'Ьвается  листомъ,  до  того  времени,  когда  листъ  начинаетъ  опа- 
дать. 

Четованье  такъ  глубоко  вощло  въ  черногорскую  народную 
жизнь,  что  сделалось  обычнымъ  занят1емъ,  какъ  и  друпя  заня- 
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Т1Я,  распред'Ьляемыя  по  временамъ  года.  По  опред'Ьлешю  г,  Бо- 
гишича,  разница  между  войною  нчетованьемъ  состоитъ  вътомъ, 
ЧТО  на  войну  ВСЯК1Й  долоюенъ  идти  для  защиты  своего  отечества; 
а  въ  чету  идетъ,  кто  хочетъ.  Но,  какъ  увидимъ  ниже,  п  чето- 
ванье  было  обязательно  для  каждаго  черногорца;  тогда  какъ  и 
обязательность  войны  была  только  въ  пред'§лахъ  одного  племени, 
и  случалось,  что  иныя  племена  отказывались  воевать.  Конечно, 
это  осуждалось  съ  точки  зр'Ьн1я  нравственной;  следовательно,  и 
самая  обязательность  была  нравственная;  то  же  самое  было  и 
относительно  четованья.  Однимъ  словомъ,  провести  границу 
между  войною  и  четованьемъ  по  существу  дЬла  весьма  трудно, 
т-Ьмъ  бол'Ье,  что  и  последнее  направлено  было  только  противъ 
ненр1ятеля  отечества,  в-Ьчно  грозившаго  войною,  и  часто  бывало 
причиною  войны;  чета  разросталась  иногда  въ  ц-Ьлое  войско  и 
начатое  ею  д'Ьло  заканчивалось  большою  битвою. 

Четованьс  часто  смЬшивается  съ  гайдучсствомъ,  которое 
собственно  въ  Черногор1и  не  пмЬло  почвы  и  потому  развивалось 
только  въ  Турщи  и  другихъ  государствахъ,  овлад-Ьвшихъ  чу- 
жими землями  и  преслЬдовавшихъ  чужую  народность  и  в-Ьру, 
какъ  напр.  Венец1я  въ  Далмащи  или  Венгр1я  въ  другихъ  серб- 
скихъ  земляхъ.  Т-Ьмъ  не  менЬе  и  въ  народной  п'Ьсн'Ь  часто  чет- 
ники называются  гайдуками,  а  предводители  ихъ  арамбашами 
(глава  разбойниковъ),  и  гайдуцкая  шайка  называлась  четой. 
Отождествляя  однако  то  и  другое  въ  названш,  народная  же  п-Ьсня 
д-Ьлаетъ  между  ними  какое-то  принцип1альное  различ1е. 

Такъ,  въ  одной  п'бсн'Ь  разсказывается,  что  два  арамбаши — 
Вукъ  Мптюновичъ  изъ  Велестова  и  Вукота  Балетичъ  изъ  Чева 
(по  племени  оба — озриничи),  отправившись  въ  четованье  съ  33 
товарищами,  остановились  у  одного  м-йста,  гд-Ь  предстояло  имъ 
выбрать  путь  вучкгй  {тлчЩшл^итсдучкгй.  Вукъ  Митюновпчъ — 
противъ  гайдуцкаго  пути  и  говоритъ  Балетичу: 

«Про^^  се  врага,  аудучкога  трага', 
Но  а]демо  уз  Ерцеговину». 
Не  ходи  ты  гайдуцкой  дорогой,  а  пойдемъ  въ  Герцеговину. 


54  п.    А.    Р0ВИНСК1П 


Но  Балетичъ  боится  отдалиться  отъ  своихъ  овецъ,  такъ 
какъ  при  нихъ  остается  только  сынъ  Раде,  а  ожидаютъ  нападе- 
н1я  турокъ;  и  потому  происходить  разд1Ьлете:  Балетичъ  пошелъ 
гайдуцкимъ  путемъ  и  съ  вимъ  7 — 8  челов-Ькъ;  а  Митюновичъ 
пошелъ  въ  Герцеговину  съ  остальными  25-ю.  Изъ  этого  видео, 
что  гайдуцкая  чета  всегда  была  меньшая  числомъ  и  вьшолняла 
задачу  меньшаго  значен1я,  держась  притомъ  близкаго  къ  своему 
м^сту  пред'Ьла;  тогда  какъ  настоящая  черногорская  чета  идетъ 
глубоко  въ  непр1ятельскш  пред-Ьлъ  и  готова  встретить  ц'Ьлое 
еепр1ятельское  войско.  Назван1е  одного  пути  волчьимъ  также  по- 
казываетъ,  что  съ  яимъ  соединялось  понят1е  бол'Ье  широкое  и 
доблестное,  такъ  какъ  въ  эпитет'Ь  волка,  который  часто  дается 
людямъ  въ  вид'Ь  похвалы,  заключается  понят1е  о  см'Ьломъ 
и  огкрытомъ  образе  д-Ьйствгя;  тогда  какъ  гайдукъ,  не  уступая, 
конечно,  никому  въ  храбрости,  всегда  д-Ьйствуеть  скрытно  и  про- 
бирается путями  также  болЬе  скрытными  и  узкими. 

Есть  между  ними  и  бол'бе  существенная  разница.  Черногор- 
ская чета  составлялась  изъ  людей  близкихъ  между  собою:  одного 
племени  или  братства,  часто  ближайшихъ  родственниковъ,  со- 
единенныхъ  общимъ  интересомъ,  состоящимъ  прежде  всего  въ 
обезпечен1и  себя  отъ  нападен1я  турокъ  или  в ъ  отмщен1и  за  какой 
■бы  то  ни  было  ущербъ;  и  это  было  однимъ  изъ  главныхъ  усло- 
вш,  такъ  какъ  каждая  местность  им'Ьла  свою  чету,  Черногорск1й 
четникъ  не  былъ  лишенъ  своего  отечества,  какъ  гайдукъ;  онъ 
былъ  челов'Ькъ  семейный  и  домовитый  и,  если  не  былъ  хоро- 
шимъ  землед'Ьльцемъ,  то  былъ  хорошимъ  скотоводомъ.  Въ  че- 
тованьи  онъ  проводилъ  известное  время  и  потомъ  сид']Ьлъ  дома. 

Гайдуцкая -же  шайка  составлялась  изъ  личностей,  собрав- 
шихся изъ  различныхъ  краевъ,  часто  предварительно  не  знав- 
шихъ  другъ  друга.  Ихъ  не  связывалъ  никакой  интересъ,  кром-Ь 
непримиримой  ненависти  къ  прит'Ьснителямъ  своего  отечества  и 
личныхъ  враговъ,  которые  лишили  ихъ  дома  и  заставили  ски- 
таться по  б'Ьлому  св-Ьту. 

У  черногорской  четы  цЬль  составлялъ  шишьяръ,  т.-е.  до- 
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быча,  нажива  на  счетъ  непр1ятеля;  а  бой  служилъ  только  сред- 
ствомъ  для  достижеи1я  ц-Ьли,  доставляя  въ  тоже  время  случай 
показать  свою  ловкость  и  молодечество.  У  гайдуковъ-же,  хотя 
добычею  и  обезпечивалось  пхъ  матер1альное  существован1е,  на 
первомъ  планЪ  была  месть  врагамъ,  при  томъ  месть  самая  же- 
стокая, не  дававшая  пощады  ни  полу,  ни  возрасту.  Гайдуку 
мало  ТОГО,  чтобы  уничтожить  своего  врага;  ему  нужно  свою 
жертву  намучить,  хотя  бы  то  было  малое  дитя,  непричастное  къ 
его  страданью. 

Въ  черногорскихъ  четнинахъ  не  было  лпчнаго  ожесточен1я 
противъ  турокъ;  и  потому,  совладавши  съ  нспр1ятелемъ,  они  его 
убиваютъ  и  отрубаютъ  ему  голову,  не  подвергая  однако  никакимъ 
мукамъ;  а  если  захватываютъ  въ  пл^нъ,  чтобы  получить  хоро- 
Ш1Й  выкупъ,  то  обходятся  съ  нпмъ  мягко,  благодушно,  какъ  съ 
равнымъ  и  своимъ  человЬкомъ.  Женш,инъ-же  и  д-Ьтей  положи- 
тельно не  трогали,  въ  чемъ  далеко  не  такъ  великодушно  посту- 
пали турки. 

Вн'Ь  четованья  черногорцы  съ  турками  братимились  и  за- 
ключали взаимные  договоры,  которымъ  также  чаш,е  всего  изме- 
няли турки;  взаимно  вступали  они  въ  шишано  кумство  (постригъ 
маленькихъ  д-Ьтей). 

Нер'Ьдко  случалось,  что  они  пируютъ  вм^сгЬ,  при  чемъ 
турки  не  брезгуютъ  впномъ  и  ратей  (виноградная  водка);  а  по- 
томъ  и  побьются.  Турки  со  своей  стороны  также  четовали  про- 
тивъ черногорцевъ,  и  ихъ  сезонъ  былъ  другой,  около  Петрова- 
дня  (20  1юня), — 

Док  удари  коса  у  сиз'ено, 
Похара  се  трава  на  планину. 
(Когда  косы  станутъ  косить  сЬно,  и  на  планинахъ  трава 

будетъ  потравлена), 

т.-е.  когда  черногорцы  выпасутъ  свои  пастбища  на  горахъ 
и  должны  будутъ  спуститься  съ  своимъ  скотомъ  внизъ;  а  низ- 
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менности  всЬ  находились  во  влад'бнхи  турокъ.  То-же  самое  бывало 
и  зимой,  когда  черногорцы  прикочевывали  со  скотомъ  на  турец- 
кую землю  въ  низинахъ,  гд-й  не  было  сн^гу.  Какъ  т'Ь,  такъ  и 
друпе,  конечно,  старались  застать  другъ  друга  врасплохъ;  но 
турки  никогда  не  углублялись  такъ  далеко  въ  Чериогор1ю,  какъ 
черногорцы  въ  ихъ  земли.  При  томъ  калаузами  (указателями 
пути)  турецкихъ  четъ,  а  иногда  и  предводителями  ихъ,  были 
всегда  почти  черногорск1е  ускоки. 

Иногда  чета  черногорская  и  чета  турецкая  встр'Ьчались,  и 
тогда,  конечно,  нроисходила  схватка.  Это  были  как1е-то  тур- 
ниры или  мейданы  (поединки),  въ  которыхъ  н'Ьтъ  м']кста  чувству 
мести  или  озлоблен1я,  а  только  сильное  возбужден1е  и  одушевле- 
н1е,  какъ  въ  какой-нибудь  азартной,  соединенной  съ  большимъ 
рискомъ  игр'Ь,  гд'Ь  ставится  на  ставку  голова.  Зд'1сь  р1Ьшается 
вопросъ,  ко  Уе  вгтез,  причемъ  ведется  счетъ  поб-Ьдаиъ  и  отруб- 
леннымъ  головамъ.  На  этомъ  основывалось  такъ  называемое 
пребгянъе,  т. -е.  сверстка  убитыхъ  съ  той  и  другой  стороны, 
при  чемъ,  за  неим'Ьн1емъ  счетовъ  изъ  ближайшаго  времени  и  изъ 
своей  собственной  среды,  относили  счетъ  на  весьма  отдаленный 
времена.  Такъ  дробняки  съ  морачанамп,  однажды,  отправились 
мстить  за  Бая  Пивлянина,  который  жилъ  и  умеръ  200  л-Ьтъ 
назадъ. 

Не  входя  бол^йе  въ  Формальное  опред-Ьленхе  четованья,  мы 
смотримъ  на  него,  какъ  на  явленхе  народной  жизни,  возникшее 
и  развившееся  подъ  вл1ян1емъ  совокупности  обстоятельствъ, 
среди  которыхъ  тогда  находился  черногорск1Й  народъ.  Тутъ 
действовали:  прежде  всего  постоянно  военное  ноложенхе  народа, 
затЬмъ  отсутствхе  власти,  которая- бы  упорядочивала  эту  жизнь, 
и  наконецъ,  имущественная  нужда,  помочь  которой  не  было 
другого  средства,  какъ  на  счетъ  своего  в^чнаго  должника,  непр1я- 
теля. 

Но  какимъ-бы  духомъ  ни  были  проникнуты  четы  черногор- 
ск1я,  равно  какъ  и  турецк1я,  ближайшею,  матер1альною  цблью 
ихъ    было    поживиться   одному   на    счетъ    другого;    слЬдова- 
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тельно,  —  добыча,  состоящая  главнымъ  образомъ  въ  скот-Ь;  а 
черногорцы  пользовались  при  этомъ  также  богатымъ  оруж1емъ 
и  одеждой  турокъ. 

Турецкая  четы  нападали  на  черногорцевъ  только  тогда, 
когда  они  со  стадами  удалялись  отъ  своихъ  постоянныхъ  паст- 
бищъ  и  жили  на  катунахъ.  Туть  всЬ  были  чобаны  (пастухи),  ко- 
торые такимъ  образомъ  являлись  первыми  жертвами  нападенш 
и  главными  участниками  во  всЬхъ  этихъ  битвахъ.  Поэтому  весь 
кругъ  относящихся  къ  пимъ  п-Ьсенъ  можно  по  справедливости 
назвать  чобанскимъ. 

Надобно  заметить,  что  чобаны  въ  Черногор1и  были  лучш1е 
люди,  и  въ  прежнихъ  услов1яхъ  черногорской  жизни  они  пред- 
ставляли собою  людей,  такъ  сказать,  передовыхъ  во  всемъ.  По- 
этому исполнять  обязанности  чобановъ  не  стыдились  и  воеводы, 
сердари  и  др.  народные  главари,  а  въ  семь-Ь  каждый  ея  членъ 
проходолъ  эту  степень  обязательно,  какъ  службу,  которая  въ 
то  время  для  маленькаго  была  повышен1емъ  или  вступлен1емъ 
на  службу.  Жизнь  черногорскаго  чобана  проходила,  сколько  въ 
пастьб'Ь  скота  и  вообще  въ  уход']Ь  за  нимъ,  столько  —  и  даже 
больше  —  въ  охран'Ь  его  отъ  нападен1Й  турокъ.  Бродя  с6 
своими  стадами  по  окраинамъ,  всегда  удаленнымъ  отъ  насе- 
ленныхъ  м^стъ,  и  часто  по  турецкой  земл^,  чобаны  составляли 
для  своего  народа  передовую  стражу  и  въ  каждомъ  бою  были 
не  только  соучастниками,  но,  такъ  сказать,  застр-Ьльщиками,  Изъ 
нихъ  же  поэтому  выходили  и  первые  четоводы  или  четобагаи 
(предводители  четъ),  д'Ьлавш1еся  потомъ  знаменитыми  личностями. 

Намъ  остается  еще  сказать,  изъ  сколькихъ  челов-Ькъ  состав- 
лялась чета. 

Между  четой  въ  собственномъ  смысл-Ь  и  войскомъ  трудно 
провести  границу.  Черногор1я  никогда  не  располагала  опред-Ь- 
леннымъ  числомъ  войска,  и  иногда  съ  н'Ьсколькими  сотнями 
принимала  на  себя  удары  нЬсколькихъ  тысячъ.  Поэтому  и  въ 
п&сн'Ь  назвашя  чета  и  войско  мешаются.  Такъ  одинъ  черного- 
рецъ  пишетъ: 
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По  купи  ми  ]едну  чету  малу; 
Не  мо^  чету,  но  велику  войску. 
(Собери  мн'Ь  небольшую  чету;  н'Ьтъ  не  чету,  но  большое 

войско). 

И  д'Ьйствительно,  тогда  собралось  1000  челов'Ькъ.  Но  въ 
другомъ  случя'Ь  то-же  число  представляетъ  собою  малое  войско. 
Такъ  въ  одной  п'Ьсн'Ь  говорится,  что  съ  сердаремъ  Бошковичемъ 
Вуксаномъ  изъ  Мартиничей  и  острожскимъ  игуменомъ  Геор- 
пемъ  шло  «мало  войско,  хиляда  пушаках»  (т.  е.  тысяча  ружей). 
А  М.  Медаковичъ,  при  которомъ  четованье  еш:е  было  въ  ходу, 
говоритъ,  что  въ  чет'б  могло  быть  отъ  20  до  500  чел,  *).  Въ 
п'Ьсняхъ,  относящихся  къ  событ1ямъ,  бол-Ье  отдаленнымъ,  когда 
съ  точностью  число  четниковъ  не  известно,  говорится  обыкно- 
венно: «Подигла  се  една  чета  мала,  оклен  се  е  вазда  подизала, 
чета  мала  од  тридесет  другах»  **).  Это  число  и  можно  принять 
самымъ  обычнымъ;  но  въ  помощь  ей  могло  притти  и  ц'Ьлое 
войско. 

Перейдемъ  теперь  къ  событ1ямъ  изъ  четницкой  жизни. 

Зд'Ьсь  мы  встр'Ьчаемся  съ  ц'Ьлымъ  кругомъ  п'Ьсенъ  и  сказа- 
нш  о  четованье;  н'Ьтъ,  кажется,  черногорской  семьи,  въ  которой 
не  было  хотя  бы  одного  знаменитаго  четника,  особенно  на 
окраинахъ.  Намъ,  однако,  для  того,  чтобы  ознакомиться  съ  глав- 
ными чертами  четницкой  войны,  н'Ьтъ  необходимости  распро- 
страняться обо  всЬхъ  ихъ,  а  достаточно  просл'Ьдить  четованье 
по  н'йсколькимъ  бол-Ье  зам'Ьчательнымъ  личностямъ  въ  н'Ьсколь- 
кихъ  случаяхъ. 


*)  Живот  и  обичаи  Црногораца,  стр.  100—106. 

**)  Т.  е.:  «поднялася  одна  малая  чета,  откуда  она  всегда  поднималась, 
малая  чета  изъ  тридцати  товарищей». 

Разсказываютъ,  что  одна  женщина  изъ  Вукотичей,  потерявши  въ  чето- 
вань']^  сына,  закляла  своихъ,  чтобы  никогда  не  ходили  въ  чету  мен'Ье  120  чел.; 
но  врядъ  ли  это  у  нихъ  соблюдалось.  О  цекличахъ  говорятъ,  что  у  нихъ  та- 
кимъ  опред-Ьленнымъ  числомъ  считается  300  для  участ1я  въ  какой-нибудь  бит- 
в4,  и  если  будетъ  даже  больше,  когда  они  напр.  соединяются  въ  одинъ  ба- 
тальонъ,  состоящ1й  изъ  600  чел.,  то  непрем-Ьнно  должны  пострадать. 
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Такими  личностями  являются  два  Томановича  въ  первой  по- 
ловин-Ь  прошлаго  стол^т1я,  съ  однимъ  изъ  которыхъ,  Никцей1ъ 
изъ  Ровинъ,  мы  уже  знакомы;  а  зд-Ьсь  начнемъ  по  старшинству 
съ  дяди  его  Вуна. 

Вотъ  одинъ  случай  изъ  его  жизни,  которая  вся  прошла  въ 
четовань1Ь  противъ  турокъ  или  въ  оборон1Ь  отъ  ихъ  четъ  и  на- 
паден1Й. 

Въ  сел-Ь  Ровинахъ  (въ  Малыхъ  Цуцахъ)  у  Вука  Томано- 
вича пируютъ  два  его  побратима:  Гавриловичъ  Турчинъ  (про- 
звище) и  Радуловичъ  Симо,  оба  съ  Чева  изъ  племени  озриничей; 
Вукова  жена  ихъ  угощаетъ.  А  когда  они  порядочно  выпили 
вина  и  отъ  вина  новеселЬли  (заузели  тьеФа),  середп  питья  зат-Ь- 
яли  разговоры.  Говоритъ  тутъ  гайдукъ  Вукъ  Томановичъ:  «О, 
во  имя  Бога,  мои  два  побратима!  Не  въ  прокъ  вамъ  то  вино,  что  по- 
пили въ  Ровинахъ,  когда  туркамъ  всюду  открыты  дороги  и  по 
нимъ  проходятъ  ихъ  караваны!  На  Рудинахъ  стоятъ  турки  со 
стадами,  а  за  насъ  никто  и  не  знаетъ». 

Изъ  этого  видно,  что  зиачен1е  четъ  состояло  въ  непрерыв- 
номъ  нападен1и  на  турокъ,  чтобы  не  давать  имъ  спокойно  про- 
ходить по  дорогамъ  и  проводить  по  нимъ  караваны  съ  различ- 
нымъ  товаромъ.  Не  можетъ  Вукъ  Томановичъ  смотр-Ьть  и  на 
то,  что  турки  со  своими  стадами  спокойно  разгуливали  по  Руди- 
намъ,  который,  падобно  заметить,  хотя  и  граничили  съ  Черно- 
гор1ей,  но  принадлежали  никшичанамъ,  составляя  ихъ  плапину. 
Обидно  также  Вуку,  что  о  нихъ,  гайдукахъ,  пикто  ничего  не 
говоритъ,  такъ  какъ  по  черногорской  пословицЬ:  «Тешко  вуку, 
за  КИМ  пси  не  лаю,  и  юнаку,  за  ким  нема  збора»  *). 

Были,  однако,  причины  такого  бездМств1я  со  стороны  чер- 
ногорцевъ,  на  который  и  указываетъ  Гавриловичъ  Турчинъ: 

«По  невол-Ь,  побратимъ  мой  милый!  сильно  вооружились  турки, 
и  ихъ  правители  понастроили  кулы;  а  въ  кулахъ  поставили  панду- 
ровъ  и  стерегутъ  они  дорогу  отъ  черногорцевъ». 

*)  Т,  е.  плохо  волку  за  которымъ  псы  не  лаютъ,  и  юнаку,  о  которомъ 
н'Ьтъ  разговоровъ  (чт5  указываетъ  на  ихъ  негодность). 
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За  этимъ  идетъ  перечислен1е  этихъ  кулъ:  одаа  въ  Банянахъ 
на  пути  отъ  Требинья;  другая  на  Крестц'1  передъ  Никшичемъ,  на 
пути  изъ  Гацка  и  Пизы;  а  въ  Рудинахъ  дв'!!,  изъ  которыхъ  одна — 
«Омутич-паланка»;  въ  каждой  изъ  нихъ  по  40  и  бол-Ье  панду- 
ровъ,  и  зав'Ьдуютъ  ими  отборные  булюкбашщ  въ  Омутич-па- 
ланк'Ь  сидитъ  знаменитый  СоФер-пиперъ  изъ  Никшича.  «ВсЬ 
они  стерегутъ  дороги  къ  Рудинамъ  и  никшицкихъ  овецъ  въ  Ру- 
динахъ». 

Такимъ  образомъ  съ  этой  стороны  Черногор1я  оц-Ьплена  ря- 
домъ  укр'Ьпленныхъ  блокгаузовъ,  которые  могутъ  держаться 
противъ  всякой  четы;  а  стража  ихъ  также  можетъ  усл'Ьдить 
всякую  чету. 

Все  это  такъ;  но  Вукъ  Томановпчъ  высл-бдиль  уже  овецъ 
бега  Любовича.  «На  верхнемъ  пол-Ь  Невесинскомъ  тысяча  бара- 
новъ  отъ  беглука,  что  ему  райя  доставляетъ  въ  вид'Ь  дара.  Легко 
могли  бы  ими  поживиться,  собравши  сорокъ  челов'Ькъ  надеж- 
ныхъ;  а  что  намъ  кулы  и  пандуры!» 

Возраженш  не  было;  сказано-сд-Ьлано.  Черезъ  день  чета 
готова  изъ  цуцъ,  б'Ьлицъ  и  чевлянъ  и  отправляется,  разд-блив- 
шись  на  три  части;  въ  двухъ  отрядахъ  по  15  челов-Ькъ,  а  съ 
Вукомъ  десятокъ. 

Надобно  зам'Ьтить,  что  разстоян1е  тутъ  не  малое:  по  прямой 
лин1и  верстъ  80,  а  по  горамъ  будетъ  и  ц-Ьлыхъ  сто.  Сколько  они 
шли,  не  изв'§стно,  но  пришли  къ  назначенному  м-йсту  прежде  су- 
мерекъ  и  потому  спрятались,  пока  настанетъ  ночь,  да  и  отдох- 
нуть нужно  и  собраться  съ  силами;  а  только  смерклось,  кинулись 
на  чобановъ,  которыхъ  тутъ  было  1 2  челов'Ькъ  и  всЬ  вооружен- 
ные; ни  одного  изъ  нихъ  однако  не  убили,  потому  что  всЬ  они  были 
христ1ане,  то.1ько  связали  и  бросили;  а  овецъ  заняли  и  погнали. 

За  этимъ  сл^^дуетъ  погоня  {поточ).  Бежать  скоро  съ  такимъ 
большимъ  стадомъ  невозможно,  и  потому  туркамъ  было  время 
собраться. 

Въ  погоню  отправляется  сынъ  бега  Любовича,  Османъ-па- 
шичъ  съ  тремя  стами — 


» 
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«Лака  ^^ешца  и  брза  котика, 
По  избору  бпрана  ]унака, 
А  толико  хрта  и  сл^едника; 
Отидоше  по1герати  Вука», — 

— легкихъ  воиновъ  п'Ьшпхъ  и  конныхъ,  молодцовъ  отборныхъ, 
и  столько-же  гоичихъ  и  ищеекъ;  все  отправилось  за  Вукомъ  ъъ 
погоню. 

Погоня  быстро  приближается;  разстоян1е  между  ею  и  б'Ьгу- 
щими  становится  все  меньше  и  меньше,  такъ  что  ясно  можно 
слышать,  какъ 

Сто^и  вриска  п^ешца  и  кошика, 
Сто]и  штехта  хрта  п  сл^едшика. 

(стоитъ  гомонъ  отъ  п-Ьшихъ  и  конныхъ;  доносится  лай  гончихъ 
и  иш,еекъ. 

Дойдя  до  Рудинъ,  гд-Ь  были  100  пандуровъ,  черногорцы 
разд'Ьлились:  20  съ  добычею  пошли  впередъ,  а  20  остались  съ 
Вукомъ  встр'Ьтить  турокъ. 

Ободряя  свою  дружину,  Вукъ  заключилъ  обычною  поговор- 
кой: (дедан  пут  се  мре»*).  Потомъ,  разм-Ьстивъ  всЬхъ  съ  двухъ 
сторонъ  долины,  по  которой  должны  были  проходить  турки,  онъ 
д-Ьлаетъ  такое  распоряжен1е: 

Ме^у  собом  турке  упуштите, 
Издалека  кавге  не  чините». 
Сва  дружина  аега  послушала, 
Улегогие  у  лист  и  у  траву. 

(«пропустите  турокъ  между  собою;  не  начинайте  ,  боя  изда- 
лека». Вся  дружина  послушалась  Вука,  всЬ  скрылись  въ  кусты 
и  траву). 

За  этимъ  сл'Ьдуетъ  сцена  въ  ожиданш  вступлен1я  непр1ятеля. 


*)  Отв'Ьчаетъ  нашей  □оговорк'Ь:  «Семь  смертей  не  бывать,  а  одной  не  ми- 
новать». 
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«ВсЬ  смотрять  одинъ  на  другого  въ  ожидавш,  кто  откроетъ  бой 
первый:  Турчинъ  (Гавриловичъ)  смотритъ  на  Томановича  Бука, 
Вукъ  смотритъ  на  Никца,  своего  сына,  Никацъ  смотритъ  на  Ра- 
дуловича  Сима»  и  т.  д.;  наконецъ,  «Вукъ  изъ  Б'Ьлицъ  смотритъ 
на  Сенича  Живка,  юнакъ  Живко  ни  на  кого  не  смотритъ»,  безъ 
приц-бла  выпалилъ  онъ  изъ  своего  джевердара.  Сразу  убили  н-Ь- 
сколько  турокъ  и  зат'Ьмъ:  «Алабанда!  завргла  се  кавга» — черно- 
горцы ударили  въ  ножи;  турки  смутились  и  б-Ьжали.  Османъ-па- 
шичъ  попался  въ  пл'Ьнъ;  но,  продержавши  съ  полгода,  его  отпу- 
стили домой  по  письму  босншскаго  вал1я,  за  хорошш  выкупъ. 

Другой  случай  приведемъ,  гд-Ь  не  черногорская  чета  идетъ 
на  добычу  въ  Турщю,  а  обратно. 

Турки,  какъ  уже  зам-Ьчено,  им'Ьли  свое  время  для  нападен1я 
на  черногорце  въ. 

Вотъ  какъ  договариваются  они  между  собою: 

«Причека^  ме  до  петрова-дана, 
Док  удари  коса  у  синено, 
Похара-се  трава  у  планину». 

Въ  это  время  скудныя  пастбища  черногорцевъ  поистощатся, 
и  они  спускаются  съ  горъ  внизъ  и  часто,  по  договору  съ  тур- 
ками, на  ихъ  землю  за  изв'Ьстное  вознагражден1е  сыромъ,  мас- 
ломъ  или  скотомъ. 

Прежде  всего  турки,  конечно,  разузнаютъ,  гд-Ь  сколько  скота, 
и,  главное,  сколько  пастуховъ  и  кто  эти  пастухи. 

По  словамъ  п'Ьсни,  вотъ  какую  картину  рисуетъ  одинъ  ту- 
рецк1Й  лазутчикъ  пославшему  его  Ибрагиму- паш'Ь  Пармаковичу 
въ  Спуж'Ь: 

Колико  36  дола  Ри^ечкога, 
Свега  су  га  струге  притиснуле; 
По  долу  се  рашириле  овце, 
На  овцама  чактари  би^аху 
А  чобани  биьегу  га1)азу; 


I 
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1ест  оваца  педесет  стотинах 
И  xи^ьада  коаах  и  воловах; 
А  чобанах  стотгша  пушаках^ 
Све  момчади  ко'  мрке  вучади. 

(Сколько  можно  вид-Ьть  Р^Ьцкой  равнины,  всю  её  покрыли 
стада;  по  равиин'Ь  разсыпались  овцы;  на  овцахъ  позвякиваютъ 
звонки;  а  пастухи  стр1&ляютъ  въ  ц'бль.  Будетъ  тутъ  овецъ  пять- 
десятъ  сотенъ  и  тысяча  коней  и  воловъ;  а  пастуховъ  —  сотня 
ружей,  все  молодежь,  какъ  сЬрые  волки). 

Тутъ,  значить,  нечего  и  думать  нападать. 

Въ  другомъ  м-Ьст-Ь  «овецъ  мало,  а  много  чобановъ»,  между 
которыми  девять  братьевъ  Вукотичей,  четыре  Домазетовича,  два 
брата  Вулашевича — все  озриничи.  А  туркамъ  нужно,  гд'Ь  «овецъ 
много,  а  мало  чобановъ».  Наконецъ,  удается  уходить  на  Грахов- 
скомъ  пол1^  тридцать  табуновъ. 

При  нихъ  ц-Ьтъ  добраго  юнака,  кром1Ь  сокола  Марковича 
Вука,  изъ  Трнинъ,  села  кроваваго  (въ  Малыхъ-Цуцахъ).  И  тотъ 
остался  одинъ,  пославши  30  пастуховъ  на  базаръ  въ  Рисань 
(К18апо),  «чтобъ  купили  вина  и  табаку,  и  патроновъ,  юнацкаго 
продовольств1Я)).  Тогда  выбираются  три  добрыхъ  юнака  изъ 
Никшича — Хаджиманичъ-Дуро,  Ходо-барьяктаръ  и  Иванъ-Ба- 
бичъ,  ускокъ  изъ  П'Ьшивцевъ  (въ  Черногор1и),  который  берется 
имъ  калаузить,  т.  е.  итти  впереди  и  указывать  путь;  съ  собою 
ведутъ  чету  въ  300  человЬкъ.  А  въ  это  время  къ  Вуку 
Марковичу  приходятъ  еще  два,  тоже  Вука,  Томановичъ  и  Боя- 
новичъ,  съ  ц^лью  пригласить  его  въ  чету.  Но  Марковичъ  по  ка- 
кому-то предчувств1ю  не  решается,  потому  что  некому  остаться 
при  овцахъ,  и  оставляетъ  гостей  у  себя  ночевать,  пока  воро- 
тятся чобаны. 

Закололъ  хозяинъ  яловую  овцу,  изготовили  ужинъ  и  угости- 
лись, ч-Ьмъ  Богъ  послалъ: 

Вечераше  три  би]есна  Вука, 
Па  чибуке  сво^е  запалите. 
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Уз  чибуке  се  збо1)а  за^едоше. 
А  све  Вуци  зборе  за  зунаштво 
Колико  су  главах  одкинуше, 
Колико  су  узели  пл^еновах; 
Би  л'  на  овце  турци  ударили, 
Кад  би  знали,  ко  ^е  код  овацах. 
Рече  соко  Томановий  Буче: 
«Да  Бог  даде,  оба  побратима, 
Ако  игда  ктели  ударити, 
Тутрос  ни  се  турци  козасили». 
Мало  про^е,  не  би  нпколико, 
Ударише  на  торину  турци. 

(Поужинали  три  молодца  Бука  и  закурили  трубки,  и  поку- 
ривая ведутъ  бесЬду.  А  больше  говорятъ  Буки  о  юначеств-Ь: 
сколько  кто  отрубилъ  головъ,  сколько  захватили  добычи;  уда- 
рили-ли  бы  турки  на  овецъ,  если-бъ  знали,  кто  при  овцахъ.  Го- 
ворилъ  Томановичъ  Букъ  соколъ:  «Дай  Богъ,  два  побратима, 
чтобы,  если  хотятъ  когда-нибудь  ударить,  ударили  турки  нынче 
утромъ».  Мало  прошло  времени  или  нисколько,  какъ  турки  уда- 
рили на  торъ). 

Три  Бука  скрылись  въ  ближнпхъ  скалахъ,  а  Ходо-барьяктаръ, 
не  видя  никого,  кинулся,  чтобы  отворить  торину.  Бъ  то  время 
раздается  выстр-Ьлъ  Бука  Марковича: 

И  дивно  з'е  згодио  тз'рчина. 
На  прей  му  токе  оштетио, 
А  на  ле1)а  срце  истурпо, 
Мртав  турчин  стругу  притворно. 

(И  ловко  попалъ  въ  турка,  на  груди  ему  попортилъ  токи,  а 
на  спину  выгналъ  сердце;  мертвый  турокъ  (т-Ьломъ  своимъ)  за- 
творилъ  ворота). 

Овецъ  однако  угоняютъ;  но  три  Бука,  скрываясь  за  скалами. 
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идутъ  за  ними;  а  защищаетъ  овецъ  Иванъ  Бабичъ.  На  него  и 
кидается  хозяинъ  т-Ьхъ  овецъ,  Вукъ  Марковичъ: 

Но  га  Иван  га1)а  джеФврдаром, 
Десну  му  ,]е  ногу  саломио; 
Паде  Вуче  у  траву  на  главу. 
А  прискочи  Баби11у  Иване, 
Да  Вукову  посп]ече  главу. 
Но  се  Вуче  с]еТ1и  не  даваше, 
На  здраву  се  ногу  нридигао, 
А  упири  свога  джеФердара, 
Те,  погоди  Бабп!га  Ивана, 
Оби^е  му  ноге  саломио; 
Паде  Иван  БабпЬ  укра]  Бука. 
Еад  потбе  турска  бул^укбагаа, 
Сва  се  ту  река  вожена  препанула. 

Но  Иванъ  стр'Ьляетъ  въ  него  нзъ  джеФердара;  сломилъ  ему 
правую  ногу;  надаотъ  Вукъ  въ  траву  внизъ  головою;  а  нодско- 
чилъ  Иванъ  Бабичъ,  чтобы  отрубпгь  Буку  голову.  Но  Вукъ 
не  дается;  приподнимается  на  здоровую  ногу,  стр'Ьляетъ  изъ  сво- 
его джеФердара  и  попалъ  въ  Бабича  Ивана,  сломилъ  ему  об'Ь 
ноги;  налъ  Иванъ  подлЬ  Бука.  Когда  погибъ  турецк1Й  булюк- 
баша,  испугалось  все  турецкое  войско. 

Къ  тому  времени  приспЬли  тридцать  чобановъ  и  погнали ту- 
рокъ,  а  овецъ  вернули  назадъ. 

Весело  они  возвращаются  съ  овцами  и  приходятъ  на  то  м'Ьсто, 
гд^->  лен^итъ  раненый  Вукъ  ]Марковичъ,  а  близь  него  мертвый 
Иванъ.  Вукъ  Томановпчъ  хот^лъ  было  отрубить  голову  Ивану, 
но  Марковпчъ  умоляетъ: 

«Не,  за  Бога,  Вуче  побратиме! 
Доста  си  се  главах  пос]екао; 
Но  понесте  мене  на  Ивана, 
Да  крвнику  носп^ечем  главу, 

СборниЕЪ  II  Отд.  П.  А.  Н.  5 


60  п.    А.    Р0ВИНСК1И, 

Ко]и  ми]е  крило  саломио». 
Понесоше  Бука  ран>енога, 
Те  пос)ече  главу  Иванову. 

«Штъ,  ради  Бога,  побратимъ  Вукъ!  довольно  ты  отрубилъ 
головъ;  но  понесите  меня  къ  Ивану,  пусть  я  отрублю  голову 
моему  злод']Ью,  который  сломвлъ  мн'Ь  крыло».  Понесли  раненаго 
Бука,  и  отрубилъ  онъ  Ивану  голову. 

Посл-Ь  того  оба  гостя  отправились  въ  чету,  а  Марковича 
положили  на  носилки,  сд'Ьланныя  пзъ  ружей,  и  понесли  въ  Ри- 
сань  для  излЬченья,  и  только  за  годъ  онъ  вылечился,  давп1и  за 
то  лекарю  два  джеФердара  Бабича  Ивана  и  Хода-барьяктара. 

Опет  Буче  код  оваца  по^е; 
Ма  не  може  выше  четовапт. 

Опять  Вукъ  пасетъ  овецъ;  но  уже  не  можетъ  больше  ходить 
въ  четы. 

Неизв']Ьстно,  когда  сходитъ  со  сцены  Букъ  Томановичъ,  но 
посл'Ь  его  заступаетъ  Никацъ  изъ  Ровинъ,  котораго  мы  уже 
знаемъ  по  его  д'Ьлу  на  Ублахъ-чевскихъ  въ  1750  г.  Шсня  на- 
зываетъ  его  сыномъ,  а  въ  д'Ьйствптельности  онъ  былъ  племян- 
никъ.  Сынъ  же  его  Жпвко  сд'Ьлался  отступникомъ,  принялъ  ма- 
гометанство съ  именемъ  Каримана,  всл-Ьдствхе  тяжкаго  оскор- 
блешя,  нанесеннаго  ему  въ  Бельихъ-Цуцахъ,  которымъ  онъ 
посл'Ь  мстилъ,  водя  на  нихъ  турецк1я  четы. 

О  Никц'Ь  ходитъ  много  сказан1Й,  изъ  которыхъ  возьмемъ 
одно,  представляющее  встр-Ьчу  двухъ  четъ — черногорской  и  ту- 
рецкой. 

Собралась  чета  по  обычаю  въ  30  челов'Ькъ  \иге])едъ  нею^  т.  е. 
во  глав-Ь,  какъ  предводители,  два  юнака:  Никацъ  пзъ  Ровинъ  и 
Раде  Балетичъ  съ  Чева. 

Любопытны  зд'Ьсь  подробности  относительно  похода  четы: 

Отидоше  четом  уз  планину. 
Док  на  воду  дошли  Милетину; 
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Ту  уморна  чета  гючпнула; 
Воде  пила,  хьеба  заложила, 
Осушила  на  ноге  опанке 
И  ]уначке  струне  и  торбице. 

Отправляются  они  четой  на  планину  и  пришли  на  Милетину- 
воду;  тутъ  усталая  чета  отдохнула;  попила  воды  и  закусила 
хлЫя,  осушила  на  ногахъ  опанкп  и  юнацкхя  струки  и  торбицы. 

Когда  наступила  ночь,  опять  тронулись  въ  путь: 

Притврдише  на  ноге  опанке, 
Посрп]еда  пушке  дохватише, 
Уз  Рудине  равпе  загазише. 

Но!1но  прошли  турске  карауле; 

Освануше  на  сред  од  Рудинах. 

Притянули  на  ногахъ  опанки;  взяли  поперекъ  ружья;  вошли 
въ  ровныя  Рудины.  Ночью  прошли  турецкхе  караулы,  разсвЬ- 
тало  имъ  посреди  Рудинъ. 

Зд1^сь  уже  турецкая  область  и  нужно  всякую  минуту  быть 
наготов'Ь.  Никацъ  пдстъ  впереди  на  разстоян1и  «мен-Ье  писто- 
летнаго  выстр-бла».  За  'гЬмъ  сл'бдуетъ  картинное  описан1е  са- 
мого Ыпкца: 

Ал'  какав  ]е  Никац  од  Ровинах! 

На  аему  су  токе  убедите, 

Брци  му  се  по  1ьпма  просули, 

А  у  руке  носи  джеФердара, 

А  с  пушком  се  Никац  разговара: 
«ДжеФердаре,  мо^  уз  дани  друже! 

Ако  мене  до!)е  до  невоье, 

Не  мо]  мене  ватром  преварити! 

Е  ако  ме  ватром  не  преварп, 

Свак  !>е  казат  и  мене,  и  тебе: 
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«Добре  пушке  у  добра  кунака!» 
Ако-ли  ме  ватром  изнев]ери, 
Нагрдийеш  и  себе,  и  мене, 
Свак  !ге  рейи  и  мени,  п  теби: 

«Лоше  пушке  у  лоша  кунака!»  *) 

Но  каковъ  Никацъ  изъ  Ровных!  Нанемъ  боевые  токи,  а  по 
нимъ  опустились  усы;  въ  рукахъ-же  джеФердаръ;  съ  ружьемъ 
своимъ  онъ  разговариваетъ:  «ДжеФердаръ,  мой  надежный  това- 
риш,ъ!  когда  пр1пдетъ  мн'Ь  нужда,  не  выдай  меня  осЬчкой!  Если 
ты  меня  не  выдашь,  всякш  скажетъ  обо  мн-Ь  и  теб'6:  «Хорошее 
ружье  у  хорошаго  юнака». 

А  если  ты  меЪ  изменишь,  осрамишь  и  себя,  и  меня;  и 
Бсяк1й  теб'Ь  и  мн'Ь  скажетъ: 

—  Плохое  ружье  у  плохого  юнака. 

Идутъ  они  съц-Ьлью  угнать  скотъ  уАсанъ-аги  Звиздича  изъ 
его  кулы  на  Крстц-Ь  въ  Никшицкой-дуг-Ь  (8  часовъ  разстоян1я 
отъ  Никшича).  Въ  то  же  время  тронулась  турецкая  чета  отъ 
Никшича  подъ  предводительствомъ  ихъ  первыхъ  юнаковъ  Се- 
Фера-Пинера  и  Сукича-барьяктара. 

Заметивши  черногорскую  чету  и  увпд'Ьвъ,  кто  передъ  нею, 
они  притаились  и  дали  черногорцамъ  пройти  внередъ,  а  между 
т'Ьмъ  дали  знать  въ  Никшичъ  и  поручили  привести  имъ  еще 
войска,  «1)егод  на!)еш  злице  и  крвавца,  а  пред  ьима  Шаба- 
барьяктара»,  чтобы  напасть  на  обратномъ  пути  у  той-же  Миле- 
тиной-воды: 

Кад  уморни  до1)у  црногорци, 
На  воду  йе  жедни  окренути. 


*)  Въ  другомъ  мйст-Ь  къ  этому  добавляется: 

Ако  здраво  до11ем  у  Бовине, 
Стевеш  Ъу  ти  ^руги  направити, 
А  уз  тебе  од  злата  пасове; 
Главу  Ьу  ти  сребром  оковати. 

Если  ц'Ьлъ  вернусь  въ  Ровины,  то   сдЬлаю  теб^  прикладъ  новый,  а  по 
стволу  золотые  пояски,  голову  твою  окую  серебромъ. 
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Ту  МИ  турци  западоше, 
Западоше  шесдесет  турака: 
По  два  друга  око  друма-пута, 
На  сред  пута  СеФере-Пппоре. 

Когда  ир1йдутъ  усталые  черногорцы,  они  отъ  жажды  свер- 
нуть къ  вод'Ь.  Тутъ турки засЬли,  засЬло  ихъбОтурокъ:  подвое 
около  пути-дороги,  посредпнЬ  СеФер-Пппер,  который  долженъ 
былъ  открыть  бой  выстр-бломъ  въ  Никца. 

Какъ  предполагали,  такъ  и  сбылось.  Черногорская  чета  воз- 
вращалась со  скотомъ,  захваченнымъ  изъ  кулы  Звиздича,  и  впе- 
реди Никацъ,  котораго  только  и  ждетъ  СеФеръ-Пиперъ: 

Да  га  чека,  чекати  не  сми]е, 
Ни]е  лако  Никца  дочекати! 
И  у  страху  пушку  опалио, 
Те  ^е  Никца  рапом  обраппо, 
Саломи  му  ногу  у  коьепо; 
Паде  Никац  насред  друйш  пута. 

Подождать  бы,  ждать  не  смЬетъ;  нелегко  встр1тить  Никца!  въ 
страх-Ь  стр-Ьляетъ  изъ  ружья  и  ранилъ  Никца,  сюмилъ  ему  ногу 
въ  ко.1'Ьн-Ь;  упалъ  Никацъ  посреди  дороги. 

Тутъ  началась  общая  свалка: 

Турци  вичу  Му^а  и  Алп^у, 
Црногорци  блажену  Марп]у; 
1Ье  допире  блажепа  Марина, 
Не  помаже  Му^о,  ни  Али^а. 

Турки  прпзываютъ  Мухамеда  и  х*\.л1ю,  черногорцы  блажен- 
ную Мар1ю;  гд-Ь  блаженная  Мар1я,  тамъ  не  помогаютъ  Муха- 
медъ  и  Ал1я. 

Турки  начали  уже  отступать: 

Но  Бог  уби  друга  на^гр!)ега 
Из  Ровинах  Бучу  РесковиГга! 
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«Но  убей,  Боже,  товарища  самаго  посл^дняго  изъ  Ровинъ 
Бучу  Ресковича!»  который  закричалъ,  что  пдетъ  большое  ту- 
рецкое войско  отъ  Грахова. 

Бступать  въ  бой  съ  новымъ  войскомъ,  конечно,  было  невоз- 
можно, и  какъ  ни  храбры  черногорцы,  а  тутъ  струсили  и  бе- 
жали, бросивши  добычу,  и  захватили  съ  собою  только  своихъ 
раненыхъ  Никца  и  Жутка  Липлянина  и  мертваго  Живка  изъ 
Залютья. 

Какъ  былъ  Никацъ  раненъ,  мы  вид-Ьли;  но  и  СеФера-Пи- 
пера  тутъ  же  убвлъ  Раде  Балетпчъ;  а  въ  то  же  время  Шабо- 
барьяктаръ  кинулся  на  Никца  съ  ножомъ,  чтобы  отрубить  ему 
голову;  но  раненый  убилъ  его  выстр'Ьломъ  изъ  пистолета;  только 
Сукичъ-барьяктаръ  безнаказанно  убилъ  Живка  изъ  Залютья. 
Пропускаемъ  подробности  ооисаи1я,  какимъ  образомъ  черно- 
горцы угнали  скотъ,  перелезши  черезъ  каменную  высокую  стЬну 
и  отворивши  ворота,  для  чего  одпнъ  становился  на  плечи  дру- 
гого. 

Это  черногорцы  прод'Ьлывали  часто.  Иногда  три  челов-Ька 
такимъ  образомъ  забирались  во  дворъ  и  угоняли  всю  скотину, 
чему  отчасти  помогала  турецкая  безпечность  и  гаремная  жизнь, 
располагающая  къ  н-Ьг-Ь.  Сонъ  турка,  полагающагося  на  твер- 
дость и  неприступность  его  кулы,  бываетъ  такъ  кр'бпокъ,  что 
черногорск1й  гайдукъ  забирается  въ  его  внутренн1е  покои^  сни- 
маетъ  со  ст-Ьны  все  его  оруж1е,  переодевается  въ  его  платье  и 
уходитъ  благополучно.  Иногда  впрочемъ,  и  пробудившись,  онъ  не 
см-Ьетъ  шевельнуться,  такъ  какъ  не  имЬетъ  черногорскаго  обы- 
чая спать,  не  разд'Ьваясь  и  не  снимая  съ  себя  оружхя. 

Посл-Ь  описаннаго  случая  Нпкацъ  выл-Ьчплся  отъ  раны  и 
опять  мы  видимъ  его  на  излюбленныхъ  имъ  Изворахъ  только  со 
своими  юными  сьшовьями  Богданомъ  и  Вукайломъ,  да  в-Ьрнымъ 
псомъ  Гаровомъ.  Тутъ  его  нашла  и  смерть. 

Хотя  онъ  сид-Ьлъ  на  Изворахъ,  договорившись  впередъ  съ 
турками,  но  все-таки  имъ  не  в-Ьрилъ  и  берегся.  Ц'Ь.'тую  ночь  онъ 
проспживалъ  на  какой-нибудь  вершпн1^,  не  выпуская  изъ  рукъ 
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джеФердара,  зорко  ко  всему  присматриваясь  и  ко  всему  прислу- 
шиваясь, и  только  диемъ  ложился  спать,  передавая  стражу  д'Ь- 
тямъ.  Однажды  онъ,  просидевши  такъ  всю  ночь,  утромъ  захо- 
тЬлъ  спать. 

Тада  Никцу  санак  одолио; 
Нп^е  санак,  него  судни  данак. 

Тогда  Никца  одол-Ьлъ  сонъ;  то  не  былъ  для  него  сонъ,  но 
судный  день. 

Прилегъ  онъ  въ  плцжишь  (маленьк1й  шалашпкъ,  въ  род^Ь 
собачьей  конуры,  при  стад'Ь),  какъ  вдругъ  залаяли  собаки.  По- 
лагая, что  это  волки  напали  на  овецъ,  онъ  выскочилъ  съ  дже- 
Фердаромъ  въ  рукЬ;  но  увид-Ьлъ,  что  его  окружили  турки,  и  на 
него  прямо  б'Ь;калъ  Якшаръ  Бабпчъ,  который  его  и  высл-Ьдилъ. 
«Ты-ли,  старый  Никацъ»?  крикнулъ  Якшаръ;  а  Никацъ,  узнавши 
его  голосъ,  отвЪчаетъ: 

«Ево  Никца,  турски  бул>укбашо! 
?)е  ^е  био,  он  се  ни]е  крио». 
Трче  они  ^едан  пут  другога, 
Сретоше  се  у  бы^еле  овк^е; 
^еданак  им  пукли  джефердари^ 
Оба  мертви  пали  ме^у  овце. 

«Вотъ  теб-Ь  Никацъ,  турецкш  булюкбаша!  гдЪ-бы  ни  былъ, 
онъ  не  крылся».  Кидаются  они  одинъ  на  другого,  встретились  се- 
редп  бЬлыхъ  овецъ;  въ  одно  время  выстрЬлнлиизъджеФердаровъ 
и  оба  пали  мертвые  между  овецъ. 

Такъ  окончилась  н;изнь  этого  пастуха-воина,  вся  посвящен- 
ная борьб-Ь  съ  турками,  которыхъ  онъ  убивалъ  всюду:  прихо- 
дили ли  они  въ  Черногор1ю  и  на  его  торины,  пли  бродили  со 
своими  стадами  на  своихъ  планинахъ,  или  безпечно  спали  въ  сво- 
ихъ  гаремахъ,  полагаясь  на  неприступность  своихъ  укр-Ьплен- 
ныхъ  жилищъ  и  на  бдительность  всюду  разставленныхъ  панду- 
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ровъ.  То  онъ  пастухъ  и  четникъ,  то  предводитель  войска  ц'Ьлаго 
края,  какъ  главарь,  ч'Ьмъ  опъ,  однако,  номинально  не  былъ,  да 
п  не  хот^^лъ  быть,  потому  что  и  безъ  главарства  его  слушались 
въ  краЬ.  Такъ  относились  къ  нему  п  турки.  Однажды  собралось 
турецкое  войско  подъ  предводительствомъ  какого-то  аш  и, 
взявши  харачъ  въ  Вельихъ  Цуцахъ,  пришло  за  т-Ьмъ  же  и  въ 
Малыя.  И  зная,  что  вся  сила  въНикц-Ь,  ага  съЗО-ю  отборными 
молодцами  пришелъ  къ  нему  въ  домъ.  Выслушавъ  требованхе 
аги,  Никацъ  стр'Ьляетъ  въ  него  изъ  пистолета;  но  пистолетъ 
осЬкся,  и  ага  тотчасъ  схватился  за  джеФердаръ.  Тогда  Никацъ, 
нисколько  не  растерявшись,  а  спокойно  и  полушутливо,  замЬ- 
чаетъ:  «Эхъ,  турчинъ!  если  ты  испугался  пезаряжепнаго  писто- 
лета, то  что  было  бы  съ  тобой,  еслибъ  онъ  былъ  заряженъ»?!. 
Турчину  стало  стыдно:  опъ  опустилъ  ружье  и  сталъ  важничать 
[зорити  сё).  Тогда  Никацъ  стр-Ьляетъ  въ  другой  разъ  и  ужъ 
безъ  осйчки.  Началась  свалка  п  турки  были  прогнаны. 

Какое  невозмутимое  снокойств1е  и  какая  находчивость! 

Не  бывши  никакимъ  главаремъ  ипазьшаясь  часто  гайдукомъ 
и  арамбашей,  онъ  не  им-Ьлъ  никакого  богатства,  кром-Ь  овецъ, 
которыхъ  самъ  пасъ  и  стерегъ  съ  двоими  сыновьями  да  съ  в-Ьр- 
нымъ  нсомъ  Гаровомъ,  который,  оберегая  хозяина,  ипогибъотъ 
турецкаго  выстр-Ьла.  Не  упоминается  нигд^,  чтобы  онъ  пм-Ьлъ 
коня  и  гарцовалъ  на  немъ,  только  разъ  везли  его  на  лошади, 
когда  былъ  раненъ;  онъ  всюду  былъ,  какъ  говорятъ  черногорцы, 
«плешке  на  опанке».  Все  его  богатство  состояло  въ  блестящихъ 
токахъ  и  оруж1и,  которое,  какъ  мы  вид-Ьли,  служило  и  для  рас- 
платы съ  л'Ькарями. 

Такихъ  было  не  одинъ  Никацъ,  и  на  этпхъ  людяхъ  безъ  важ- 
наго  зван1я  и  держалась  свобода  Черногорхи,  ими  же  красится 
ея  истор1я. 

Всякш  булюкбаша,  какъ  предводитель  четы,  былъ  для  нея 
все:  онъ  ее  велъ,  потому  что  зналъ  м-Ьстность,  какъ  никто,  «знаде 
кланце  и  богазе  у  понойи,  као  у  сред  дана»;  сообразно  съ  т'Ьмъ 
онъ  назначалъ,  гд^  кому  стать  и  кому  начать  бой;  онъ  же  испол- 
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нялъ  роль  уходи  (лазутчика,  разв-Ьдчика),  что  вовсе  не  подобало 
бы  ему,  какъ  предводителю.  Но  д-бло  въ  томъ,  что  тутъ  роли 
исполнялись  не  но  положен1ю,  какое  кто  занимаетъ,  а  но  спо- 
собности и  прпзван1ю,  и  между  всЬмп  четниками  было  полнЬпшее 
равенство. 

Добыча  делилась  на  всЬхъ  одинаково,  только  предводителю 
давалось  н'Ьчто  большее,  и  называлось  старъйшипствомъ-.обътио- 
венно  что-нибудь  изъ  оруж1я,  а  иногда  конь,  кому  онъ  былъ  ну- 
жееъ;  делили  при  томъ  и  на  мертвыхъ,  какъ  на  живыхъ,  пере- 
давая ихъ  части  семь-б. 

Повпиовен1е  четы  своему  четобаш-Ь  было  полн-Ьйшее,  проис- 
текавшее при  томъ  изъ  глубокаго  уб'{;жден1я,  что  всЬ  его  рас- 
поряжен1я  неногрЬшомы  и  потому  должны  быть  вынолнены.  Къ 
нЬкоторымъ  четобашамъ  было  какое-то  суев-Ьрное  ночтенхе; 
считали,  что  они  состоять  въ  об1цеи1и  съ  вилами,  и  потому  вся- 
к1п  шелъ  съ  ними  съ  ув-Ьренностью,  что  не  погпбнетъ. 

Служа  своей  чет-Ь  примЬромъ  военной  доблести  и  морали, 
эти  люди  были  очень  скромны,  и  всегда  глубоко  в^рующхе  и 
преданные  церкви.  Передъ  какимъ-нибудь  особенно  важнымъ 
д'Ьломъ  они  брали  благословен1е  у  монаха  и  иногда  испов^дыва- 
лпсь,  д-Ьлали  завЬты  церкви,  которую  никогда  не  забывали 
своими  прпношен1ямп.  ПослЬ  удачно  исполненнаго  дЬла  служили 
благодарственный  молебенъ  въ  церкви. 

Таковы  были  и  вс'&  четники.  Находясь  въ  полномъ  повинове- 
нш  своему  четобаш-6,  они  между  собою  держались  истинно  по- 
братски,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  мнопе  были  родня  между  собою.  Д-Ьля 
всЬ  вм-Ьст-Ь,  какъ  добычу,  такъ  и  славу,  зная,  что  одинъ  безъ 
другого  ничего  не  можетъ,  они  всегда  были  готовы  другъ  другу 
на  выручку  и  всякую  помощь,  не  питая  никакой  зависти  и  не  стара- 
ясь от.1Ичиться,  такъ  какъ  всяк1й  исполнялъ  свое  д-Ьло  и  свой  долгъ. 

Это  было  не  то,  что  у  турокъ, 

Ко]и  нема  ку!ге,  ни  баштине, 
Ко^и  нема  тора,  ни  обора, 
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Ни  другога  блага,  ни  имуЬа, 
До  сим  струне  и  оружия  с^а^на. 

У  кого  н'Ьтъ  дома,  ни  поля,  ни  база,  ни  двора,  ни  другого 
какого  богатства,  ни  им1знья,  кромЬ  струки  и  св-Ьтлаго  оруж1я. 
Или,  какъ  скадарск1й  паша  Бушатл1я,  даетъ  хасану-паш-Ь 
6,000  войска. 

Арбанаса  убо]ника  л>ута, 

БезкуЯника  и  безобразника, 

Од  зла  огщ  и  од  горе  мо^ке  и  т.  д. 

Арнаутовъ,  злыхъ  бойцовъ,  бездомниковъ  и  безстыдниковъ, 
отъ  худого  отца  и  еще  худшей  матери. 

При  томъ  у  турокъ  ка.шузами  (путеводителями)  и  даже 
предводителями  служили  всегда  почти  черногорскхе  изм'Ьнники, 
У  черногорцевъ,  напротпвъ,  всЬ  четники  были  люди,  им-Ьвшхе 
свой  домъ  и  семью,  которыми  они  жертвовали  долгу  передъ  ихъ 
родиной.  Отъ  перваго  до  посл1здняго  въ  этомъ  войск'Ь  зналось, 
кто  онъ  и  какого  рода,  потому  что  «скитачина  поштенья  нема», 
а  честное  имя  было  первымъ  услов1емъ  добраго  воина.  О  на- 
стоящемъ  юнак'Ь  говорилось: 

^унаштва  му  у  хил^аду  нема, 
Ни  людскога  збора,  ни  разума. 

Такого  юначества  въ  тысячи  не  найдется,  пи  такой  прекрас- 
ной р-Ьчи,  ни  разума. 

Въ  старое  время  въ  Черногорхи,  особенно  па  окраинахъ,  не 
было  ни  одного  челов-Ька,  если  онъ  не  былъ  какой-нибудь  уродъ 
или  калька,  который  бы  не  ходилъ  въ  чету;  и  начиналось  это 
очень  рано.  Отецъ  водилъ  съ  собою  въ  чету  сьша;  а  если  не  могъ 
самъ,  то  поруча.11ъ  его  другимъ,  при  чемъ  давалъ  ему  такое  на- 
путств1е:  «Если  получишь  рану  сзади,  то  лучше,  чтобъ  домъ 
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ТВОЙ  никогда  тебя  не  видалъ».  Напутств1е  это,  однако,  бывало 
излишне. 

Так1е  НОВИЧКИ  обыкновенно  бывали  черезчуръ  храбры  и  ни- 
сколько не  крылись  отъ  пз'ль,  всл-Ьдствхе  чего  старш1е  бросали  въ 
такихъ  камнями,  давая  т-Ьмъ  знать,  чтобъ  они  присЬдали  и  скрыва- 
лись. Иной  и  самъ  уходилъ  въ  чету,  не  спрашиваясь  у  родителей, 
если  представлялся  къ  тому  случай,  а  на  позволенхе  родителей  не 
могъ  в'Ьрно  разсчптывать.  Такимъ  образомъ  начинали  ходить  въ 
четы  иногда  14  лЬтнхе  мальчики.  По  первому  же  дЬлу  составля- 
лась о  немъ  слава,  съ  какою  онъ  встуна.!1ъ  въ  боевую  жизнь  и  съ 
которою  её  оканчивалъ. 

Вотъ  примГ.ръ  такого  юноши,  которому  привелось  им-Ьть 
д^^ло  одипъ  на  одпнъ  съ  туркомъ,  изв']^стнымъ  уже  своею  храб- 
ростью и  опытностью. 

Па  ми  тре11е  момче  искочило 
Од  малога  братства  КалезиТтах, 
А  на  име  Радовв!!  Новица. 
А  какав  ^е,  весела  му  ма]ка! 
Наусница  нема,  ни  бркова, 
Нема  шему  до  шеснаест  летах; 
Веьу  пушку  у  бо]  не  понио, 
Осим  зедну  малу  за  но^асом. 
Он  на  л^уту  зми]у  нагазио. 
На  турчпна  Мали)Т1а  йеха^у, 
Буъукбашу  од  све  Тоскани^е  '^•). 
Он  турчину  загон  учинпо; 
Но  га  Малий  сабьом  дочекао. 
На  Новицу  вранца  наТгерао. 
Но  се  момче  листо  нам]ернло, 
Уви  му  се  под  кошем  витезом. 


*)  Одна  часть  албанцевъ  назыв.  тоски,  а  другая  геш;  оттуда  Тоскашя  и 
Гегар1я. 
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Те  му  турчин  не  пос)ече  главу; 
Сину  момче,  као  змп^а  ьута! 
Уграби  му  иза  саб^ье  руку, 
А  низ  хата  нагну  о  йеха^у; 
А  упири  сво^у  пушку  малу, 
Те  Мали]  11а  погодио  дивно, 
Саломи  му  чело  под  саруком. 
Паде  Мали^й  с  вранца  дебелога, 
Новица  му  сабьу  уграбио 
И  с  Н)0м  му  ]е  главу  од  кину  о. 

(С.  О.  ЬУП,  230—258). 

Выскочилъ  и  трет1Й  паренекъ  изъ  малаго  братства  Калези- 
чей,  а  по  имени  Радовичъ  Новица.  А  каковъ  онъ,  да  радуется 
его  мать!  На  губахъ  ни  пушка,  ни  з^овъ,  едва  минуло  ему  16 
л-^тъ;  ружья  онъ  не  взялъ  въ  бой,  а  только  пистолетъ  за  поя- 
сомъ.  Нарвался  онъ  на  лютаго  зм^я,  на  турчина  Мал1йча-тье- 
хаю,  булюкбашу  надо  вс1^ми  тосками.  Кидается  онъ  на  турчина:  но 
Мал1йчъ  встр'Ьчаетъ  его  саблей  и  нагоняетъ  на  Новицу  своего 
воронька.  Но  парень  былъ  живой,  уверпулся  изъ-подъ коня-витязя, 
и  турокъ  не  могъ  отрубить  ему  голову;  ринулся  Новица,  какъ 
лютый  зм-Ьй,  ухватилъ  за  руку  съ  саблей  и  потащилъ  съ  коня 
тьехаю;  а  уставилъ  въ  него  свой  пистолетъ  и  хорошо  попалъ 
въ  Малшча,  пробилъ  ему  чело  подъ  чалмой.  Палъ  Малшчъ  съ 
жирнаго  воронька,  а  Новица  ухватилъ  его  саблю  и  ею  отрубилъ 
ему  голову. 

Съ  какою  любовью  и  какъ  картинно  изображаетъ  его  п'Ьсня! 

За  то  черногорецъ,  до  20  .и'Ьтъ  не  ходпвш1Й  въ  чету,  былъ 
презираемъ  своими  сверстниками;  съ  нимъ  не  стала  бы  говорить 
ни  одна  хорошая  д-Ьвушка,  какъ  бы  онъ  ни  былъ  красивъ  или 
богатъ.  Такимъ  образомъ  -школа  эта  являлась  обязательною  и 
уклонен1е  отъ  нея  приравнивалось  къ  изм'Ьн'Ь  отечеству.  Моло- 
дежь зд-Ьсь  дМствительно  воспитывалась  духовно  и  тЬлесно: 
она  пр1учалась  къ  самопожертвован1ю  и  презр'Ьн1ю  опасностей, 
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къ  перенесен1ю  труда  и  разнаго  рода  Физическихъ  лише- 
н1й;  научаясь,  какъ  лз'чше  поразить  непр1ятеля  п  спасти  себя, 
вырабатывала  въ  себ-Ь  спец1альио  военные  инстинкты;  но  въ  то 
же  время  въ  ней  не  заглушалось  чувство  челов'Ьчности,  а  на- 
противъ  еще  возвышалось  т-Ьмъ,  что  тутъ  не  было  м-Ьста  сует- 
ности и  своекорыст1ю,  а  все  д-Ьлалось  сообща  и  во  имя  идеи,  «за 
крст  часни  и  слободу».  Рядомъ  съ  этимъ  развивалось  важное  въ 
военномъ  отпошен1и  качество — безусловное  повиновен1е,  откуда 
и  укоренилась  пословица:  «у  младьега  поговора  нема».  Когда 
открывалась  настоящая  война  и  собиралось  большое  войско,  четы, 
составлявш1яся  всегда  изъ  людей  близкихъ,  изъ  одного  братства 
или  рода,  им1^ли  значен1е  отд^^льныхъ  частей,  управляемыхъ 
своими  стар-Ьйшинами,  которымъ  нужно  было  указать  ц-Ьль  и 
задачу,  и  они  исполняли  ее  безъ  дальнейшей  команды  по  своему 
разум'Ьн1ю.  Но  передъ  т^мъ  непрем-йнно  происходило  сов'Ьщан1е, 
на  которомъ  по  общему  соглап1еп1ю  вырабатывался  планъ  д-Ьй- 
ств1я,  какъ  общаго,  такъ  и  для  отд-Ьльныхъ  частей,  кому  куда 
иттп  и  что  д']^лать.  Какъ  только  начинался  бой,  команда  прекра- 
щалась и  каждая  часть,  каждая,  можно  сказать,  единица  вьшол- 
ня.ш  свое  д'Ьло  самостоятельно. 

Кром'!^  этпхъ  предпр1япй,  совершаемыхъ  «п'Ьшке  на  опанке», 
черногорское  племя  цеклинянъ  четовало  и  на  лодкахъ,  которыя 
въ  обыкновенное  время  служили  имъ  для  перевозки  тяжестей  и 
для  рыбной  ловли. 

Самое  крупное  предпр1ят1е  цеклинянъ  представляетъ  взят1е 
турецкой  кр-Ьностп  Жабляка  въ  1835  г.  горстью  отчаянныхъ 
головъ  изъ  12  челов-Ькъ,  завершившееся,  однако,  потомъ  столк- 
новен1емъ  двухъ  войскъ.  Жаблякъ  въ  продолжен1и  н'Ьсколькихъ 
дней  находился  въ  рукахъ  черногорцевъ;  по  былъ  уступ- 
ленъ  обратно  туркамъ  по  приказан1ю  тогдашняго  владыки  Петра 
II  и  по  настояп1ю  ипостранныхъ  консуловъ  и  особенно  русскаго, 
взъ  опасен1я,  чтобы  это  не  повело  къ  большой  войн-й  съ  Турц1ей. 

Крепость  Жаблякъ.  стоитъ  на  скалистомъ  холм'Ь,  на  отлогомъ 
спуск'Ь  котораго  къ  востоку  находилось  довольно  значительное 
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турецкое  поселенхе;  а  къ  черногорской  сторон-Ь  онъ  спускается 
отв-Ьсными  скалами,  что  и  обезпечивало  его  отъ  черногорскехъ 
нападенш. 

Въ  кр-Ьпости  находилась  постоянная  стража  подъ  командою 
диздара  (коменданта)  Якубъ-аги  и  при  томъ  было  всегда  наго- 
тов'Ь  три  пушки.  Шсколько  отчаяпныхъ  головъ  цеклинянъ  взду- 
лали  овлад-ЬтБ  кр-Ьпостью.  Но  какъ  подняться  туда?  Нашлась  воз- 
можность см-Ьрить  ея  высоту. 

Въ  кр'Ьпость  къ  жен-Ь  ЮсуФа-аги,  диздарева  брата,  прихо- 
дила одна  цеклинская  женш,ина,  чтобы  продать  кое-что.  Въ  одно 
изъ  посЬщенхй  она  повела  р'Ьчь  о  томъ,  какой  градъ  выше — 
Жаблякъ  или  Р'Ьцкхй.  Жена  ЮсуФа-аги  спустила  изъ  окна  клубокъ 
съ  нитками  и,  взявъ  такимъ  образомъ  м-^ру  высоты  Жабляка, 
дала  ее  цеклинянк-Ь,  чтобы  прикинуть  её  къ  Руцкому  граду  на 

По  этой  м'йр'Ь  цеклиняне  срубили  самую  высокую,  какую 
только  могли  найти,  осину  и  сд'Ьлалп  изъ  иея  лестницу,  т.  е.  за- 
рубки на  ней.  Такимъ  образомъ  планъ  былъ  готовъ,  а  для  вы- 
полнен1я  его  отобралось  12  чел.  подъ  предводительствомъ  Кеня 
Станкова,  и  отправились  въ  лодк-Ь,  конечно,  ночью.  Д'Ьлая  лест- 
ницу, они,  однако,  пе  сообразили,  что  м^ра  взята  по  вертикаль- 
ному направлен]ю;  и  потому,  когда,  приставляя  ее,  дали  н-Ь- 
сколько  наклонное  положен1е,  высота  ея  оказалась  недостаточ- 
ною. Но  д'Ьлать  было  нечего;  Кёнё  пол'йзъ  первый.  Добравшись 
до  конца  л-Ьстницы,  онъ  какъ-то  приподнялся  еще  немного  и 
ухватился  за  жерло  торчавшей  въ  амбразурЬ  пушки,  а  потомъ 
взобрался  и  на  самую  ст-Ьну.  Оттуда  опъ  спустилъ  поясъ,  по  ко- 
торому поднялись  и  остальные.  Когда  вс^  вошли,  опъ  л15стницу 
сголкнулъ;  такъ  что  возврата  уже  не  было.  Тихо  пробрались 
они  до  воротъ,  связали  стражу  и  бывшаго  близъ  нея  ЮсуФа-агу,  а 
загЬмъ  и  самого  диздара  Якуба-агу.  Все  это,  однако,  не  могло 
произойти  безъ  шума,  на  который  поднялся  весь  городъ.  Турки 
кинулись-было  въ  кр-Ьпость  на  выручку,  пл1^нниковъ;  но  черно- 
горцы, заваливъ  ворота  камнями,  разм'Ьстились  такъ,  что  отъ 
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ихъ  выстр-Ьловъ  нельзя  было  подойти  близко,  а  иные  не  могли 
даже  выйти  пзъ  своихъ  домовъ,  не  рискуя  тотчасъ  погибнуть. 
Такъ  прошли  первый  день  п  второй  день  до  вечера;  а  тогда  собра- 
лось уже  большое  войско  отъ  Подгорицы  и  сосЬднихъ  арнаут- 
скихъ  племепъ.  Между  тЫъ  и  къ  черногорцамъ  подосп'Ьлъ  Вукъ 
Л'Ьшевичъ  изъ  с.  Рвашей  съ  200вопиовъ(онъпогибъвъ  1840  г. 
подъ  Додошами).  Эти  200  чел.  вошли  въ  крЬпость,  присоедини- 
лись къ  своимъ,  и  оборона  была  обезпечена.  По  м^р'Ь  того  какъ 
прибывало  турецкое  войско,  собирались  и  черногорцы.  Нападе- 
н1е  турокъ  было  окончательно  отбито;  но,  какъ  мы  уже  говорили, 
по  распоряжен1ю  владыки,  Жаблякъ  былъ  опять  имъ  возвращенъ, 
и  черногорцы  удовлетворились  только  славой  и  трофеями,  въ 
числ-Ь  которыхъ  находились  и  дв-Ь  пушки..  Пушкамъ  этимъ  даны 
были  имена  крня  и  зелепко,  и  на  одной  изъ  нихъ  выр-Ьзана  сл'Ь- 
дующая  надпись,  сочиненная  владыкой: 

Црногорцп  кад  оно  витешки 
Жабл.ак  тверди  турски  похараше; 
Онда  мене  старца  заробпше. 
На  Цетише  србско  донесоше  *). 

10  марта  1835. 

Когда  черногорцы  геройски  взяли  Жаблякъ,  турецкую  кре- 
пость разорили;  тогда  и  меня,  старца,  въ  плЬнъ  взяли,  принесли 
на  сербское  Цетинье. 

Брали  черногорцы  Жаблякъ  и  въ  другой  разъ  при  кн.  Да- 


*)  Еще,  прежде  черногорцы  унесли  пушку  и  нзъ  Спужскаго-града,  не 
смотря  на  его  еще  большую  неприступность,  ч^иъ  Жаблякъ.  И  ее  владыка 
тоже  снабдилъ  надписью: 

^унаштво  те  Вида  и  Мнрчете 
И  аихове  гласовите  чете 
Са  тврдога  Спужа  уграбише, 
Црно^-Гори  тебе  донесоше. 

24  марта  1833. 

Храбростью  Вида  н  Мирчеты  и  ихъ  знаменитой  четы  ты  захвачена  въ 
крЬпости  Спужа  и  принесена  въ  Черную-Гору. 
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н1пл'11  п  также  взбирались  по  л-Ьстпиц-Ь;  но  тогда  было   130  че- 
лов-Ькъ  *). 

ЗдЬсь  кстати  будетъ  сказать  вообще  о  ыаб'Ьгахъ,  которые 
цеклиняне  совершали  па  лодкахъ  по  всему  Скадарскому  озеру, 
при  чемъ  жгли  и  грабили  турецк1я  села,  лежащ1я  на  берегахъ 
по  ту  и  по  другую  сторону  захватывали  скотъ  и  увозили,  не 
вызывая  погони  за  собою;  если  же  бывала  погоня,  то  они  очень 
ловко  отстр-бливались.  Дерзость  этихъ  см^Ьльчаковъ  доходила  до 
того,  что  они  подъ-Ьзжали  съ  самому  Скадру  и  захватывали 
скотъ  какъ  разъ  на  лугу  между  городомъ  и  озеромъ.  Точно 
также  свобод1Ю  они  разъ-йзжали  и  по  Хумскому-блату.  По  сере- 
дамъ,  когда  въ  Скадр'Ь  бываетъ  самый  большой  базаръ,  они  под- 
стерегали турокъ,  возвращавшихся  оттуда  съ  большими  покуп- 
ками и  грабили.  Иногда  собиралось  до  10  лодокъ,  а  то  по  3  —  4. 
Въ  лодк-Ь  обыкновенно  было  24  чел.,  изъ  которыхъ9  — 12  были 
на  веслахъ,  а  остальные  отстр-Ьливались.  При  обстр'Ьливан1и  со 
стороны  турокъ  главною  цЬлью  былъ  кормч1й;  поэтому  рядомъ 
съ  нимъ  всегда  находился  одипъ  на  готов-Ь,  чтобы  его  заменить; 
а  иначе  съ  потерею  кормчаго  лодка  тотчасъ  изменяла  направ- 
лен1е,  становилась  поперекъ,  давая  неприятелю  возможность  об- 
стр-Ьливать  съ  боку,  пм-Ья  такимъ  образомъбол-Ье  широкую  ц'Ьль; 
вътоже  время  задерживался  ходъ  и  нарушался  порядокъ  по  от- 
ношен1ю  къ  другпмъ  лодкамъ.  Если  решались  сд'Ьлать  прямое 
нападен1е  на  непр1ятельск1я  лодки,  то  они  свои  лодки  сбивали  въ 
кучу  (у  грун)  и  ударъ  былъ  неотразимый.  Наб-Ьгамъ  этимъ  не 
могли  препятствовать  и  зжр^нленхя,  сд'Ьланныя  съ  тою  цЬлью 
на  Вранин-Ь  и  маленькомъ  островк'Ь  Лесендр-Ь;  такъ  какъ  цекли- 
няне проходили  эти  м^ста  ночью.  Заведенные  въ  последнее  время 
Турщей  два-три   парохода,  довольно   плохой   конструкц1п,    не 


'■^)  Въ  1864  НЛП  1865  г.  загарчане  въ  чпслЪ  15  чел.  посредствомъ  л'Ьстницъ 
вл'Ьзли  въ  тур.  Се1)да1>кулу  (близь  Саужа),  гд-Ь  находилось  до  200  чел.  ни- 
зама,  и  угнали  60  штукъ  мелкаго  скота.  За  это  они,  однако,  жестоко  поплати- 
лись передъ  своиыъ  правительствомъ. 
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МОГЛИ  ДОГОНЯТЬ  цеклинскпхъ  лодокъ,  который,  кром'Ь  того,  про- 
ходили тамъ,  гд-Ь  пароходъ  пройти  не  ыогъ. 

Однажды,  въ  поздн'Ьйшее  время,  турецк1Й  пароходъ,  поль- 
зз'ясь  большою  водой,  вошелъ  въ  устья  р.  Морачи  до  рукава 
Кур1оштицы  и  тамъ  остановился,  чтобы  оттуда  доставить  про- 
в1антъ  прямо  въ  Жаблякъ.  На  рЬк-Ь-же  прошелъ  слухъ,  что  па- 
роходъ этотъ  прпшелъ  съ  большимъ  пров1антомъ  и  сталъ  на 
мели,  на  основан1и  чего  явилась  мысль  овлад-Ьть  имъ.  Главари 
вполн-Ь  понимали  нев-Ьрность  слуха  и  невозможность  овлад'Ьть 
пароходомъ;  по  пародъ  разсуждалъ  по-своему.  И  вотъ  собралось 
и  отправилось  туда  бол'Ье  20  цеклинскпхъ  лодокъ. 

Какъ  только  они  приблизились,  съ  парохода  начали  стр'Ьлять 
по  нимъ  изъ  руя\ей  и  пушекъ.  Большая  часть  лодокъ  вороти- 
лась, по  3  или  4  подошли  вплоть  къ  пароходу.  Тогда  въ  нихъ 
стали  бросать  разрывный  бомбы  съ  зажженными  фитилями  и 
пускать  струи  горячей  воды  изъ  парового  котла;  а  въ  то  я;е  время 
одинъстоялъ  у  порохового  магазина  съ  двумя  револьверами,  чтобы 
въ  крайпостп  все  взорвать.  Но  д-Ьло  до  того  не  дошло,  хотя 
иные  уже  хватались  за  бортъ  парохода.  Цеклиняне  удалились, 
потерявъ  7  или  8  чел.  мертвыми,  и  около  80  чел.  было  ранено. 

Въ  1861  г.  цеклиняне  со  своимъ  сердаремъ  Савою  1овиче- 
вичемъ  съ  помощью  своей  Флотил1п  сд-Ьлали  нападен1е  на  турец- 
К1Я  укр'Ьплен1я  на  Вранинй:  разоривши,  что  было  подъ  силу,  они 
убили  130  чел.  изъ  турецкаго  низама;  а  главный  пхъ  комен- 
дантъ  Османъ-Кука,  не  хот1шш1Й  передаться,  затворился  съ  н-Ь- 
сколькими  въ  кулу  и  тамъ  сгор-Ьлъ.  Зат^мъ  былъ  знаменитый 
бой  въ  Криницахъ  (въ  Крапн'Ь),  въ  которомъ  взяты  были  въ 
пл-Ьнъ  главные  турецк1е  вожди  Асанъ-хотъ  и  Мурто  съ  300  про- 
стыхъ  воиновъ,  которые  всЬ  со  связанными  руками  приведены 
были  на  Цетинье  (посл-Ь,  конечно,  всЬ  отпущены).  А  въ  сл'Ьду- 
ющемъ  году  отнято  у  турокъ  с.  Понары,  находящееся  какъ 
разъ  за  Жаблякомъ. 

Въ  посл-йднюю  войну  эта  флотил1я  оказала  очень  важную  ус- 
лугу, провезя  пушки  со  всЫъ  количествомъ  боевыхъ  припасовъ 

СборниЕЪ  II  Отд.  И.  А.  Н.  ^ 
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и  съ  значительнымъ  числомъ  войска  какъ  разъ  мимо  вооружен- 
ной сильною  артиллер1ей  кр'Ьпостцы  Лесендры  для  осады  Бара 
(1878  г.).  Въ  посл-Ьдихй  разъ  на  50  лодкахъ  провезено  было  войско 
съ  двумя  пушками  для  занят1я  Краины.  Цеклиняне  со  своими 
ладьями  всегда  были  грозою  турокъ  въ  краяхъ,  прплегающихъ  къ 
озеру,  и  изъ  истор1и  этой  непрерывной  войны  на  вод-й  могла-бы 
составиться  ц'йлая  эпопея. 


Сербскш  хайдук  или  айдук  и  болгарск1й  хайдутин,  у  гре- 
ковъ  клефтъ — одно  и  тоже;  иногда  онъ  называется  арамгя,  а 
предводитель  ихъ — арамбаша.  Это,  какъ  мы  впд'Ьли,  тотъ  же 
черногорскш  четникъ,  только  насил1емъ  прит-Ьснителей  своего 
народа  лишенный  родины  и  родного  крова  и  всю  жизнь  свою  по- 
свящающ1й  мщенхю  за  себя  и  свой  народъ.  Собственно  въ  Чер- 
ногор1и,  какъ  мы  уже  сказали,  не  было  почвы  для  гайдучества; 
оно  было  только  въ  странахъ,  гд'Ь  было  порабощ,еи1е  ц'Ьлаго  на- 
рода, какъ  въ  Грецш,  Болгарш,  Старой-Серб1и,  Боснш,  Герце- 
говин'Ь  и  въ  прежнее  время  въ  Шумад1и,  ньш'Ьшнемъ  королев- 
стве Сербш.  Объ  этихъ  гайдукахъ  говорится  много  у  всЬхъ  пу- 
тешественнпковъ  по  т'Ьмъ  странамъ,  начиная  съ  первыхъ  евро- 
пейскихъ  посланниковъ  въ  Турцш,  державшихъ  путь  черезъ 
Балканскхй  полуостровъ  до  Константинополя.  Спец1альное  сочи- 
неше  объ  нихъ  на  н-Ьмецкомъ  язык'Ь  Розена,  а  на  русскомъ  пре- 
красная статья  А.  Н.  Пьшина:  Герцеговинск1е  гайдуки  сто  л-Ьтъ 
назадъ  (В'Ьстн.  Евр.  1877  г.,  1юль,  стр.  712 — 746),  въ  кото- 
рой безъ  большихъ  подробностей  дается  понят1е  о  пропсхожде- 
ши  гайдучества  и  его  характер-Ь;  и  тамъ  же  пом-^^щенная  жизнь 
знаменитаго  гайдука  Станислава  Сочевицы  (перев.  изъ  соч.  Лов- 
рича  Оззегуагхоп!  и  т.  д.)  даетъ  намъ  живую  картину  гайду- 
чества, такъ  сказать,  ш  сопсге1о  *). 


*)  Въ  конд'Ь  1870-хъ  гг.  на  болгарскомъ  язык-Ь  вышли  очень  любопытныя 
записки  ПанаГюта,  который  самъ  гапдуковалъ  передъ  последнею  войною. 
Объ  нихъ  есть  мое  сообщенхе  въ  Отеч.  Запискахъ  1878  г. 
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Въ  Черногор1и  же  если  и  были  гайдуки,  которые  ходили  въ 
одиночку  далеко  въ  глубь  Герцеговины  и  Босн1и,  то  это  были 
скор-Ье  искатели  ирпключен1п,  удальцы,  которымъ  не  сид-^^лось 
дома;  или  же  ихъ  призывали  сербы  тЬхъ  краевъ  для  наказан1я 
какого-нибудь  жестокаго  угнетателя  ихъ,  аги  или  бега,  а  иногда 
и  паши.  Такъ  говорятъ,  что  Вукъ  Манду шичъ  изъ  Велестова 
н-Ьсколько  л-Ьтъ  гайдуковалъ  въ  Котарахъ  (въ  Далмащи);  а  дру- 
пе,  напротпвъ,  утверждаютъ,  чтотобылъ  его  одпоименникъ.  Въ 
сел-Ь  Кос1ерахъ  (РЬцкоп  цах1и)  есть  разсказъ,  что  оттуда  изъ- 
подъ  планины  ихъ  Дебеляка  вышелъ  родоиачальникъ  сербскпхъ 
гайдуковъ  Новакъ  Дебеличъ,  между  гЬмъ  какъ  этотъ  родо- 
иачальникъ представляетъ  собою  личность  историческую  изъ 
XVI  в.,  и  родина  его  была  въ  Старой-Серб1и,  а  главнымъ  прш- 
томъ  ему  служила  планина  Ромап1Я,  лежащая  на  цареградской 
дороге  отъ  Сарасва  черезъ  Старую-Серб1ю;  Кос1еры  же  при- 
своили его  себ-Ь  по  тождеству  его  прозвища  съ  ихъ  планиной 
и  усвоили  существующую  о  немъ  легенду. 

Въ  началЬ  текущаго  стол1Ьт1я  гайдуковалъ  въ  сосЬднихъ  съ 
Черногор1еп  герцеговипскихъ  краяхъ  чевлянинъ  Голубь  Петровъ, 
о  которомъ  существу етъ  много  разсказовъ.  Въ  Цермниц-й  въ 
с.  Подгори  существуетъ  ц-Ьлый  родъ,  носящ1й  прозвище  Гайду- 
ковичей,  всл'Ьдств1е  того,  что  предокъ  ихъ  гайдуковалъ  главнымъ 
образомъ  въ  сос'Ьдней  турецкой  части  Приморья;  а  иногда  обра- 
щалъ  оруж1е  и  противъ  сосЬдей  паштровичей,  если  они  причи- 
няли какую-нибудь  обиду  или  вредъ  цермничанамъ. 

Это  не  были,  однако,  настоящ1е  гайдуки,  такъ  какъ  никогда 
не  разставались  надолго  со  своимъ  роднымъ  селомъ  и,  совер- 
шивши какой-нибудь  наб'Ьгъ,  продолжали  жить  дома,  какъидру- 
Г1е  одпосельчане,  предаваясь  мирнымъ  занят1ямъ. 

Но  Черногор1я  всегда  была  открыта,  какъ  убЬжище  для 
гайдуковъ  и  ускоковъ  изъ  другихъ  сербскихъ  земель.  Одни  изъ 
нихъ,  проводя  въ  Черногор1и  зиму  или  вообще  сколько  имъ  тре- 
бовалось по  обстоятельствамъ,  возвращались  въсвои  края,  гд'Ь  и 

продолжали  свой  промыселъ;  а  иные  потомъ  такъ  и  оставались  въ 
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Черногор1и  пд'Ьлались  ея  постоянными  жителями.  Ими  населился 
ц'Ьлый  край  между  Горнею-Морачею  и  Дробняками,  до  сихъ  поръ 
по  нимъ  носящш  имя  Ускоковъ.  По  старымъ  связямъ  и  по  при- 
вычк-Ь  они  и  отсюда  продолжали  своп  гайдуцк1я  похожден1я;  но 
не  предавались  этому  исключительно. 

Уб-Ьгали  въ  Черногор1ю  мног1е  въ  одиночку  или  съ  дружиной 
и  изъ  Шз^мадхи,  когда  турки  снова  наложили  на  нее  свое  иго,  пода- 
вивъ  возсташе  Карагеорпя.  Тогда  же  приходилъ  въ  Васоевичи 
хаджи-Проданъ,  по  имени  котораго  названа  одна  м-Ьстность,  гд-й 
онъ  стоя.1ъ,  на  гор-Ь  Прев1и,  пзъ-подъ  Ериньей-главы  противъ 
Андр1евицы.  Тамъ  же,  говорятъ,  копчплъ  свою  жизнь  и  воевода 
Секула,  ст-Ьсненный  турками. 

Въ  конц'Ь  прошлаго  стол']Ьт1я  былъ  въ  Черногор1и  изв'Ьстный 
гайдукъ  Лазарь  Пецирепъ.  Онъ  былъ  родомъ  изъ-подъ  Голш, 
которая  въ  то  время  принад.1ежала  туркамъ.  Однажды  никши- 
чане,  давно  им'Ья  на  него  зубъ,  убили  его  братьевъ,  разорили 
домъ;  и  онъ  только  съ  сестрой  и  съ  небольшпмъ  стадомъ  овецъ 
пришелъ  въ  Велестово.  Тутъ  его  отлично  приняли,  и  онъ  тамъ 
поселился;  но  не  могъ  онъ  забыть  того,  что  сд'Ьлали  ему  никши- 
чане,  и  потому  постоянно  пападалъ  на  пихъ  на  пути  и  дома:  уби- 
валъ  ихъ,  отбивалъ  стада,  грабилъ  пхъ  караваны  и  уводилъ  жен- 
щинъ.  А  наконецъ,  насьггившись  всЬмъ  и  считая,  что  чувство 
мести  удовлетворено  съ  избыткомъ,  заключплъ  съ  ними  миръ  на 
Сливл'Ь  и  съ  т']Ьхъ  поръ  ихъ  не  трогалъ;  но  оставаться  мирно  онъ 
не  могъ  и  перенесъ  свою  д-Ьятельность  въ  Герцеговину.  Къ  нему 
приходили  Станко  и  Лука  Сочевицы.  Изъ  многпхъ  похожденш 
его  разскажемъ  пл1шъ  бега  Любовича. 

Однажды  онъ  со  своею  четою  отправи.1гся  въ  Невесинье,  по- 
ручивши впередъ  н-бкоему  Лук-Ь  Ратковпчу  приготовить  обЬдъ. 
Этотъ  принялъ  ихъ  отлично  и  испекъ  ягненка,  у  котораго  была. 
черная  голова.  Пообедавши,  гайдуки  преспокойно  отправились 
на  свое  д-З^ло.  Но  пров-Ьдалъ  о  томъ  бегъ  Любовичъ  въ  Оджак-Ь 
и  призываетъ  къ  себ-Ь  Луку  па  допросъ.  Этотъ  сначала  отпи- 
рался, но  когда  тотъ  сказа.зъ,  что  у  него  былъ  испеченъ  ягне- 
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покъ  съ  черною  ГОЛОВОЮ,  увид-Ьлъ,  что  бегу  все  изв-йстно,  и  тогда 
палъ  передъ  бегомъ  на  колени  со  словами:  «Ну,  сЬкп  мою  го- 
лову»! 

—  Штъ!  отв'Ьтилъ  бегъ, —  я  не  сделаю  этого;  а  только  ты 
заманп  къ  себЬ  Лазаря,  чтобы  мы  могли  его  схватить. — Д-Блать 
было  нечего,  и  Лука  об&щалъ  исполнить  это  приказаы1е  бега. 
Ему  пзвЬстепъ  былъ  притонъ  гайдуковъ  въ  Баб-Ь-планинЬ;  онъ 
отправляется  туда  съ  приглашен1емъ  ихъ  къ  себЬ  въ  гости,  кото- 
рое они  охотно  нрпнимаютъ.  Но  въ  то  же  время  Лук-Ь  стало 
жаль  и  сов-Ьстно  погубить  своего  брата  сербина,  и  онъ  открылъ 
Лазарю,  что  ему  готовится  засада  '■•■).  Тогда  тутъ-же  р'бшено 
было  схватить  самого  бега.  Прпходитъ  Лазарь  съ  8-ю  товари- 
щами и  скрывается  около  дома;  а  Лука  сообщилъ  бегу,  какъ 
было  съ  нимъ  уговорено.  Бегъ,  увЬреннын  въ  себЬ,  человЬкъ 
необьпчновенпаго  роста  и  силы,  чтобы  еще  больше  пр1обр^сть 
славу,  беретъ  съ  собою  только  4  человЬкъ,  разсчптывая  па  де- 
сятокъ  хорошпхъ  молодцовъ  въ  домЬ  Луки.  Приходитъ  бегъ  и 
спрашиваетъ,  готово-ли  все;  а  Лука  отв'Ьчаетъ:  «Звалъ;  но  вотъ 
до  сихъ  поръ  п'Ьтъ;  боюсь,  что  не  явится». 

Бегъ  сталъ  угощаться;  а  когда  турки  довольно  наугощались, 
гайдуки  ворвались  въ  домъ. 

Не  легко  было  справиться  съ  бегомъ;  по  съ  Лазаремъ  былъ 
Иванъ  Драговпчъ  съ  Белестова  (д'Ьдъ  иын1Ьшнпхъ  Марка  и 
Живка  Драговичеп,  пзв'йстныхъ  своими  статьями  и  въ  11усской 
литературе),  который  также  отличался  ростомъ  и  силой.  Опъ 
схватилъ  бега  въ  охапку,  и  его  связали;  а  съ  остальными  легко 
было  справиться.  Справившись  такимь  образомъ,  бега  повели  на 
Чево,  гд'Ь  и  держалъ  его  у  себя  въ  дом-Ь  сердарь  Вукале  Вуко- 
тичъ  отъ  рождественскаго  поста  до  масляницы.  Бегъ  получалъ 
изв'Ьст1я  изъ  своего  дома  и  сообщалъ  о  себ-Ь,  и  жилъ  въ  полномъ 
удовольствш;  пгралъ  на  пловки,  въ  градъ,  камена-рамепа  и  т.  п. 


*)  Есть  п-Ьсня,    въ  которой    говорится,    что  удержала  Луку    отъ  такого 
предательства  его  жена. 
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Онъ  такъ  зд-^сь  привыкъ,  что,  когда  ему  дозволили  отправиться 
домой,  разставался  съ  сожал'Ьн1емъ  и  обещался  ирх-Ьхать  въ 
гости  на  Чево. 

Лука  Ратковнчъ  посл'Ь  этого  не  могъ  оставаться  въ  своемъ 
М'ЬсгЬ  и  со  всею  семьей  и  скотомъ  переселился  на  Чево.  Но  т-Ьс- 
нота,  недостатокъ  земли  заставили  его  воротиться  домой.  Тамъ 
его  тотчасъ  же  схватили  и  пов'Ьсилп;  а  семья  его,  однако,  оста- 
лась и  снова  водворилась  на  своемъ  м'Ьст'Ь,  и  ей  ничего  не  сд'Ь- 
лали. 

Лазарь  Пецирепъ,  однако,  продолжалъ  свои  д'1йств1я  въ  Гер- 
цеговин'Ь  и  былъ  такъ  тяжелъ  туркамъ,  что  два  визиря  мостар- 
ск1й  и  скадарскш  договорились  употребить  всЬ  средства,  только 
бы  схватить  его.  И  нашли  они  подходящаго  для  того  челов']Ька 
Кадича  въ  Б'йлопавличахъ.  Надобно  зам-Ьтить,  что  это  былъ 
родъ,  изъ  котораго  всегда  выходили  люди  съ  выдающимися  спо- 
собностями, хотя  въ  то  же  время  они  не  держались  строго  нрав- 
ственныхъ  правилъ,  смотря  больше  на  то,  что  считали  для  себя 
выгодн']^е. 

Такъ  въ  1713  году,  спз^жск1й  капитанъ,  зат-Ьявъ  нападен1е 
на  Бука  Мандушича,  пишетъ  письмо  воевод'Ь  Раду  и  юнаку  Петру 
Бошковичу  въ  Б^^лонавличахъ,  которые  въ  то  время  подчиня- 
лись туркамъ,  и  при  томъ  наказываетъ:  «Не  остав'те  Кадича 
Манойла»,  который  былъ  племянникомъ  П.  Бошковича  и  явился 
главнымъ  предводителемъ  войска  и  уходою. 

А  когда  турки  ударили  на  Чурилацъ  въ  Б-Ьлопавличахъ 
1792  года)  и  сожгли  его,  попъ  Раде  защпщалъ  церковь  св.  0еклы, 

«У  помоЬ  му  добар  ^унак  до1)е, 
Кади!1  Марко  од  села  Вучице.» 

На  помош.ь  ему  присп'Ьлъ  добрый  витязь,  Марко  Кадичъ 
изъ  села  Вучицы. 

Но  въ  то  же  время  одинъ  Кадичъ  убилъ  кн.  Дан1ила  въ  Ко- 
тор-Ь  (1860  г.).  Изъ  ихъ  же  рода  одинъ  предалъ  туркамъ  и  Ла- 
заря Пецирепа.  И  вотъ  какъ  это  было.  Какъ  изв'Ьстный  юнац- 
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кш  домъ,  Кадичи  были  въ  постоянныхъ  сношен1яхъ  съ  Велесто- 
вомъ.  Однажды  одинъ  изъ  нихъ  (не  Марко-ли?)  приходить  на 
Велестово  и  зоветъ  Лазаря  крестить  ему  дитя  (на  крштено  кум- 
ство),  отъ  чего  по  черногорскому  обычаю  безъ  особенно  уважп- 
тельныхъ  прпчинъ  никто  не  откажется.  Отправляется  Лазарь 
туда;  совершается  обрядъ  крещенхя  ребенка  съ  обычнымъ  пи- 
ромъ,  и  затЬмъ  всЬ  ложатся  спать.  Между  т-Ьмъ  Кадичъ,  хо- 
зяипъ  дома  и  кумъ,  даетъ  знать  объ  этомъ  въ  Спужъ,  откуда  и 
является  капетанъ  Алиль-ага  съ  30-ю  отборными  молодцами. 
Лазаря  схватываютъ  соннаго,  связываютъ  и  отводятъ  въ  Спужъ. 
Онъ  попросплъ  только  позволен1я  написать  своей  жен'Ь,  кто  его 
должники,  чтобъ  она  могла  собрать  эти  долги  и  жпть.  Ему  это 
позволили,  и  письмо  было  отправлено  съ  одною  женщиной.  Тутъ 
только  на  Чев-Ь  узнали,  гд-Ь  Лазарь  и  что  съ  нимъ  д-Ьлается.  Оз- 
риницк1й  сердарь  Вукале,  предполагая,  что  его  поведутъ  для 
казни  въ  Герцеговину  обычнымъ  путемъ  черезъ  Никшичъ, 
собралъ  80  челов-Ькъ  и  самъ  съ  ними  пошелъ  ожидать  кон- 
воя въ  Дуг-Ь,  гд-Ь  и  простоялъ  10  дней.  Но  турки  были  въ 
этомъ  случа-Ь  очень  осторожны:  они  повели  Лазаря  сокращен- 
ными путями  черезъ  СлатиЕ1у  (въ  Б-блопавличахъ)  и  Жупу-Ник- 
шпцкую,  а  оттуда  въ  Дробняки,  Собрались  было  отбить  его 
дробняки,  но  ихъ  остановили  коджобаши  (кнезы,  сельск1е  стар- 
шины). И  такъ  его  безпрепятственно  провели  въ  Плевле,  а  оттуда 
въ  Травникъ  къ  вал1и,  гд-Ь  и  совершена  была  его  казнь. 

Сочевицы  оба  брата  посл1Ь  этого  ушли  гайдуковать  въ  Лику 
и  Корбаву;  а  Кадпчамъ,  конечно,  грозили  черногорцы,  что  и 
принудило  ихъ  переселиться  на  другую  сторону  Зеты. 

Въ  дополнеп1е  къ  разсказу  о  пл'Ьн'Ь  бега  Любовича  на  Чев'Ь, 
сообщимъ  о  Марк-Ь  Вукотич-Ь,  бывшемъ  заложникомъ  въ  Ник- 
шич-Ь.  Это  былъ  гайдукъ,  который  наносилъ  никшичанамъ  страш- 
ное зло:  съ  своею  четой  онъ  погубилъ  ихъ  до  сотни.  Случился 
въ  Черногорш  голодный  годъ;  а  хл-Ьба  тогда  невозможно  было 
достать  нпгд-Ь,  кром-Ь  Никшпча.  Наличныхъ  денегъ  въ  то  время 
у  чевлянъ  не  было,  а  турки  не  верили  безъ  залога,  въ  залогъ  же 
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брали  кого-либо  изъ  нихъ  л^е:  женщинъ  изъ  изв'Ьстныхъ  се- 
мействъ  или  и  мужчинъ.  На  этотъ  разъ  турки  отв-Ьтили:  «Не 
надо  намъ  никого,  кром'Ь  Марка  Вукотича»,  которому  въ  то 
время  было  уже  70  л-^тъ. 

Отправляется  онъ  и  пом-Ьщается  въ  дом'Ь  бега  Мушовича,  у 
котораго  стригъ  двоихъ  д'Ьтей  (био  ]е  шишанп  кум);  поэтому 
тутъ  онъ  жилъ,  какъ  въ  своемъ  дом-Ь.  Приходитъ  Божичъ  (Рож- 
дество); хозяинъ  приготовляетъ  для  гостя  праздникъ;  самъ  пе- 
четъ  барана  на  вертел'Ь,  а  Марко  сидитъ  возл'Ь  огня,  держа  въ 
рукахъ  маленькаго  хозяйскаго  сынка,  котораго  и  стригъ.  Вдругъ 
раздается  выстр'Ьлъ,  и  Марко  падаетъ,  едва  усп-Ьвъ  передать  ре- 
бенка со  словами:  «Возьмите,  чтобы  не  сгор'Ьлъ!»  Похоронили 
его,  какъ  сл-Ьдуетъ,  передъ  Петровскою  церковью,  и  Мушовичъ 
показываетъ  видъ,  что  ему  это  убхйство  пр1ятно.  «Я  не  зюгъ 
убить  его  на  лгьб  и  со  (т.  е.  какъ  гостя);  но  аферимъ  (честь  и 
слава)  тому,  ктоубилъ;  я  далъ  бы  ему  за  то  вотъ  этотъ  ножъ». 

А  ножъ  богатый:  весь  въ  серебряной  оправЬ  съ  драгоц-йн- 
ными  каменьями  и  золотою  надписью  по  клинку.  Въ  это  время 
подходитъ  къ  нему  одинъ  и  говоритъ:  «Ну,  такъ  этотъ  ножъ — 
мой»,  т.  е.  что  онъ  убилъ  Марка.  Да  такъ- ли  это? — допрашива- 
етъ  Мушовичъ. —  Не  хвались  зря;  смотри,  чтобы  не  пришелъ 
завтра  другой  и  не  сказалъ-бы,  что  ножъ  его. — Тотъ  клянется  п 
представляетъ  доказательства.  Тогда  Мушовичъ  подаетъ  ему 
ножъ,  но  все  будто  сомн-Ьвается  и  не  хочетъ  дать;  а  потомъ  вы- 
стр-блилъ  изъ  пистолета  въ  него — и  убилъ  наповалъ.  Посл-Ь  этого 
никшичи  побились  между  собою,  и  съ  двухъ  сторонъ  погибло  до 
ЗОчелов'Ькъ.  Тогда  управлялъ  Никшичемъ  Амза-капетанъ. 

Черногорск1е  гайдуки  иногда  прод-Ьлывали  надъ  турками 
шутки.  Такъ  Чоко-Пейовъ  изъ  Чева  съ  нЬсколькими  товарищами 
отправились  въ  Никшичъ,  чтобы  ч'ймъ-нибудь  поживиться. 
Днемъ  они  пробрались  подъ-  Будошъ  (гора  на  краю  Никшицкой 
равнины);  а  ночью  отправились  въ  городъ  и  забрались  въ  домъ 
Мекича.  Вошли  сначала  во  дворъ,  проломили  конобу  (нижн1й 
этажъ  подъ  жилымъ  пом'Ьщен1емъ),  вывели  оттуда  5  воловъ;  а 
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Чоко  ТИХОНЬКО  по  ступенькамъ  нробрался  въ  комнату,  гд-Ь  Ме- 
кпчъ  спалъ  съ  своей  булой.  Увидавъ  ихъ,  Чоко  спустился  об- 
ратно внизъ  и  говорить:  «Дайте  мнЬ  пожъ!» — Зач-ймъ? — спра- 
шиваютъ  его.  «Зар-Ьжу  кого-нибудь», — отв-Ьчаетъ  онъ  спокойно. 
Товарпищ,  однако,  не  дали  ему  ножа;  тогда  онъ  пошелъ  опять 
вверхъ:  взялъ  красные  турещие  штаны,  висЬвшхе  въ  головахъ 
у  турка,  и  на  мЬсто  ихъ  пов-Ьсилъ  на  гвоздь  свои,  а  т']Ь  тотчасъ 
же  над'&лъ  на  себя;  взялъ  также  дв-Ьледеницы,  оставивши  вместо 
нихъ  свой  плохепькш  нистолетъ,  повысивши  также  надъ  головою 
турка,  и  ушелъ;  а  нотомъ  всЬ  товарищи  благополучно  отправи- 
лись съ  добычею  домой,  гдЬ  повеселились  и  нонпровали;  а  ник- 
шичанамъ  отъ  того  былъ  велпк1й  стыдъ. 

Такихъ  разсказовъ  у  черногорцевъ  множество,  п  во  всЬхъ 
нихъ  проглядываетъ  удальство,  сопровождающееся  часто  р'Ьз- 
нею;  по  пигдЬ  не  вид1Ю  жестокости,  доходящей  у  гайдуковъ 
иногда  до  зв^^рства. 

Заключимь  разсказомъ  о  гайдуке  ГолубЬ  Петров-Ь  и  объ  од- 
ной его  ирод'Ьлк'Ь. 

Онъ  былъ  чевлянинъ  и  современникъ  занят1я  Далмац1и  и  Боки 
франнузами.  Онъ  былъ  высокаго  роста  и  страшной  силы,  на  немъ 
гунь  безъ  рукавовъ;  нЬтъ  и  рубашки,  а  спереди  открытая  грудь, 
поросшая  волосами,  какъ  1)уио  на  овцЬ.  Однажды  Французы 
схватили  его  брата  и  заключили  въ  тюрьму  въ  Дубровник-Ь.  Уз- 
навъ  объ  этомъ,  онъ  взялъ  5  чел.  и  отправился  съ  ними  на  вы- 
ручку брата.  Шли  они  черезъ  БЬлую-гору,  Зубцы  и  подъ  Дубров- 
никомъ  дошли  до  р.  Омблы  и  стали  въ  виду  Гружа,  гд'Ь  было 
множество  народа.  Оставивши  товарищей  на  высот'6,  онъ 
соше.1ъ  внизъ  и  сЬлъ  на  краю  дороги.  Какъ  вдругъ  идетъ  ка- 
кой-то лат0нск1й  попо,  весь  въ  шелку,  и  видно,  что  очень  важ- 
ный. Онъ  схватилъ  его  одной  рукою  за  шею,  а  другою  зажалъ  ротъ, 
и  потащилъ,  какъ  волкъ  овцу,  въ  гору;  оттуда  съ  товарищами 
довелъ  его  до  Чева,  гд-Ь  и  держалъ,  предоставивъ  ему  вдоволь 
нить  и  ']&сть  и  возможное  удобство.  А  между  тЪ1ъ  нослалъ  въ  Боку 
изв^стхе,  что  попъ  у  него,  но  что  онъ  не  будетъ  вьшущенъ, 
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пока  не  выпустятъ  его  брата.  Обещались  выдать  брата  черезъ 
одного  добротянина  (с.  Доброта  рядомъ  съ  Которомъ).  Тогда  Го- 
лубь ведетъ  своего  попа  на  Вельи-Залазы,  откуда  чуть  не  по  от- 
в'Ьсному  спуску  сходитъ  съ  нимъ  до  одного  м-Ьста  и  оставляетъ  его 
тутъ,  а  самъ  спускается  въ  с.  Доброту.  Спрашиваетъ  его  извест- 
ный уже  добротянинъ:  «А  гд'1^  попъ», — Тамъ,  —  отв^чаетъ  онъ, 
показывая  вверхъ  на  гору. — «Что-жь  ты  не  привелъ  его  сюда?» — 
По1{уда  не  приму  я  брата,  не  примете  вы  вашего  попа. — Тогда  по- 
слали въ  Дубровникъ,  привезли  его  брата,  а  онъ  передалъ  имъ 
попа,  который  былъ  какой-то  важный  прелатъ. 

Когда  было  свидан1е  владыки  Петра  съ  Мармономъ  въ  Ко- 
тор'Ь,  они  вели  разговоры  въ  особой  комнат'Ь,  а  свита  ихъ  си- 
д-Ьла  въ  другой  въ  род'1  передней.  Черногорцы  сид-Ьли  на  одной 
сторон'Ь,  а  французы  на  другой,  и,  конечно,  не  разговаривали,  по- 
тому-что  не  знали  языка  одинъ  другого.  Тутъ  же  былъ  и  Голубь. 
Меяаду  французами,  однако,  оказался  одинъ,  должно  быть,  хор- 
ватъ,  который  зналъ  по-сербски.  Выступивъ  впередъ,  онъ  сталъ 
доказывать  черногорцамъ,  что  они  напрасно  над'Ьются  на  свои 
скалы  и  ямы,  куда  могутъ  скрываться.  «Мы  им-Ьемъ, — приба- 
вилъ  онъ,  —  псовъ,  которые  будутъ  васъ  вытаскивать  изъ  ямъ 
за  уши»,  — А  я  пол1Ьномъ  по  голов-Ь  и  пса,  и  его  господина!  — 
отв^тилъ  Голубь,  поднявшись  во  весь  ростъ  и  показавъ  во  всемъ 
величш  свою  грозную  Фигуру.  Когда  хорватъ  передалъ  этотъ 
разговоръ  Французамъ,  они  много  см'Ьялись  и,  конечно,  поняли, 
съ  к-Ьмъ  им'Ьли  д-бло. 

Итакъ  гайдучества  въ  собственномъ  смысл-Ь,  какъ  наспль- 
ственнаго  протеста  противъ  существующаго  порядка,  въ  свою  оче- 
редь державшагося  на  насилхи,  въ  Черногор1и  не  было.  Да  и  не 
было  для  того  почвы;  такъ  какъ  всякш  черногорецъ  былъ  сво- 
боденъ,  не  чувствовалъ  надъ  собою  ничьего  насил1я,  исключая 
какого-либо  личнаго  столкновен1я,  всл-Ьдствхе  чего  черногорецъ 
иногда  покидалъ  свою  родину  и  шелъ  служить  врагамъ  ея,  тур- 
камъ. 

Отчасти  мы  уже  знакомы  съ  этими  .пюдьми,  изъ  которыхъ 
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турки  ПОПОЛНЯЛИ  СВОИ  военный  силы.  Остановимся  н'Ьсколько  по- 
дробн'Ьена  этомъ  тип-Ь,  весьма  характерномъ  въ  жизни  Черногорш, 
и  на  причинахъ  и  обстоятельствахъ,  приводпвшихъ  черногорца 
къ  отступничеству. 

Начнемъ  съ  разсказа  объ  одномъ  переб'Ьжчик'Ь,  весьма  зам-Ь- 
чательной  личности,  Вук-Ь  Голубов-Ь  Перович'Ь  изъ  Трешнева  въ 
Вельихъ-Цуцахъ.  Онъ  былъ  изв-Ьстный  юнакъ,  четобашаигроза 
турокъ.  Но  одппъ  случай  поссорилъ  его  со  своими,  и  онъ  пере- 
дался туркамъ.  Вотъ  какъ  это  было.  Пешиканы  *)  убили  одного 
изъ  Перовичей;  тогда  Перовичи  задумали  по  обычаю  отомстить  за 
своего.  Однажды  три  Пешикана  приходятъ  къ  Буку  на  какое-то 
празднество,  кажется,  на  «крсно  име».  Перовичи  р-Ьшились  тутъ- 
;ке  убить  ихъ;  поВуко  отв'Ьтилъ,  что  въ  его  дом-Ь  онъ  этого  не  до- 
пу ститъ,  а  когда  уйдутъ,  пусть  д'Ьлаютъ,  что  хотятъ;  но  и  тогда  со- 
в'Ьтовалъ  имъ  не  трогать  ихъ,  какъ  его  гостей.  ПостЬ  этого  гости 
отправились,  а  Вуко,  не  говоря  имъ,  что  ихъ  собираются  убить, 
подалъ  только  сов'^^тъ,  чтобы  остерегались,  такъ  какъ  должны 
голову.  «Трое  противъ  тропхъ  не  боимся,  а  если  ихъ  будетъ 
вдвое  больше,  то  и  тогда  постоимъ» — отв'Ьтили  они^  и  дЬйстви- 
тельно  были  люди  юнаки.  Но  Перовичи  собрали  ц'Ьлую  четуи,  за- 
С'Ьвши  на  ихъ  пути  въ  одной  т'Ьснин'Ь,  убплп  ихъ  тутъ  и  посткли. 
Буку,  который  всегда  съ  малымъ  числомъ  нападалъ  на  турокъ 
въ  гораздо  большемъ  числ'Ь,  это  показалось  низкимъ  и  обиднымъ 
для  него.  Разсердпвшись  на  это,  онъ  отправился  въ  Никшичъ, 
оставивши  семью,  въ  которой,  кром']^  другихъ,  было  6  сыновей, 
и  оттуда  сталъ  бить  своихъ.  Онъ  посткг  17  головъ,  которыя 
всЬ  были  выставлены  въ  Нпкгппч'Ь.  Потомъ  турки  сделали  его 
начальникомъ  надъ  пандурами  въ  Рудинахъ,  гдЬ  они  стояли  въ 
двухъ  кулахъ  на  Трубьел'Ь  и  Омутич'Ь,  Много  разъ  нападали  на 
него  черногорск1я  четы,  но  всегда  были  отбиваемы  съ  урономъ 
для  нихъ;  такъ  что  черезъ  Руднны  имъ  совершенно  былъ  за- 
крытъ  проходъ,  и  когда  черногорцы  однажды  хот-Ьли  ударить  на 


*)  Братство  въ  Цуцахъ;  то -же  и  Перовичи. 
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Луково,  гдй  были  никшицк1е  катуны,  они  были  отбиты  отъРу- 
дииъ  и  принуждены  были  пойти  окольною  дорогой  черезъ  Сливле. 
Когда  Рудины,  по  размежеван1ю  европейской  комиссш,  были 
присоединены  къ  Черногор1и,  князь  (кажется,  Николай)  звалъ  его 
на  Цетипье;  онъ  не  пошелъ  и  отказался  отъ  посланной  ему  ме- 
дали. Изъ  б  его  сыновей  пятеро  погибли  въ  разныхъ  битвахъ 
противъ  турокъ,  а  младшш  умеръ  въ  1889  г.;  сынъ  же  этого 
посл'Ьдняго  Голубь  (внукъ  Вука)  въ  настоящее  время  капетанъ 
въ  Рз^динахъ. 

Иногда  причиною  такой  изм-Ьны  бывала  неудачная  любовь 
или  скор'Ье  оскорбленное  самолюбхе  при  сватовств'Ь  и  предночте- 
н1е  другого.  Оскорбленный  покидалъ  свое  отечество  и  не 
унимался  до  тЬхъ  поръ,  пока  не  убивалъ  своего  соперника  или 
не  завлад'Ьвалъ  предметомъ  любви;  а  иногда  просто  мстилъ  всЬмъ 
и  каждому.  Надобно  зам-Ьтить,  что  всЬ  эти  личности  обладали 
сильнымъ  характеромъ  и  рЬдко  мЬняли  свою  в'Ь1зу. 

Важное  значен1е  въ  отступничеств-§  игралъ  и  сербск1й  гтат^ 
о  которомъ  мы  уже  говорили  выше,  и  который  много  сербовъ 
вообще  довелъ  до  перем-Ьны  в'Ьры  и  измЬны  отечеству.  Иногда 
же  причиною  была  ст'Ьсненность  жизни  въ  Черногор1и;  тогда 
какъ  у  турокъ  для  такихъ  людей  всегда  были  распахнуты  ворота 
и  для  ноддержан1я  ихъ  въ  томъ  не  жал'Ьлись  средства.  Но,  чтобы 
кр-^пче  связать  переб'Ьжчика,  турки  требовали  отъ  такого,  чтобъ 
онъ  убилъ  какого-либо  изв&стнаго  черногорца  или  припесъ  бы 
вообще  черногорскую  голову.  Тогда  ему  уже  не  было  возврата 
домой  и  онъ  вполн'Ь  отдавался  туркамъ.  Отъ  нужды  временно 
нередавались  туркамъ  ц'Ьлыя  племена,  какъ  мы  тоже  вид'Ьли 
выше;  поэтому  нельзя  удивляться  отд'Ьльнымъ  личностямъ. 
Можно  даже  удивляться  тому,  какъ  ихъ  было  мало.  Но,  чтобы 
былъ  изм^нникъ  внутри  Черногор1и,  который  бы  тайно  помо- 
галъ  туркамъ,  —  этого  не  бывало  никогда.  Не  бывало  также, 
чтобы  черногорецъ  выдалъ  черногорца,  хотя  бы  то  былъ  изъ 
другого  рода  или  племени,  съ  которымъ  были  въ  ссор'Ь  или 
им'&ли  как1е-нибз^дь  счеты.  Въ  виду  турка  забывалась  всякая 
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личная  вражда.  Всякая  выдача  своего,  хотя  бы  то  былъ  гапдукъ 
не  черногорецъ,  считалась  величайшимъ  преступлешемъ,  посл-Ь 
котораго  выдавшему  не  было  больше  житья  въ  Черногорш,  какъ 
то  вид'Ьлп  на  Кадпчахъ,  которые  были  б'Ьлонавличп,  въ  то 
время  не  вполн-Ь  освободпвш1еся  отъ  турецкаго  господства;  и 
все-таки  они  должны  были  покинуть  свое  родное  м'Ьсто  и  уйти 
дальше  отъ  черногорской  границы.  Спахичи  не  пришли  па  по- 
мощь Ыикцу  изъ  Ровпнъ,  мол;етъ  быть,  по  слабости  и  трусости, 
и  это  также  считается  изм-Ьноп:  «Издаше  га  погани  Спахичи,  од 
них  нигд1Ь  не  остаде  трага»,  т.  е.  «выдали  его  погапыс  Спахичи, 
чтобы  отъ  пихъ  нигд-Ь  не  осталось  потомства!»  *) 

Однпмъ  словомъ,  кром-Ь  ренегатовъ  и  людей  подневольныхъ, 
ни  одинъ  сербъ  изъ  турецкихъ  пред-Ьловъ  не  поднималъ  оруж1я 
противъ  Черногор1и.  Какъ  исключительный  случай,  мы  зпаемъ, 
что  въ  Грахов^  былъ  одинъ  чстобаша  Мплутинъ  Ковачевичъ, 
который  снещально  занимался  отнят1емъ  скота  у  своихъ  сосЬ- 
дей  черногорцевъ,  цуцъ  и  озрпничеп,  никогда  не  поворотивши 
ружья  на  турокъ.  При  отъем-Ь  скота  ему  удавалось,  конечно, 
убивать  черногорскихъ  чобановъ  и  сЬчь  имъ  головы.  Однажды 
онъ  съ  четырьмя  товарищами  напалъ  на  озршшцк1й  торъ;  но 
изв-Ьстный  юиакъ  Дука  (собств.  Лука)  Радуловпчъ,  предув'Ьдом- 
ленный  о  томъ,  собралъ  значительное  войско,  окружилъ  его  и 
заставилъ  положить  оруж1е:  обобравши  и  разд-Ьвши  почти  до- 
нага, отпустилъ  пл'Ьнника  домой.  Обиды  этой  Милутинъ  не 
могъ  простить  и  далъ  клятву,  что  не  будетъ  носить  оруж1я,  пока 
не  сниметъ  его  съ  мертваго  Дз'ки.  Владыка  Петръ  I  приказалъ 


*)  Зам-Ьчательно,  что  изъ  того  же  рода  впосл^1дств1и  нашелся  Михаилъ 
Спахпчъ,  который,  будучи  подкупленъ  Турщен,  два  раза  покушался  на  жизнь 
воеводы  Луки  Вткаловича,  вождя  герцсговпнскаго  возстан1я  1857  —  1862  г.; 
а  впосл'Ьдств1и  одному  изъ  спахичей  привелось  быть  кри  сдач^Ь  Черногорхеп 
герцеговинскихъ  батальоновъ  Австрии  17  окт.  1879  г.,  при  чемъ,  движимый  па- 
тр10тическимъ  чувствомъ.  онъ  чуть  не  убилъ  Петра  Радомана,  по  поручен1ю 
своего  правительства  уговаривавшаго  герцеговинцевъ  сдаться  безъ  всякаго  со- 
протнвлен1я.  Одинъ  Спахичъ  раненъ  былъ  въ  1862  г.,  когда  отъ  РЬки  шелъ  на 
Черногорш  Омеръ-паша  и  Дервишъ-паша;  отъ  ранъ  онъ  и  умеръ. 
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возвратить  ору Ж1е  и  все,  что  было  отнято  у  Милутина,  и  Раду- 
ловичъ,  какъ  черногорецъ,  повиновался  своему  владыке;  но  Ми- 
лутинъ  не  нрпнялъ  того,  и  оставался  при  своей  клятв'6,  а  нако- 
нецъ,  вотъ  чт5  сд'Ьлалъ. 

Узнавши,  что  Дука  отправился  съ  четой  глубоко  въ  Герце- 
говину въ  Заводье  (Билечскаго  кадплука  за  р.  Требишницей), 
отправляется  въ  Никшпчъ  и,  поднявши  всЬхъ  никшпчанъ,  захва- 
тилъ  путь,  гд-Ь  долженъ  былъ  проходить  Дука.  Узнавъ  объ 
этомъ,  Дука  пошелъ  окольнымъ  путемъ  на  Стоспуды;  но  войско 
было  велико,  его  окружили  и  завязался  отчаянный  бой.  Раду- 
ловичъ  былъ  раненъ  въ  ногу  и  при  этомъ  упалъ  въ  п],ель  между 
двумя  камнями  и,  не  видя  спасен1я,  приготовилъ  свой  джеФер- 
даръ,  чтобы  не  умереть  безъ  замены,  т.  е.  не  отомстивши.  Въ  та- 
комъ  положен1и  видитъ  его  Милутинъ  и  кидается,  чтобы  посчьчь. 
Но  Дука  даетъ  выстр-Ьлъ  въ  него  и  убиваетъ  наповалъ;  а  турки 
зат-ймъ  поаькли  и  его. 

Кром'Ь  Грахова  мы  ни  на  одномъ  краю  Черногор1и  не  знаемъ 
подобнаго  рода  отношен1й,  исключая  случаевъ,  когда  между  со- 
сЬдями  существовала  сильная  вражда,  какъ,  наприм-^ръ,  между 
цермничанами  и  паштровичами  изъ-за  пастбищъ  или  вообш,е 
изъ-за  какихъ-нибудь  открытыхъ  столкновенхй. 

5.  Прекра1цен1е  и  вырождение  четничества  и  гайдучества. 

Четничество  въ  его  истиннозхъ,  первоначальномъ  смысл']^ 
продолжалось  только  до  кн.  Дашила,  когда  Черногор1я,  припявъ 
политическую  Форму  княжества,  вступила  въ  систему  евро- 
пейскихъ  государствъ,  а  правительство  ея  приняло  на  себя 
передъ  ц-Ёлою  Европою  обязательство  хранить  миръ  и  не  давать 
никакого  повода  къ  пограничнымъ  столкновен1ямъ,  Всл'Ьдствхе 
этого  четованье,  какъ  нарушенхе  гранпцъ,  должно  было  подверг- 
нуться полному  запрещен1ю. 

Князь  Николай  въ  начале  своего  нравлетя,  полный  юноше- 
скаго  увлечетя  и  проникнутый  духомъ  старыхъ  черногорскихъ 
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предан1й,  который  еще  дершались  въ  окружавшихъ  его  людяхъ, 
далъ  было  широкую  свободу  четованью.  Тогда  четобашами  были 
сердарь  Степанъ  Радоевъ  изъ  Марковины,  серд.  Дьоко  изъ  Ба- 
няиъ  и  воевода  Ил1я  Дьюкановичъ  изъ  Лукова,  которые  совер- 
шенно завладели  Дугой  и  прервали  никшичанамъ  сообш.ен1е  съ 
Герцеговиной.  Однажды  они  засели  тамъ  въ  ожидап1и  никшиц- 
каго  каравана  изъ  Герцеговины;  а  въ  это  же  время  про'Ьзжали 
въ  Никшичъ  иностранные  консулы,  между  которыми  былъ  и 
русск1й.  Ихъ,  конечно,  пропустили;  но  пмъ  хотелось  провести  и 
турецк1й  караванъ.  На  это  черногорцы  не  могли  согласиться,  а 
чтобы  прямымъ  отказомъ  не  возбудить  противъ  себя  консуловъ, 
главные  вожди,  знакомые  уже  имъ,  скрылись;  переговоры-же 
вести  предоставилиПеку  Павловичу,  впосл'Ьдств1и  изв-Ьстному  пред- 
водителю въ  посл'Ьднемъ  герцеговпнскомъ  возстан1и  и  воевод'Ь,  а 
въ  то  время  онъ  былъ  младшимъ  членомъ,  который  не  могъ 
принять  на  себя  никакихъ  обязательствъ.  Посл'Ь  этого  господа 
консулы  оказались  въ  большой  опасности  въ  Никшич-Ь,  откуда 
только  подъ  сильнымъ  конвоемъ  удалились  въ  Черногор1ю. 

Это  четованье  обратилось,  однако,  уже  в!^  настоящую  войну, 
и  въ  Дуг'Ь  собралось  черногорское  войско  въ  4000  чел.  подъ 
командою  воеводы  Петра  Вукотпча.  Въ  1862  г.  Дервишъ-паша, 
чтобы  провести  изъ  Мостара  въ  Никшичъ  пров1антъ,  долженъ 
былъ  выдержать  дв'Ь  битвы,  5-го  и  6-го  мая,  на  Прес']Ьк'Ь  и 
Кит^;  и  хотя  прошелъ,  но  съ  большимъ  урономъ  (тутъ-же  по- 
гибъ  Сали-паша). 

Не  дешево,  однако,  обошлось  это  и  черногорцамъ:  въ  эти 
два  боя  и  у  нпхъ  была  потеря  до  1000  чел.  убитыми  и  ранеными. 

Этотъ  пер1одъ  черногорскаго  четованья  совпадаетъ  съ  воз- 
стан1емъ  въ  Герцеговин-Ь  подъ  предводительствомъ  воеводы 
Луки  Вукаловича  и  1еромонаха  НикиФора  Дучича. 

Посл^^  того  усиленнымъ  четованьемъ  же  открылось  и  по- 
следнее возстан1е  въ  Герцеговин'Ь  въ  1875  г. 

И  въ  обоихъ  случаяхъ  д'бло  завершалось  открытою  войною 
съ  Турц1ен. 
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Это  уже  особенный  видъ  четованья,  которое  предпринима- 
лось съ  неявнымъ  дозволен1емъ  правительства,  а  иногда  даже  . 
по  его  указан1ю.  Настоящее  я^е  народное  четованье  больше  не 
существовало. 

Долго,  однако,  оставались  еще  люди,  которые  были  къ  нему 
слишкомъ  привычны  и  которымъ  просто  не  сид-Ьлось  дома.  И  то 
сказать:  съ  прекращен1емъ  четованья  они  потеряли  промыселъ, 
съ  которымъ  иные  соединяли  свое  существован1е.  Эти-то  люди 
и  продолжали  четованье  въ  одиночку  пли  вдвоемъ-втроемъ.  Но 
это  уже  не  было  четованье,  а  гайдучество,  въ  которое  оно  вы- 
родилось, пли  просто  разбой,  такъ  какъ  велось  оно  съ  узкою  ц-Ьлью 
грабежа  и  наживы.  Были,  однако,  между  ними  люди.  Фанатики 
ремесла,  которые  не  пресл-Ьдовали  никакой  матер1альной  выгоды 
для  себя:  убить  турка  по  пхъ  понят1ю  значило  сд'Ьлать  что-то 
для  души. 

Такимъ  въ  Команахъ  былъ  п-Ькто  Буле  изъ  братства  Раду- 
ловичей.  Онъ  часто,  взявъ  свой  джеФердаръ,  отправлялся,  какъ 
на  охоту,  и,  засЬвши  гд^-нибудь  близь  дороги,  убивалъ  перваго 
попавшагося  турка,  не  зная  даже,  кто  онъ  и  куда  идетъ;  иногда 
убивалъ  работающаго  на  нив-Ь,  что  было  гЬмъ  легче,  что  земли  ко- 
манъ  бы.ш  смежный  съ  турками.  Это  ставило  въ  чрезвычайно  за- 
труднительное положен1е  ц'Ьлое  племя  команъ,  такъ  какъ  посто- 
янно должны  были  ожидать  того  же  со  стороны  турокъ  и  не 
см-Ьли  ходить  на  ближайш1й  имъ  базаръ  въ  Подгорвц-Ь.  Нако- 
нецъ,  ц-Ьлымъ  племенемъ  р-Ьшено  было  его  убить,  по,  зная,  что 
это  не  обойдется  безъ  жертвъ,  его  заманили  въ  церковь,  при 
вход'Ь  въ  которую  онъ  долн^енъ  былъ  оставить  оруж1е  вн'Ь,  и 
убпли^  какъ  только  онъ  вышелъ  изъ  церкви.  Это  было  въ  1850-хъ 
годахъ. 

Такое  явленхе  представляетъ  собою  н'Ьчто  исключительное; 
но  въ  пемъ  во  всей  р-йзкости  выразилось  осужден1е  народомъ 
такого,  можно  сказать,  безсмысленнаго  уб1нства.  Вообще  же 
гайдуку  оказывалось  почтен1е,  какъ  и  прелшему  четнику,  съ 
тою  разницей,  что  четники  считались  борцами  за  народное  д'Ьло 
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И  д-Ьйствовали  во  имя  своего  народа;  тогда  какъ  гайдукъ  дМ- 
ствовалъ  ПО  своему  лпчвому  побужден1ю  и  пресл'Ьдовалъ  своп 
лпчиыя  ц'бли,  иногда  расходпвш1яся  съ  интересами  общими.  Не 
впдя  въ  гайдукахъ  потребности,  народъ  уважалъ  въ  нпхъ  одну 
пзъ  основныхъ  черпогорскихъ  доблестей,  храбрость,  которая 
при  случа'Ь  могла  быть  полезна  и  пароду. 

Снисходительность  и  и-Ькоторое  участ1е  къ  нимъ  проявлялись 
ради  претерп']^ваемой  ими  нужды,  такъ  какъ  гайдукъ  живетъ 

По  три  дана  о  лули  дувана, 
А  четврти  о  букову  лпшйу, 
А  по  три  дни  воде  не  видно. 

И  не  корыстуется  онъ  своимъ  промысломъ;  поэтому  дома 
у  него  н'Ьтъ  ничего:  «ха^дучко^  ма^цп  по  обору  трае  расте». 

Есть  епде  одпнъ  видъ  гайдуковъ  —  качкины.  Въ  посл'Ьднее 
время  мы  зпаемъ  такихъ  въ  Васоевичахъ.  Это  люди  изъ  турец- 
кпхъ  пред'Ьловъ,  гд']^  они  совершали  грабежи  и  кражи,  часто  со- 
провождаемый убхпствомъ,  но  такъ  скрытно,  что  могли  оставаться 
на  свопхъ  м-Ьстахъ.  Въ  конц^Ь  концовъ,  однако,  м-Ьстная  власть 
узнавала  ихъ;  пмъ  угрожала  опасность,  и  они  ;г/сл-ал-г/(?а.«г<въЧер- 
ногоргю,  какъ  и  друг1е  ускоки.  Не  имЬя,  однако,  въ  Черногор1п  ни- 
чего и  будучи  не  въ  состоян1и  получить  что  либо  изъ  своего, 
оставленпаго  въ  Турн,1п,  они  принуждены  были  н^пть  воров- 
ствомъ;  крали  тамъ  скотъ  п  продавали  въ  Черногор1и;  а  иногда 
случалось  п  обратное. 

Это,  однако,  не  простые  воры.  Ихъ,  во-первыхъ,  на  то  на- 
гнала необходимость,  а  во-вторыхъ,  это  —  люди  отважные,  все- 
гда готовые  вступить  въ  бой  и  вступаютъ,  при  чемъ  случается, 
что  платятся  головою. 

Но  пришелъ  и  имъ  конецъ.  При  добрыхъ  отношен1яхъ 
между  правительствами  Черногор1и  и  Турщи,  всякое  воровство 
и  другое  преступлен1е  пресл-Ьдуется  одинаково,  хотя  бы  совер- 
шено было  на  чужой  земл-Ь.  Принимая,  однако,  во  вниман1е,  что 
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преступлен1е,  хотя  бы  то  было  п  убшство,  совершено  челов-Ь- 
комъ  по  невол-Ь,  всл'&дствхе  кагого-лпбо  насил1я  со  стороны  ту- 
рокъ,  Черногор1я  можетъ  дать  ему  уб-Ьжище;  но  онъ  уже  не 
см-Ьетъ  переступить  границу  обратно  для  совершен1я  другого 
цреступлешя,  какъ  и  черногорскш  подданный,  за  котораго  отв-Ь- 
чаетъ  правительство  передъ  правптельствомъ.  Низшш  видъ  вора 
съ  характероыъ  все  еще  международнымъ  называется  кокоишр, 
(который  способенъ  только  куръ  красть,  называется  и  ме^емар — 
воруетъ  д-Ьтсктя  пеленки).  Къ  этому  виду  относятся  уже  съ  пре- 
зр'Ьнхемъ. 

Д-Ьлается  разлпч1е  между  грабежомъ  (грабеж,  отимаае)  и 
воровствомъ  (кра]5а,  лупештпна):  въ  первомъ  предполагается  от- 
вага и  доля  юначества,  а  во  второмъ  только  дурная  привычка, 
обманъ,  хитрость  и  ловкость,  а  въ  то  же  время  и  прежде  всего 
забота  о  своей  шкур-Ь. 

Разница  выражается  въ  поговорк-Ь: 

Вук  не  краде,  но  отпма; 
Тунак  не  краде,  но  граби. 

Поэтому  воръ  съ  нравственной  точки  зр'йн1я  становится  ниже 
грабителя;  это — презр'Ьнн'Ьйшш  челов^къ,  гд-Ь  бы  онъ  нисовер- 
шилъ  воровство:  «Чов]ек  краде  због  тога,  што  аему  не  баста 
отети»,  т.  е.  что  ему  не  хватаетъ  духа  отнять  открыто. 

Трудно,  однако,  провести  точную  границу  между  грабежомъ 
и  воровствомъ.  Мы  уже  упоминали  пиперъ,  которые,  по  пхъ 
собственному  признан1ю,  производили  грабежъ  и  воровство  въ 
Подгориц-б.  Цуцы  и  н-Ьгуши  для  такого-же  промысла  спускались 
въ  Боку;  изъ  краевъ,  смежныхъ  съ  Герцеговиной,  нападали  на 
дома  богатыхъ  турокъ,  жившихъ  внЬ  города. 

И  это  не  считалось  позорнымъ,  потому  что  носило  характеръ 
международный.  Впосл'Ьдствш,  однако,  воровство  стало  практи- 
коваться и  между  своими.  Г.  Богишичъ  со  словъ  самихъ  черно- 
горцевъ  говоритъ:  «и  воровство  прежде  было  распространено 
въ  Черногорш,  всл-Ьдствхе  того,  что  судъ  не  былъ  строгъ  и  по- 
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сл']^дователенъ  при  отыскиваыш  виновника»  («ОЫс.»,  стр.  639), 
что,  конечно,  и  побудило  кн.  Даншла  внести  въ  Законникъ,  ис- 
ключительно для  воровъ,  наказан1е  палками,  котораго  прежде 
никогда  не  бывало  въ  Черногорш  и  которое  считалось  самымъ 
позорнымъ  и  тяжелымъ,  даже  хуже  смерти,  всл-Ьдствхе  чего  и 
прибегали  многхе  къ  самоубшству,  чтобы  изб-Ьжать  наказан1я, 
или  посл-б  него,  чтобы  не  терп'Ьть  позора. 


И  такъ,  просл'Ьдившп  всЬ  виды  и  Фазы  черпогорскаго  на- 
роднаго  воевашя  и  спец1ально  воины  четпицкой,  которая  была 
школою,  развившею  черногорск1я  доблести,  мы  видимъ,  что 
м'Ьры,  принятый  по  нолитическимъ  соображен1ямъ,  сдЬлавш1я 
четованье  певозмолчнымъ,  низвели  его  на  степень  гайдучества 
или  просто  разбоя,  что  впосл'Ьдств1и  выродилось  въ  грабежъ 
и  паконецъ  въ  воровство.  Въ  связи  съ  этимь  въ  томъ-же  на- 
нравлеи1и  совершалось  вырожден1е  и  народныхъ  правовъ,  такъ 
какъ  воровство,  развившееся  въ  поздн'Ьйшее  время,  прежде  въ 
Черногорш  не  суш,ествовало. 

Остается  сказать,  паконецъ,  еще  объ  одпомъ  видЬ  войны 
плп  собственно  боя  между  двумя  личностями,  о  ноединк-Ь. 


4.  Поединки. 

Сражен1е  или  бой  въ  цЬломъ  ход'Ь  войны  составляютъ  тотъ 
главный  актъ,  къ  которому  велась  вся  предварительная  подго- 
товка и  которымъ  решается  поб'Ьда  одной  изъ  двухъ  сторонъ. 
Разсказываются,  однако,  случаи  изъ  стариннаго  времени,  когда, 
вм'Ьсто  битвы  двухъ  войскъ,  д-йло  решалось  поединкомъ  между 
двумя  или  несколькими  лицами,  выбранными  съ  той  и  другой 
стороны,  или  между  главными  вождями,  какъ  Горащи  и  Курхащи 
въ  римской  исторш,  Рустемъ  и  Зорабъ  въ  персидской,  и  т.  п. 
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Въ  средн1е  в-Ька  турниры  представляли  поединки  тоже 
между  двумя  лицами  или  между  двумя  сторонами,  п  ими  реша- 
лись вопросы  весьма  различнаго  свойства.  Были  рыцари,  ко- 
торые разъ-Ьзжали  по  ц-Ьлому  св-Ьту,  отыскивая  достойныхъ 
себ-Ь  соперниковъ.  На  Запад-Ь  рыцари,  на  Восток-Ь  богатыри — 
были  люди,  посвятпвш1е  всю  свою  жизнь  поединкамъ  во  имя  ка- 
кой-нибудь идеи  и  для  прославлен1я  своего  народа.  Въ  такихъ 
поедпнкахъ  международнаго  характера  всегда  проявляется  борьба 
двухъ,  противныхъ  одно  другому  началъ,  какъ  напр.  между 
христханствомъ  и  магометанствомъ. 

Сербскш  эпосъ  полонъ  разсказовъ  о  поедпнкахъ  между  пред- 
ставителями этихъ  двухъ  началъ  —  христ1анскаго  и  магометан- 
скаго:  прототипомъ  борца  за  в-Ьру  и  народность  у  сербовъ  яв- 
ляется Марко  Кралевичъ,  а  со  стороны  турокъ  Гергелезъ  Ал1я 
или  какой-нибудь  «черный  арапинъ». 

Что  касается  собственно  Черногорш,  зд-Ьсь  мы  знаемъ  объ 
одномъ  только  поединкЬ  съ  международнымъ  характеромъ  въ 
п-Ьсн-Ь,  записанной  нами  въ  Кучахъ  на  Медун-Ь;  это — поединокъ 
между  воеводою  васоевицкимъ  1ованомъ  Вишничемъ  и  «Агой  од 
Медуна».  Не  знаемъ,  къ  какому  именно  времени  пр1урочить 
этотъ  случай;  но  приблизительно  можно  сказать,  что  это  могло 
быть  не  позже  конца  XVI  в.,  такъ  какъ  посл-Ь  того  турки  со- 
всЬмъ  были  выт'Ьснены  пзъ  Кучъ.  О  воев.  Вишнич-Ь  мы  не  могли 
ничего  дознать  въ  Васоевпчахъ,  что  также  указываетъ  на  боль- 
шую давность  случая.  Между  гЬмъ  въ  Кучахъ  съ  точностью 
опред'Ьляютъ  и  местность,  гд-Ь  этотъ  поединокъ  происходилъ, 
именно  на  небольшой  травянистой  равнин-Ь  на  С']Ьверной  сторон'Ь 
небольшого  хребта  Церовицы,  носящей  назван1е  Потркъ,  и  есть 
еще  бол'Ье  частное  назван1е  того  м-Ьста  Илгкн-крст.  Но  имя  Ви- 
шнича  не  было  Ил1я.  Очевидно,  что  въ  п^сн-Ь  произошло  см-Ьше- 
н1е  именъ;  и  вообще  она  ка"кая-то  нескладная;  самое  собьте,  од- 
нако, кр-Ьпко  держится  въ  предан1и;  на  немъ  и  остановимся. 

Что  было  причиною  поединка,  неизв-Ьстно:  можетъ  быть, 
турки,   завлад-Ьвшхе  въ  то  время  кучами,  хотели  безъ   войны 
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расширить  СВОЮ  власть  и  на  васоевичей.   Первый  вызываетъ 
Ага,  при  чемъ  ппшетъ  Вошнпчу  письмо,  приглашая: 

Да  ^уначки  дп]елимо  ме]дан; 
а  въ  конц-й  ставитъ  такое  услов1е: 

И  доведи  в]ереницу  ьубу, 
Е  йу  са  мно.м  узет  мо]у  каду. 
Ко  добила  на  ме]дан  ^уначкп, 
Нек  ои  води  об]е  дви^е  л>убе. 

Приведи  съ  собой  свою  в-Ьнчанную  жену,  а  я  возьму  съ  со- 
бою свою  кадупу.  Кто  поб-Ьдитъ  па  юнацкомъ  ноединкЬ,  тотъ 
пусть  ведетъ  къ  себ-Ь  об'йихъ. 

Отказа,  конечно,  не  могло  быть;  они  бьются  на  коняхъ. 
Впшнпчъ  поб-Ьждаетъ:  отрубаетъ  Аг1Ь  правую  руку  и  хот-блъ- 
было  отрубить  ему  голову;  но  тотъ  взмолился,  чтобы  не  убивалъ 
его  Вишпичъ,  и  отпустилъ  бы  иа  изл-Ьченье,  а  тогда  закончатъ 
поединокъ. 

Два  года  прошло  съ  т-Ьхъ  поръ,  и  въ  продолжен1и  этого  вре- 
мени Ага  выл']Ьчился  и  выучился  д'Ьйствовать  л-Ьвою  рукой  и 
опять  ппшетъ  письмо  съ  гЬмъ  же  услов1емъ,  только  съ  добавле- 
шемъ: 

Ако  л'  бисмо  сбратимили. 
Да  ни  ьубе  дарове  опреме. 

А  если  бы  мы  побратались,  то  пусть  наши  жены  пригото- 
вятъ  намъ  дары  '•'). 

По  этому  можно  предполагать,  что  д-Ьло  можетъ  окончиться 
мирно  «на  братску». 

Впшничъ  является  раньше;  поставилъ  свой  шатеръ. 

Па  за  шатор  ^ога  (б'Ьлаго  коня)  привезао, 
А  он  пп^е  црвенога  вина, 
И  код  аега  в^ереница  ьуба. 


*)  Побратимы  обычно  обм^Ьппваются  дарами. 
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Является  и  Ага;  1ованъ  приглашаетъ  его  къ  себЬ. 

Ал'  ыу  Ага  на  то  п  не  гледа; 
Но  овако  ьеыу  одговара: 
аЕ  сад  брашску  свршават  не  Яемо^ 
Доклен  ^едном  ме^дан  саершгшо^к 

Но  Ага  на  то  и  не  глядитъ;  а  такъ  ему  отв-Ьчаеть:  «теперь 
мы  побратизхства  заключать  не  будемъ,  пока  не  совершпмъ  по- 
единка». 

Значитъ,  о  полюбовномъ  р'Ьшен1и  не  можетъ  быть  п  р'Ьчи. 

Д-Ёло,  однако,  окончилось  по-прежнему,  и  въ  тотъ  мигъ, 
когда  1ованъ  хот'Ьлъ  Аг'Ь  отрубить  голову,  этотъ  опять  взмо- 
лился, ссылаясь  на  то,  что 

«Нема  ма]ка  до  мене  ^еднога. 
Да  ме  гледа  на  огаиште  ма^ка, 
Да  ме  с]еди  она  саморана». 

«Я  одинъ  только  у  матери;  пусть  она  любуется  мною  у  очага, 
сидя  со  мной  одинокая». 

Тованъ  «за  Бога»,  т.  е.  для  Бога,  хот-Ьлъ  его  отпустить;  но 
тутъ  выскочила  его  жена  и  говоритъ: 

«^а  те  кумим  и  Богом  заклиаем, 
Не  МО]  туре  живо  оставити: 
Ногом  Не  се  с^ейи  научити 
И  теб-Ь  Тье  ^адом  до^адити». 

«Молю  и  заклинаю  тебя  Богомъ,  не  отпускай  турка  живымъ: 
онъ  научится  рубиться  ногой  и  доканаетъ  тебя». 
1ованъ  послушался. 

Те  му  тзфску  окинуо  главу. 
Но  му  узе  ковьа  и  орз^ж^е 
И  аегову  булу  кадуницу; 
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Прими  ьубу  на  Агпна  вранца, 
А  була  ао]  коьа  води^аше. 
Здраво  пде  у  Васо]ево1ге; 
И  задоби  Лгу  од  Медуна 
И  в]ерну  му  он  поведе  калу, 
Да  му  служи  вверну  л.убу; 
Здраво  иде,  весела  му  ма]ка! 

Отрубилъ  его  турецкую  голову,  взялъ  его  коня  и  оруж1е  и 
его  жену  кадуну;  посадилъ  онъ  свою  жену  на  Агина  воронка, 
а  турчанка  повела  коня  подъ  нею.  Благополучно  вернулся  онъ 
въ  Васоевичп,  поб-Ьдивши  Агу  изъ  Медуна,  и  увелъ  в-Ьрную  ка- 
дуну, чтобы  служила  его  вЬрной  жен-Ь;  благополучно  онъ  от- 
правляется на  радость  матери. 

Въ  поздн-Ьпшее  время  подобные  международные  поединки 
были  уже  невозможны,  такъ  какъ  турки  всякаго  христ1анина 
называли  влахомъ  и  считали  педостойнымъ  становиться  съ  ними 
на  одну  доску.  Поэтому  поединки  въ  Черногор1и  были  только 
между  своими  и  иногда  служили  средствомъ  при  р-Ьшепхп  ка- 
кого-нибудь спора  между  двумя  сторонами.  Это  называлось 
«подхелити  мейдан»  или  «ноле»;  а  выходящ1й  на  поединокъ  «мей- 
дандж1я»  и  «заточпикъ». 

М.  Медаковичъ  разсказываетъ  случай,  гдЬ  д'Ьло  было  предо- 
ставлено поединку;  по  обошлось  безъ  того.  Вотъ  какъ  это  было: 
«Кос1еры— небольшое  село  или  собственно  поселит^  причисленное 
къ  чужому  племени  бЬлицъ,  которые  постоянно  жгли  ихъ  и  притЬс- 
няли.  Надоело  это  кос1ерамъ  и  они  частью  подарками,  частью 
просьбами  склонили  главарей  Р-Ьцкой  нах1и  приписать  ихъ  къ  себ'Ь. 
Цеклиняне  легко  на  то  сог.1асплись;-  но  изъ-за  этого  привелось  имъ 
постоянно  биться  съб-Ьлицамп.  Тогда  белицы  сд'Ьлали  покличъ  ка- 
тунянамъ:  «Во  имя  Бога,  кто  катунянипъ,  помогите!  Р-Ьцкаянаххя 
отняла  у  насъ  Кос1еры».  На  нокличъ  собралась  вся  Катунская 
нах1я  и  послала  Р']Ьцкой  запросъ,  откзда  ей  достались  Кос1еры. 
Собралась  Р-Ьцкая  нах1я  ниже  Кос1еръ  на  Посайкахъ;  акатуняне 
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выше,  на  Павличевомъ-ждре:гЬ.  Каждая  нах1я  заняла  свои  по- 
ЗИЦ11Т,  чтобы  боемъ  р-Ьшить,  за  к-^мъ  останутся  Кос1еры.  Тогда 
выступаетъ  Турчинъ  (имя)  Перовичъ  пзъ  Цуцъ  и  вызываетъ 
сердаря  1ова  Перова  Дьюрашковича:  «О  сердарь  Дьюрашко- 
вичъ!»  Отзывается  ему  тотъ:  —  Эво  ме,  о!..  —  «Помогай  теб'Ь 
Богъ!» — Счастливо  было  п  теб-Ы — «Послушай,  во  имя  Бога,  два 
слова!  вотъ  изъ-за  Кос1еръ  хотизхъ  побиться  мы,  дв-Ь  нахш; — ве- 
лик1й  то  гр'Ьхъ  и  безсмыслица,  столько  людей  погубить  изъ-за  че- 
тырехъ  кос1еръ,  которые  не  стоятъ  четырехъ  корзинъугля.  Но 
пусть  выберется  самый  лучш1й  воинъ  изъ  Р']&цкой  нахш  и  вып- 
детъ  на  Корито-Кос1ерско,  чтобы  под'Ьлпть  ихъ  съ  нами  на  ме- 
чахъ». — Въ  Руцкой  нахш  произошла  большая  тревога:  кто  вый- 
детъ  на  поединокъ?  никто  не  см-Ьеть  противъ  Турчина.  Вызы- 
ваютъ  его  опять.  —  «О,  Турчинъ  Перовичъ!»  —  Эво  ме,  о!... 

—  «Пр1Йди  самъ-четвертъ  на  Корпто  и  разберемъ  д^ло.»  — 
Выбралось  четыре  челов-Ька,  сошлись  и  мирно  разговорились. 
Спрашпваетъ  Турчинъ:  «Откуда  вамъ  Косхеры,  Р-Ьдкая  нах1я?» 

—  Приняли  мы  ихъ  подъ  заш,иту  отъ  великихъ  прит-бсненш 
со  стороны  б'Ьлицъ.  Посл-Ь  этого  выберите  вы  24  катунянина  и 
возьмите  ихъ  (Кос1еры)  на  свою  отв-Ьтственность;  а  мы  тогда 
передъ  вами  отрекаемся  отъ  нпхъ. — Катуняне,  сообразпвъ,  что 
каждый  день  биться  изъ-за  нихъ  съ  белицами  они  не  могутъ,  не 
захотели  взять  ихъ  на  свою  отв-Ьтственность  (на  душу)  и  съ  об- 
ш,аго  договора  дали  ихъ  Р'Ьцкой  нах1п,  въ  которой  они  составили 
пятую  кпежинуж  (Живот  и  обич.,  стр.  84 — 86). 

Если  поединокъ  происходилъ  между  лицами  пзъ  двухъ  раз- 
личныхъ  племенъ,  то  выбиралось  для  его  вьшолнен1я  нейтраль- 
ное мйсто  (см.  т.  П,  ч.  1,  стр.  251):  такъ,  между  пиперомъ  и  ку- 
чемъ  для  поединка  была  выбрана  середина  р.  Морачи,  въ  самой 
вод'Ь,  при  чемъ  съ  об-Ьихъ  сторонъ  стояло  войско,  наблюдавшее 
за  правильност1ю  боя  и  въ  случа'Ь  уклонен1я  съ  какой-либо  сто- 
роны отъ  правила,  д'Ьло  р']Ьшалось  боемъ  между  двумя  войсками. 

При  поедивкахъ  въ  одпомъ  племени  или  сел-Ь  выбирались  съ 
той  и  другой  стороны  секунданты  {пумови,  и  глаг.  и-умовати);  и, 
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кром']^  ТОГО,  присутствовали  люди,  блпзкхе  тому  или  другому,  и 
просто  зрители,  но  всегда  держащ1е  одну  какую  либо  сторону. 

Опять  обращаемся  къ  М.  Медаковичу,  который  еще  засталъ 
эти  поединки.  «Въ  старое  время, —  говорить  онъ,  —  особенно  по- 
куда не  было  огнестр'Ьльнаго  оруж1я,  поединки  бывали  часто. 
Черногорцы  носили  мечи  и  длинные  палаши  и,  только  заспорятъ 
о  чемъ,  сейчасъ  д&лается  вызовъ  и  тотчасъ-же  выходятъ  на 
поедппокъ.  Настоящ1й  же  поединокъ  происходилъ  съ  большею 
подготовкою». 

Тотъ,  кто  хочетъ  вызвать,  шлетъ  другому  яблоко.  Яблоко 
это  онъ  протыкаетъ  иголкой  и  продЬваетъ  сквозь  него  нить  пзъ 
опреглячи  (женск1й  передникъ).  Вызывающш  же  назначаетъ  день 
и  м-Ьсто.  Получивш1Й  яблоко  съ'1стъ  его,  и  скор'Ье  готовъ  по- 
гибнуть, ч'Ьмъ  НС  съ'Ьсть;  а  затГ^мъ  шлетъ  точно  такое  же  яблоко 
и  вызывающему  его  со  словами:  «Въ  такой-то  день  и  на  такомъ 
м-Ьст-Ь  ожидай  меня». 

Каждый  выбираетъ  себ-Ь  секунданта,  а  также  призываетъ 
и  все  свое  братство  или  племя,  а  иногда  поднимается  и  ц'йлая 
цах1я.  Два  секунданта  песутъ  по  длинному  мечу  и  по  палк'Ь. 
Мечи  длинные  и  острые  съ  обЬихъ  сторонъ.  Сойдясь  на  м-Ьсгб, 
секунданты  передаютъ  каждый  своему  мечи,  а  палки  держатъ 
въ  рукахъ.  Он'Ь  служатъ  для  того,  чтобы  разд'Ьлить  бойцовъ, 
когда  видятъ,  что  достаточно  было  боя  плп  когда  поединокъ  со- 
вершенъ,  какъ  было  уговорено.  Если  уговоръ  былъ,  чтобы  би- 
лись, пока  не  падутъ  оба,  то  секунданты  не  м-Ьшаютъ;  если  же 
н'Ьтъ,  то  разнимаютъ  ихъ,  какъ  только  одипъ  другого  ранитъ  до 
крови  (окрвавп),  и  кто  первый  ранитъ,  того  и  поб-Ьда.  Стороны 
ихъ  посл-Ь  этого  расходятся  —  одна  съ  торжествомъ,  другая 
со  стыдомъ  (стр.  83 — 84). 

Изъ  книги  М.  Медаковича-же  прпведемъ  и  еще  прим-Ьръ. 
«Случился  поединокъ,  въ  которомъ  съ  одной  стороны  секундан- 
томъ  былъ  н'Ькто  Пейо  Марковичъ,  который  бьиъ  известный 
юыакъ  и  въ  тоже  время  шутливый  челов'Ькъ.  Когда  бойцы  из- 
ранили другъ  друга  и  оба  пали  на  землю,  другой  секундантъ  го- 
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воритъ  Пею:  «Ну,  Пейо!  теперь  побьемся  я  п  ты!»  А  Пейо  ему: 
аВала,  не  хочу  и  не  сошелъ  я  съ  ума!  если  эти  дв-Ь  дряни  (нп- 
коговичи),  какъ  дик1е  кабаны,  изранили  другъ  друга,  то  разв']Ь  и 
мы  должны  также?  Чего  добивались,  то  и  нашли;  мы  пойдемъ 
домой,  а  ихъ  пусть  несетъ  нелегкая,  какъ  и  понесла»  (стр.  86). 

Бой  на  мечахъ  установился,  конечно,  въ  то  время,  когда 
мечи  составляли  обычное  оруж1е;  но  впосл-Ьдствш  ихъ  зам'Ьнили 
ножи,  и  мечъ  сталъ  р'Ьдкостью;  т-Ьмъ  не  мен-Ье  для  поединка 
отыскивали  мечи. 

Приведемъ  по  этому  поводу  сл-Ьдующш  характерный  раз- 
сказъ.  Рассорились  Куйо  Марковичъ,  пзв-Ьстный  юнакъ  изъ  Ко- 
мавъ,  и  Мирчета  Шшичъ  изъ  Фрутка  въ  Б-Ьлопавличахъ  (онъ 
и  Видо  Бошковичъ  въ  1843  г.  унесли  пушку  со  Спужа)  и  вы- 
звали другъ  друга  на  поединокъ.  У  Мирчеты  тотчасъ  нашелся 
мечъ;  а  Куйо  не  могъ  найти  иначе,  какъ  пославъ  къ  одному  зна- 
комому челов-Ьку  въ  Спужъ.  Отправилась  туда  за  этимъ  жен- 
щина; заполучила  мечъ,  а  чтобы  вьшести,  замотала  его  въ 
тряпки  и  засунула  въ  беремя  дровъ,  которое  взвалила  себ'Ь  па 
плечи,  а  передъ  собою  погнала  корову  и  такъ  отправилась. 

Вышла  она  изъ  Спужа  благополучно;  но  дал'Ье  встр-Ьчаетъ 
стража:  «Куда  идешь  и  зач-Ьмъ?» — Гоню  скотинку  на  прокор- 
млен1е — отв'Ьчаетъ  женщпна.  Пропустили.  Дал-Ье  опять  стража 
и  уже  не  столь  мягкая:  одинъ  турокъ  изъ  озорства  ударилъ  но- 
жемъ  по  веревкамъ,  которыми  были  увязаны  дрова;  дрова  раз- 
валились и  съ  ними  выпалъ  мечъ,  завернутый  въ  тряпки.  «Что 
это?»  РазматываеТъ  и  видитъ  мечъ.  А  женш,ииа  т-Ьмъ  временемъ 
ушла  въ  гору  и  закричала.  Тутъ  же  былъ  и  Куйо  съ  четой: 
онъ  ударилъ  на  турокъ,  и  мечъ  остался  въ  его  рукахъ. 

Посл^  того  онъ  отправляется  на  поединокъ;  а  соперникъ 
его  уже  ждетъ  близь  моста  черезъ  р.  Сушпцу.  Поединокъ  од- 
нако пе  состоялся,  и  первый  отступился  Куйо:  «Я, — говоритъонъ 
своему  сопернику, — уже  старъ,  а  ты  въ  полной  сил-Ь;  слава  моя 
изв-Ьстна  и,  убивши  тебя,  я  не  прославлюсь  больше;  но  скорее 
ты  поб-Ьдишь,  какъ  молодой  и  бол'Ье  проворный,  а  потому  и 
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теб'Ь  не  будетъ  большой  славы,  что  убплъ  стараго  Куя».  —  II 
такъ  помирились. 

Въ  томъ  же  род-Ь  не  состоялся  поединокъ  между  1окомъ 
Шпад1еромъ,  изв^^стнымъ  юнакоыъ  и  весьма  уважаемымъ  въ 
Черногорш,  и  Ивомъ  Ивановичемъ,  его  односельчаниномъ,  но 
еще  молодымъ  челов']Ькомъ. 

Состоялся  однажды  поединокъ  на  пистолетахъ  между  изв-Ьст- 
ными  лицами:  пиперскпмъ  сердаремъ  1олемъ  Пплетпчемъ  и  ров- 
чапскимъ  серд.  Павпчемъ  Влаховпчемъ,  въ  которомъ  первый 
былъ  раненъ  въ  щеку  и  упалъ.  Это  было  при  кн.  ДаншлЬ,  ко- 
торый въ  то  время  былъ  на  РЬк'Ь  и,  узнавши  объ  этомъ  по  воз- 
вращеп1и,  былъ  сольно  возмущенъ;  а  такъ  какъ  поводомъ  къ 
ссор-Ь  послужило  неновиновенхе  Павича  какому-то  расиоряжен1Ю 
князя,  то  р-Ьшено  было  его  разстр-Ьлять.  Тогда  1оле  кинулся  къ 
князю  и  сталъ  уговаривать,  чтобы  это  р'Ьшенхе  было  отменено, 
выставляя  при  этомъ  вс'^  заслуги  и  высок1я  достоинства  обви- 
неннаго,  и  въ  то  же  время  разсказалъ  всЬ  подробности  дуэли, 
не  скрывши,  какъ  онъ  трусилъ.  Разсказъ  его  сильно  насм-Ьшилъ 
князя,  и  онъ,  вм'Ьсто  казни,  тотчасъ  н^е  пазначилъ  виновнаго 
капитаномъ  въ  Ровцы. 

Виосл'Ьдств1и  мечи  заменены  ножами  и  при  кн.  Дан1ил']Ь 
были  еще  поединки  па  нолчахъ  и  весьма  Лчестоше;  по  кн.  Нико- 
лай ихъ  окончательно  запретилъ;  а  въ  Законник'Ь  кн.  Датила 
(1855  г.)  мы  находимъ  следующую  40  статью: 

«Д-Ьлить  поле  должны  одни  только  соперники,  безъ  секун- 
дантовъ  и  безъ  присутств1я  войска  и  безъ  чьей  бы  то  ни  было 
помощи;  а  еслпбы  кто-нибудь  явился  секундантомъ  или  за  помощ- 
ника соперникамъ,  тотъ  будетъ  оштраФОванъ  сотнею  талеровъ». 

Изъ  приведенныхъ  случаевъ  видно,  что  поединокъ  между 
своими  не  привился  въ  Черногорш  и  вообще  не  въ  дух'Ь  истпн- 
наго  черногорца,  который  безъ  страха  смотритъ  въ  глаза  смерти, 
если  есть  за  что  умереть  и  къ  тому  призываетъ  его  долгъ  пе- 
редъ  отечествомъ,  но  неохотно  подставляетъ  свою  грудь  шаль- 
ной пул-Ь  шального  челов'Ька. 


108  п.    А.    Р0ВПЫСК1П. 

Есть  еще  способъ  поединка,  когда  стр-Ьляютъ  другъ  въ 
друга  въ  одно  время  и  въ  упоръ,  при  чемъ  всегда  почти  пада- 
ютъ  оба  мертвыми,  если  у  одного  пзъ  нихъ  не  будетъ  осЬчки. 
Это  впрочемъ  способъ  арнаутскш. 


7.  Правила  и  способы  воезанья,  вытекающее  изъ  фактовъ 
военной  жизни  Черногор1и. 

Причины  или  поводы  войны. — Возв'Ьщенхе  войны  по  Черногорш  и  приготовле- 
шя  къ  ней. — РазвЬдки  относительно  непрхятеля. —  Созывъ  и  разд-Ьлен1е  вой- 
ска.— Кто  управдялъ  войскомъ  и  кто  были  простые  войники;  характеристика 
т-Ьхъ  и  другихъ. — Походъ.— Время  нападешя. — Разд-Ьден^е  войска  передъ  боль- 
шою битвой.— Общ1Й  ходъ  битвы. — М^сто  предводителя  въ  вопск-Ь. — Барьяк- 
тары  и  ихъ  значен1е  въ  битв-Ь. — Перестр-Ьлка. — Юришъ  (приступъ).—  Отд'Ьль- 
ныя  картины  боя. — Истребленхе  побЬжденнаго  неприятеля.— Отрубанье  го- 
ловъ. — Сверстка  убнтыхъ  съ  той  и  другой  стороны, — Чймъ  обусловливался 
счастливый  исходъ  битвы. — Значен1е  м'Ьстности,  искусство  въ  выбор'Ь  позиц1Й 
и  ум-Ьнье  скрываться. — Отсутств1е  страха  смерти  въ  бою.— Военная  добыча,  ея 
разд'Ьлъ  и  особыя  награды. —  Повиновен1е.— Пощада  христханъ,  участниковъ 
въ  битв-Ь. — Что  д'Ьлалось  въ  случае  поражен1я. — Взглядъ  черногорца  на  битву 
и  военное  счастье. — Настроенье  при  отправлен!»  на  войну  и  передъ  боемь. — 
Дополнительныя  подробности,  относящ1яся  къ  бнтвЪ. — Изображен1я  смерти  въ 
бою. — Общее  заключен1е. 

Представивши  Фактическую  сторону  черногорской  войны, 
попытаемся  собрать  ц-Ькоторыл  постоянный  правила  и  способы, 
которыхъ  держались  черногорцы,  насколько  это  можно  вид^&ть 
изъ  Фактовъ  ихъ  военной  жизни. 

Прежде  всего  остановимся  на  прпчинахъ,  вызывавшихъ 
войну,  и  побужден1яхъ,  которыми  руководились  и  одушевлялись 
черногорцы,  вступая  въ  нее. 

Въ  войн'Ь  оборонительной,  само  собою  разум'&ется,  всякимъ 
народомъ  руководитъ  естественное  чувство  самозащиты;  но, 
поднимаясь  противъ  турокъ  по  призыву  русскаго  царя  Петра  I 
и  потомъ  противъ  Французовъ  по  приглашен1ю  также  Росс1и  и 
другихъ  бывшихъ  съ  нею  въ  союз-Ь  державъ,  черногорцы  подни- 
мались противъ  тиранства,  которое  непосредственно  на  нихъ  не 
тягот'бло,  хотя  и  угрожало  имъ  въ  будущемъ;  они  руководились 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРН0Г0Р1И.    109 

въ  этихъ  случаяхъ  освободительными  стремлешями  вообще,  чтобы 
помочь  угнетеннымъ  противъ  пхъ  тправа.  Во  имя  освободительной 
же  миссш  Черногор1я  вступила  и  въ  посл-Ьднюю  войну  съ  Тур- 
щей  въ  1876  г. 

Есть,  впрочемъ,  въ  этихъ  войнахъ  и  элементъ  полптическш. 
Черногор1я  д-Ьйствуетъ  въ  нихъ,  какъ  политическая  единица,  въ 
вид'Ь  союза  племенъ  сначала  подъ  главенствомъ  владыки  (митро- 
полита), а  потомъ  князя;  и  причины  войны  были  также  полити- 
ческ1я,  при  чемъ  участники  пм-бли  въ  виду  расширеше  своей 
страны  или  друг1я  как1я-либо  выгоды. 

Самою  характерною,  чисто  народною  Формою  войны  въ 
Черногор1и  является  четованье,  которое  принимало  иногда  раз- 
меры ц1Ьлыхъ  воепныхъ  экспедиц1й. 

Мы  говорили  о  четованьи  исключительно  въ  старой  Черно- 
гор1и,  гд-Ь  и  у  стоящихъ  во  глав'Ь  ея  владыкъ  была  въ  голов-б 
политическая  задача,  и  часто  по  внушен1ю  этпхъ  владыкъ  и  со- 
вершались эти  военный  предпр1япя. 

Но  впослЬдств1и  къ  Черногор1и  присоединилось  племя  ва- 
сосвичей,  составляющее  теперь  с1^веро-восточную  ея  часть,  а 
когда-то  яшвшее  совершенно  на  своей  вол'Ь  и  за  свой  счетъ 
всегда  воевавшее  съ  турками,  иногда  подъ  предводительствомъ 
своихъ  воеводъ,  а  большею  частью  подъ  предводительствомъ 
простыхъ  арамбашей,  и  проникавшее  очень  далеко  въ  глубь 
турецкой  территорш,  папр.  въШумад1ю(нын'Ьшнеекор.  Сербш). 

Объ  одномъ  такомъ  поход'й  въ  конц-Ь  XVII  или  начал-Ь 
XVIII  в.  сохранилась  п-Ьсня,  по  которой  и  сообщимъ  о  немъ. 
Предприняли  его  два  васоевпцкихъ  воеводы,  Дьека  и  Вуксанъ 
изъ  Трешнева,  и  пригласили  съ  собою  кучскаго  воеводу  Радоню, 
Райковичъ-Батрича  изъ  ЛЬвой-р-Ьки  (въ  Васоевичахъ  же),  Бат- 
рича  изъ  братоножичей  и  еще  «краля  Деду  Клименачку  главу»  *). 


*)  Главарь  племени  клпментъ,  жнвущнхъ  въ  сос^дств-Ь  съ  кучами  п  васо- 
евичами,  въ  настоящее  время  католиковъ  и  причисляющихъ  себя  къ  албан- 
дамъ,  а  когда-то  бывшихъ  сербами. 


по  п.    А.    Р0ВИНСК1И, 

Прежде  всего  они  разорили  п  ограбили  сосЬдн!!!  Бихоръ  до 
г.  Б'йлаго-поля,  а  потомъ  отправились  дал'Ье: 

Похараше  Пештер  и  С^еницу. 
Прескочише  на  ^авор-планпн^, 
Искочише  ^елици-планини. 
Ту  на1^оше  Лауш-капетана, 
1Ье  хараше  Шумади^у  равну; 
И  ту  сво]е  сми]ешаше  во]ске. 
Па  да  видпш  нев^ерна  маджара! 
Ту  отрова  во]  воду  Радоау*). 
Ту  ВО] воде  расту рише  войску, 
Кад  им  главна  не  стаде  во] воде. 

Разорили  Пещеръ  и  С'Ьнпцу  (въ  Новобазарскомъ  санджак']^), 
пробрались  на  Яворъ-п лапину,  дошли  до  Елицы-планины  (внутри 
Серб1и,  близь  р.  Моравы  и  г.  Чачка).  Тутъ  нашли  Лауша-капи- 
тапа,  который  грабилъ  ровную  Шумад1ю.  Тутъ  они  соединили 
свои  войска.  Но  посмотри  невЬрнаго  мадьяра!  онъ  отравилъ  вое- 
воду Радоню;  а  тогда  воеводы  распустили  войско,  такъ  какъ  не 
стало  главнаго  воеводы. 

Такимъ  образомъ  экспедиц1я  разстроилась.  Но  кто  былъ 
этотъ  Лаушъ-капетанъ,  какъ  онъ  попалъ  въ  Шумадш  и  зач'бмъ 
отравилъ  воеводу  Радоню? 

Не  им-Ья  еикакихъ  указанш  для  р-бшешя  этихъ  вопросовъ, 
мы  останавливаемся  на  томъ  только,  что  оба  предводителя 
(мадьярск1й  и  сербск1й)  не  сошлись  въ  ц-Ьляхъ  и  планахъ:  въ  то 
время,  какъ  сербы  шли  бить  и  грабить  турокъ,  какъ  враговъ  и 
прит-Ьснителей  тамошняго  сербскаго  паселен1я,  мадьяры  гра- 
били этихъ  сербовъ  и,  можетъ  быть,  держали  сторону  сильныхъ 
турокъ. 


*)  Отравленхе  произошло  яблокомъ,  которое  мадьяръ  разр^залъ  на  двЬ 
половины  ножомъ,  отравленнымъ  съ  одной  стороны,  такъ  что  изъ  двухъ  по- 
ловинокъ  одна  была  отравленная,  которую  онъ  и  подалъ  Радонй. 
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Отправлялись  въ  Шз'мадхю  и  простые  васоевицк1е  арамбаши, 
какъ  Марковичъ  Милошъ,  Дьиковичъ  Мплошъ,  Лаушпчъ  1ованъ 
и  др. 

Удосужившись  отъ  сельскпхъ  работъ  и  собравшись  съ  си- 
лами, предводители  эти  набираютъ  чету  и  р-Ьшаютъ  прежде 
всего  вопросъ,  куда  отправиться: 

Али  йемо  Плаву,  ал'  Гусиау? 
Али  !1емо  Пе^ьп,  Дука!)пну? 
Ал'  крваву  граду  Колашппу? 
Али  Лемо  низа  Шумадп]у? 

Пойти  ли  памъ  на  Плавъ,  пли  па  Гуспнье?  или  на  Печь, 
Дукадьинъ?  или  на  кровавый  городъ  Калашинъ?  или  внизъ  на 
Шумад1ю? 

И  р'Ьшаютъ — въ  Шумад1ю,  при  чемъ  предводитель  четы  объ- 
ясняетъ  ц'Ьль  этого  похода  такъ: 

Потражийу  пашу  одъ  Зворника; 
Е  сам  чу  о  и  кажу]  у  л^уди, 
Да^е  пашче  умом  поб]еснило 
И  велики  зулум  учинило: 
Обл>убио  триста  ^ево]ака 
Су  аегове  тридесет  дахи]е; 
Родило  се  триста  копилади. 
Па  сам  чуо  и  кажу]у  луди, 
^е  не  смп]у  1)ецу  нокрстпти 
Од  силнога  паше  од  Зворника. 
0!1е,  цуре  да  му  1)ецу  айве, 
Па  да  1)ецу  узме  у  дахи^е, 
Да  и  они  силни  зулум  граде 
По  Срби]п  и  но  Шумадпзи. 
А  з'а  више  то  слушат  не  могу, 
Што  од  срба  ве.ъе  ]аде  граде 


112  II.    А.    Р0ВП11СК1П, 

И  мз'ке  им  велике  задачу. 
Жив  не  био,  е  га  не!1У  найп 
И  ш  апм  !1у  се  на!1и  поздравити, 

Попщу  я  тамъ  Зворнпцкаго  пашу,  о  которомъ  слышалъ  я 
п  говорятъ  люди,  что  онъ,  песъ,  взбесился  п  д-Ьлаетъ  страшныя 
насил1я:  обезчестилъ  300  д-Ьвушекъ  со  своими  тридцатью  дах1- 
ями;  родилось  отъ  нихъ  триста  ребятъ;  и,  какъ  слышно  и  гово- 
рятъ люди,  не  см'Ьютъ  крестить  д-Ьтей;  не  даетъ  паша  Зворнпц- 
кш.  Онъ  хочетъ,  чтобы  д'Ьвушки  т^хъ  д-Ьтей  ему  вскормили,  а 
потомъ  ихъ  взять  въ  дах1и,  чтобы  посл'Ь  и  они  д-Ьлали  насилья 
по  Серб1и  и  по  Шумад1и.  Я  не  могу  больше  слушать,  как1я  ве- 
лишя  насил1я  причиняютъ  сербамъ  и  какимъ  великимъ  мукамъ 
подвергаютъ  пхъ.  Не  хочу  быть  жпвъ,  если  не  найду  его,  а 
тогда  сум'Ью  съ  нимъ  поздороваться, 

Васоевичи,  надобно  зам-Ьтить,  въ  то  время  находились  въ 
хорошихъ  отношешяхъ  со  своими  ягалгг^*),  на  земляхъ  которыхъ 
жили,  уд'Ьляя  зато  кое-что  озъ  своихъ  произведен1п:  масла,  сыра, 
меду  и  др.,  и  потому  пользовались  полнымъ  благосостоянхемъ. 
Поэтому  так1е  военные  походы  предпринимались  никакъ  не  отъ 
нужды  пли  съ  ц-Ьлью  наживы  грабежомъ,  но  съ  истиннымъ  же- 
лан1емъ  облегчить  судьбу  своей  страждущей  брат1и. 

При  такой  подготовке  въ  прошломъ,  васоевичи,  въ  поздней- 
шее время,  лишь  только  заслышали  о  возстанш  Карагеорг1я, 
тотчасъ  устремились  подъ  его  знамена. 

Въ  мелкихъ  предпр1ят1яхъ  отд-Ьльныхъ  четобашей,  какъ  мы 
вид-бли,  причиною  и  ц^лью  бывали:  месть  за  кого-либо  изъ  сво- 
ихъ близкпхъ,  убптыхъ  турками;  иногда  просто  удаль  и  же- 
ланье пом'Ьряться  силами;  а  иногда  и  нажива;  но  постоянное 
воеванье  вошло,  наконецъ,  въ  правы  п  обычаи  народа,  и  для 
того  не  требовалось  никакпхъ  причинъ,  а  только  предлогъ  и 
удобный  случай. 


*)  Вся  земля  считалась  собственностью  турокъ— а1о  и  беховъ,  а  христиане 
обработывалн  ее  на  правахъ  пользованья. 
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Мы  говорпмъ  зд'йсь  О  войв'Ь  преимущественно  съ  тз'ркамп  и 
при  этомъ  не  идемъ  дальше  правлен1я  владыки  Петра  II,  когда 
Черногор1я  жила  еще  племенною  жизшю  и  управлялась  своими 
племенными  главарями;  такъ  какъ  посл^Ь  него  племенной  быть 
уступаетъ  государственному,  при  которомъ  всбмъ  управляетъ 
государственная  власть,  забирая  въ  свое  распоряжен1е  всЬ  выс- 
Ш1Я  отнравлен1я  народной  жизни,  п  народной  вол-Ь  н'Ьтъ  больше 
свободы  и  простора. 

Что  касается  начала  войны,  то  тутъ  не  бывало  нпкакихъ 
предварительныхъ  объяснен1Й.  Турц1я,  все  время  смотрЬвшая 
на  Черногор1ю,  какъ  на  страну,  во  что  бы  то  ни  стало,  подлежа- 
щую ея  завоеван1ю,  какъ  только  представлялся  удобный  случай, 
напр.  впутренн1я  несоглас1я  въ  Черногор]п, — тотчасъ  собирала 
войско  и  нападала  не  только  безъ  объявлен1я  войны,  но  и  ста- 
раясь скрыть  свое  нам-Ьрен1е,  чтобы  застать  черногорцевъ 
врасплохъ.  Иногда  только  этому  предшествовало  требован1е  ха- 
рача  (дани),  за  отказомъ  въ  которомъ  ненремЬнно  сл-Ьдовала 
война;  а  тогда,  конечно,  начинали  приготовляться  и  черногорцы. 

Если  было  видно,  что  турки  пемогутъ  сд-Ьлать  нападетя  тот- 
часъ-же,  сразу,  то  владыка  предварительно  собпралъ  на  Цетпнь'Ь 
скупитину  (народное  собран1е);  собственно  сзывались  главные 
вожди  ото  всЬхъ  племенъ,  и  тутъ  прежде  всего  р-Ьшался  вопросъ, 
итти-ли  на  войну,  или  какпмъ  нибудь  способомъ  отклонить  ее  (отри- 
цательный р-Ьшенья  впрочемъ  врядъ-ли  бывали  когда  нибудь,  если 
внутри  не  было  разлада),  и  зат1;мъ  договаривались  о  главномъ 
план-Ь.  Впосл'§дств1п  въ  р-Ьшенхи  вопроса  о  войн-Ь,  какъ  и  въ  дру- 
гихъ  д-Ьлахъ,  сталъ  играть  важную  роль  гувехтадуръ^  которому 
иногда  пов-Ьрялась  и  главная  команда  надъ  войскомъ. 

Посл-Ь  этого  по  всЬмъ  племенамъ  и  селамъ  разсылались 
В'Ьстники  {гласоногиа,  поклисар,  улак).  Вестники  эти,  приходя  въ 
какое-либо  племя,  также  д-Ьлали  собранье  въ  опред'Ьленномъ  соб- 
ственно для  того  м-Ьст-Ь  (на  Кчев-Ь  и  Трешнев-Ь  «сборна  главица», 
въ  Шгушахъ  «банак»  и  др.).  Тутъ  объяснялось  только  собрав - 
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шпмся,  въ  чемъ  Д'Ьло,  а  зат-Ьмъ  раздавался  выстр'Ьлъ  съ  покли- 
чемъ...  «А!  ко'  ]е  витез,  ко'  ]е  црногорац!  у  име  Бога  за  крст 
часнп!»  и  всЬ,  расходясь  съ  м-Ьста  собран1я  по  своимъ  селамъ, 
стреляли  п  выкрикивали  тотъ  же  покличъ;  п  ему  отв'Ьчали  тЬмъ 
же.  И  задымится  тогда  каждая  скала,  застовутъ  горы  и  долы, 
закопошится  каждая  яма,  въ  которой  пр1ютилось  жилище,  и  въ 
н1Ьсколько  часовъ  каждый  б-Ьжитъ  къ  своему  главному  м'Ьсту, 
гд'6  уже  д'Ьлались  надлежащ1я  распоряжеп1я. 

Узнавъ,  куда  итти,  каждый  схватываетъ  оруж1е,  беретъ 
свою  торбицу  обрамтщу  (сумку),  въ  которую  положенъ  уже 
брашнепик  (т.  е.  хл-Ьбъ),  и  боевую  аммуппц1ю  и  несется  къ  тому 
м-Ьсту,  гд'Ь  назначенъ  сборъ  войска. 

На  первомъ  же  сов'§т1^  главарей  опред-Ьлялось,  гдЬ  долженъ 
быть  главный  станъ  {око,  род.  пад.  около),  откуда  войско  д-^ли- 
лось  на  части,  и  каждая  часть  отправлялась  на  указанныя  ей 
позищп  для  выподнен1я  определенной  'ей  задачи  въ  общемъ 
план'Ь. 

До  начала  однако  военныхъ  д'Ьпств1Й  первое  и  самое  важное 
д-Ьло  было  собрать  точный  св'Ьд'Ьн1я  о  пепргятел-Ь:  как1я  у  него 
силы,  расположеше  ихъикуда  нам-Ьрены  направиться.  Эти  св1Ь- 
д'Ьн1я  получались  отъ  христ1апъ,  живущпхъвъ  турецкой  грапиц'6, 
непосредственно,  для  чего  они  тайно  являлись  въ  черногорск1й 
лагерь;  или  черногорцы  посылали  отъ  себя  лазутчика  {ухода),  ко- 
торый иногда  прикидывался  переб-Ьжчикомъ  и  предлагалъ  турец- 
кому войску  быть  его  вожакомъ  {калауз  и  глаг.  калаузити),  пу- 
теводителемъ  съ  ц-Ьлью  завести  его  на  гибельное  для  негом-Ьсто. 

Д^ло  это  считалось  такимъ  важнымъ,  что  оно  поручалось 
только  людямъ  самымъ  опытнымъ  и  вполн-Ь  надежнымъ,  и  по- 
тому, не  доверяя  другимъ,  главари  иногда  сами  производили  эту 
разв-Ьдку;  такъ  какъ  недостаточно  было  получить  св'&дЬн1я  о 
числ-Ь  непр1ятеля,  но  требовалось  и  правильно  оцЬнить  его  силу 
и  занимаемый  имъ  позиц1и,  а  также  и  способности  его  предво- 
дителей. 

Такъ  передъ  битвою  на  Царевомъ-лаз'Ь  (1712  г.)  уходами 
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отправляются  два  брата  Янко  и  Богданъ  пзъ  знатнаго  цеклин- 
скаго  братства  Дьюрашковичей,  а  по  ихъ  просьб'Ь  присоединя- 
ютъ  къ  нимъ  Бука  Раслапчевича,  по  прозван1ю  Големош,  ко- 
торый 

Турску  землу  често  проходио, 

Знаде  турски,  знаде  арбанашки. 

Въ  турецк1й  лагерь  пробрался  только  Вукъ  Раслапчевичъ  и, 
разузнавъ,  что  требовалось,  о  войск-б,  сообщилъ  это  Дьюрашко- 
вичамъ,  которые  отправились  обратно  къ  своимъ  для  передачи 
полученныхъ  св'Ьд'Ьн1Й;  а  Вукъ  Раслапчевичъ  остался,  какъ  будто 
предавшись  туркамъ  и  согласившись  быть  ихъ  калаузомъ.  При 
томъ  онъ  составилъ  уя;е  планъ,  какъ  повести  турокъ,  и  планъ 
этотъ  сообщилъ  Дьюрашковичамъ,  чтобы  сообразно  съ  нимъ 
вели  свое  войско  черногорцы. 

Воротившись  къ  своимъ,  Дьюрашковичи  сообщаютъ  полу- 
ченньш  свЬд-Ьнхя  прежде  всего  двоимъ  главнымъ  вождямъ,  попу 
Жутковичу  и  Вуку  Митюновичу,  не  скрывая  истины,  что  пе- 
пр1ятелей  такъ  много,  что 

«Да  би  смо  се  соьу  прометнули, 
Не  би  смо  им  ручак  осолили». 

Если  бы  всЬ  мы  обратились  въ  соль,  не  могли  бы  дать  имъ 
соли  для  обида. 

Вукъ  Митюновичъ  при  этомъ  велитъ  имъ  передъ  в.тдыкою 
говорить  иначе,  что  и  исполнилъ  Янко,  прибавивши  къ  тому: 

Него  се  зе  во]  ска  побоъела, 
Побоъела  од  далека  пута; 
Хроми  кони,  а  ]унаци  бони; 
Да  ]а  имам  стотину  ]унака, 
Ка'  сокола  МпГгуновпЬ  Бука, 
На  сред  би  му  Зете  ударно, 
На  сред  Зете  и  посред  орди]е, 
Наш  мегдан  би,  ако  Бог  да,  био! 
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Но  войско  ихъ  расхворалось,  расхворалось  отъ  длипнаго  пути; 
хромы  кони,  а  юнаки  всЬ  больные;  еслибъ  ын-Ь  им'Ьть  сотню 
такихъ  молодцовъ,  какъ  соколъ  Мптюновпчъ  Вукъ,  ударплъ-бы 
я  на  середину  его  Зеты,  въ  середину  Зеты  и  въ  середину  его 
орды:  съ  божьей  помощью,  победа  была  бы  наша! 

Вукъ  же  Раслапчевичъ  псполнилъ  свое  д-Ьло:  повелъ  турокъ 
и,  идя  передъ  ними,  посредствомъ  п^сни  далъ  знать  своимъ,  гд'Ь 
самая  сильная  сторона  у  турокъ. 

Приведемъ  одинъ  прпм-Ьръ,  какимъ  образомъ  войско  созы- 
вается, распред'Ьляется  по  м'Ьстамъ  и  становится  на  боевую  ногу. 

Въ  1800  г.  нпкшпцк1е  турки  изм-Ьнили  миру,  который  только 
что  былъ  заключенъ  между  ними  и  влад.  Петромъ  I.  Владыка 
Р'Ьшилъ  за  то  наказать  ихъ  и  потому  ппшетъ  на  Чево  Симу  Ми- 
лутинову,  чтобы  онъ  собралъ  войско  и  напалъ  на  Рудины,  гд-Ь 
обыкновенно  никшичп  стояли  со  своими  овцами.  Симо  пригла- 
шаетъ  на  сов-Ьтъ  влхятельнаго  въ  то  время  булюкбашу  Митя 
Гардашевича.  Собирается  скунштпна  на  «сборной  главиц^Ь»  и  по- 
томъ  разсылаются  письма:  Раму  Лазаревичу  въЗагарачъ,  1овану 
кнезу  Цеклицкому,  воев.  Вуксану  Миличу  въ  В-Ьлицахъ,  Шуню 
Пешикану  въ  Горнпхъ  Цуцахъ  и  въ  Нижн1е  Цуцы,  чтобы  при- 
готовились къ  войн-Ь;  а  сборнымъ  м-Ьстомъ  назначены  Кобыльи- 
Долы  въ  Цзщахъ,  куда  отправляется  п  самъ  Симо  съ  Гардаше- 
вичемъ  и  другими  озрпнпчамп: 

Доклен  Долу-Кобилему  до1)е, 
А  ту  младе  црногорце  наЬе; 
Па  од  войске  купи  буьукбаше, 
Те  вг^еЯу  с  шгша  учинио. 
Оголен  се  войска  подпгнула; 
Доклен  войска  на  ^абуку  до1}е. 
Ту  ми  войско  разре!)пва  дивно; 
Што  .]е  било  старо  и  не^ако, 
РЬима  тзфа  ст1)уке  и  торбице. 

Когда  прибылъ  на  Кобыльп-Долы,  тамъ  засталъ  ужъ  моло- 
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дыхъ  черногорцевъ;  и  сталъ  собирать  по  войску  предводителей 
и  договорился  съ  ними.  Оттуда  войско  и  тронулось,  А  когда 
войско  пришло  на  Ябуку,  тогда  онъ  прекрасно  распред-Ьлилъ 
войско;  старикамъ  и  слабымъ  поручилъ  нести  струки  и  торбицы, 

А  дал-Ье  одному  (Шуню  Пешвкану)  поручаетъ  съ  тремя  сот- 
нями ударить  на  изв-йстные  дома  на  Никшицкой  равнин-Ь;  дру- 
гому (Митю  Гардашевичу,  иначе  Турчиновичу)  —  ударить  на 
дома  никшичанъ  въ  Требч-Ь  и  т.  д.;  а  главное  войско  ударило  на 
Рудины.  Турки,  не  приготовленные  къ  тому,  б'Ьжали  и  бросили 
свои  стада,  доставш1яся  въ  добычу  черногорцамъ.  (Србск. 
Оглед.  Ь.)- 

Въ  другомъ  случа-Ь  войско  распред&ляетъ  чевекш  воевода 
Митё: 

«Ходте  мене,  Мо^са,  послуша^те, 

Ере  Тту  вас  раздел ити  дивно: 

Ха]де  води,  Петре  бул>укбашо! 

Xа^де  води  неколико  воз'ске 

У  равноме  долу  .Ъешковоме, 

Да  н>им  не  даш  поб]ей  уз  Бааане; 

А  ти  хаде,  Шушо  Пешикане! 

Ха]де  води  други  дио  во^ске 

У  зелену  гору  Церовицу, 

Да  им  не  даш  б] ежат  ^еловици; 

^а  йу  водит  треЬи  дио  войске 

Тамо  доле,  у  црно  валовл^е, 

Да  им  не  дам  б^ежат  уз  Вардаре». 

(С.  О.  ЫП,  95—107). 

(т.  е.,  послушайте  меня,  Митя;  распределю  я  васъ  чудесно:  ты, 
Петръ  булюкбаша,  веди  войско,  веди  несколько  войска  на  Л^ш- 
кову  равнину,  чтобы  не  дать  имъ  (туркамъ)  побежать  въ  Ба- 
няны;  а  ты,  Шунё  Пешиканъ,  веди  другое  отдаленье  войска 
въ  зеленую  гору  Церовицу,   чтобъ  не   пустить  пхъ  въ  Ело- 
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вицу;  я  поведу  третье  отд'Ьльное  войско  туда  въ  темныя  долины, 
чтобъ  не  дать  имъ  б-Ьжать  на  Вардары. 

Зд'Ьсь  булюкбаши,  т'Ь  самые,  которые  нрежде  водили  четы, 
являются  нредводителями  отд-Ьльныхъ  частей  войска,  и  каждый 
по  свобхму  разум-^шю  и  на  свой  страхъ  исполняетъ  свою  задачу. 
Они  же  обычно  поднимаютъ  или  собпраютъ  войско: 

Буьукбаше  на  ноге  скочише. 
За  шпыа  се  во]ска  подпгнула. 

Д'Ьлилось  войско  на  части  по  племенамъ  п  братствамъ.  Пле- 
менной характеръ  виденъ  въ  сл'Ьдуюш,пхъ  выражен1яхъ  въ  на- 
родной п'Ьсн'Ь: 

Прискочило  тридест  Бра^овиТгах, 
Све  водника,  све  ^едтга  лика. 

(т.  е.,  подосп-Ьло  тридцать  Брайовичей,  все  войники,  лицомъ  всЬ, 
какъ  одинъ). 

Зд'Ьсь  родство  усматривается  не  только  въ  общемъ  прозвищ"!, 
но  и  въ  сходстве  ихъ  другъ  съ  другомъ  лицомъ. 

Или  еще: 

Па  и  треТ\а  помоК  долазпла, 

Од  Загреде  Митрови^су  Марко 

И  за  ьиме  чеширдест  ВуриТшх. 

Изъ  того  же  племени  и  братства  были  и  предводители  этихъ 
частей  и,  связанные  всЬ  родствомъ,  они  гпблп  одинъ  за  другого; 
тутъ  не  было  м^ста  ни  зависти,  ни  соревнованью. 

Когда  собиралось  большое  войско  изо  всЬхъ  частей  Черно- 
гор1и,  то  былъ  всегда  одинъ  главнокомандующ1й.  Таковыми 
могли  быть:  владыка,  гувернадуръ  или  другой  какой-нибудь  зна- 
менитый, всЬмъ  народомъ  уважаемый  главарь. 

Начальниками  частей,  какъ  мы  уже  говорили,  были  пле- 
менные главари. 
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Военачальниками  были,  конечно,  люди  постарше,  уже  испы- 
танные въ  бояхъ  и  потому  пользующ1еся  всеобщпмъ  дов-Ьрхемъ  и 
авторитетомъ;  а  простые  воины  были  изъ  молодежи.  Поэтому  и 
говорится  о  ц-^^ломъ  вопск1^:  «млади  црногорци»  или  иначе  л<ол«Ш(? 
и  ^егщ,  какъ  у  насъ  ребята:  «те  клику]е  Т)ецу  рвашане»;  «скочи 
Буче,  а  за  шиме  1)еца  рвашани»;  «листом  1)еца  на  ноге  скочише»; 
«момчад  ьута  бо^ем  привру йпла»;  «!гераюихмомчадцрногорска». 

Вотъ  еще  нЬсколько  м-Ьстъ  изъ  п-Ьсенъ,  указывающпхъ  изъ 
кого  состояло  черногорское  войско: 

И  виз'е^у  (договоръ)  таку  учинише. 

Да  сакупе  младе  к^рнгорце^ 

По  крайний  крваве  кунаке. 

А  чобанах  стотину  кунаках, 

Све  момчади,  као  мрке  вуке. 

А  за  ^акшом  шестдесет  ускоках 

Све  голога  (только)  момка  нежетена^ 

Кои  мо/ке  стпйп  и  утеки, 

А  на  муку  друга  прпчекати 

(или:  А  на  страшном  м^есту  дочекатп), 

На  запету  пушку  дочекатп, 

А  турачку  главу  уграбити. 

Све  по  пушцп  у  крваво]  руцп. 
Те  од  ране  ^  аукну ти  нейе, 
Ни  до  себе  уплашити  друга; 
Но  све  брэца  и  ьута  бо^ника. 

Это  была  все  молодежь  въ  род'Ь  оппсаннаго  выше  Новицы 
Радовича,  у  котораго  не  было  еще  усовъ^  а  онъ  уже  «пос']&къ» 
изв-Ьстнаго  турецкаго  юнака  Малича-техаю,  будучи  вооруженъ 
только  пистолетомъ.  Лучшпмъ  оруж1емъ  были  у  него  беззав'Ьт- 
ная,  можно  сказать,  безумная  храбрость  и  свойственная  только 
такой  молодости  легкость,  гибкость,  ловкость,  верткость.   Глав- 
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ное  войско  набиралось  изъ  той  молодежи,  которая,  какъ  мы  вп- 
д-Ьли,  участвуя  впервые  въ  четованьи,  не  ум-Ьла  крыться  за  ка- 
мень, какъ  д1§лали  старш1е,  п  которой,  при  отправленш  на  войну, 
отецъ  и  мать  завещали  не  возвращаться  домой  съ  раною,  полу- 
ченною сзади.  Когда  требовалось  какое-нибудь  отчаянное  Д'Ьло, 
какъ  напр.  было  Якш'Ь-капитану,  то  брали  «све  голога  момка 
нежеьена»,  т.  е.  исключительно  неженатыхъ,  потому  что  н'Ьтъ 
привязанности  сильн-Ье,  какъ  у  отца  къ  его  семейству,  которою 
и  ум-Ьрялась  бы  храбрость, 

У  старшихъ,  конечно,  не  можетъ  быть  той  горячности,  жи- 
вости, легкости  и  безумной  храбрости,  какъ  у  молодежи;  но  у 
нихъ  есть  опытность,  сообразительность,  до  инстинкта  развив- 
шееся военное  искусство  и  ловкость,  чего  не  достаетъ  молодежи. 
Поэтому  черногорская  пословица  говоритъ:  «старца  послушай, 
но  за  нимъ  не  иди»,  такъ  какъ  онъ  хорошо  сов-Ьтуетъ,  но  иттп, 
въ  скорости  угнаться  за  молодежью  не  можетъ,  ивънемъ  больше 
развито  чувство  самосохранен1я;  хотя  говорится  и  еще:  «Без 
старца  нема  ударна»,  т.  е.  молодежь  съ  одними  принадлежащими 
ей  качествами  не  въ  состояши  нанести  непр1ятелю  р'Ьшительнаго 
удара  безъ  участ1я  въ  томъ  людей  зр'к1ыхъ. 

Походъ  обыкновенно  совершался  ночью: 

Колпко  им  ноТгца  дуга  бпла, 
Сву  но!г  иду  млади  црпогорци. 

До  вступлен1Я  въ  чуж1е  пределы  войско  шло  спокойно,  д-Ь- 
лая  остановки  днемъ,  гд-Ь  есть  вода  и  друг1я  удобства,  и  при 
этомъ  старались  хорошо  отдохнуть  и  собраться  съ  силами: 

Кад  се  срби  на]*едно  састаше. 
Ту  су  срби  рахат  учпнпли, 
Ме1)у  собом  игру  затурпли: 
Скок  скакаху,  а  камен  метаху, 
А  га!)а]у  нишан  на  б^ел^егу. 
Док  их  био  данак  оставпо, 
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А  тамна  их  ыо!гца  приклонила' 

Бу^укбаше  на  ноге  скочпше; 

За  апма,  се  войска  нодпгнула 

И  сва  войска  низ  Сеоца  мину  (С.  О.  ЬУ,  81 — 90). 

А  когда  сербы  вмЬстЬ  собрались,  тутъ  они  сд'Ьлали роздых ъ 
межъ  собою  зат-Ьяли  игры:  прыгали,  бросали  камни,  въ  ц'Ьль 
стр']^ляли.  Когда  я;е  ихъ  оставилъ  день  и  покрыла  темная  ночка, 
булюкбашп  вскочили  на  ноги;  за  ними  поднялося  войско  и  на- 
правилось внизъ  къ  Сеоцамъ. 

Но,  только  вступали  въ  чуж1е  пределы,  спокопств1е  это  кон- 
чалось и  все  внимац1е  обращалось  на  то,  какъ  бы  не  попасть  въ 
засаду.  Тогда  наблюдалась  крайняя  осторожность  и  вниман1е  ко 
всякой  мелочи,  для  простого  наблюдателя  не  имеющей  значенья. 

Все  это  лелчало  на  обязанности  предводителя  отряда,  кото- 
рый сообразно  съ  т-Ьмъ  прпнималъ  м^ры  идЬлалъраспоряжетя. 
Такъ  Байо  Гаврпловичъ  посылаетъ  Зека  Пешикана: 

«ПоЬи,  Зеко,  на  воду  Ри1)ицу; 
Ако  буду  око  воде  турци, 
БпЬе  вода  попивена  хладна; 
А  ево  тп  бож]у  в^еру  да] ем: 
Ако  би  се  турци  ка^асили, 
А  и  тебе,  Зеко,  обиграли, 
Данас  Ке  те  Ба]о  осветптп». 
Ма  ]ест  ]унак  Пешикане  Зеко, 
Посри] едп  узе  джеФердара, 
Наврх  воде  излазио  хладне: 
Кад  погледа  води  у  скалине, 
Ал  су  води  скале  поквашене. 
Тако  Зеко  рп]еч  проговара: 
«Ево  турци  око  воде,  Ба^о!» 

«Пойди,  Зеко,  на  воду  Ридьицу  (цистерна);  если  близь  нея 
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есть  турки,  то  вода  въ  ней  будетъ  выпита;  п  клянуся  я  теб-Ь: 
еслибы  турки  ударили  и  тебя  бы,  Зеко,  окружили,  тогда-жеБапо 
отомстптъ  за  тебя».  Зеко  Пешпкаеъ  юеакъ;  взялъ  онъ  свое 
ружье  посредин'Ь  и  пошелъ  къ  той  холодной  вод!;  посмотр-Ьлъ 
на  ступеньки,  а  ступеньки  т'Ь  мокрыя.  Тогда  Зеко  проговорплъ: 
«Вотъ  они  у  воды  турки,  Байо!») 

А  вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ  раздается  выстр'Ьлъ  и  Зеко  падаетъ  ра- 
неный (С.  0.  ХЬЛЧИ,  69 — 82).  Нападенье д-Ьда-ш обыкновенно 
на  зор"!  или  еще  раньше:  «док  у  ^утро  истекла  даница»  или: 
«доклен  зора  ни]е  помолила  лица». 

Бъ  пятнпцу  не  боялись  нападенья  турокъ: 

До^е  войско  (турецкое)  у  Морачу  тврду 

И  три  дана  тра^е  у  Морачу. 

Кад  четврто  ]утро  освануло, 

Ту  освану  петак,  турскп  светац, 

Кад  с'  не  бо^е  срби  од  тураках. 

Пришло  турецкое  войско  въ  каменистую  Морачу  и  три  дня 
стояло  въ  Морач-Ь.  Когда  разсв-Ьтало  четвертое  утро,  была  пят- 
ница, турецкш  праздникъ,  когда  сербы  не  боятся,  что  ударятъ 
турки. 

Когда  ожидается  большая  битва  и  собирается  большое 
войско,  то  последнее  д'Ьлится  на  центръ  или  ядро  (яка)  и  два 
крыла  (крило).  Впередъ  пускался  отрядъ,  назначен1емъ  котораго 
было  зад-Ьть  непр1ятеля,  вызвать  его  на  д-Ьйствхе  и  увлечь  на 
желанную  м-Ьстность,  гд!  и  подготовлялся  главный,  р-Ьшитель- 
ный  бой.  Часть  войска  всегда  находилась  въ  запасЬ  и  была 
скрыта:  ея  задача  была  охранять  главное  войско,  чтобы  не  уда- 
рилъ  непр1ятель  сбоку,  и  для  подмоги  вступпвшимъ  въ  бой 
раньше.  Это  можно  вид-Ьть  въ  описан1и  боя  на  Крусахъ.  Общш 
же  ходъ  битвы  вм'Ьст'Ь  съ  подготовкою  представляетъ  намъ  опи- 
сан1е  битвы  на  Грахов!  въ  1843  г.  въ  сообщеыш  владыки  Пе- 
тра II  русскому  консулу  въ  Дубровник-Ь.  Вотъ  это  сообщен1е: 
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«Турокъ  (пзъ  Босн1и  и  Герцеговины),  по  в'Ьрнымъ  изв-Ь- 
ст1ямъ,  было  отъ  12-ти  до  15,000;  черногорцевъ  4 — 4, 500.  Но 
такъ  какъ  скадарекш  визирь  и  Албан1я  тоже  начали  нападать  на 
наши  пограничный  села,  то  япрпнужденъ  былъ  отправить  1,500 
чел.  на  албанскую  границу,  чтобы  остановить  визиря,  который 
самъ  предводительствовалъ  албанцами.  Герцеговпнцы  (турки), 
какъ  только  заслышали,  что  пмъ  помогаетъ  скадарекш  визирь, 
охрабрились  и  начали  толпами  вступать  на  граховск1й  пред1Ь.11Ъ. 
Я  не  хотгьлъ,  чтобы  сраженге  произошло  на  турецкой  гранить] 
но  мы  все  ждали,  чтобы  турки  ближе  подогали  къ  нашему  ла- 
герю и  чтобы  побиться  съ  ними  вплотную.  Я  пускалъ  по  5 — 
600  чел.,  и  они  им-Ьли  съ  турками  несколько  схватокъ,  п  турки, 
не  смотря  на  свое  численвое  превосходство,  не  им-Ьли  успЬха  и 
не  см-Ьли  спуститься  на  Грахово-поле  до  1 6  сент.  Въ  тотъ  день 
около  1,000  турецкой  кавалер1и  напало  и  разсыпалось  по  рав- 
вин-Ь;  пашпмъ  двоимъ  отрубили  головы  и  н-Ьсколькихъ  ранили; 
но  черезъ  н-Ьсколько  часовъ  они  принуждены  были  оставить  Гра- 
хово,  унеся  съ  собою  н-Ьсколько  убитыхъ  и  рансныхъ  и  бро- 
сивши на  м'Ьст'Ь  сражен1я  н-Ьсколько  убитыхъ  лошадей.  На  дру- 
гой день  явилась  и  пехота  въ  числ-Ь  4 — 5,000  чел.  и  горячо 
ударила  на  наше  л-Ьвое  крыло,  гд-Ь  нашихъ  было  не  бол^е  800 
чел.;  но  занимали  они  хорошую  позпщю.  Четыре  часа  герцего- 
винцы  со  всею  сплою  нападали  на  ппхъ,  стараясь  выбить  изъ 
позищи,  но  они  храбро  защищали  свою  позпщю  и  не  дали  тур- 
камъ  сжечь  ни  охапки  соломы.  Правое  наше  крыло,  которымъ 
пр)едводительствовали  сенаторы,  не  трогалось  съ  м-Ьста,  потому 
что  на  него  ожидался  самый  сильный  ударъ;  но  передъ  самымъ 
вечеромъ  одна  сотня  изъ  резерва  отправилась  въ  помощь  л'Ёвому 
крылу,  и  это  дало  такой  оборотъ,  что  турки  принуждены  были 
бежать;  а  наши  гнали  ихъ  до  кр-Ьности  Клобука. 

«Въ  этомъ  сражен1и  погибло  много  турокъ  и  ихъ  лошадей  и 
посл-Ь  на  м'ЬсгЬ  сражен1я  найдено  н1Ьсколько  оруж1я  и  патроновъ, 
которые  турки  побросали;  у  насъ  же  было  всего  н-Ьсколько  ра- 
неныхъ;  за  все  время  этпхъ  бптвъ  у  насъ  было  только  два  уби- 
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тыхъ  и  20  раыеныхъ;  а  у  турокъ  было  150  чел.  убптыхъ  и 
раненыхъ;  сверхъ  того  у  нпхъ  отнято  60  лошадей,  которыхъ 
столько  же  осталось  издохшихъ.  Это  дало  урокъгерцегооишщмъ^ 
и  они  уже  не  смтли  больше  нападать  на  пасъ  со  всею  силою». 

Изъ  этого  описан1я  мы  узнаемъ,  что  главнымъ  правпломъ  у 
черногорцевъ  было: — встретить  непр1ятеля  на  своей  территорш 
и  завлечь  его,  какъ  можно  глубже,  зад'Ьвая  малыми  отрядами,  и, 
только  когда  этотъ  маневръ  удастся,  ударить  со  всею  силою, 
побиться  вплотную.  Ударъ  этотъ  всегда  бываетъ  жестокхй,  при 
томъ  выжданный,  хорошо  разсчитанный  и  потому  всегда  почти 
даюш,1й  поб^Ьду  надъ  непр1ятелемъ.  Правымъ  крыломъ,  на  которое 
ожидался  самый  сильный  ударъ,  командовали  сенаторы,  т.  е. 
воеводы  и  вообш.е  испытанные  въ  бояхъ  главари  въ  родЬ  Бука 
Мандушича,  Бука  Митюновпча  и  др.  на  Царевомъ-лаз-Ь.  Планъ 
ц'Ьлаго  боя  былъ  впередъ  нам-Ьченъ  самимъ  владыкою  вм'Ьст^  съ 
другими  вождями  и  всЬ  его  держались;  во  время  же  самого  боя 
владыка  находился  въ  середине  того  войска,  на  которое  было 
самое  сильное  нападен1е,  все  равно  какъ  и  на  Царевомъ-лаз-Ь 
владыка  Даншлъ,  участвуя  въ  бою,  получилъ  ударъ  саблею,  отъ 
котораго  спасъ  его  только  наперсный  крестъ.  Точно  такъ  и 
владыка  Петръ  I  лично  участвовалъ  въ  бою  на  Крусахъ. 

Бъ  большой  битв-Ь  главный  предводитель  находился  въ  сере- 
дине войска;  въ  четницкой  же  войнЬ  арамбаши  и  начальники 
частей,  булюкбаши  должны  были  находиться  впереди  своихъ  от- 
рядовъ;  такъ  Никацъ,  какъ  мы  вид']^ли,  шелъ  впереди  своей  четы 
на  разстоянш  пистолетнаго  выстр']&ла. 

Конницы  у  черногорцевъ  не  было;  но  главнокомандующий 
и  друг1е  предводители  могли  'Ьхать  на  коняхъ  до  м-Ьста  битвы, 
а  тамъ  и  они  спешивались. 

Вотъ  какъ  народная  п'Ьсня  изображаетъ  одного  такого  пред- 
водителя, острожскаго  игулхена  СтсФана: 

Пред  во]ском  зе  од  Острога  бане 
На  ьегова  широка  дорина. 
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А  какав  ]е  од  Острога  бане! 

На  рале  ыу  везена  шишана, 

А  О  бедру  дуга  гадарп]а, 

А  на  раме  джпда  облпвена, 

А  од  по  ае  вуком  обшпвена; 

На  врх  джиде  од  ме^еда  глава, 

Зинула  ^е,  како  да  ^е  жива.  (С.  О.  ЬН,  239 — 247). 

Передъ  войскомъ  банъ  Острожск1й  па  своеыъ  гн1Ьдомъ  кон'Ь 
шпрокомъ.  А  каковъ  тотъ  банъ  Острожскш!  Черезъ  плечо  у 
него  ружье  все  въ  узорахъ,  сбоку  впсптъ  длинный  меч'ь.  а  за 
плечами  копье  съ  р-Ьзьбою,  до  половины  обшитое  волчьей  кожей, 
а  на  верху  ея  голова  медведя,  раскрыла  пасть  она,  какъ  будто 
живая. 

Съ  наступлен1емъ  боя  и  въ  продолжен1и  его  всяк1п  д-Ьйство- 
валъ,  какъ  самостоятельная  единица,  по  своему  личному  влече- 
н1ю  и  разум'Ьн1ю,  1)уководясь  своимъ  внутреннимъ  нобу;кден1емъ, 
которое  можно  назвать  военнымъ  инстинктомъ;  но  въ  то  же 
время  всЬ  сл-Ьдовали  за  однимъ,  кого  считали  искусн-Ьйшимъ  и 
опытн'Ьйшимъ,  и  слушались  его  приказанш,  какъ  своего  коман- 
дира. Такимъ  образомъ  при  отсутств1и  вн-Ьшней  команды  и  суб- 
ординац1и  мы  видпмъ  у  нпхъ  единство  д'Ьйств1Я  и  послушаше 
старшему.  Единству  д'Мств1я  помогали  еще  барьяктары  (зна- 
менщики), которые  со  знаменами  шли  впереди  ц-йлаго  войска  или 
отряда. 

Барьяктаровъ  въ  ц-Ьломъ  войске  было  несколько,  и,  идя  впе- 
реди, они  давали  ему  направлеи1е,  такъ  сказать,  вели  его  за  со- 
бою; они  первые  всходили  на  непр1ятельск1я  укр-Ьнлен1я  и  водру- 
жали свое  знамя  на  непр1ягельскихъ  позищяхъ,  провозглашая 
т-Ьмъ  свою  поб-Ьду.  Зато  на  нихъ  главнымъ  образомъ  направля- 
лись ненр1ятельск1е  выстрелы  и  около  нихъ  всегда  происходилъ 
самый  жесток1Й  бой;  поэтому  они  всегда  бываютъ  ранены,  и 
главнымъ  образомъ  искал-Ьчены  руки.  Потеря  барьяка,  принад- 
лежащаго  одному  отряду,  конечно,  не  решала  еще  судьбы  ц-Ь- 
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лаго  сражен1я;  но  т-Ьмъ  не  мен-Ье  это  считалось  н-Ькоторымъ  по- 
ра женхемъ  п  стыдомъ  для  того  отряда,  и  потому  защита  его 
всегда  была  самая  отчаянная:  павшаго  барьяктара  заыйнялъ  дру- 
гой, потомъ  трет1й,  всегда  братъ  брата,  сынъ  отца. 

Впрочемъ  у  черногорцевъ  никогда  не  было  барьяковъ  и 
барьяктаровъ  такъ  много,  какъ  у  арнаутъ,  у  которыхъ  иногда 
им-Ьли  барьякъ  20  чел.,  и  съ  т^мъ  соединялось  главарство  въ 
племени  или  род'Ь.  Черногорцы  при  томъ,  воюя  всегда  въ  маломъ 
числ-Ь,  им'Ьли  больше  основан1п  скрываться  и  не  показывать 
слишкомъ  много  барьяковъ;  тогда  какъ  арнауты,  отправляюш,1еся 
всегда  большимъ  войско мъ,  старались  чпсломъ  этихъ  знаковъ 
внушить  непр1ятелю  еще  больш1Й  страхъ. 

Въ  позднейшее  время  у  черногорцевъ  надъ  ц-Ьлымъ  воп- 
скомъ,  кром'Ь  отрядныхъ  барьяктаровъ,  ставится  одинъ  общш — 
алай-барьяктаръ. 

Ружейная  перестр'Ьлка  обыкновенно  длилась  недолго;  издали 
шло  только  препуцаванье^  т.  е.  р'Ьдкая  перестр'Ьлка,  и  все  время 
черногорцы  старались  какъ  можно  ближе  подойти  къ  непр1Я- 
телю.  Неизбалованные  излишествомъ  патроновъ,  они  всегда  бе- 
регли пхъ,  поэтому  пхъ  выстр-Ьлы  всегда  прицельные,  и  оттуда 
у  нихъ  правило — стрелять  въ  непр1ятеля,  когда  хорошо  видишь 
усы  и  зубы.  Главнымъ  образомъ  они  стараются  убить  какую- 
нибудь  выдающуюся  личность  у  непрхятеля  и  потомъ,  проредивши 
своими  меткими  выстрелами  непр1ятельск1е  ряды,  улавливаютъ 
минуту,  когда  въ  нихъ  произойдетъ  какое-нибудь  замешатель- 
ство, и  тогда  идутъ  на  юришъ  (приступъ).  Давши  несколько 
дружныхъ  залповъ,  они  съ  страшнымъ  крикомъ,  съ  ножами  въ 
рукахъ  кидаются  на  непр1ятеля.  Тогда  перестрелка  умолкаетъ, 
только  слышится  какая-то  возня,  звякъ  холоднаго  оруж1я,  обод- 
ряющ1е  крики  и  по  временамъ  пистолетные  выстрелы. 

Предводителю,  наблюдающему  целое  войско  и  ходъ  сражен1Я, 
непр1ятиа  затяжка  перестрелки,  такъ  какъ  то  показьшаетъ,  что 
черногорцы  не  чувствуютъ  перевеса  на  своей  стороне  и  могутъ 
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уступить.  Когда-же  черногорцы  ударили  въ  ножи, — это  значить, 
ЧТО  они  совладали  и  погнали  непр1ятеля. 

Ножъ  въ  рукахъ  черногорца  —  страшное  оруж1е:  онъ  раз- 
сЬкаетъ  имъ  челов-Ька  на  двЬ  половины  сверху  до  низу,  а  иногда 
ножъ  застрянетъ  въ  труп-Ь  такъ,  что  съ  трудомъ  его  можно  вы- 
тащить; ударпвъ  по  ружью,  онъ,  если  не  перерубитъ  его,  то  во 
всякомъ  случа-й  дЬлаетъ  его  больше  негоднымъ  къ  употребле- 
н1ю. 

Лучше  всего  этотъ  решительный  моментъ  битвы  представ- 
ляютъ  сами  черногорцы  въ  свопхъ  п'бспяхъ,  изъ  которыхъ  для 
этого  и  прпведемъ  нисколько  прпмЬровъ. 

Въ  бптв-Ь  съ  Махмудомъ-пашой  подъ  Мартиничамп(1796  г. 
1 1  1юля)  жесгок1й  бой  длился  всего  6  часовъ  и  тогда  надъ  Мар- 
тпнпчами  отъ  дыма  стоялъ  мракъ. 

А  у  тмину  пушке  сп]ева]у. 
Не  бп  река,  мпо  побратиме, 
Да  ^ё  оно  бо]ак  огшевпти. 
Него  судни  данак  страховптп! 

А  во  мрак-Ь  сверкаетъ  огонь  ружейный.  Не  сказалъ  бы,  ми- 
лый мой  побратпмъ,  что  это  бой  жарк1й;  но  судный  день  страш- 
ный! 

Около  полудня  туркп  стали  ослабевать. 

То  виТ)еше  млади  црногорци, 
Халакнуше,  Бога  споменуше, 
А  часним  се  крстом  прекрстпше, 
^€днок}^пно  пушке  опалите, 
Пак  п.шмене  ноже  повадише 
II  у  турке  ^урига  учинтие, 
?1ера]уТш  турке,  сп]екуГш, 
Низ  крваве  млине  мартиничке. 

(С.  О.  XXXI,  199  —  313). 
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Вид'Ьли  то  молодые  черногорцы,  закричали,  призвавши  въ  по- 
мощь Бога,  и  честнымъ  крестомъ  перекрестились;  сразу  вы- 
стр-блили  изъ  ружей,  а  потомъ  выхватили  пламенные  ножи  и 
помчались  въ  средину  турокъ  штурмомъ,  гоня  турокъ  и  рубя 
вплоть  до  кровавыхъ  Мартиницкихъ  мельницъ. 

Или: 

А  пипери  тада  ударпше: 

Сваки  пушкомъ  изгубио  свога  (въ  котораго  нац'Ьлплся), 

А  у  оне  (остальныхъ)  ноже  повадише, 

Од  ших  много  заде  учинпше  (С.  О.  XX,  213 — 216). 

А  пиперы  тогда  ударили:  каждый  убплъ  изъ  ружья  своего; 
а  на  остальныхъ  кинулись  съ  ножами  и  произвели  въ  нихъ  ве- 
ликое опустошенье. 

И  еще: 

Бо]  огЕ>енг1  шра^а  два  сахата; 

Кад  у  треТш  сахат  ул^егоше, 

Онда  срби  Бога  споменуше 

И  свп  сложно  пушке  опа.тше, 

Л  пламене  ноже  повадише 

И  у  турке  ^уриш  учинтие. 

Жаркш  бой  продолжался  два  часа;  а  когда  насталъ  третш 
часъ,  тогда  сербы,  призвавши  имя  Бога,  всЬ  дружно  сразу  вы- 
стр-блили,  а  потомъ  выхватили  пламенные  ножи  и  кинулись  въ 
середину  турокъ. 

Дал-Ье  представляется  самая  р-Ьзня  и  пресйдоваше  непр1я- 
теля,  и  въ  это  время 

Турци  вуку  мртве  и  рашене 

Пут  крвава  Снужа  на  краину; 

А  бр!)ани  (б-Ьлопавличи)  сво^е  не  гледа^у, 

БеЬ  ]  однако  бо^ем  ^уриша^у. 
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Ту  искочи  момче  од  бр!)аяах 
С  голим  ножем  у  би^елой  руци 
И  уФати  живога  турчпна, 
ДиздаревиТьбега  Насу-бега 
Под  пусатом  п  сви]ем  оруж]ем 
И  бегову  одсп^ече  главу 

(С.  О.  ЬУП,  183—209). 

(Волокутъ  турки  мертвыхъ  и  раненыхъ  въ  границу  крова- 
ваго  Спужа;  а  брдяне  на  своихъ  и  не  смотрятъ;  во  одинаково 
продолжаютъ  бой.  Тутъ  выскочилъ  отъ  брдянъ  одинъ  парень 
съ  голы.мъ  ножемъ  въ  бЬлой  рук-Ь  и  ухватилъ  жпвымъ  турка 
Диздаровича-бега  Насу-бега  въ  полномъ  вооружен1и  и  отрубилъ 
ему  голову). 

Настоящее  кровопролитхе  наступаетъ  именно  тогда,  когда 
пущенъ  въ  ходъ  ножъ: 

Пушке  брече,  а  ]унаци  ^ече; 
•  Нож  си^ева,  крвца  проли]ева. 

(Гремятъ  ружья,  а  юпаки  стопутъ;  сверкаетъ  ножъ,  проли- 
вается кровь). 

Когда  сломятъ  ненр1ятельское  войско  и  погонятъ,  то  истреб- 
лс1пе  бывало  ужасное.  Такъ  въ  одной  битв-Ь  въ  Дробнякахъ 
(1834  г.),  когда  турки  б-Ьжали,  началось  такое  ихъ  истреблен1е: 

Што  утече  Мини  во]еводи. 
Не  утече  Митру  калу1)еру; 
Што  утече  Митру  калу1)еру, 
Не  утече  Дакши  бз'л,укбаши; 
Што  утече  ^акши  буьукбаши. 
Не  утече  Милети  сердару; 
Пос^екоше,  нико  не  утече. 

(С.  О.  ЬУ,  205—209). 

СборннЕъ  II  Отд.  П.  А.  П.  9 
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Полное  истреблен1е  выражается  словами:  «од  них  ока  не 
утече  жива»,  «гласника  остануло  ни^е»,  «нилиЪника  од  них  но 
остаде»,  т.  е.  не  осталось  никого,  кто  бы  вид'Ьлъ,  ни  кто  бы  по- 
несъ  изв'1ст1я  и  наконецъ  отъ  кого  могло-бы  произойти  новое 
нокол-бнхе.  А  иногда  отпускали  одного,  чтобы  опъ  разсказалъ 
своимъ,  какъ  погибли  его  товарищи. 

Ножъ  завершаетъ  и  посл-Ьдихй  актъ  поб-Ьды  надъ  непрхяте- 
лемъ  при  отрубан1и  головъ,  числомъ  которыхъ  и  оц'Ьнивалась 
победа:  «чи^е  су  главе,  онога  витештво». 

Отрубленныя  головы  были  трофеями  вм'Ьст'Ь  съ  оружтемъ  и 
другими  предметами,  взятыми  съ  непр1ятеля,  и  служили  доказа- 
тельствами поб'Ьды: 

Сваки  носи  ха]'дук  по  три  главе; 
Носе  турске  с^а^нв  джеФердаре, 
Воде  турске  коае  седланике, 
Носе  турске  токе  и  доламе. 

(С.  О.  XIV,  313—316). 

Головы  знаменитыхъ  турецкихъ  героевъ  приносились  на 
Цетинье  и  за  то  давались  награды.  Такъ  чевск1й  воевода  Митё 
съ  такимъ  троФеемъ  самъ  отправляется  на  Цетинье  посл'Ь  од- 
ной битвы  (1800  г.),  завершившейся  поражен1емъ  турокъ: 

Сваки  по!)е  на  сво]е  дворове, 

А  воевода  преко  Горе-Црне; 

Доклен  до1)е  на  поле  Цетише 

У  владике  Петра  Петровича 

И  донесе  од  турчина  главу. 

Владпка  га  дочекива  дивно: 

Дарова  му  пушку  о  га^тану  (пистолетъ  на  шолковомъ  шнурк'Ь) 

И  двадесет  у  злато  дукатах  (С.  О.  Л.  201-^207). 

Головы  эти  натыкались  на  колья  частокола,  находивша- 
гося  на  томъ  м'Ьст'Ь,  гд-Ь  теперь  дворецъ  князя,  противъ  мо- 
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настыря,  а  потомъ  на  ст'Ьнахъ  круглой  кулы  (башни)  сзади  его 
на  возвышен1и  *).  На  ней-то  эти  головы  и  сушились^  по  народ- 
ному выражешю,  при  владык-Ь  Петр'Ь  II;  но  при  немъ  же  это  и 
прекратилось. 

Противъ  этого  варварскаго  обычая  боролися  влад.  Петръ  II, 
зат^мъ  князь  Дан1плъ  и  особенно  супруга  его  княгиня  Даринка; 
издавалъ  запрещен1е  и  нын'Ь  влад'Ьющ1й  князь  Николай;  но  т-Ьмъ 
не  мен-Ье  отрубанье  головъ  вм-Ьст-Ь  съ  отр-Ьзыванхемъ  носовъ  д1Ь- 
лалось  и  въ  последнюю  войну  (1876 — 79  г.).  Сохранешю  этого 
обычая  способствуетъ  то,  что  противная  сторона,  т.  е.  турки  и 
арнауты  не  хотятъ  отъ  него  отказаться.  Когда  былъ  бой  въ 
Полимь'Ь,  въ  ноябр'Ь  1879  г.,  въ  которомъ  погибло  много  черно- 
горцевъ,  мн"!  привелось  видеть  40  обезглавленныхъ  черногор- 
скихъ  труповъ;  а  головы  ихъ  были  выставлены  въ  Плав-Ь  и 
Гусинь'Ь.  Даже  Австр1я  въ  1881  —  82  гг.  платила  за  доста- 
вленный ей  головы  герцеговинскихъ  усташей;  головы  въ  этомъ 
случаЬ  служили  вещественны.мъ  доказательствомъ  уб1йства  того 
или  другого  герцеговинца,  который  убилъ  не  одного  австр1йца 
во  время  возстан1я. 

Въ  Черногор1И  это  служило  доказательствомъ  юначества.  И 
теперь,  восхваляя  какого-либо  юнака,  говорятъ,  что  онъ  посгькъ 
(отрубилъ)  столько-то  головъ.  Въ  прежнее  время  герцеговинск1е 
гайдуки  и  арамбашп  приносили  на  Цетинье  турецк1я  головы, 
какъ  доказательство  совершеннаго  ими  геройскаго  подвига,  и 
самое  доношенье  ихъ  иногда  черезъ  австр1йскую  территорхю  со- 
пряжено было  съ  большими  затруднен1ями. 

Вотъ  какъ  было  д-йло  съ  герцеговинцемъ  Драгомъ  Обрено- 
вымъ,  котораго  восп-Ьлъ  въ  поэмЬ  «08\ё1п1с1»  боснхйскш  Фран- 
цисканецъ  Фра-Грго  Мартичъ. 

Теперь  онъ  живетъ  въ  Черногор1и  и  ему  уже  за  80  л^тъ, 


*)  Кула  эта  построена  влад.  Петромъ  II  и  назначалась  для  защиты  въ 
род^Ь  блокгауза;  но,  увпд'Ьвъ  посл^Ь,  что  это  не  имйетъ  смысла,  онъ  бросилъ  ее 
недостроенною,  и  на  ней  стали  выставлять  отрубленный  головы;  въ  настоящее 
время  она  служитъ  монастырю  колокольнею. 

9* 
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при  томъ  онъ  страдаетъ  глазами  и  совсЬмъ  одряхл'Ьлъ,  хотя 
держался  кр']Ьпко  до  недавняго  времени,  л-Ьтъ  за  5  назадъ;  а  въ 
то  время  онъ  находился  въ  турецкой  границе  и  началъ  гайдуко- 
вать,  убивши  прежде  всего  своего  агу  (господина  земли).  Посл'Ь 
этого  онъ  съ  н'Ьсколькими  товарищами  отправился  промышлять 
на  счетъ  богатыхъ  турокъ  и  ему  съ  товарищами  удалось  отогнать 
300  овецъ  и  20  воловъ.  Но,  гоня  этотъ  скотъ,  они  въ  темноте 
наткнулись  на  турецк1Й  блокгаузъ,  изъ  котораго  раздались  по  нимъ 
выст13'Ьлы,  и  при  этомъ  Драго  былъ  раненъ  въ  бокъ,  а  одинъ  изъ 
его  товарищей  въ  ногу.  Несмотря,  однако,  на  это,  они  кинулись  съ 
ножами  въ  блокгаузъ,  выбили  изъ  него  стражу,  причемъ  н-Ьсколько 
челов'Ькъ  убили  и  троимъ  изъ  нихъ  отрубили  головы,  съ  которыми 
и  отправились  на  Цетинье  черезъ  Рисань  (Кхзапо).  Пробравшись 
съ  трудомъ  въ  Которъ  на  лошадяхъ,  они  тамъ  встречены  были 
австр1йскою  стражей,  которой  должны  были  отдать  оруж1е.  От- 
давъ  оруж1е,  Драго  не  выпускалъ  изъ  рукъ  лошадь,  потому  что  къ 
сЬдлу  привязана  была  зобнгща  (сумка  для  овса  или  ячменя),  въ  кото- 
рой находились  т'Ь  три  головы.  Събольшимъ  трудомъ  удалось  ему 
провести  лошадь  вонъ  изъ  города  на  такъ  называемый  че2тогорскт 
базаръ;  зат'Ьмъ,  вытребовавъ  у  стражи  свое  оруж1е,  вскочилъ 
онъ  на  коня  и  помчался  по  дорог'Ь,  по  которой  съ  трудомъ  могъ 
итти  и  п'Ьш1Й.  По  пути  догналъ  онъ  женщинъ,  несшихъ  въ  ру- 
кахъ  жерди,  на  которыхъ  приносили  что-то  въ  Которъ.  На  эти 
жерди  воткнуты  были  турецкхя  головы,  и,  неся  ихъ  такимъ  об- 
разомъ,  они  продолжали  путь  до  Н-Ьгушей,  гд'Ь  Драгу  съ  това- 
рищами дано  было  хорошее  угощев1е.  Когда  они  явились  съ  этими 
трофеями  къ  кн.  Даншлу,  то,  посл'Ь  допроса,  ему  одному  дано 
было  7  наполеондоровъ  и  его  товарищамъ  вм1Ьст'й  тоже  7.  При 
этомъ  кн.  Дашилъ  спросилъ  Драга:  «А  кто  поаькъ?» — Товарищи, 
тотъ  итотъ, — отв'Ьтилъ  Драго.  «А  почему  не  ты?» — Не  бастало 
ми,  господару, — отв'Ьтилъ  онъ  скромно. 

Это  «не  бастало  ми»,  т.  е.  не  хватило  меня  на  то^ — им^етъ 
большой  смыслъ.  Лоаъчь  не  такъ  легко,  какъ  оно  кажется,  и 
убить  легче,  ч-ймъ  убить  и  посгьчь.  Часто  случалось,  что  павшш 
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непр1ятель  убивалъ  того,  кто  кидался  къ  нему,  чтобы  отрубить 
ему  голову,  или  его  убивалъ  другой.  Примеры  этого  мы  вид-бли 
въ  приведенныхъ  выше  разсказахъ  о  разныхъ  битвахъ.  Въ 
прошлую  войну  на  Глухой- Смокв-Ь  (близъ  Требипья)  черно- 
горцы выбили  пзъ  одного  шанца  турокъ  и  погнались  за  ними,  а 
некоторые  киЕгулись  отрубать  головы  убитымъ  и  чзть  не  всЬ 
погибли  отъ  выстр-бловь  изъ  другого  турецкаго  шанца.  Случа- 
лось, что  одинъ  убьетъ,  а  посйчетъ  другой,  и  слава  достается 
этому  посл'Ьднему,  на  что  первый  не  претендуетъ,  такъ  кдкъ 
тотъ  въ  этомъ  случаЬ  рисковалъ  своею  головою. 

Этотъ  рискъ  головою  и  возвышаетъ  въ  глазахъ  черногорцевъ 
совершившаго  отсЬчен^е  головы  пе11р1ятеля;  а  въ  то  же  время 
это  и  представляетъ  главную  прпчипу,  по  которой  слЬдуетъ  от- 
м1^нить  этотъ  обычай,  не  входя  уже  въ  его  нравственную  оц-йнку. 
Кром'Ь  того,  иные  создаютъ  себЬ  пзъ  того  средство  просла- 
виться на  чужой  счетъ:  въ  то  время  какъ  честные  бойцы  идутъ 
впередъ,  гоия  и  поражая  непр1ятеля,  эти  остаются  сзади  и  за- 
нимаются огрубаи1емъ  головъ  и  обдиран1емъ  убитыхъ.  Изъ-за 
этихъ  головъ  возникали  и  тяжбы.  Не  лучше  того  и  отрубан1е 
носовъ:  отрубали  носы  иногда  живымъ,  а  иногда  даже  своимъ 
убитымъ,  такъ  какъ  по  носу  не  легко  узнать,  кому  онъ  принад- 
лел^алъ,  Однпмъ  словомъ,  обычай  этотъ  въ  настоящее  время 
не  можетъ  быть  оправданъ  нп  съ  какой  точки  зр'Ьн1я;  но  въ 
старое  время  черногорецъ  держался  этого,  какъ  обычая,  зам-Ь- 
пявшаго  ему  законъ  и  завЬп;аннаго  отцами,  исполняя  который, 
онъ  въ  то  же  время  мстилъ  за  своихъ,  такимъ  же  способомъ 
погибшпхъ  отъ  турецкой  руки;  и  въ  исполнен1и  его  онъ  находилъ 
удовлетвореи1е  и  какое-то  душевное  успокоен1е,  а  отнюдь  не 
прославлен1е  себя  или  какую-нибудь  награду.  Мы  видели,  какъ 
арамбаша  Вуко  Марковичъ,  будучи  не  въ  ссстояи1И  подняться 
отъ  рапы,  проситъ  товарищей  понести  его  къ  трупу  врага,  ра- 
нившаго  его  и  имъ  же  убитаго, 

«Да  крвнику  поси]ечем  главу, 

Кои  ми  ]е  крило  саломио». 
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Къ  этому  примешивается  и  чувство  мести  за  своихъ  погиб- 
шихъ,  входящее  въ  религ1озный  культъ  черногорца:  «Ко]  се  не 
освети  (не  отомстить),  та]  се  не  носвети  (не  получитъ  по  смерти 
прощетя  гр1Ьховъ)»,  потому  что  «освета  ]е  света»,  т.  е.  «месть 
свята»  и,  только  давши  удовлетворен1е  этому  чувству,  челов-Ькъ 
успокаивается.  Такъ  отецъ,  у  котораго  турки  убили  старшаго  его 
сьша,  говорить  своему  младшему  сьшу,  отомстившему  за  брата: 

«Благо  мени,  мо]  синко  Радуле! 
Кад  си  мени  осветио  Батра, 
Ка  да  си  га  са  собом  довео!» 

(С.  О.  П.  134—136). 

Съ  этимъ  соединялось  и  такъ  называемое  пребща&е  (глаг. 
преби]ати),  т.  е.  сверстка  убитыхъ  съ  той  и  другой  стороны. 

Въ  частной  жизни,  если  кто  убьетъ  кого,  считался  должни- 
комъ  семейству  или  братству  убитаго,  за  что  долженъ  былъ  по- 
платиться также  головою  своею  собственною  или  кого  нибудь 
Езъ  его  рода,  и  для  того  существовалъ  особенный  судъ — крваво 
коло  или  умщж^ье  крви.  То-же  самое  переносилось  и  на  уби- 
тыхъ въ  войн-Ь,  гд'Ь  часто  и  неизв-Ьстно,  кто  убилъ;  поэтому 
тутъ  является  отв^тчикомъ  не  отд-йльное  лицо,  а  воевавшая  сто- 
рона. Ботъ  образчикъ  такой  сверстки  послЬ  битвы  въ  сел'Ь  Трни- 
нахъ  (1722  г.): 

И  пребише  прве  за  потоае  (посл'Ьднихъ): 

Хусейна — пашу  требишскога 

За  би]елу  на  Цетиау  цркву, 

Што  Ъуприлйй  б]еше  изгорио; 

^Ъубови!^а  за  МиЙуновийа; 

А  ЧенгиГга  за  браЬу  МилиКе; 

1агличи!1а  за  Томанови^а; 

Мури11-3ука  за  Мандуши^-Вука; 

Си]ерчо11а  за  Мрвалевийа. 

А  ^аганца,  турску  буьукбашу, 
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За  нашего  Вукца  харамбашу; 

А  из  Фоче  ходжу  Суле^мана 

За  Хорога  вранца*)  роганова; 

А  остале  турске  витезове 

За  зупаке,  ыладе  црыогорце, 

Кои  б]еху  у  бо]  ногинули 

Проти  вел>е  войске  Ъуприлийа. 

Преби^а]у  десет  за  ^едиога: 

Право  нп]е,  ма  ли^ека  ни]е  (иначе  нельзя). 

(С.  О.  XI,  184—201). 

Зд'йсь  засчитываются  черногорцы,  погибнувшге  не  въ 
томъ  бою,  и  даже  разорен1е  цетинскаго  монастыря;  а  въ  впд-Ь 
насмешки  засчптаиъ  и  сл-Ьпой  конь  князя  Рогана,  п  вообще  за- 
считывали 10  за  одного,  что  «несправедливо,  но  иначе  нельзя», 
потому  что  такъ  много  было  убито  турокъ  въ  томъ  бою. 

Въ  числ'Ь  обстоятельствъ,  оказывающпхъ  вл1ян1е  па  исходъ 
битвы,  конечно,  весьма  важную  роль  пграетъ  м-Ьстность.  Во 
всЬхъ  приведенныхъ  случаяхъ  мы  могли  зам-Ьтить,  что  черно- 
горцы стараются  привлечь  непр1ятеля  на  такую  м'Ьстность,  кото- 
рая была  бы  ему  неудобна,  а  пмъ  напротивъ  предоставляла  бы 
всЬ  выгоды.  Для  этого,  конечно,  требуется  очень  хорошее 
знакомство  съ  мЬстпостью,  которымъ  и  обладали  черногорцы. 
Черногорецъ  въ  своей  м'Ьстности,  само  собою  разумеется,  зналъ 
каждую  скалу,  каждую  яму,  каждую  тропинку,  по  которой  могъ 
уйти  самъ  или  захватить  на  ней  непр1ятеля.  Но  онъ  также  хо- 
рошо зналъ  м-Ьстности  п  въ  турецкой  границ1^,  куда  часто  хо- 
дилъ  съ  четами.  А  туркамъ  этого  именно  и  не  доставало:  они 
безъ  калауза-чеутогоща  не  могли  шагу  сд'Ьлать. 

Местность  Черногор1и  и  сос'Ьднихъ  съ  нею  странъ  вообш;е 
яеблагонр1ятна  для  д-Ьйств1я  слишкомъ  большими  массами;  а 
турки  главнымъ  образомъ  и  разсчитывали  на  свою  многочислен- 


*)  Слепого  вороного  коня. 
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ность,  которая  въ  т']^сныхъ  м'Ьстахъ  совершепно  теряетъ  свое 
значен1е  и  отнимаетъ  у  войска  способность  свободнаго  и  легкаго 
передвижен1я.  Особенно  путала  турокъ  конница,  которая  была 
первою  ц-Ьлью  черногорскихъ  выстр-Ьловъ  и  потому  въ  лабиринте 
скалъ  д'Ьлалась  жертвою  и  первая  обращалась  въ  б-бгство;  но 
б-Ьжать  было  некуда,  всл^^дствхе  чего  она  сбивала  съ  позицш  и 
приводила  въ  смятеше  свою  пехоту,  которой  также  ничего  не 
оставалось,  какъ  б-Ьжать;  б'Ьжали  турки  безъ  оглядки,  при- 
томъ  массой,  подвергаясь  страшному  поражен1ю  съ  тыла.  Чер- 
ногорцамъ  также  приводилось  д-Ьлать  отступлен1я;  но,  отсту- 
пая, они  всегда  ум-^ли  находить  природный  прпкрьтя,  пользу- 
ясь которыми,  отстреливались  и  т-Ьмъ  самымъ  парализовали  бы- 
строту и  стремительность  иепр1ятельскаго  наступлен1я,  Приопи- 
санш  битвы  на  Крусахъ,  мы  обращаемъ  вниманхе  на  то  обсто- 
ятельство, что  действовавшее  черногорское  войско  было  значи- 
тельно разбросано  и,  не  смотря  на  это,  въ  действ1и  всЬхъ  частей 
видимъ  единство,  такъ  что  одна  другой  приспЬваютъ  на  помои;ь 
своевременно,  хотя  строго  выработанпаго,  подробнаго  плава  не 
было;  не  было  также  и  обш,ей  команды,  когда  началась  битва. 
Каждая  часть  действовала  самостоятельно,  но  руководилась  по- 
ложешемъ  другихъ  частей  и  соображалась  съ  движен1ями  не- 
пр1ятеля.  Также  самостоятельно,  не  имЬя  надъ  собою  никакой 
команды,  действовала  и  каждая  единица  въ  отряде,  каждый  про- 
стой войникъ;  онъ  отлично  зналъ,  какимъ  путемъ  можно  скорее 
приспеть  на  помош,ь  своимъ,  а  въ  случае  неустойки,  куда 
скрыться.  Зная  до  тонкости  все  услов1я  местности,  черногорское 
войско  какъ  будто  перелетаетъ  съ  одного  места  на  другое  и  об- 
летаетъ  со  всехъ  сторонъ  непр1ятеля. 

Зная  хорошо  местность,  на  которой  должна  произойти  битва, 
черногорецъ  умеетъ  выбрать  позицию  и  оценить  всякую  мест- 
ность, где  бы  ему  ни  встретился  непр1ятель,  а  также  восполь- 
зоваться ею.  Трудно  проследить  эту  сторону  въ  большомъ  сра- 
жен1и,  но,  зная,  какъ  черногорцы  и  тогда  действуютъ  отдель- 
ными отрядами  или  даже  просто  кучками,  такъ  какъ  и  самая  мест- 
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ность  не  допускаетъ  сбиться  въ  одну  сплошную  массу,  мы 
можемъ  просл-Ьдить  эту  способность  черногорца  и  способы,  къ 
которымъ  онъ  приб-Ьгаетъ,  въ  войн-Ь  четницкой.  Прежде  всего 
они  стараются  скрыться  отъ  непр1ятеля,  и  вотъ  какъ  одинъ  рас- 
полагаетъ  свою  чету  въ  50  челов'Ькъ: 

А  Или]  а  (Рамовий)  по1)е  Загарачу, 

Те  окупи  (собралъ)  педесет  ]унаках, 

Отидоше  у  Коловоз  тврди  (каменистый); 

На  друм  (дорога)  тврди  два  крвава  града  (укр'Ьплен1я); 

Западоше  око  друма  пута 

По  двоица  и  по  четворица, 

По  петина  и  по  двадестина; 

Од  крваве  на  Дол>ане  куле, 

А  до  моста  Осман-капетана  (болЬе  версты); 

Друм  ]е  цпо  чета  ухватила  (С.  О.  ЫХ,  67 — 76). 

Само  собою  разумеется,  весь  отрядъ  этотъ  скрывается  въ 
гущ'Ь  кустарника,  въ  опушкЬ  л-Ьса  или  въ  высокой  трав-Ь,  откуда 
постоянное  выражен1е:  «све  се  скрило  у  лист  и  у  траву».  Зная 
это,  турки  стали  уничтожать  л-Ьсъ  близъ  дороги.  Тогда,  если  на 
йх^ст-Ь  не  было  кустарника,  то  зас'Ьвш1е  нарубали  в^токъ,  кото- 
рыя  приносили  и  натыкали  передъ  собою.  Кучи,  когда  нападали 
на  Подгорицу,  вокругъ  которой  на  далекое  разстоян1е  стелется 
равнина,  гд-Ь  н-Ьтъ  ни  кустика,  ни  одного  торчащаго  камня, — 
ползли  черезъ  эту  равнину  на  живот-Ь,  держа  передъ  головою  въ 
вид-Ь  щита  плоск1п  каменьизънлитняка,п  въто  же  время  лежа  стр'Ь- 
ляли.  Выстр-Ьливши,  ползущ1й  перевертывался  на  бокъ,  заря- 
жалъ  ружье,  потомъ  опять  ложился  на  животъ  и  опять  стрЬ- 
лялъ.  Противъ  конницы  они  копали  ямы  глубиною  въ  руку  до 
плеча;  это  д-Ьлали  они  ночью  съ  помощью  кирки  (ш^«ол:ом).  Всад- 
ники не  подозр-Ьвая  того,  бЬшено  неслись,  не  глядя  подъ  ноги, 
и  на  всемъ  скаку  падали  и  убивались;  а  Кучи  сгькли  имъ  головы 
и  хватали  коней. 
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Обладая  особенною  способностью  и  во  время  самой  битвы 
скрыться  за  какою  нибудь  защитой,  черногорцы  см'Ьются  надъ 
своими  противниками, которые  не  ум-Ьють  скрываться.  Въ1768  г., 
посл-Ь  боя  подъ  Острогомъ  турки  дошли  до  Кчева,  но  тутъ  по- 
страдали именно  всл-Ьдствхе  этого  своего  недостатка: 

Млога  села  турци  попалите 
И  не  мало  робл^а  заробише, 
Па  на  Кчево  табор  учинише. 
Но  им  худа  сре!1а  прискочила, 
^ер  се  они  сакрити  не  знаду 
За  дрветом  нити  за  каменом, 
Жако  гшпо  се  Щ)щу  црногорци. 
Него  бошьак  гласовито  виче: 
«Стани,  миш]о  душо,  црпогорче, 
На  поьану  да  се  огледамо! 
Куда  б^еншш,  како  миш  у  дупл^у?» 
А  из  дупл>е  танка  пушка  пуца, 
Турчин  пада,  одкуд  се  не  нада. 

(Много  селъ  сожгли  т^фки  и  не  мало  забрали  пл'Ьнниковъ,  а 
потомъ  сделали  станъ  на  Кчев-Ь.  Но  плохое  было  имъ  счастье, 
потому  что  не  ум^ютъ  скрыться  ни  за  дерево,  ни  за  камень, 
какъ  то  д'Ьлаютъ  черногорцы.  Но  бошнякъ  громко  кричитъ: 
«Стой,  мышиная  душа,  черногорецъ,  выходи  въ  поле  пом'Ьряться 
силой!  Кз^да  б'Ьжишь,  какъ  мышь  въ  нору?»  А  изъ  норы  раз- 
дается выстр'Ьлъ  и  падаетъ  турокъ,  гд-Ь  не  ожидаетъ). 


Все  это  делается  для  того,  чтобы  неожиданнее  нанести 
ударъ  непр1ятелю.  Вотъ  какъ  представляетъ  пЬсня  одно  такое 
д-йло  (1700  г.): 

Дивно  Раде  укрио  дружину. 
По  два  друга  око  друма  нута, 
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Западоше  у  лист  и  у  траву, 

Укрише  се,  ка'и  ]аребице  (куропатки); 

А  Радуле  на  друм  насред  нута. 

Док  ево  ти  Ъоровий-Осмапа 

На  халата  (рыжш  конь),  коша  од  ме^дана  (боевой). 

Радуле  га  напуштио  блпзу; 

Сину  (выскочилъ)  зупак  из  траве  зелено, 

За  узду  му  кон>а  дохватио, 

Другом  руком  за  токе  турчина; 

Паде  турчин  низ  коша  халата. 

Ножем  врже  (махнулъ),  носзече  му  главу 

И  пос^ече  кера  (собаку)  османова; 

Дви^е  пас]е  зи]евазу  главе  (С.  О.  II,  91 — 125). 

Д'Ьло  не  состоитъ,  однако,  въ  томъ  только,  чтобы  скрыться, 
но  главпымъ  образомъ  въ  быстрот-Ь  и  стремительности  нападен1я 
пзъ  засады. 

Кроется  черногорецъ  не  для  того,  чтобы  сохранить  свою 
жизнь,  которую  онъ  впередъ  обрекъ  на  л^ертву,  но,  чтобы,  какъ 
можно,  ближе  подойти  къ  ненр1ятелю;  и  тогда,  не  смотря  на  от- 
даленное разстоян1е,  саженъ  во  сто  и  бол-Ье,  онъ  летитъ  открыто 
подъ  градомъ  пуль,  вскакиваетъ  на  цепр1ятельск1й  шанецъ  и 
производить  такую  р'Ьзню,  что  пепрхятель  прпходитъ  въ  смяте- 
н1е;  а  гЬмъ  временемъ  за  нимъ  нодоспЬваютъ  друг1е,  и  шанецъ 
взятъ.  Это  и  есть  пастоя1ц1й  черногорск1й  юритъ.  Такимъ  обра- 
зомъ большею  частью  влетаетъ  въ  шанецъ  барьяктаръ  и  водру- 
жаетъ  тамъ  свое  знамя.  Такой  шагъ  кажется  отчаянпымъ  и  даже 
безумнымъ;  но  онъ  всегда  бываетъ  разсчитанъ,  и  въ  этомъ  отно- 
шен1н  черногорецъ  удивительно  умЬетъ  разсчитать  и  взвесить. 
Конечно,  иной  тз'тъ  и  погибнетъ;  но  въ  то  время,  когда  все 
устремляется  на  него,  друпе  усп1Ьваютъ  воспользоваться  мину- 
тою ненр1ятельскаго  смущенья;  и  не  было  случая,  чтобы  барь- 
якъ  былъ  отнятъ  и  чтобы  шанецъ  въ  такомъ  случа"!  черногорцы 
не  взяли.  Самое  трудное  для  черногорца  —  сид^ть  въ  шанц-Ь  и 
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обороняться:  онъ  или  б'Ьжитъ,  или  кидается  на  непрхятеля,  а  си- 
д-Ьть  не  будетъ. 

Чтобы  это  понять,  нужно  знать  и  характеръ  черногорца. 

Характеристику  черногорца  съ  этой  стороны,  мы  предста- 
вили раньше  (т.  II,  ч.  1,  стр.  376 — 379). 

Не  бояться  смерти  и  см-йло  итти  въ  бой,  всегда  разсчиты- 
вая  погибнуть,  присуще  каждому  черногорцу,  особенно  моло- 
дежи. При  томъ  одинъ  таковъ  по  привычк']Ь  или  по  натур-Ь,  а 
другой  не  см'Ьетъ  отстать  отъ  товарищей  и  стремится  въ  бой, 
чтобы  потомъ  его  не  пристыдили;  такъ  какъ  самолюбхе  соста- 
вляетъ  самую  чувствительную  струну  въ  характер-Ь  черногорца. 

И  опасно  это,  потому  что  я  не  знаю  никого,  кто  бы,  какъ 
черногорецъ,  такъ  неумолимо  зло  умблъ  пресл-Ьдовать  своего  же 
товарища  за  всякую  слабость,  хотя  бы  то  и  не  зависало  отъ 
него,  а  было  его  прирожденнымъ  недостаткомъ:  сейчасъ  по  этой 
прим'ЬгЬ  дается  кличка,  съ  которою  онъ  останется  до  смерти; 
т'Ьмъ  опасн'Ье  показаться  трусомъ. 

Какъ  ни  храбры,  однако,  черногорцы,  передъ  началомъ  боя 
всЬми  овлад-Ьваотъ  какое-то  нервное  возбужден1е,  выражаю- 
щееся дрожью,  какъ  то  мы  вид'Ьли  на  НикцЬ  изъ  Ровинъ,  и  дру- 
гими Физюлогическими  явлен1ями.  Но  это — отнюдь  не  страхъ,  а 
только  нервное  возбужден1е,  отчасти  нетерп'Ьн1е,  всл^дствхе 
сильнаго  желашя  ринуться  въ  бой;  это  также  особенно  заметно 
на  молодежи,  которая  всл-§дств1е  своей  неопытности  горитъ  не- 
терп'Ьн1емъ  и  не  умЬетъ  сдержать  или  скрыть  это  нетерп'§н1е. 


Всякая  война  даже  при  самой  строгой  дисциплине  регу- 
лярныхъ  войскъ  въ  большей  или  меньшей  степени  не  обходится 
безъ  насилш  надъ  поб1^жденнымъ  и  безъ  грабежа.  То-же  самое  хк- 
лалось  и  въ  черногорскомъ- войск'Ь  подъ  пменемъ  плячки  (глаг. 
плячкати,  оплячкати).  Когда  четы  отправлялись  въ  турецк1е 
пред^&лы,  то  плячка  составляла  иногда  и  прямую  ц-Ьль,  ограни- 
чиваясь внрочемъ  главнымъ  образомъ  угономъ  скота  и  снят1емъ 
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съ  убитыхъ  оруж1я,  одежды  и  всего,  что  находилось  при  нихъ 
ц^^ннаго;  а  когда  нападали  на  отд-Ьльный  домъ,  то  уносили  изъ 
него  все,  что  можно  было  унести.  Это  былъ  грабежъ,  который, 
однако,  оправдывался  т-Ьмъ,  что  черногорскш  воинъ  шелъ  на 
войну  на  своемъ  содержан1и,  не  исключая  даже  оруж1я  и  бое- 
вой муиид1и,  въ  которыхъ  всегда  былъ  недостатокъ;  да  и  дома 
онъ  не  им1&лъ  ни  въ  чемъ  избытка,  и  пля^«;а  давала  ему  средства 
для  покрыт1я  его  военныхъ  издержекъ;  а  въ  то  же  время  могъ 
онъ  принести  что-нибудь  и  домой. 

Въ  чет1Ь,  какъ  мы  видели,  добыча  д-Ьлилась  между  всЬми 
поровну,  не  исключая  и  убитыхъ,  доля  которыхъ  шла  пхъ  се- 
мействамъ;  только  вождямъ  давалось  н'Ьчто  особо  подъ  пазван!- 
емъ  стартЪиинства.  Вотъ  какпмъ  способомъ  происходплъ 
этотъ  д'Ьлежъ: 

На  1абуку  бо^а  раздвоите  (прекратили) 

И  угнаше  овце  свеколпке. 

Док  до^оше  долу  Кобил^ему, 

Ту  ли^епо  овце  дп]слише; 

Лрамбашам  даше  стар^ешпнство, 

А  во^води  коша  под  тимаром  (во  всей  сбруЬ). 

(С.  О.  Ь,  195—200). 

Зд'бсь  была  собственно  не  чета,  а  отрядъ  довольно  значи- 
тельный, въ  которомъ  участвовало  п-Ьсколько  арамбашъ  и  вое- 
вода чевскш  Мптё,  который  и  собралъ  это  войско,  распред'Ьлилъ 
его  и  съ  своей  стороны  посгькъ  одного  турчина.  Но  все-таки 
видно,  что  главному  предводителю  давалось  н'Ьчто  больше,  ч-Ьмъ 
простому  арамбаш'Ь,  хотя,  конечно,  въ  томъ  только  случа'Ь,  если 
онъ  самъ  участвовалъ  въ  битв^. 

Возникалъ  иногда  и  споръ  изъ-за  д-Ьлежа  добычи.  Вотъ  что 
произошло  посл-Ь  одной  битвы  (1835  г.). 

Ту  ли]епо  ши11ар  (добычу)  ди]елили: 
Златне  токе,  свилене  доламе, 
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Златне  пушке,  С]а^не  джеФердаре 

И  бегових  хиьаду  овнова. 

Око  свашта  те  се  погодише  (согласились), 

Ма  се  нигда  згодит  не  могаху 

Око  тока  ПашиГга  Османа. 

Дошло  им  се  б^еше  поклат  (сразиться)  туна. 

Ко  йе  носит  токе  са  турчина. 

Но  тутъ  нашелся  добрый  юнакъ  Сеничъ  Живко  изъ  Б^- 
лицъ,  который  выступилъ  съ  такою  р&чью: 

^а  сам  токе  донео  с  турчина 

И  турчина  ухватио  жива; 

Ма  их  носит  на  ди^елу  нейу. 

Та  ми  мо]е  не  остале  пусте! 

Него  од'те,  мени  послуша^те: 

Да^мо  токе  Пе]у  Марковичу, 

Е  ]е  добар,  ма^ка  му  весела! 

На^први  ]е  пос^ека'  турчина, 

А  дужан  ^е  добра  дрногорца, 

А  синовца  (племянника)  Драшка  Поповича 

Од  крвава  Чева  на  кра]ину: 

Не  бил'  ьима  одкупио  главу!» 

Црногорци  н>ега  послушали  (С.  О.  XIV,  328 — 357). 

Важно  въ  этомъ  случа-Ь,  что  споръ  решается  товарищами, 
участниками  обш,аго  дЬла,  которые  д-Ьйствительно  лучше,  ч-Ьмъ 
посторонн1е  судьи,  знаютъ  и  могутъ  решить  д-Ьло  по  «правици»; 
при  томъ  какое  участ1е  къ  положен1ю  товариш,а  и  какое  тонкое 
обоснован1е  р-Ьшенья!  Сеничъ  им1Ьетъ  право  на  токи  прежде 
всЬхъ,  но  у  него  есть  свои  хорош1е;  а  Марковичъ  такой  же 
юнакъ;  но  онъ  убилъ  одного  черногорца  изъ  сильнаго  братства, 
которое  не  пропуститъ  ему  этого  даромъ;  а  если  д'Ьло  будетъ 
р-Ьшаться  народнымъ  примнрительнымъ  судомъ,  то  потребуется 
значительная   сумма,   какой   у   б'Ьдняка   не  найдется,  и  тогда 
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онъ  долженъ  будетъ  поплатиться  головой;  токи  же,  которые  по 
словамъ  ихъ  хозяина  Османа- пашпча  стоили  сто  дукатовъ,  мо- 
гутъ  его  выручить  изъ  б'бды. 

Посл-й  поб'Ьды,  которою  завершалась  большая  битва,  въ 
вид'Ь  троФеевъ  изъ  добычи  посылались  дары  на  Цетинье  вла- 
дыке, который  за  то  отдаривалъ  и  вообще  награждалъ  отличив- 
шихся. 

Такъ  владыка  Дан1илъ  наградилъ  главныхъ  участниковъ  въ 
истреблевш  магометанъ  въ  Черногорш  (1702  г.): 

Батру  да]е  коша  испод  себе, 
А  Ивану  дви]е  пушке  мале  (пистолеты); 
Да^е  Марку  сабл^у  на  по] асу 
И  То.машу  златну  пер]аницу  (украшенье  на  шапк^); 
А  Мплошу  танку  тали]анку, 
Брешку  пушку  ситнога  джсФера; 
Пак  дарпва  Бориловий  Бука 
И  н>ем,  да]е  дви]е  пушке  мале, 
Самокресе  по  од  четир  грла, 

А  ме!)у  аих  мерджа]ли — ханджара  (украшенный  кораллами 
ятаганъ)  (С.  О.  III,  291—300). 

Эти  дары,  какъ  и  добыча,  отнятая  у  пепр1ятеля,  состояли 
изъ  предметовъ,  которые  имЬлн  реальную  ц-Ьнпость,  могли  быть 
употреблены  въ  хозяйств'Ь  или  на  войн'Ь.  Только  при  владык'Ь 
Петр'Ь  II  вышли  медали:  одна  серебряная  {храбра^  од  срме  ме- 
даля)  и  золотая  съ  пзображен1емъ  Милоша  Обилича,  до  сихъ 
поръ  составляюш,ая  высшую  черногорскую  награду  за  военные 
подвиги,  какъ  у  насъ  георпевск1й  крестъ.  Это  составляетъ  уже 
переходъ  къ  нов-Ьйшимъ  порядкамъ. 

Какъ  ни  важна  была  для  черногорцевъ  добыча,  но  плячкгь 
они  предавались  только  тогда,  когда  бой  былъ  совершенно  за- 
конченъ  и  не  оставалось  ничего  больше  д'Ьлать. 


144  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

Поэтому  въ  самомъ  разгар'Ь  битвы,  когда 
11рви]енци  црногорске  войске 
У  црву  су  крвцу  угрезнули  (п»7авали  въ  крови) 
Од  врх  главе  до  зелене  траве,  — 

только  раздавалось  приказанье: 

«Оставите  прачке  и  шиТшре, 

Да  се  данас,  брайо,  осветимо 

Од  турчина,  србскога  крвника!» 

Дивно  момчад  слуша^у  главаре 

И  не  траже  (не  гонятся  за  )  п]ачке,  ни  шиТгаре; 

Ве1г  (но)  бо]  би]у  и  си^еку  главе 

Од  свану!га  (разсв'Ьта)  до  мрклога  мрака. 

Ни  с^едаше,  нити  воде  пише; 

Но  све  турску  войску  разагоне 

И  узимл,у  коше  седла  нике 

И  с  тураках  сви]етло  оружие  (С.  О.  XXIV,  287 — 302). 

Коней  хватаютъ,  чтобы  пе  убЬжали,  а  оруж1е  помогаетъ 
въ  бою,  и  потому  это  не  считается  плячкой. 

Такое  повиновен1е  старшинамъ,  конечно,  не  возможно  въ 
сброд-Ь,  какой  былъ  въ  то  время  въ  турецкомъ  войск'Ь,  гд'Ь  при- 
нимался ВСЯК1Й,  отрекш1йся  отъ  своего  рода  и  племени,  или 
былъ  «од  зла  отца  и  од  горе  ма]ке». 


Нельзя  также  не  отм-Ьтить^  что  черногорцы  въ  самомъ  раз- 
гар'Ь  битвы  всегда  давали  пощаду  христ1анамъ,  хотя  бы  они  и 
участвовали  (конечно,  по  невол-Ь)  въ  битв'Ь  вм'Ьст'Ь  съ  турками. 
Эго  однако  было  трудно  въ  томъ  отношен1и,  что ихъ  нельзя  было 
отличить  отъ  турокъ  по  вн-Ьшности,  такъ  какъ  они  одинаково  съ 
турками  носили  Фесы  и  чалмы,  брили  переднюю  часть  головы, 
оставляя  сзади  перчин;  а  по  языку  и  народности  т-Ь  и  друг1е 
были  сербы.  Только  когда  падъ  головами  ихъ  заносился  ножъ. 
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ОНИ  объявляли  себя  христ1анами  и  въ  доказательство  того  кре- 
стились. Такъ,  нл-йнпвши  бега  Любовича,  черногорцы  отпустили 
12  его  чобановъ,  захваченныхъ  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,  кото- 
рые стреляли  въ  черногорцевъ,  защищая  охраняемое  стадо.  Въ 
друголъ  бою  случилось  то-;ке  самое: 

Петпаест  им  (туркамъ)  главах  пос^екоше 

И  двадесет  жива  ухватите, 

Те  турцима  главе  пос^екоше, 

А  хришйане  на  аманет  (мольба,  заклинанье)  нустише. 

Не  к!1еше  их  ^ос^е^^  црногорци  (С.  О.  ЫХ,  114 — 118). 

Одинъ  христ1анппъ  Марунъ  прямо  бился  противъ  черногор- 
цевъ и  посл-Ь  хот-Ьлъ  б'Ьл^ать  на  конЬ;  но  его  догнали  и  одинъ 
схватилъ. 

Но  га  Марун  Богом  братимио: 

«Богом  брате  Бу]ачпйу  Туро! 

Не  изгуби  брата  риш^анина!» 

Часип^ем  се  крстом  нрекрстио 

И  утече  Ивицом-нланином. 

(С.  О,  ЬЛ^  217— 222). 

Все  это  показываетъ,  что  въ  черногорц-Ь  даже  въ  бою, 
когда  разыгрываются  самые  кровожадные  инстинкты,  никогда 
не  заглушалось  нравственное  чувство,  и  въ  ц-Ьломъ  войске  была 
известная  дисциплина. 

Попадались  черногорцамъ  въ  пл'бнъ  и  женщины;  не  д-Ьлая 
имъ  ни  малЬпшаго  оскорблен1я,  ихъ  препроволадали  домой  безъ 
всякихъ  услов1й  или,  если  были  как1е-нибудь  счеты,  то  за  вы- 
кунъ  или  же  подъ  услов1емъ  возвращешя  изъ  турецкаго  пл-Ьна 
кого  либо  изъ  свопхъ. 

До  сихъ  поръ  мы  разсматрпвалп  только  т'Ь  случаи,  въ  кото- 
рыхъ  черногорцы  были  поб-Ьдителями;  но  были  и  поражен1я, 

Сборпикъ  II  Отд.  Н.  Д.  Н.  Ю 
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когда  они  б^жмЕ.  Первою  заботою  ихъ  въ  томъ  случа-Ь  было 
унести  своихъ  раненыхъ  и  убитыхъ,  которымъ  турки  еще  не 
усп'Ьли  отрубить  головы.  Мы  вид-^ли  уже,  какъ  въ  одномъ  бою 
черногорцы,  испугавеые  своимъ  же  товарищемъ,  б-Ьжали,  бро- 
сивши всю  добычу,  но  понесли  съ  собою  раненыхъ,  Никца  изъ 
Ровинъ  и  Жутка  Лиилянина  и  убитаго  Живка  изъ  Залюти. 
Есть  люди,  которые  и  въ  большихъ  битвахъ  спец1ально  выпол- 
няли эту  задачу  вынесенья  раненыхъ  пзъ  боя;  таковъ  былъ 
ыорачск1й  барьяктаръ  Оташъ  Савинъ,  челов-Ькъ  высокаго  роста, 
сильный  и  не  знавшш  никакого  страха. 

Мертвыхъ  носили  домой,  потому  что  завЬтное  желанье  у 
всякаго  черногорца — быть  похороненпымъ  на  м-ЬстЬ  своего  ро- 
ждешя,  а  никакъ  не  въ  другомъ  м-Ьст-Ь,  хотя  бы  и  въ  Черно- 
горш  же.  Такъ  одинъ  проситъ: 

«1а  тп  тешки  аманет  (зав^тъ)  преда^ем: 

Не  мо^  мене  копат  у  Трешаево, 

Но  Мб  носи  Чеву  на  краину; 

Па  йеш  мене  укопати  дивно; 

^ер  од  ранах  извидат  (излечиться)  се  не  ^у. 

(С.  О.  ХХХШ,  147  —  151). 

Того  же  обычая  держались  и  турки: 

Грдни  (посрамленные)  турци  б^еже  пут  Никшийа, 

Оставите  струке  и  саруке, 

Оставише  торбу  и  обу^у 

Буку  (тащатъ)  с  собом  мртве  и  ра&ене. 

(С.  О.  ХХХШ,  130—133). 

Но  не  было  въ  обычаЪ  позволять  непр1ятелю  убирать  мерт- 
вый т'Ьла. 

Такъ  посл^Ь  боя  на  Салковин-Ь  на  просьбу  о  томъ  хотскаго 
булюкбаши  черногорсмй  предводитель  отвЬчаетъ: 
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«Не  могу  ти  браЬу  повратити; 
Обича]а  нема  на  краз'ину, 
Да  се  врйу  йфтве  т]елесине». 

(С.  О.  ЬУШ,  273—275). 

Только  австр1Йцамъ  однажды  (1838  г.)  выдали  ихъ  убитыхъ 
(70  чел.),  и  даже  сами  черногорцы  и  перенесли  ихъ  по  просьбе 
главнокомапдующаго  Штерна. 

На  битву  черногорецъ  смотритъ,  какъ  на  ме^даи,  иначе 
поле  (поединокъ);  поэтому  говорится: 

Богу  хвала,  срби  задобише, 
Задобише  ме^дан  на  кра]ину. 

Въ  томъ  же  смысл-Ь  черногорцы  отв-Ьчаютъ  на  дерзкое  и 
обидное  т2)ебован1е  паши: 

Ми  не  дамо  педесет  нев]естах 
Без  крваве  сабье  и  поьане. 

Какъ  ни  ув1фенъ  черногорецъ  въ  самомъ  себ'Ь  и  въ  своей 
удач'Ь;  но  въ  усп-Ьх-Ь  или  неусиЬхЬ  видитъ  волю  Бож1ю:  «Благо 
томе,  коме  Бог  помаже»;  «би1ге  паша  рука,  ако  Бог  да!»  или: 

Но  1)0  помой  Бога  великога 

И  ]уначко  срце  и  прегнуйе  (отвага,  р-Ьшимость), 

Ту  се  нада]  (надейся)  добру  и  поштеау. 

И  свою  побЬду  черногорцы  приписываютъ  тому,  что  они 
д-Ьйствовали  во  имя  Бога;  а  турки  гибли,  потому  что  над^ялись 
только  на  свою  силу.  Когда  скадарск1й  визирь,  сильный  Мах- 
мутъ-паша  собрался  ударить  на  Черногорш  (въ  1796  г.),  разо- 
рить ее  въ  конецъ  и  взять  въ  пл'Ьнъ  владыку,  тогда  положен1е 
ея,  конечно,  было  очень  трудное;  и  п^сня,  представляя  то,  от- 
в'Ьчаетъ: 

Но  не  веле  (не  говорятъ)  турци:  «ако  Бог  да!», 
Те  им  Боже  пи  помоги  нейе. 

10* 
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Въ  противоположность  туркамъ  п-Ьсня  представляетъ  настро- 
енье и  приготовленья  черногорцевъ: 

А  владика  окупи  (собралъ)  главаре, 

Те  су  они  обрнули  войску 

Пред  би^елу  Аран1)еьску  дркву; 

Ту  им  наук  и  благослов  да^е: 

«Црногорци,  МО] а  браКо  драга! 

Сви  будите  срца  Кра^ъеви^а  (Марка), 

А  десница  од  Сибиаа  1анка. 

Деднокупно  ноже  повадите, 

А  часним  се  крстом  прекрстите 

И  вишвьем  се  Богу  препоруч'те; 

Бог  1x6  нама  у  помоги  бити 

Махмуда  1ге  помо!1  придобити  (поможетъ  поб-Ьдпть). 

(С.  О.  XXXI,  175—189). 

Когда,  при  Степан-Ь  Маломъ,  Черногор1я  со  всЬхъ  сторонъ 
была  окрун^ена  турецкими  войсками,  а  венещанцы  выставили 
на  своей  границе  войско,  чтобы  пе  дать  черногорцамъ  б'Ьжать 
въ  ихъ  границу,  тогда 

Стаде  писка  (визгъ,  плачъ)  жена  и  1)етета, 

До  неба  се  гласи  подпзаху  (поднимались). 

Црногорци,  од  бо^а  ^унаци, 

Ме]^у  собом  сабор  учинише, 

Те  наредбу  (распоряженье)  дивну  направите, 

Ме^у   собом  жалост   опростигае  (простили  другъ  другу 

всякое  неудовольств1е). 
Опростите  и  изьубише  се. 

Ка'  но,  брате,  кадйе  се  мри]ети  (когда  предстоитъ  умереть). 

.      (С.  О.  XXIV,  111—119). 

Отправляясь  на  битву,  всяк1п  перекрестится.  Вотъ  какъ  от- 
правлялся на  бой  морачскш  сердарь  М1ятъ: 
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Из  подрума  изведе  кулаша, 
Оседла  га  и  опусати  га, 
Притеже  му  на  споне  колане, 
Па  износи  торбу  обравницу, 
Об]еси  н>у  кошу  о  ункашу, 
О  ункашу  дебелу  кулашу, 
И  дебела  заузда  кулаша, 
Прекрсти  се,  с^еде  па  кулаша. 

(С.  О.  XXXVII,  42—49). 

(Вывелъ  онъ  изъ  конюшни  своего  бурку,  осЬдлалъ  его  и  сна- 
рядплъ,  подтяиулъ  ему  на  пряжки  подпруги,  потомъ  вьшесъ 
то2)бу  обрамнгщу  (походную  сумку),  повЬсплъ  ее  на  коня  на 
ремнЬ,  на  ремн-Ь  на  своего  жпрнаго  бурку,  и  зауздалъ  жирнаго 
бурку,  перекрестился  и  сблъ  на  коня). 

Отправляясь  въ  бой,  черногорецъ  выказывалъ  твердость, 
Р'Ьшимость  п  спокойств1е;  но  никогда  въ  немъ  не  было  хвастов- 
ства и  задора. 

Наблюдаютъ  черногорцы,  отправляясь  на  войну,  и  различ- 
ный прим-Ьты,  особенно  сны,  которые  всегда  разсказываютъ 
утромъ,  только-что  пробудившись;  и  потому  въ  н'Ьсняхъ  эти  сны 
составляютъ  не  произвольную  украсу  пЬвца,  а  существенную 
принадлежность  въ  числ'Ь  другихъ  нриготовлен1Й  черногорца  къ 
бою  и  относящихся  кътому  соображен1й, — сны  притомъ  чрезвы- 
чайно поэтичные.  Для  прпмЬра  прпведемъ  сонъ  попадьи  Радо- 
вича  изъ  Мартиничеи: 

Сан  саснила:  «На  равно  Штитово 
?)е  се  облак  нодпгнуо  густи 
Од  крвавог  града  Царевога; 
Иде  облак  преко  Малесизе 
И  земле  се  Зете  дохватио; 
Зету  мину  и  ае  Подгорицу, 
Доклен  Спужу  на  краину  до^е. 
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Отлен  по1)е  селу  Мартпнийу; 
Ту  оа  село  облак  починуо; 
Сташе  муае  вз  аег'  Сй]евати 
И  грмети  планински  громови; 
Доше  село  муае  изгореше, 
А  на  горц.е  чавке  попадаше, 
Мене,  брайо,  очи  извадише, 
И  МОИ! ем  осам  младих  снахах, 
Мо]им  снахам  и  мо]им  ]етрвам; 
Него  в^етар,  ка'  п  огаа,  пухну 
Од  горше  га  села  и  од  цркве, 
Те  из  аега  чавке  подигнуо, 
У  густи  аих  облак  угонио; 
Сагна  с'облак  до  сред  поьа равна. 
У  то  други  пухну  од  жупине; 
Трейи  в^етар  од  воде  Слатине; 
Те  займите  маглу  преко  Спужа». 
Кад  1)евери  снаху  разум]ели, 
Од  Спужа  су  войску  опазили, 
Турску  во]ску  Намик-пашу  главой 
Са  сво]изем  Ъеха]- бегом  сином. 

(С.  О.  ЫУ,  4—31). 

(Снился  ей  сонъ:  «Надъ  ровнымъ  Штитовомъ  поднялась  гу- 
стая туча  отъ  кроваваго  Царева-града;  идетъ  туча  черезъ  Ма- 
лес1ю  (Албашя)  и  коснулась  земли  Зеты;  миновала  Зету  и  Под- 
горицу, пока  достигла  пред'Ьла  Спужа.  Оттуда  направилась  она 
къ  селу  Мартиничамъ;  зд'Ьсь  надъ  селомъ  туча  остановилась; 
изъ  нея  стали  сверкать  молнш  и  грем-Ьть  горные  громы;  нижнее 
село  сожгли  молн1и,  а  на  горнее  пали  галки,  и  мнЬ,  братья,  глаза 
выклевали,  мн-Ь  и  осьми  моимъ  снохамъ,  снохамъ  моимъ  и  моимъ 
золовкамъ.  Но  вдругъ,  словно  пламень,  дунулъ  в-Ьтеръ  отъ  гор- 
няго  села  и  отъ  церкви  и  поднялъ  съ  него  галокъ,  вогналъ  ихъ 
въ  черную  тучу;  пронеслась  туча  до  середины  ровнаго  поля. 
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Тутъ  дунулъ  другой  в'Ьтеръ  изъ  долины;  трет1й  в'Ьтеръ  отъ  по- 
тока Слатины;  и  понесло  тучу  черезъ  Спужъ».  Когда  девери 
выслушали  сноху,  они  заметили  отъ  Спужа  войско,  турецкое 
войско  подъ  предводительствомъ  Намика  паши  съ  его  сьиюмъ 
Техай-бегомъ). 

Хотя  и  говорится:  «сан  )е  лажа.  Бог  ^е  истина»;  но  снамъ 
в'Ьрятъ;  часто,  внрочемъ,  забываютъ,  а  нотомъ  вспоминаютъ  и 
толкуютъ  ихъ  носл-Ь  совершившагося  собьшя. 

Приведемъ  и  еш,е  н1^сколько  пр1емовъ,  которые  употребля- 
лись черногорцами  во  время  ихъ  военныхъ  предпр1ятш. 

Мы  говорили  уже,  какимъ  образомъ  возв-Ьщалась  война 
просто  выстр'Г>лами  изъ  ружья  или  пистолета,  за  которыми  сл'!^- 
довалъ  покличъ.  Но  иногда  прибЬгалп  въ  этомъ  случаЬ  и  ьъ 
нушк11  в'Ьстовщику  {топ  хаберник)^  если  таковая  им'Ьлась. 

Такъ  въ  1792  г.,  когда  Махмутъ-паша  ударилъ  на  Пиперъ, 
пушечными  выстрелами  дана  была  в-Ьсть  изъ  Пиперской-кел1П 
(монастырь),  госнодствуюш,ей  своимъ  высокимъ  положенхемъ 
надъ  Б'Ьлопавлицкой  долиной.  Вотъ  какъ изображаетъ  это  пЬсня: 

Игуман  се  ]е  ^унак  нам]ерио, 

Вазда  држи  топа  сигурапа, 

^еданак  му  даде  оган,  живи. 

Тон  испуче,  ка'да  прогрм]ело; 

Глас  ^еданак  даде  до  Острога, 

До  Острога  и  до  Загарача. 

То  зачуло  шестесет  пандурах  (стража) 

У  Конрпву,  ниже  Мартинийах, 

"Ье  чу  ваз  у  од  ту  раках  стражу, 

МеЬу  шима  Савелий  Илиз'а  и  т.  д.  (С.  О.  XXIX). 

(Нашелся  тутъ  юнакъ  игумепъ,  который  всегда  держитъ 
пушку  на  готов-Ь;  онъ  тотчасъ  поднесъ  къ  ней  огонь.  Пушка 
выстрелила,  словно  громъ  прогремЬлъ;  звукъ  ея  тотчасъ-же  до- 
несся до  Острога,  до  Ос  грога  и  до  Загарча.  Заслышали  то  шесть- 
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десятъ  пандуровъ  на  Коприв'Ь,  ниже  Мартиничей,  гд-Ь  содер- 
жать стражу  противъ  турокъ,  а  въ  ней  находился  Савельпчъ 
Илья,  и  т.  д.). 

Когда  тотъ  же  Махмудъ-наша  пошелъ  на  Черногор1ю  съ 
большпмъ  войскомъ  изъ  Скадра  и  разбалъ  свой  стань 

На  Доляне  више  Подгорице, 
Ту  разаое  би]еле  шаторе 
И  ту  силан  табор  учинио, 

что  можно  было  вид-йть  съ  Врт1ельки,  горы  блпзъ  Цетпнья,  — 
тогда  владыка 

—  топе  ужижаше 
На  високу  гору  Вртп]ел>ку 
И  главарма  кшиге  отправьаше. 
Да  кликуну  брайу  црпогорце. 

(С.  О.  XXXI,  135—141). 

(Стр-Ьлялъ  пзъ  пушекъ  съ  высокой  горы  Врт1ельки  и  глава- 
рямъ  разсылалъ  письма,  чтобы  скликали  братьевъ-черногорцевъ). 

Точно  такъ  и  во  время  Степана  Малаго  (1768  г.),  когда 
турки  со  всЬхъ  сторонъ  ударили  на  Черногор1ю,  а  главная  битва 
должна  была  произойти  въ  Б-Ьлопавлицкой  долин-!,  между  Ник- 
шичемъ  и  Острогомъ,  в-Ьсть  дается  пушкой. 

Войско  было  уже  распред-йлено,  и  тогда  — 

Мало  стаде,  не  би  николико, 
Доклен  кратко  пукоше  машкз'ле 
На  врх  Лисца,  високе  планине, 
Скра]  шатора  Петровий  владпке. 
Када  хабер  чуше  црногорци, 
Са  три  кра^а  удрпше  турцима 
При1)е  зоре  и  би]ела  дана, 
При1)е  зоре  по  дуга  сахата. 
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^урпшпше  младп  цриогорци, 
А  милога  Бога  споменз'ше; 
Листом  страже  ту  реке  пс^екоше, 
У  орди^у  ^уриш  учипигае. 

(С.  О.  XXIV,  254—265). 

(Мало  ^прошло  времени,  почти  нисколько,  какъ  загремЬли 
коротк1Я  мортиры  съ  вершины  Лисца,  высокой  горы,  отъ  шатра 
владыки  Петровича.  Какъ  только  услышали  черногорцы  в'Ьсто- 
вой  выстр-Ьлъ,  съ  трехъ  сторонъ  ударили  па  турокъ  прежде  зори 
и  б^лаго  дня,  прежде  зори  на  полъ  долгаго  часа;  пошли  на 
штурмъ  молодые  черногорцы,  поминая  милостиваго  Бога;  изру- 
били всю  турецкую  стражу  и  кинулись  на  орду  на  приступъ). 

Существовалъ  у  черногорцевъ,  все  равно  какъ  и  у  турокъ, 
особенный  способъ,  посредствомъ  котораго  дв-Ь  стороны  давали 
знать  о  себ'Ь.  Это  были  —  особенньпт  свостъ  пли  крики,  какъ 
условные  сигналы,  узнавши  которые,  непр1ятель  могъ  восполь- 
зоваться и  употребить  противъ  своего  непр1ятеля.  Такъ  чевск1й 
сердарь  Вукале  посл^Ь  одного  д'Ьла,  отправившись  въ  погоню  за 
гурками,  обманулъ  одного  изъ  нихъ: 

Сердар  хукну,  а  турчинъ  звщукну. 
На  Збг1]ук  га  сердар  намамио, 
Без  ране  га  жива  ухватио 
И  узе  му  главу  и  оруж]е 

(С.  О.  XVII,  235—242). 

(Сердарь  гукнулъ,  а  турокъ  свиснулъ.  На  свистъ  сердарь 
его  замани лъ;  не  ранивши,  живого  ухватилъ  и  взялъ  съ  него  го- 
лову и  оруж1е). 

Въ  посл-Ьднюю  войну  одинъ  трубачъ  пиперъ  выучилъ  всЬ 
турецк1е  сигналы  и  ложными  сигналами  обманывалъ  турокъ;  но 
потомъ  онъ  погибъ  отъ  своей-же  стражи,  когда,  какъ  лазутчикъ, 
ночью  возвращался  изъ  турецкаго  лагеря. 

Въ  одной  п'Ьсн^  разсказывается,  какъ  турецкш  лазутчикъ 
Томо  договаривался  съ  булюкбашей  Бетёмъ: 
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Зави  Томо,  као  горски  вуче, 
А  Бейо  га  зачу  буьукбаша; 
Гракну  турчин,  као  гавран  црни; 
Познаше  се  до  два  побратима 
По  гракааю  и  по  зави^аа-у; 
Познаше  се,  па  се  састадоше. 

(С.  О.  XXV,  113  —  118). 

(Завылъ  Томо,  какъ  горный  волкъ,  а  заслышалъ  его  Бете 
булюкбаша;  тогда  каркнулъ  турокъ,  словно  черный  воронъ,  уз- 
нали другъ  друга  два  побратима  по  карканью  и  по  завыванью; 
узнали  и  сошлися). 

А  одинъ  йзъ  черногорской  четы  д-Ьлаетъ  такой  наказъ  сво- 
имъ  товарищамъ: 

«Чека]те  ме  води  на  обалу; 
А  ^а  одох  у  турском  околу; 
Како  наТ)ем  пашина  шатора, 
Завит,  йу  ви  вучки  из  окола; 
Дотрчите  мене  по  авазу». 

(С.  О.  ЬХ1,  145—149). 

(Ждите  меня  на  берегу  р-йки,  а  я  отправляюсь  въ  турецк1й 
лагерь;  и  какъ  только  найду  шатеръ  паши,  завою  вамъ  изъ  ла- 
геря по-волчьи;  тогда  б-Ьгите  ко  мн-Ь  на  мой  голосъ). 

Приведемъ  въ  заключен1е  рядъ  отд-Ьльныхъ  сценъ,  кото- 
рыми дополняется  обш,ая  картина  боя,  изображая  смерть  или 
положен1е  тяжело  раненого. 

«Али  су  ме  ране  допануле, 
.Ъуте  ране,  сад'  йу  ногинути; 
Убило  ме  тро]е  синджирли]ах, 
Дедне  су  ме  ногу  одкинуле, 
Друге  руку  десну  од  раменах, 
А  треКе  ми  срце  изгор]еше». 

(С.  О.  ЬУ,  59—64). 


^ 
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(Но  одол-Ьли  меня  раны,  тяжк1я  раны,  п  я  долженъ  умереть; 
поразили  меня  три  синджпрл1и:  одна  перебила  мн'Ь  ногу,  другая 
правую  руку  у  плеча,  а  третья  сожгла  мн'Ь  сердце). 

А  погоди  голема  ^упака 
Посред  паса,  не  даде  му  гласа. 

(А  попалъ  въ  великаго  юнака  посредин'Ь  пояса,  не  могъ  онъ 
и  крикнуть). 

Па  ми  Горчин  у  жди  дже<^ердара, 
А  погоди  БеТЮвий-Ферата 
Посред  паса  у  срце  ^уначко: 
Задр1(]ема  турчгт  на  дорына^ 
Састави  га  са  зеленом  травом. 

(С.  О.  ЫП,  124—128). 

(Выстр-Ьлилъ  изъ  джеФердара  Горчинъ  и  попалъ  въ  Бетё- 
вича-Ферата  середи  пояса  въ  молодецкое  сердце:  зашатался  тур- 
чинъ  на  гн'Ьдк']^;  уложилъ  его  на  зеленую  траву). 

Од  образа  пали  джеФердара, 
А  погоди  доброга  турчипа 
Ме1)у  очи  у  ту  рачку  главу; 
Ни  оюива  га  зем^а  не  счекива, 
Паде  турчин  низ  добра  дорина. 

(Безъ  приц-бла  выстр'Ьлилъ  изъ  джеФердара  и  попалъ  въ  доб- 
раго  турчина,  между  глазъ  въ  турецкую  голову;  не  достигъ  жи- 
вой онъ  и  до  земли;  палъ  турчпнъ  съ  добраго  гн1^дого  коня). 

Па  на  Зука  нпшан  ухватпо. 
Па  латинки  даде  ватру  живу. 
Те  погоди  Парипови!1  Зука, 
Живо  му  ]€  срце  изгорио, 
Паде  Зуко  у  зелену  траву. 

(С.  О.  XXX,  85—89). 
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(И  нацелился  наЗука,  спустилъ  кзфокъ  латинки  и  попалъ  въ 

Париповича  Зука;  сжегъ  ему  живое  сердце;  палъ  въ  зеленую 

траву  Зуко). 

Изнад  воде  ужди  джеФердара, 

Те  погоди  диздар  Осман-агу 

Баш  под  грло,  ^е  пуце  запуча: 

Паде  турчин  у  кра^  воде  хладне. 

(Понадъ  водой  выстр'Ьлилъ  онъ  изъ  джеФердара  и  попалъ 
въ  диздара  Османъ-агу  прямо  подъ  горло,  гд-Ь  застегивается  пу- 
говица: палъ  турокъ  на  краю  воды  холодной). 

Пуче  пушка,  ка  да  прогрм]ело, 
И  погоди  Осман-бар^актара 
Ме^у  токе  у  прей  широке; 
Убила  га  зрна  па  синджире, 
Зададе  му  србин  рану  ружиу: 
Проз  турчгта  сунце  огрызало; 
Паде  турчин  на  зелену  траву. 

(С.  О.  ЬУ,  180—186). 

(Раздался  выстр'Ьлъ,  точно  громъ  нрогрем'Ьлъ,  и  попалъ  въ 
Османа- барьяктара  посреди  токъ  въ  широкую  грудь;  простр-Ь- 
лила  его  пз^ля  на  ц'Ьпочк'Ь,  сдЬлалъ  рану  ему  сербинъ  худую: 
сквозь  турчина  засветило  солнце;  упалъ  турчинъ  на  зеленую 
траву). 

У  ^унаку  пуче  срце  Вуку: 

Сабьом  махну  Кончину  Буче 

И  одс]ече  Синан-бегу  главу 

(С.  О.  IX,  103  —  105). 

(Разыгралось  у  Бука  сердце:  махнулъ  саблей  Коичичъ-Вукъ 
и  отрубилъ  голову  Синанъ-бегу). 
Или  вотъ  ц-блая  картина. 
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Ходжа- Саричъ  «са  диа  Гацка  равна»  выскакиваетъ  на  бЬ- 
шеномъ  кон-Ь: 

А  у  руке  дохвати  бардака; 

Свилен  га]е  бар]ак  поклопио 
Саврх  главе  до  зелене  траве, 
Бардак  аега,  а  кита  1^огата; 
На  Миха]ла  загон  учшшо, 
Да  уграби  рааена  ^унака. 

(А  въ  рукахъ  онъ  держитъ  знамя;  шелковое  знамя  всего  его 
покрыло  съ  головы  внпзъ  до  травы  зеленой;  звамя  покрыло  его, 
а  кисти  его  боевого  коня;  полегЬлъ  онъ  на  Михаила,  чтобы  по- 
кончить съ  раненымъ  юнакомъ). 

Но  въ  то  время  — 

Узе  Васиь  везену  шишану, 
Подпже  ^0]  четири  каната, 
На  турчина  нишан  саставио. 
Поштено  му  ватра  прихватила, 
И  ходжу  ^е  погодио  дивно 
У  врх  главе  ме^у  очи  црне\ 
Паде  ходжа  с  хата  ^огаапога, 
Звекнуше  му  празие  бакрачли]е. 

(С.  О.  ХЫХ,  111—134). 

(Взялъ  Васил1й  изукрашенное  ружье,  подпялъ  приц'Ьлъ  на 
четвертую  степень,  нриц-Ьлился  въ  турчина.  Ружье  не  дало 
осЬчки,  и  попалъ  онъ  въ  ходжу  отлично  въ  голову  между  чер- 
ными очами;  уналъ  ходжа  съ  б-Ьлаго  жеребца,  звякнули  лишь 
праздныя  стремена). 

ВсЬ  эти  выражен1я  въ  Форм'Ь  очень  сжатой  представляютъ 
ц'Ьлую  картину,  полны  силы  и  д-Ьйствительной  яшзни;  видно,  что 
они  выработались  частымъ  употребленхемъ,  какъ  пословицы,  и 
употреблявшимъ  ихъ  было  слишкомъ  хорошо  знакомо  и  обычно 
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самое  д-Ьло.  При  всей  сил-Ь  и  образности  этихъ  выражен1й  они 
исполнены  простоты  и  спокойнаго  тона,  какъ  бы  д-Ьло  шло  о 
какомъ-нибудь  самомъ  обыденномъ  случае;  местами  прогляды- 
ваетъ  даже  легкая  шутка.  Такъ,  мы  вид'Ьли,  что  сердарь  Вукале, 
ухвативши  турка,  «узе  му  главу  и  оружье»,  какъ  будто  бы  и 
голова  представляется  простою  вещью.  Д-Ьйствительно,  черно- 
горцы всегда  и  смотр-^ли  на  обезглавлеше  убитыхъ  ими  турокъ, 
какъ  на  самое  обыденное  д-Ьло.  И  теперь  черногорецъ,  разска- 
зывая  о  схваткахъ  съ  турками,  о  какой-нибудь  случайной,  мел- 
кой стычк-Ь,  выражается  такъ:  «И  ту  смо  ^/ф^^м  дв1е-тр1е  главе» 
т.  е.  отрубили  головы;  а  употребленное  для  выражен1я  того 
слово  —  убрати  одинаково  значитъ:  сорвать  цв-Ьтокъ,  огурецъ, 
дыню  и  т.  п. 

Общее  заключен|'е. 

Поставивъ  себ'Ь  задачею  представить  чисто  народную  войну 
и  чисто  народные  способы  воеван1я,  мы  остановились  на  томъ 
перход-Ь,  когда  Черногор1я  отъ  племенного  быта  стала  перехо- 
дить къ  быту  государственному.  Но  военный  качества  черногорца, 
воспитанныя  въ  немъ  всею  его  прошлою  жизнью,  войдя  въ  его 
плоть  и  кровь,  не  перестаютъ  обнаруживаться  и  въ  новомъ  пе- 
р10Д'Ь  жизни  Черногор1и;  они  живутъ  до  сихъ  поръ  и  въ  совре- 
менномъ  черногорц'Ь. 

Какимъ  бы  изм^нен1ямъ  ни  подвергалась  народная  жизнь 
Черногор1и  подъ  вл1ян1емъ  новыхъ  политическихъ  и  культур- 
ныхъ  услов1й  этой  жизни,  черногорецъ  прежде  всего  представ- 
ляетъ  собою  типъ  воина,  проникнутаго  мысл1ю  о  войн'Ь  и  никогда 
ни  передъ  к-Ьмъ  не  складывающаго  оруж1я,  съ  которымъ  онъ  не 
хочетъ  и  не  можетъ  разстаться  даже  среди  полн-Ьйшаго  мира. 

Отсюда  отчасти  проистекаетъ  въ  немъ  непос']&дливость  и  лю- 
бовь къ  приключен1ямъ  и  похождешямъ  разнаго  рода,  колебан1е 
между  ос'Ьдлою  и  кочевою  жизн1ю,  пренебрежительное  отноше- 
н1е  къ  мирному  труженичеству,  къ  скромному  занят1ю  ремесломъ, 
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стремлен1е  къ  господству,  легкость  уб1йствъ  изъ-за  пустяковъ 
въ  ссор-Ь  или  по  какому-либо  предвзятому  уб'Ьждешю  (Иёе  йхе), 
иногда  по  чьему-нибудь  иаущен1ю,  а  случается  даже  и  изъ  ко- 
рыстныхъ  ц-^лей  и  т.  д.  Съ  годами  однако  черногорецъ  въ  этомъ 
отпошен1и  изменяется:  становится  трудолюбив-Ье,  все  съ  боль- 
шимъ  уваженхемъ  относится  къ  скромнымъ  занят1ямъ  зшрной 
гражданской  жизни  и  высоко  ц-Ьнитъ  просв-Ьщенхе. 

Но,  переходя  отъ  исключительно  военнаго  быта  къ  быту 
гражданскому  и  ц1^ня  блага,  доставляемыя  культурою  и  миромъ, 
черногорецъ  не  теряеть  своихъ  прежнпхъ  военныхъ  качествъ. 

Т'Ь-л^е  самыя  качества  черногорцы  проявили  и  во  всбхъ  по- 
сл'Ьдующихъ  вопнахъ  при  кн.  ДаншлЬ  и  при  нынЬ  влад-Ьющемъ 
кн.  Нпкола'Ь.  Въ  последнюю  турецкую  войну  черногорцы,  слом- 
ленные Сулейманомъ- пашой  на  КрстцЬ,  не  потеряли  прирожден- 
ной имъ  энерг1и  и,  разбившись  на  отдЬльные  отряды  и  держась 
своей  старой  тактики,  дали  ему  «девять  кровавыхъ  дней»,  въ 
продолжеп1п  которыхъ  этотъ  знаменитый  турецк1й  генералъ,  ко- 
мандуя отборнымъ  войскомъ,  доведенъ  былъ  до  крайняго  исто- 
щешя  и  безъ  новой  помощи  долженъ  бы  былъ  искать  спасен1я 
въ  Подгориц'Ь. 

При  изображен1и  боевой  жизни  черногорцевъ  мы  не  только 
ограничились  пзв-Ьстнымъ  пер10Д0мъ  и  исключили  послЬдн1я  почти 
50  л^тъ  той  ЖИ31Ш,  но  и  въ  томъ  старомъ  пер10Д'Ь  ограничились 
сравнительно  весьма  малымъ  матер1аломъ,  им-Ья  въ  виду  только 
этнографическую  ц&ль  и  желая  только  въ  общихъ  чертахъ  пред- 
ставить военный  типъ  черногорца.  Поэтому  массу  матер1ала  мы 
оставили  нетронутымъ;  а  особенно  много  его  остается  даже  и 
несобраннымъ,  хранясь  до  сихъ  поръ  въ  народныхъ,  неопублп- 
кованныхъ  разсказахъ,  очень  интересныхъ,  характерныхъ  и  по- 
учительныхъ.  Но  и  изъ  того  пемногаго,  что  собрано  и  предста- 
влено въ  нашей  стать'Ь,  над-Ьемся,  можно  сделать  некоторые  вы- 
воды, которые  могутъ  им-Ьть  значен1е  не  только  въ  этнограФи- 
ческомъ  отношен1и,  но  и  для  руководства  при  опред'Ьленхи  спещ- 
адьно  боевыхъ  качествъ  и  способностей  совремепнаго  черногорца. 
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Такъ  военныя  способности  черногорцевъ,  воспитанныя  въ 
нихъ  исключительно  при  оборонЬ  отечества,  скалистой  и  непри- 
ступной Черногор1и,  могутъ  проявляться  и  при  другихъ  усло- 
в1яхъ,  что  и  доказали  ыног1е  изъ  нихъ,  участвуя  въ  русскихъ 
войскахъ.  Ихъ  подготовка — не  рутинная,  отв-Ьчающая  только  из- 
в-Ьстнымъ  услов1ямъ,  но  въ  то  же  время  развивающая  въ  нихъ 
общ1я  качества:  необыкновенную  энерпю,  неустрашимость,  р'Ь- 
шительность,  сметливость,  умЬнье  не  потеряться  и  найтись  во 
всякомъ  положенш,  выносливость,  Физическую  легкость,  ловкость 
и  т.  д.  Они  способны  выносить  и  самую  строгую  дисциплину, 
хотя  по  духу  народной  войны  привыкли  д'Ьйствовать  безъ  стро- 
гой, Формальной  команды,  и  каждый  д'Ьйствуетъ  самостоятельно, 
какъ  самостоятельная  единица.  Всл'Ьдствхе  этого  слишкомъ  стро- 
гая команда,  ограничивающая  эту  самостоятельность,  можетъ 
парализовать  его  природную  сиособность,  что  можетъ  дурно  от- 
разиться на  д^л-Ь.  Племенной  духъ  также  слишкомъ  глубоко  си- 
дитъ  въ  черногорц'Ь  и  тоже  можетъ  ослабить  его  энерпю,  если 
онъ  будетъ  поставленъ  вн'Ь  своего  племени  или  рода.  Съ  этимъ 
нужно  также  сообразоваться  и  считаться. 

Новыя  услов1я,  въ  которыхъ  находится  Черногор1я  въ  на- 
стоящее время,  лишивш1я  ее  постоянной  военной  практики,  требу- 
ютъ  замены  этого  положен1я  школой,  т.  е.обучен1емъ  сообразно 
съ  новыми  требован1ям0.  Но,  вступая  въ  эту  новую  школу,  черно- 
горецъ  не  нуждается,  чтобы  его  много  мучили  маршировкой  и  дру- 
гими упражнен1ями,  который  им^ютъ  смыслъ,  какъ  гимнастика, 
развивающая  въ  со.идат'Ь  ловкость,  быстроту,  внимательность  и 
напряженность  вс1^хъ  его  способностей  и  т.  п.;  потому  что  онъ 
съ  д-Ьтства  занимается  гимнастикой  и  съ  детства  же  приучается  къ 
маршировк-Ь  и  влад-^ть  оруж1емъ.  Въ  этомъ  отношенш  онъ  всту- 
паетъ  въ  новую  школу  на  половину  готовымъ,  чего  нельзя  сказать 
про  всякаго  другого  европейскаго  солдата.  Поэтому  Черногор1и 
требуется  школа,  которая  бы  впередъ  оц'Ьнила,  какъ  хорош1я,  такъ 
и  дурныя  качества  черногорца  и  сообразно  съ  гЬмъ  не  уничто- 
жала бы  добраго  стараго  и  не  навязывала  ему  новаго  ненужнаго. 
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Примгьч.  Дополнее1емъ  п,  такъ  сказать,  иллюстращей  къ 
этому  отд-Ьлу  можетъ  служить  наша  статья:  «Черты  изъ  боевой 
жизни  Черногор1и»  («Рус.  мысль»,  1880,  кн.  V,  стр.  1 — 34,  и  VI, 
стр.  1 — 33),  въ  которой  но  личнымъ  наблюден1ямъ  нами  пред- 
ставленъ  эпизодъ  изъ  посл'Ьдней  черногорско-турецкой  войны — 
Гусинская  экснедид1я  въ  концЬ  1879  г.,  обрвсовываюпдш  ка- 
чества и  нравы  черногорскаго  войска  и  вообще  военный  духъ 
черногорскаго  народа. 


ОборнпЕЪ  II  Отд.  И.  А.  Н.  11 


ОБЫЧАЙ  И  ОБРЯДОВАЯ  ЖИЗНЬ. 

Обычаи  вообще  и  ихъ  подразд%лен1е. 

Въ  предыдущихъ  отд'Ьлахъ  мы  познакомились  со  всею  об- 
становкою жизни  черногорца,  а  также  и  съ  самою  трудовою 
жизнью,  въ  которой  онъ  руководится  своими  ыатер1альными  по- 
требностями. Къ  той  же  области  мы  отнесли  и  войну,  которая 
"также  представляетъ  собою  борьбу  за  существованхе. 

Во  всйхъ  этихъ  СФерахъ  челов-Ькъ  дМствуетъ  подъ  нено- 
средственнымъ  вл1яи1емъ  вн'Ьшнпхъ  обстоятельствъ:  условхй 
внешней  природы  или  услов1й,  вытекающихъ  изъ  вн'Ьшнихъ-же 
отношенш  къ  другимъ,  себ-Ь  подобнымъ,  дружественныхъ  или 
враждебныхъ.  Во  всЬхъ  этихъ  отношен1яхъ,  однако,  челов'Ькъ, 
приспособляясь  къ  обстоятельствамъ  и  времени,  д'Ьйствуетъ  по 
своему  усмотр'Ьн1ю,  выбирая  для  достижен1я  ц-Ьли  различныя 
средства,  способы  и  пр1емы.  Но  есть  жизнь  иная,  въ  которой  изъ 
году  въ  годъ  все  совершается  по  одному,  однажды  заведенному 
порядку,  уклонен1й  отъ  котораго  не  можетъ  и  не  должно  быть. 
Этотъ  однажды  установленный  порядокъ  представляетъ  собою 
обычай,  которымъ,  какъ  положптельнымъ  закономъ,  руководится 
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НсЯродъ  ВО  всЬхъ  сФерахъ  жизни:  семейной,  общественной  и  ре- 
липозной.  ВсЬ  эти  обычаи  возникли  первоначально  подъ  вл1я- 
н1емъ  т1Ьхъ  же  услов1й,  при  которыхъ  складывалась  и  трудовая 
или  д-Ьловая  жизнь  народа;  но  со  временемъ  они  изменялись,  те- 
ряли свой  первоначальный  смыслъ  и  Форму;  давность  однако 
освятила  ихъ  и  сообщила  имъ  что-то  высшее,  священное  и  по- 
тому строго  обязательное.  Поэтому  говорится:  «Лакше  ^е  земьу 
продати,  но  шо]  адет  (обычай)  изгубити»  или:  «Бо1.е  ^е  да  село 
угине,  но  у  селу  адет».  При  томъ  исполнен1е  обычая  сопровож- 
дается известными  Формами,  соблюден1е  которыхъ  также  обяза- 
тельно; это — обряды,  въ  которыхъ  вращается  жизиь  но  обычаю, 
почему  мы  и  пазываемъ  её  иначе  обрядовою. 

Обрядъ,  представляя  собою  только  Формальность,  которою 
сопровождается  тотъ  или  другой  обычай,  составляетъ  иногда 
главное  и  самое  существенное,  ч-Ьмъ  характеризуется  обычай  у 
разлпчныхъ  народовъ  и  въ  различныхъ  м-Ьстностяхъ.  Свадьба 
напр.  у  всЬхъ  христ1анскпхъ  народовъ  въ  сущности  представля- 
етъ  одно  и  то  же;  но  громадная  разница  встр']Ьчается  въ  обря- 
дахъ,  сопровождающихъ  ее,  не  только  у  различныхъ  народовъ, 
но  даже  у  одного  народа  въ  различныхъ  м-йстностяхъ.  Тоже  са- 
мое въ  похоропахъ  и  отправлен1и  различныхъ  религшзныхъ 
праздпсствъ. 

Кром-Ь  того,  въ  обрядахъ  кроются  иногда  остатки  весьма 
отдаленной  старины,  напоминаюние  совс^мъ  иной  бытъ  и  дру- 
гую культурную  степень  народа.  Этимъ  остаткамъ,  насл-Ьдован- 
нымъ  народомъ  изъ  отдаленной  старины  и  утратившимъ  свой 
первоначальный  смыслъ  въ  жизни  современной,  англшск1е  этно- 
графы и  антропологи  дали  назван1е  переживангй  (8шт1уа18). 

По  словамъ  Тэйлора,  «это — т1Ь  обряды,  обычаи,  воззр^нхн  и 
проч.,  которые  силою  привычки  были  перенесены  въ  новое  со- 
стоян1е  общества,  отличное  отъ  того,  которому  они  были  свой- 
ственны, и  остаются  такпмъ  образомъ  въ  вид'Ь  доказательствъ 
или  прим^роБъ  прежняго  состояшя  культуры,  изъ  котораго  раз- 
вилось нов-Ьйшее»  (Первобыт.  культура,  стр.  15). 

11* 


164  п.    А.    Р0ВПНСК1П, 

Обращаясь  къ  этой  сторон-й  черногорскаго  народа,  состав- 
ляющаго  часть  сербскаго  племени,  въ  главномъ  мы  не  встр-Ь- 
тимъ  ничего  существенно  новаго,  особеннаго  отъ  общаго 
сербскаго;  но  напдемъ  разницу  въ  мелочахъ  и  деталяхъ,  кото- 
рыми главнымъ  образомъ  и  характеризуется  его  своеобразный 
бытъ  и  въ  которыхъ,  можетъ  быть,  задержались  черты  древ- 
няго  быта,  утраченныя  пли  впдоизм-Ьненныя  у  другпхъ  сербовъ, 
что  и  заставляетъ  изсл'Ьдователя  обращать  на  нпхъ  внимаше,  не 
пренебрегая  мелочами  и  малейшими  различ1ями. 

Описан1е  обычаевъ  Черногор1и  не  составляетъ  непочатого 
угла;  напротивъ,  своеобразность  ихъ  давно  обращала  на  себя 
внпман1е  ученыхъ  и  пз'тешественниковъ,  у  которыхъ  можно 
найти  оппсате  черногорскаго  ((Божича»  (празднован1е  Рож. 
Христова),  славы,  заключен1е  побратимства  и  др. 

Описан1ю  ихъ  посвящены  цЬлыя  сочинен1я:  Бука  Караджича, 
Медаковича,  Врчевича  и  др.,  которыми  пользуются  ученые  этно- 
графы и  юристы  нов-Ьйшаго  времени.  Спец1ально  юридическ1е 
обычаи  нашли  м'Ьсто  въ  книг'Ь  г.  В.  Богишпча:  «Правыпчки  оби- 
ча]и  ^угославена». 

Но  при  всемъ  томъ  въ  этихъ  оппсан1яхъ  недостаетъ  именно 
детальности,  которой  мы  придаемъ  такое  значен1е,  и  вар1антовъ 
по  м-Ьстностямъ,  которыми  также  значительно  пополняется  пред- 
ставлен1е  о  ц'Ьломъ  обыча'Ь;  такъ  какъ  утраченное  въ  одномъ 
м'Ьст'Ь  можетъ  найтись  въ  другомъ.  Кром-Ь  того,  во  всЬхъ  ука- 
занныхъ  сочинен1яхъ,  обычаи  описываются  не  въ  связи,  не  въ 
Ц'Ьюй  систем'Ь,  а  но  отд-Ьльности;  всл'Ьдствхе  чего  является  н1^- 
которая  неполнота  и  неясность,  такъ  какъ  при  такомъ  отрывоч- 
номъ  изложен1п  нельзя  зам'Ьтить  пропусковъ  и  уловить  тотъ  об- 
щш  духъ  и  смыслъ,  которымъ  они  проникнуты  во  всей  своей 
совокупности. 

Руководясь  этими  соображен1ями,  мы  прежде  всего  и  забо- 
тимся о  полнот'Ь  Фактовъ,  относящихся  къ  тому  или  другому 
обычаю,  не  пренебрегая  и  самыми  ничтожными,  и  о  точности 
описан1я;  а  зат^мъ  стараемся  всЬ  эти  Факты  привести  въ  си- 
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стему,  въ  которой  яснЬе  выражается  ихъ  смыслъ.  Но,  присту- 
пая къ  систематпзащп  всЬхъ  обычаевъ,  мы  зам'Ьчаемъ,  что 
съ  одной  стороны  въ  обычаяхъ,  касающихся  отношеи1й  и  явле- 
н1й  жизни  чисто  лпрскихъ,  какъ  заключен1е  побратимства,  при- 
мпрен1я  кровавой  вражды  и  др.,  при  псполненш  сонровождаю- 
щихъ  ихъ  обрядовъ  требуется  точность  и  господствуетъ  чувство, 
близкое  къ  релипозпому  благогов-Ьнхю,  а  часто  требуется  и  бла- 
гословен1е  церкви;  съ  другой  —  въ  исполненш  чисто  релипоз- 
пыхъ  обрядовъ  всегда  прим-Ьшивается  доля  м1рского.  Поэтому 
трудно  провести  точное  разграничен1е  между  обычаями  рели- 
познымп  и  м1рскими  по  ихъ  характеру.  При  такомъ  см'Ьшеши 
релпг1ознаго  съ  яштейскимъ,  мы  счптаемъ  бол-Ье  сообразнымъ 
разд'Ьлить  ихъ  по  актамъ,  къ  которымъ  они  относятся:  Л., 
релипозные,  относяш,1сся  къ  нрославлен1ю  Бога^  его  святыхъ  и 
важн-Ьйшпхъ  моментовъ  изъ  священной  истор1и  и  христ1анской 
жизни;  Б.,  семейные,  относящееся  къ  важнГ.пшимъ  актамъ  жи- 
тейскпмъ  въ  кругу  семейной  жизни;  В.,  общественные  или  вн-Ь- 
семейные,  относянцеся  къ  болЬе  важнымъ  актамъ  изъ  жизни 
общественной,  сюда  же  относимъ  и  правовые;  и  наконецъ.  Г., 
мелк1е  обычаи,  обряды  и  Формальности,  встр'Ьчающ1еся  въ  по- 
вседневной жизни  семейной  и  общественной. 


л.  РЕЛИПОЗНЫЕ  ОБРЯДЫ. 

Зд'Ьсь  мы  встр-Ьчаемъ  ц'Ьлый  кругъ  священныхъ  для  чело- 
в-Ька  моментовъ,  которые  онъ  считаетъ  долгомъ  отличить  служе- 
н1емъ  въ  церкви  и  дальн-Ьйшимъ  прославлен1емъ  у  домашняго 
очага.  Они  слЬдуютъ  одинъ  за  другимъ  въ  нродолжен1и  ц'Ьлаго 
года.  Одни  изъ  нихъ  идутъ  по  чпсламъ  месяца,  а  друг1е  по  пас- 
ха лш. 

Въ  чпсл^  первыхъ  главное  м'§сто  занимаетъ  Рождество 
Христово,  съ  которымъ  соединяется  предшествующш  ему  постъ 
и  пос.1'Ьдующ1е  праздники  въ  продолженш  всего  мясо'Ьда;  за- 
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т'Ьмъ  идутъ  праздники,  соотв-Ьтствующхе  святыыъ,  угоднпкамъ 
бож1Имъ  и  особеынымъ  священнымъ  событ1ямъ,  не  им'Ьющхе 
между  собою  никакой  непосредственной  связи.  Опред'Ьляемые  по 
пасхалш  праздники  и  особенные  дни  группируются  около  Пасхи, 
начинаясь  масляницей  и  оканчиваясь  Троицей.  Между  этими 
праздниками  размещаются  п  посты,  Кром'Ь  того  есть  особенные, 
чествуемые  дни,  опред'бляемые  по  числамъ  п  по  пасхал1и. 

Независимо  отъ  этого  общаго  распред^лен1я  празднуется 
крестное  имя,  совершаются  крестные  ходы  и  освящаютъ  на 
дому  масло. 

Сообразно  съ  этимъ  мы  разсмотримъ  обычаи  относительно 
чествован1я  этихъ  праздниковъ  въ  стЬдующемъ  порядк'!^:  1)  Ро- 
ждество; 2)  Пасха;  3)  праздники  по  числамъ  месяца;  4)  осо- 
бенные дни;  5)  Слава  или  Крестное  имя;  6)  крестные  ходы  и 
зав-Ьты  и  7)  освя1цен1е  масла  на  дому. 


1.  Рождество. 

Къ  Рождеству  же,  конечно,  сл-Ьдуетъ  отнести  6  нед-Ьль  по- 
ста, который  мы  называемъ  рождественскимъ  или  фи.шпповымъ, 
такъ  какъ  опъ  начинается  со  дня  апост.  Филиппа  (14  ноября). 

Въ  Черногории  постъ  этотъ  хотя  и  начинаютъ  съ  того  же 
дня,  но  загов-^нье,  начинающееся  съ  него,  назыв.  мратински  по- 
клади  по  имени  св.  Мрата  т.  е.  Мартина,  который  приходится 
на  12  ноября  (по  като.гаческому  ка-иендарю  11),  и  самый  постъ 
божиЯни  или  мратински  посты  *). 

Въ  это  загов'Ьнье  стараются  только  по.1учше  поесть  ско- 
ромнаго,  а  никакихъ  особенныхъ  кушан1й  не  готовится  и  н'Ьтъ 


*)  Объ  особенной  расаространенности  имени  Мартина  въ  Черногор1и  мы 
будемъ  говорить  ниже  въ  отд'ЬлЬ  «Общхя  заключешя  о  релипозныхъ  обыча- 
яхъ  и  обрядахъ»,  и  приписываемъ  это  западному  вд1ян1Ю. 
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особенваго  веселья;  такъ  что  вступаютъ  въ  постъ  безъ  особеннаго 
подготовлен1я;  хотя  по  селамъ  его  строго  соблюдаютъ  и  пмъ  не 
тяготятся,  потому  что  всЬхъ  прппасовъ  вдоволь,  да  можно  'Ьсть 
и  рыбу.  Только  цеклипяне  воздерживаются  и  отъ  рыбы  посл-Ь 
6  декабря  (Николь-девь),  который  они  славятъ. 

Н'Ькоторые  же  только  съ  Николя-дня  начпнаютъ  вообще  по- 
ститься; съ  Игнатьева  же  дня  (20  дек.)  никто  не  'Ьстъ  рыбы. 

Посл-Ьднхя  дв-Ь  нед-бли  или  собственно  два  воскресен1я  пе- 
редъ  Рождествомъ  (св.  праотецъ  и  св.  отецъ)  называютъ  мате- 
ргще  и  очичи. 

Въ  первое  непременно  иекутъ  прыганицы  (родъ  оладей)  и 
матери  д'Ьлаютъ  подарки  свои.мъ  д-Ьтямъ,  состоящ1е  изъ  лакомствъ, 
а  во  второе  подарки  д^тямъ  дЬлаютъ  отцы.  Но  при  этомъ  д'Ьти 
стараются  незам^тнымъ  образомъ  привязать  отца  за  ногу  или 
за  руку  ч'Ьмъ -нибудь  къ  ножк']^  скамеечки  или  стола,  когда  опъ 
спдитъ,  и  подарками  опъ  отъ  пихъ  откупается.  Тогда  подарки 
бываютъ,  кром-Ь  лакомствъ,  и  деньгами. 

Есть  еще  одипъ  день:  дгьтипци,  уже  посл-Ь  Рождества,  29 
дек.  (изб1ен1е  младенцевъ  въ  Виолеем-Ь),  когда  то  же  самое  про- 
д'&лываетъ  отецъ  съ  дЬтьми. 

Непосредственно  предшествующая  Рождеству  нед'Ьля  яз^чы- 
ва^ется  бадия  лед7ъля.  Въ  нродолжен1и  всей  этой  нед15ли  въ  семь-Ь 
никто  никого  не  см-Ьетъ  ударить,  ни  родители  д^тей,  пи  д^ти  другъ 
друга;  иначе  вскочитъ  злой  чирей.  Если  же  кто  ударитъ  кого 
въ  забывчивости,  то  посл'Ьди1й,  чтобы  избавить  отъ  б-Ьды  уда- 
рившаго,  долженъ  проговорить:  «Чири — мири,  двадесет  четири» 
пли  «сто  четирдесет  четири»,  пли  еще:  «Чире  —  мире,  око  тебе 
девет  бра1ге  било».  Зд^сь,  по  народному  толкован1ю,  мкри  или 
мире  означаетъ  мили  (милый,  дорогой). 

День  23  декабря  называется  шуцин-дан,  оттого  что  въ 
этотъ  день  колютъ  скотину  (туци),  обреченную  на  съ'&ден1е 
въ  Рождество. 

Наконецъ  канунъ  праздника,  24  дек.,  из^зывается  бад&и-дан 
по  бад&аку,  дереву,  которое  въ  тотъ  день  срубаютъ,  чтобы  вече- 
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ромъ  положить  на  огонь*);  вечеръ  того  дня  называется  бадни 
вечер  или  чаще  бадня  вече. 

Въ  этотъ  посл'Ьднш  день  соблюдается  самый  строгш  постъ; 
иные  до  вечера  не  -Ьдятъ  ничего  {едноничщу)  или  '^Ьдятъ  только 
сухой  хл'йбъ;  отнюдь  нельзя  пить  коФе  или  'Ьсть,  что  бы  то  ни 
было,  изготовленное  на  огн'Ь;  только  старымъ  людямъ  допу- 
скается рюмочка  рак1и.  Вечеромъ  же  непременно  должны  быть 
приганицы  на  оливковомъ  масл-Ь,  иногда  посыпанныя  саха- 
ромъ;  зюжно  изготовить  и  еще  что-нибудь,  но  совершенно  пост- 
ное: сварить  Фасоль,  картофель  и  т.  п.,  и  тогда  же  всЬмъ  раз- 
решается выпить  немного  водки  и  вина. 

Въ  доме  весь  этотъ  день  идутъ  приготовленхя  къ  празднику. 
Закуплены  впередъ  водка  и  вино,  если  своихъ  не  имеется;  есть 
домашняго  приготовлен1я  ветчина  и  сушеное  мясо  {кастрадина)', 
но  нужно  еще  изжарить  или  собственно  испечь  целаго  барана 
или  барашка,  а  кто  имеетъ,  еще  и  поросенка. 

Заколотое  накануне  животное  обдираютъ,  потрошатъ,  чи- 
стятъ  и  потомъ  насаживаютъ  на  вертелъ  {ражапь)^  собственно 
длинный  тонк1й  колъ,  и  въ  такомъ  виде  ставятъ  въ  какомъ-ни- 
будь  укромномъ  месте,  прислонивши  къ  стенке,  пока  прхйдетъ 
время,  чтобы  положить  его  на  огонь. 

Въ  то  же  время  приготовляютъ  колбасы,  начиненньш  мя- 
сомъ  и  саломъ  или  кукурузной  мукой,  иногда  рисомъ.  Поросенка 
также  начиняютъ  рисомъ  съ  пзюмомъ;  а  иногда  внутрь  его  кла- 
дутъ  курицу,  въ  курицу  же  яйцо,  и  когда  последнее  лопнетъ, 
это  значитъ,  что  пециво  готово  **). 

Покуда  все  это  совершается  въ  доме,  домаЯгт  (хозяинъ 
дома)  или  его  старшш  сьшъ  отправляется  до  полдня  въ  лесъ, 
собственный  {забран)  или  общественный  {метех,  забио),  чтобы 
срубить  баднякъ.  Со  взрослымъ  всегда  почти  отправляется  еще 


*)  Самое  слово  это  одного  корня  съ  нашимъ  бадъ,  бадожокъ  —  падка;  срв. 
въ  ц'Ьсн'Ь:  «Туру— туру  пастушокъ,  калиновый  бадожокъ»  и  т.  д. 

**)  Въ  Бар^Ь  не  пекутъ  пецива,  а  только  приготовляютъ  болЪе  обильный 
об-Ьдъ,  какъ  вообще  на  праздникъ. 
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кто-нибудь  пзъ  д'&тей  мальчиковъ.  Это  называется  поЯи  у 
бад&аке.  Выбирается  для  этого  непреы'Ьнно  дубокъ,  прямой  и 
чистый,  который  въ  нижнемъ  отруб-Ь  им-^лъ-бы  10 — 15  сайтом, 
въ  поперечпик'Ь,  а  въ  длину  2 — 3  метра.  Въ  Пив-Ь  и  Дробня- 
кахъ  баднякъ  бываетъ  такой  большой,  что  его  волокутъ  на  бы- 
кахъ.  Гд'Ь  н^тъ  дуба,  срубаютъ  деревцо  еловое  или  сосновое,  а 
въ  Васоевичахъ  молику  (рхпиз  рейсе). 

Для  срубапья  бадняка  существуетъ  особый  нр1емъ,  котораго 
строго  держится  срубаюш,1й.  Облюбовавъ  деревцо,  онъ  повора- 
чивается къ  востоку,  молится  Богу,  призывая  Его  благословеи1е, 
потомъ  становится  па  кол'Ьни  и  начпнаетъ  рубить  дерево  близко 
къ  корню.  Ыадрубивъ  до  половины  съ  одной  стороны,  начинаетъ 
рубить  съ  другой  на  20  —  25  сайтом,  выше  и  также  проруба- 
етъ  до  половины  и  останавливается;  это  называется  забадня- 
чити.  Потомъ  онъ  встаетъ,  беретъ  дерево  за  верхъ  и  гнетъ  на 
ту  сторону,  гд'Ь  оно  зарублено  нпже.  Деревцо  ломится,  отщеп- 
ляясь внизу,  гд'Ь  зарублено,  и  оттого  остается  конецъ  отш,еп- 
ленный,  которьп!  и  называется  придавай.  ВЬтки  всЬ  обрубаются 
и  оставляется  только  одна  на  самомъ  верху,  которая  тоже  уко- 
рачивается; но  остается  часть  съ  н-Ьсколькими  листьями,  что  осо- 
бенно важно.  Дубь  въ  этомъ  отношен1и  им-Ьетъ  то  преимуще- 
ство, что  не  роняетъ  листъ,  какъ  друг1я  деревья,  безъ  сильнаго 
в-Ьтра,  а  въ  Черногор1и  иногда  сохраняется  до  Рождества  и  зе- 
леный цв^тъ  лпстьевъ,  Бадняку  этому  дается  и  другое,  бол-Ье 
нужное  назван1е  —  блажено  Орво  или  весеьак.  Кром-Ь  его,  сру- 
баютъ еще  н'Ьсколько  деревцовъ  потоньше,  который  называются 
бад&оригщми .  Н'Ькоторыя  изъ  нихъ  срубаетъ  маленьк1й  сьшишка. 

Прпносятъ  эти  деревья  къ  дому  п  ставятъ  снаружи  его,  при- 
слонивши къ  ст'Ьн'Ь  съ  правой  стороны  входныхъ  дверей.  При 
этомъ  черногорцы  ставятъ  кверху  тонкимъ  концомъ,  какъ  было 
дерево  на  корню,  а  герцеговинцы  наоборотъ.  На  Цетинь-Ь  од- 
нажды произошло  крупное  недоразум^Ьихе  между  мужемъ-герце- 
говинцемъ  и  женою-черногоркой  изъ-за  того,  что  мужъ  поста- 
вилъ   дерево  по  своему  обычаю  толстымъ  концомъ  кверху,  а 
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жена,  полагая,  что  онъ это сд-Ьлалъ  по разсЬянностп,  переставила 
по  своему.  Мужъ  же  подумалъ,  что  жена  это  сд-Ьлала  на  зло  ему, 
и  отколотилъ  ее.  Посл'Ь,  узнавши,  въ  чемъ  было  д-Ьло,  мужъ  рас- 
каялся; неизв-Ьстно  только,  проговорила  ли  она  «чире-мире»  или 
не  постигло  ли  мужа  бож1е  наказан1е  за  нарушен1е  святости  дня. 
Въ  прежнее  время  князь  Николай  самъ  съ  перяниками  и  ц-Ьлою 
свитою  отправлялся  въ  чей-нибудь  л-Ьсокъ  и  срубалъ  баднякъ,  а 
зат'Ьмъ  рубили  друг1е.  Онъ  платилъ  за  это  хозяину  л-Ьса  50  —  70 
Флориновъ,  что  было  для  того  рождественскимъ  подаркомъ. 

На  Цетинь-б,  гд'Ь  большинство  горожанъ  не  им'Ьетъ  своей 
земли,  бедняки  приносятъ  сосЬднхе  поселяне  и  продаютъ  по  цван- 
цигеру,  т.  е.  по  34  сольда;  платятъ  ипо50,и10и  даже  по  5  с. 

Есть  обычай  принести  кому-нибудь  баднякъ  и  поставить  у 
его  дома,  не  сказываясь,  въ  вид-Ь  тайнаго  дара,  изъ  особеннаго 
расположен! я  къ  тому  дому. 

Наконецъ,  все  готово.  Хозяйки  пекутъ  приганицы,  склады- 
ваютъ  на  блюдо  и  приготовляютъ  еш,е  какое-нибудь  кушанье,  а 
также  ставятъ  вино  и  водку.  Когда  и  это  готово,  тогда  начинаютъ 
убирать  все,  что  находится  близь  огнища  (посредин'Ь  избы,  гд-Ь 
раскладывается  огонь);  главнымъ  образомъ  наблюдаютъ,  чтобы 
не  осталось  ничего  жел-Ьзнаго:  убираютъ  железный  пргде- 
клад,  на  который  кладутся  концами  дрова,  и  вм-Ьсто  него 
ставятъ  камень;  тркач  (кочережку),  которымъ  выгребаютъ 
жаръ;  казан  (котелокъ),  въ  которомъ  варятъ  -Ьду,  повышенный 
надъ  огнемъ  на  жел-Ьзной  ц'Ьпи  {верыгё),  и  эта  посл-Ьдеяя  подни- 
мается выше.  Все  это  должно  быть  удалено,  а  также  не  остав- 
ляютъ  ни  скамеечки,  ни  какой-либо  подстилки  для  сид'Ьнья. 
Убравши  все,  чисто  подметаютъ  полъ.  Посл'Ь  этого  домохозяинъ 
приноситъ  большое  беремя  соломы  и  разбрасываетъ  его  кучками 
по  полу;  а  д'Ьти  идутъ  за  нимъ  и  разстплаютъ  эту  солому  въ 
ширь.  Потомъ  по  ней  валяются  не  только  дЫтп,  но  и  взрослые. 
Въ  Кучахъ  домохозяинъ,  разбрасывая  солому  и  низко  согнув- 
шись, клокчетъ,  какъ  насЬдка,  а  Д'Ьти,  идя  за  нимъ,  «пиликаютъ», 
какъ  цыплята,  и  роются  въ  солом']^,  какъ-будто  въ  ней  что-то 
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отыскивая;  иные  обходятъ  такимъ  образомъ  вокругъ  ц^&лаго 
дома.  На  огнище  кладутъ  побольше  дровъ  и  поднимаютъ  боль- 
шое пламя;  покурятъ  ладономъ.  Настали  сумерки;  пора  вносить 
баднякъ,  Хозяинъ  дома  немного  прихорашивается  и,  перекре- 
стившись и  призвавши  благословен1е  бож1е,  со  вс']Ьми  д-Ьтьми  и 
другими  членами  семьи  мужского  пола  отправляется  за  бадня- 
комъ;  а  хозяйка  дома  прилЬпляетъ  съ  двухъ  сторонъ  дверей  по 
восковой  св']Ьч1Ь  и  становится  со  всЬмъ  женскимъ  населен1емъ  у 
т-Ьхъ  же  дверей  внутри  дома,  держа  въ  лЬвой  рук-Ь  деревянную 
чашку  съ  житомъ:  пшеницей,  кукурузой,  Фасолью  и  др. 

Домохозяипъ  беретъ  главный  баднякъ  и,  повернувъ  его  го- 
ловой (толстымъ  концомъ)  впередъ,  впоситъ  въ  домъ  со  словами: 
«Добра  вече  и  честита  ви  бадня  вече!»  На  это  ему  отв'Ьчаетъ 
хозяйка:  «Добра  ти  среЬо  (счастье)  и  добро  дошао!»  и  обсыпаетъ 
его  изъ  правой  руки  житомъ,  приговаривая:  «Сретан,  богат,  че- 
стит» и  т.  д. — разиыя  добрыя  пожелап1я.  За  хозяиномъ  т-Ьмъ  же 
порядкомъ  всЬ  друпе  вносятъ  бадпярицы. 

Баднякъ -кладется  толстымъ  концомъ  (глава)  впередъ  на  прк^е- 
клад  (камень)  такъ,  чтобы  голова  его  высовывалась  изъ  огня 
четверти  на  полторы;  бадпярицы  кладутся  па  пего  поперекъ, 
накрестъ.  Положивши  баднякъ,  домохозяинъ  беретъ  сосудъ  съ 
виномъ  и  льетъ  на  «голову»  дерева  (прелине  бад&а?су  главу)  три 
раза  и  кладетъ  на  него  кусокъ  хл-Ьба;  зат'Ьмъ  выходитъ  изъ 
дома  и  стр-Ьляетъ;  стр'Ьляютъ  за  нимъ  и  друг1е  его  челядинцы, 
иногда  мальш  д-Ьти.  Посл-Ь  того  всЬ,  начиная  съ  хозяина,  пьютъ 
понемногу  вина  «у  славу  Божу  и  у  славу  Рожества  (Х)ри- 
стова». 

Голову  бадняка,  прежде  или  когда  положатъ,  украшаютъ 
зеленью,  особенно  если  на  немъ  не  было  листьевъ,  в-бточкою 
плюща,  маслиповаго  дерева  или  же  елки  и  можжевельника. 

Вносятъ  бадняки  по  всему  селу  въ  одно  время,  только-что 
смеркнется;  поэтому  въ  продолжен1е  получаса  илииц'Ьлаго  часа, 
пока  это  совершается  въ  сел'6,  всегда  почти  разбросанномъ  на 
большое  пространство  по  горамъ,  вы  видите,  какъ  среди  густого 
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мрака  то-и-д-Ьло  сверкаютъ  огоиьки  и  раздаются  выстр-Ьлы,  рас- 
катываясь громкиыъ  эхомъ  по  горамъ. 

На  Цетинь'Ь  прежде  всЬхъ  вносятъ  баднякъ  у  князя  и  тогда 
д'Ьлается  одинъ  выстр'Ьлъ  изъ  пушки;  зат1&мъ  вносятъ  всЬ,  и 
тогда,  если  проходишь  по  улицЬ,  надъ  тобою  изъ  вторыхъ  эта- 
жей непрерывно  греыятъ  выстр']&лы,  какъ-будто  въ  самый  жар- 
кш  моментъ  битвы.  Несчастш,  однако,  при  мн'Ь  не  случалось  ни 
на  Цетинь'Ь,  ни  по  всей  Черногорш;  тогда  какъ  въ  бытность 
мою  въ  Серб1и  въ  1868  г.  въ  эту  ночь  было  4  несчастныхъ 
случая.  Только  я  одинъ  разъ  чуть  не  пострадалъ:  когда  я  про- 
ходплъ  мимо  углового  дома,  во  время  непрогляднаго  тумана, 
одинъ  албанецъ  выскочилъ  и  выстр-Ьлилъ  въ  меня  почти  въ 
упоръ;  по  счастью,  у  меня  въ  л^вомъ  карман'Ь  былъ  ц-блый  тол- 
стый пакетъ  бумагъ,  и  пуля,  пробивши  пальто  и  углы  на  сгиб-Ь 
бумагъ,  пошла  мимо. 

Для  этого  въ  посл-Ьдяее  время  особенно  приготовляютъ  хо- 
лостые патроны,  и  никто  стр-блять  полнымъ  зарядомъ  не  см'Ьетъ. 

Если  случится  гость  (конечно,  издалека,  потому  что  изъ 
ближнихъ  всяк1й  дома,  или  иносгранецъ),  то  и  онъ  вноситъ  бад- 
някъ, и  присутств1е  такого  челов-Ька  пр1ятно  хозяевамъ. 

На  мп-Ь,  бывало,  когда  нахожусь  на  Цетинь'Ь,  лежитъ  обязан- 
ность внести  баднякъ  въ  своемъ  дом^,  т.-е.  у  хозяевъ  квартиры; 
зат'Ьмъ  у  однихъ  кумовьевъ  я  вношу  баднякъ  и  ухожу,  а  у  дру- 
гихъ  по  внесен1и  бадняка  остаюсь  на  ужинъ;  заканчиваю  же  ве- 
черъ  дома,  веселясь  съ  хозяевами. 

Женщина  не  можетъ  вносить  баднякъ,  а  пепрем-Ьнно  муж- 
чина, хотя  бы  и  маленьк1Й  мальчикъ;  поэтому  ко  вдовЬ,  не  им'!- 
юп;ей  д-Ьтей  мужского  пола,  для  внесен1я  бадняка  приходитъ 
кумъ  или  кто  нпбудь  изъ  родственниковъ  или  пр1ятелей. 

Все  это  совершается  съ  благоговЬнхемъ,  какъ  священнослу- 
жеше;  д-Ьти,  всегда  очень  живыя  и  р'Ьзвыя,  тутъ  притихаютъ  и 
внимательно  сл'Ьдятъ  за  всЬмъ,  что  происходитъ  передъ  ихъ  гла- 
зами, а  участвуюш,1е  въ  томъ  старш1е  мальчики  держатся  со- 
вершенно какъ  взрослые. 
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Посл-Ь  ЭТОГО  садятся  ужинать,  для  чего  сверхъ  соломы  пости- 
лается что-нибудь  шерстяное  (по&ава,  струпа),  но  отнюдь  не  бу- 
мажное или  холстяное;  иЬтъ  также  ни  стола,  ни  скамеечки,  а 
ставится  все  прямо  на  шерстяную  постилку,  и  сиднтъ,  скре- 
стивши подъ  себя  ноги.  Передъ  'Ьдой  старш1е  вьшиваютъ  по 
рюмк'Ь  водки,  а  посл'Ь  'Ьды  пьютъ  вино  всЬ  п  д&ти.  Ложки  не- 
прем'Ьипо  долн^ны  быть  деревянньш. 

Вотъ  какъ  этотъ  моментъ  изображается  въ  народной  п-Ьсн-Ь 
(С.  О.  III): 

Мало  про]5е,  бадши  вече  до^е, 

Стадоше  се  бра11а  на  вечеру; 

Налоя;пше  блажене  палице, 

Бадаакове  па  и  бадшачице, 

И  уждпше  воштану  сви^ейу, 

Пак  се  милу  Богу  помолише, 

Великоме  Христову  Рождеству, 

Да  им  вазда  буде  у  помоги; 

Лош  доносе  ^едну  чашу  вина, 

Напи]а]у  сви  у  славу  Божу, 

И  у  славу  Христа  Спаситеьа; 

Тад'  с^едоше  и  повече1)аше. 

(ст.  224—235). 

Когда  весь  обрядъ  совершонъ,  домохозяинъ  усаживается  у 
огниш.а  и  на  его  обязанности  лежитъ  наблюден1е,  чтобы  пылалъ 
хорош1й  огонь  и  раньше  перегор-Ьлъ  бы  на  «преклад-Ь»  бадпякъ, 
а  прежде  того  онъ  не  с.м-Ьетъ  лечь  спать.  Сидятъ  и  друг1е,  кому 
н'Ьтъ  д-^ла,  понуриваютъ  трубки,  разговариваютъ  и  понемногу  по- 
пиваютъ  вино;  а  д-Ьти  въ  это  время  предаются  веселью:  кувырка- 
ются по  солом'6,  въ  которую  иногда  старш1е  предварительно  за- 
рьшаютъ  какую-нибудь  монету,  а  они  ее  разыскиваютъ;  играютъ 
въ  (х)оро  (хороводъ),  пляшутъ,  скачутъ  подъ  свое  собственное 
п'Ьн1е,  поютъ  особыя  рождественск1я  п'Ьсенкп,  какъ  напр.  сл-Ьд.: 


174  II.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

у  Божп!1а  три  ыожиТга: 
^едним  реже  погачицу, 
А  ]едни]ем  кубасицу, 
А  тре!ги^ем  чесницу. 
Част  Богу  и  Божийу 
И  бадаему  вечерийу. 
Божий  зове  с  Лима: 
«Донесте  ми  вина!» 
БожйТг  зове  с  Мораче: 
«Донесте  ми  погаче!»  и  т.  д. 

Напр.  прибавляютъ:  «С  петра:  донесте  ми  вепра»;  «с  пла- 
нине:  донесте  ми  сланине»;  «с  раките:  донесте  ми  раки]е)). 

Во  все  это  время  до  утра  никто  изъ  постороннихъ  не  вхо- 
дитъ  въ  домъ,  а  изъ  своихъ  никто  не  выходитъ.  Но  до  крайно- 
сти общительный  черногорецъ  не  можетъ  вынести  этого  состоя - 
н1я,  радостнаго,  но  угнетающаго  его  уединеа1емъ  отъ  осталь- 
ныхъ  своихъ  заакомыхъ.  Поэтому,  посид'Ьвъ  немного  посл-Ь 
ужина,  онъ  выходитъ  на  дворъ  и  кричитъ  кому-либо  изъ  сосе- 
дей, иногда  на  очень  далекое  разсгоян1е:  «О,  Са-аво!»  Пройдетъ 
моментъ,  когда  тамъ  разберутъ,  кого  зовутъ,  и  Саво  отв'Ьчаетъ: 
«Эво  ме,  Драго!»)  Первый  тогда  опять  кричитъ:  «На  здравье  ти 
бадша  вече!»  и  стр'Ьляетъ;  на  что  тотъ  опять  отв-Ьчаетъ:  «И  с 
тобоы  за]едно  и  с^ут^та  Божий!»  и  тоже  стр-Ьляетъ.  Такая  пере- 
кличка ц  перестрелка  длится  ц-Ьлый  вечеръ,  нарушая  отъ  вре- 
мени до  времени  ночную  тишину. 


Къ  этому  общему,  такъ  сказать,  тину  обряда  наканун'й  Ро- 
ждества Христова  въ  различныхъ  м-Ьстностяхъ  Черногор1И  есть 
вар1анты. 

Въ  Васоевичахъ  на  баднякъ,  когда  онъ  уже  на  огн'Ь,  кла- 
дутъ  Фасоли,  скорупа  и  ц1&лый,  нарочно  для  того  испеченный 
пшеничный  хл1^бъ  и  носл-Ь  того  поливаютъ  его  виномъ  и  рак1еп. 
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Посыпаютъ  домохозяина  житомъ  посл1Ь  того,  какъ  положатъ 
баднякъ.  Посл-Ьтого  также  никто  не  входитъ  изъ  постороннихъ; 
а  сслибъ  кто  вошелъ,  то  долженъ  пололчить  на  баднякъ  какую- 
нибудь  монету, 

С&вши  ужинать,  хозяинъ  ломаетъ  упомянутый  хл-Ьбъ  на 
своей  голов-Ь,  сказавъ  впередъ,  какая  сторона  отвЬчаетъ  про- 
шлому году,  а  какая  сл-Ьдующему,  и  по  этому  гадаютъ  объ  урожае 
п  вообще  о  счасть-Ь  будущаго  года;  преимущество,  конечно,  на 
сторон-Ь  большей  половины. 

Въ  герцеговинскихъ  краяхъ  на  Рождество  не  кладутъ  бад- 
нярицъ  пли  баднячпцъ;  а  только  одну  на  мали  божич,  т.  е.  Ва- 
сильевъ  вечеръ, 

Въ  Подгориц1Ь,  когда  полежать  баднякъ  и  баднярпцы  на 
крестъ,  перескакиваютъ  черезъ  каждое  дерево  три  раза,  сна- 
чала правою  ногой,  потомъ  лЬвою  п  опять  правою,  и  только 
тогда  сгрЬляюгъ;  а  затЬмъ  зажпгаютъ  свЬчу  нередъ  иконами, 
покурять  ладаномъ  и  садятся  за  ужинъ. 


Навеселившись  вдоволь,  всЬ,  у  кого  нЬтъ  д-йла,  ложатся 
спать;  домохозяинъ  долженъ  ждать,  пока  перегоритъ  баднякъ, 
что  зависитъ  отъ  толщины  его:  иной  перегоритъ  къ  10  часамъ, 
другой  носл-Ь  полуночи  и  даже  почти  нередъ  утромъ.  Какъ  только 
онъ  перегоритъ,  хозяинъ  выходитъ  и  д-Ьлаетъ  еще  одинъ  вы- 
стр'Ьлъ.  Не  говорятъ  однако:  щжгоргю^е  бад&ак,  но:  превеселио  се. 

Посл^Ь  этого  хозяинъ  ложится  спать,  но  тутъ  же  у  огнища. 

Остается  забота  о  пецив-Ь.  Когда  положатъ  его  на  огонь, 
то  опять  даютъ  выстр'Ьлъ,  п  это  бываетъ  около  10  ч.  вечера 
пли  носл-Ь  полуночи,  иногда  даже  посл-Ь  четвертыхъ  п-Ьтуховъ, 
смотря  но  тому,  большое  или  малое  животное  печется,  и  тре- 
буется-ли,  чтобы  оно  было  готово  къ  концу  заутрени  или  къ  концу 
об-Ьдии;  вообще  же  печенье  его  продолжается  отъ  5  до  7  часовъ 
и  требуетъ  большого  искусства  и  еще  большаго  терп']Ьн1я,  Прп 
этомъ,  если  н-Ьтъ  см^ны,  а  работаетъ  одонъ,  то  отъ  жара  и  дыма 
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у  него  разбаливаются  голова  и  глаза,  и  челов'Ькъ  чуть  не  пада- 
етъ  въ  обморокъ, — какъ  говорятъ,  одгшио.  Жалобы  на  это  въ 
большей  или  меньшей  степени  слышишь  на  другой  день  почти 
въ  каждомъ  дом'Ь. 

Близится,  ыаконецъ,  и  праздникъ.  За  часъ  до  разсв-Ьта  раз- 
дастся колоколъ,  призывающ1й  къ  заутрен-Ь,  на  которую,  од- 
нако, идутъ  пемнопе;  зат-Ьмъ  непосредственно  за  нею  сл1^дуетъ 
об-Ьдня,  на  которой  обязательно  долженъ  быть  каждый  домохо- 
зяинъ  и  съ  нимъ  еще  кто-нибудь  изъ  домашнихъ.  Всяк1й  беретъ 
съ  собою  восковую  св'Ьчу,  съ  селахъ  самодЬльную,  изъ  своего 
воска,  съ  которою  стоятъ  цЬлую  об-Ьдию  '•=).  По  окончаи1и  службы 
свяш,енникъ,  выйдя  изъ  алтаря  съ  крестомъ,  возглашаетъ: 
«Христос  серодио!»  ВсЬ  ему  отвЬчаютъ:  «Ва  истину  се  родио!» — п 
такъ  три  раза.  Потомъ  всЬ  прикладываются  ко  кресту  и  полу- 
чаютъ  отъ  свяш,енника  исторг/  (антидоръ).  Въ  н-Ькоторыхъ  м-Ь- 
стахъ  тутъ-же  священникъ  помазаетъ  моляш,ихся  елеемъ,  кото- 
рый освящается  на  заутрен-Ь.  Посл'Ь  этого  всЬ  ц-Ьлуются  между 
собою,  какъ  у  насъ  на  Пасху,  съ  прив-Ьтствхемъ:  «Мир  Божи! 
Христос  се  родио!»;  на  что  другой  отв'Ьчаетъ:  «Ва  истину  се  ро- 
дио»; и  это  насывается  мирбожати  се  и  продолжается  ц'Ьлз^ю  не- 
д-Ьлю.  Разговляются  иные  тотчасъ  посл^  заутрени,  но  только  такъ- 
называемымъб)'е^мл(сл<ол;ом,т.-е.  безъ  мяса:  прежде  всего  съ']^да- 
ютъ  кусочекъ  свиного  сала,  а  потомъ  яйца  и  сыръ.  Цеклпняне, 
занимающ1еся  рыболовствомъ,  разговляются  сушеною,  прокоп- 
ченою рыбкой  уклевой,  ловъ  которой  составляетъ  у  нихъ  важную 
статью  дохода,  и  при  этомъ  высказываются  пожелан1я  хорошаго 
лова.  Настоящее  же  розгов'Ьнье — мясомъ  бываетъ  посл'Ь  об'Ьдеи, 
и  вскор-Ь  зат-Ьмъ  сл-Ьдуетъ  об-Ьдъ. 

Есть  еще  одинъ  обычай,  который  совершается  между  заут- 
реней и  обидней.  Въ  это  время  одинъ  изъ  младшихъ  членовъ 


*)  Въ  Герцеговинскихъ  краяхъ  эта  св^Ьча  называется  ^(^аааг4,  съ  которою 
стоятъ  п  за  об-Ьдомъ,  пока  прочитаютъ  молитву;  а  посл'Ь  ее  втыкаютъ  въ  пше- 
ницу или  другое  зерно,  нарочно  для  того  насыпанное  на  блюдо,  гд'Ь  она  и  го- 
ритъ  до  конца  об1Ьда. 
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семьи  отправляется  съ  поздравлен1емъ  въ  домъ,  особенно  почи- 
таемый вообще  или  связанный  съ  его  домомъ  кумовствомъ  или 
пр1ятельствомъ.  Это  называется  полазити  кош,  а  исполняющ1й 
то — полазник  или  полажайник.  Отправляясь,  онъ  беретъ  съ  со- 
бою торбгщу  (сумку),  въ  которую  кладетъ  бутылку  съ  виномъ 
и  н-Ьсколько  штукъ  яблокъ,  грушъ,  апельсиновъ  или  другихъ 
фруктовъ,  и  также  беретъ  съ  собою  небольшой  баднякъ;  посл'Ьд- 
н1й,  впрочемъ,  не  необходимъ,  такъ  какъ  можно  взять  одну  изъ 
баднярицъ,  стоящихъ  при  томъ-же  дом-Ь.  Войдя  въ  домъ,  онъ 
прежде  всего  положитъ  на  огонь  баднякъ,  а  зат1Ьмъ,  взявши 
обЬими  руками  главный  домашн1п  баднякъ,  начинаетъ  двигать 
его  впередъ  и  назадъ,  чтобы  расшевелить  костеръ:  искры  ц'Ь- 
лымъ  снопомъ  съ  трескомъ  поднимаются  надъ  огнищемъ,  а  онъ 
въ  это  время  прпговариваетъ  свои  пожелан1я,  чтобы  столько-же 
родилось  ягнятъ,  телятъ  и  всякаго  скота,  а  семья  чтобы  множи- 
лась и  богат-Ьла.  Совершивши  этотъ  первый  актъ  поздравлсн1я, 
онъ  кладетъ  на  баднякъ  что-нибудь  изъ  принесенпаго  имъ  и  по- 
томъ  об1)ащается  къ  хозяину  съ  прив'Ьтств1емъ:  «Добро  зутро  и 
честит  ви  БожиТг!»,  на  что  ему  отв-Ьчаютъ:  «Добра  ти  сре11а, 
добро  дошао  п  с  тобом  БожиТг  и  сваки  благи  дан  (праздникъ)  да 
буде  сретан  и  честит».  При  этомъ  ц-Ьлуются,  и  полазникъ  пере- 
даетъ  бутылку  съ  виномъ;  его  вино  выливаютъ  въ  свой  сосз'дъ, 
а  ему  наливаютъ  своего  вина.  Онъ  же  обдариваетъ  всЬхъ  при- 
несенными фруктами,  главнымъ  образомъ  д-Ьтей  и  женщинъ, 
отъ  которыхъ  получаетъ  такое  же  отдарье.  Тутъ  же  дадутъ  ему 
ракш  (водки);  но  онъ  долженъ  чуть  только  прихлебнуть,  если  еш,е  не 
окончилась  об-Ьдня.  Такого  полазника  большею  частью  оставля- 
ютъ  п  на  об^дъ. 

Въ  Морач-Ь  и  Ровцахъ  полазникъ  приноситъ  подарки  день- 
гами (обыкновенно  плету  т.  е.  цванцигеръ)  или  вещами,  какъ 
чулки,  полотенце,  платокъ  и  т.  п.  Подходя  къ  дому,  онъ  издали 
еще  кричитъ  свое  поздравлен1е  съ  Божичемъ  и  стр1^ляетъ  изъ 
пистолета;  а  войдя  въ  домъ,  беретъ  одно  пол-Ьно  {щепатщу)  или 
щепку,  которыя  для  того  наготовлены  хозяевами  и  непрем1&ено 
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дубовыя,  и  д-Ьлаетъ  ими  крестъ  по  бадвяку,  который  подталки- 
ваетъ  съ  различнызш  пожелан1ями  и  потомъ  кладетъ  на  него 
даръ,  который  беретъ  себ^  доматьица.  Въ  Васоевичахъ  полазника, 
какъ  только  войдетъ,  обсыпаютъ  зерномъ,  угощаютъ  и  иногда 
дарятъ  какою-нибудь  монетой. 

Тамъ-же  есть  обычай,  что  одна  изъ  снохъ  рано  отправляется 
за  водой,  чтобы  притти  раньше  полазника,  и  когда  принесетъ 
воду,  ее  тоже  посыпаютъ  зерномъ,  высказывая  различный  доб- 
рыя  пожелан1я,  иногда  съ  прим'Ьсью  шутки:  «Расти  дугачка, 
дебела,  висока»  и  т.  п.  Сосудъ  съ  водой,  снявъ  съ  головы,  она 
ставитъ  на  полъ  передъ  огнищемъ;  а  тогда  старш1е  домашн1е 
бросаютъ  въ  него  монеты,  при  чемъ  наблюдаютъ,  ляжетъ  монета 
кверху  орломъ  или  р'Ьшеткой,  и  по  этому  заключаютъ  о  счастьи. 
Монеты  эти  идутъ  въ  пользу  принесшей  воду. 

Если  дв-Ь  женщины,  отправивш1яся  такимъ  образомъ  по 
воду,  встречаются — одна  съ  полнымъ  сосудомъ,  другая  съ 
пустымъ,  то  он^Ь  стараются  далеко  обойти  одна  другую,  такъ 
какъ  для  второй  это  былъ-бы  дурной  знакъ,  а  первая  не  хочетъ 
быть  тому  причиною. 

Если  н'1сколько  положайниковъ  нам'Ьреваются  пойти  въ  одинъ 
и  тотъ  же  домъ,  то  они  стараются  одинъ  предупредить  другого, 
такъ  какъ  ц'Ьнится  только  первое  посЬщенхе,  которому  и  припи- 
сывается все,  чт5  потомъ  случится  въ  дом-Ь,  хоропше  или  ху- 
дое; впрочемъ  больше  первое,  потому  что  полаженье  всегда  д'Ь- 
лаетъ  честь  дому  и  должно  приносить  одно  счастье,  а  несчастье 
можетъ  быть  приписано  чему-нибудь  другому. 

Въ  прежнее  время  на  Цетинь'Ь  князь  Николай  тотчасъ 
посл'Ь  заутрени  выходилъ  на  балконъ  своего  дома,  а  одинъ  изъ 
кабадахгй  (старшш  изъ  перяниковъ^  личной  гвардш  князя)  вызы- 
валъ  кого-либо  изъ  находившихся  на  Цетинь^  членовъ  сената: 
«О,  во^водо  Иво!»  или  «0,  сердаре  ^оле!»,  на  что  тотъ  откли- 
кался: «Ево  ме,  господару!»  Тогда  самъ  князь  закричитъ  ему: 
«Честит  ти  БожиМ»  и  д-блаетъ  выстр'Ьлъ,  на  что  тотъ:  «Фала 
(спасибо)  ти,  господару,  и  с  тобом  за]едно!и  и  также  стр'Ьляетъ, 
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ПО  уже  н-йсколько  разъ,  а  съ  нимъ  стр'Ьляютъ  и  всЬ  находя- 
Щ1еся  въ  томъ  дом'Ь,  такъ-что  пальба  пойдетъ  трескучая. 

ПосЬщаютъ  другъ  друга  тотчасъ  посл-Ь  розгов-^нья  или  по- 
об-Ьдавши,  но  это  уже  не  считается  полаженьемъ,  хотя  вс'Ь  по- 
сЬтители  также  подталкиваютъ  бадпякъ  съ  тЬми  же  прив'Ьт- 
ств1ями  и  пожелап1ями.  Для  пр1ема  гостей  разставлены  водка, 
вино,  пециво,  ветчина,  ор-Ьхи,  яблоки  и  т.  п.,  а  посредин1&  стола 
находится  божиЯни  колач  или  кршшак  или  собственно  честща: 
это  большой,  плоск1й  пшеничный  хл-Ьбъ  съ  различными  узорами 
поверху,  и  въ  немъ  запечена  какая-нибудь  монета;  возл'Ь  него 
стоитъ  блюдечко  съ  ячменемъ,  въ  который  воткнута  восковая 
св'Ьчка.  Если  въ  дом'Ь  не  окажется  никакой  монеты,  то  запека- 
ютъ  щепочку  (ивер),  непрем-Ьнно  дубовую. 

ОбЬдаютъ  въ  этотъ  день  рано,  тотчасъ  послЬ  об-Ьдни.  Когда 
хозяинъ  приходитъ  изъ  церкви,  то  столъ  уже  готовъ.  Это  круг- 
лый столикъ  на  низснькихъ  ножкахъ,  и  сидятъ  на  солом-Ь  во- 
кругъ  него,  на  полу,  скрестивши  ноги,  такъ  какъ  скамейки  убра- 
ны. БожиЯни  колач  ставится  посрединЬ  стола,  и  въ  него  вты- 
кается восковая  св'Ьча,  которая  и  зажигается  во  время  об^да, 
или  же  св^ча  зажигается  въ  ячмен-Ь  на  блюдечк'6,  о  которомъ 
мы  упоминали  выше,  а колачъ  на  столЬ  стоитъ  безъ  св^чи.  Колачъ 
этотъ  тотчасъ-же  или  посл'Ь  домохозяиномъ  разламывается  на 
куски,  которые  онъ  раздаетъ  каждому  изъ  членовъ  семьи,  и  счаст- 
ливъ  тотъ,  кто  въ  своемъ  куск-Ь  найдетъ  монету. 

Такъ  какъ  на  маленькомъ  столик'Ь  не  могутъ  пом-Ьститься 
всЬ  приготовлениыя  яства  (ц-блый  барашекъ,  разный  друпя 
яства  и  напитки),  то  колач,  иначе  чеснигщ  пом-Ьщается  на  дру- 

ГОМЪ  СТОЛ'Ь. 

Въ  герцеговинскихъ  краяхъ  честща  печется  такъ:  зам-й- 
сивши,  ее  кладутъ  въ  дрепулю,  но  не  покрываютъ  сачемъ, 
такъ  какъ  онъ  жел-Ьзеый  и  потому  удаленъ  ещ,е  съ  бадняго  ве- 
чера, а  просто  на  него  сверху  насыпаютъ  золы  и  жара  и  ста- 
вятъ  непрем-Ьнно  подъ  баднякъ.  Некоторые  вм'Ьсто  этого  д-Ьла- 
ютъ  ничто  въ  род'Ь  питы  изъ  множества  тонкихъ  слоевъ  (зуфке), 
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доходящихъ  до  ста,  которая  печется  въ  тепс1и.  Во  всякомъ  слу- 
ча'Ь  въ  одномъ  кра']Ь  запекаются:  кусочекъ  отъ  бадняка,  гвоздь, 
которымъ  подковывается  лошадь,  кусочки  роговъ  отъ  круп- 
ныхъ  и  мелкихъ  рогатыхъ  домашнихъ  животныхъ,  и  серебря- 
ная монета,  если  найдется  старая.  Пекутъ  ее  съ  полночи  или  съ 
2  ч.  по  полун.,  когда  всЬ  пойдутъ  въ  церковь,  къ  заутрен-Ь.  За 
об'Ьдомъ  чесницу  доматьинъ  и  доматьица  оборачиваютъ  въ  ру- 
кахъ  и  потомъ  ломаютъ  пополамъ.  Одну  половину  сами  съ-Ьда- 
ютъ  за  об'Ьдомъ,  а  другую  оставляютъ  для  гостей.  Счастьемъ 
считается  найти  какой-бы  то  ни  было  изъ  запеченныхъ  пред- 
метовъ.  Иные  (въ  Н'Ьгушахъ  и  ЦетиньЬ)  вм-Ьсто  св'Ьчи  ставятъ 
въ  середину  хлМа  большую  лавровую  в-Ьтвь,  украшенную  раз- 
ноцв'Ьтными  бумажками;  по  это  составляетъ  подражан1е  запад- 
ной елк'Ь  или  Кп81Ьаига.  Иногда  этотъ  колачъ  зам'Ьняютъ  боль- 
шимъ  круглымъ  кренделемъ,  въ  середину  котораго  ставится 
другой  съ  запеченною  монетой.  Вокругъ  него  —  яблоки,  ор'Ьхи, 
апельсины. 

Послй  колача  со  св'Ьчей  главный  предметъ  на  стол'Ь  соста- 
вляетъ и  служитъ  его  украшен1емъ  пециво,  которымъ  хвалятся, 
если  оно  удалось  и  хорошо  испечено.  Оно  кладется  на  стол-Ь  на 
особенной  доск-Ь,  на  которой  должно  быть  разрублено  ножемъ  или 
саблей  к'Ьмъ-либо  изъ  почетныхъ  или  вообще  любимыхъ  гостей. 

Въ  прежнее  время  князь  посл-Ь  обЬдни  дЬлалъ  визиты  всЬмъ 
сенатамъ  (членамъ  сената  и  вообп1,е  высшимъ  чиновникамъ)  и 
разсЬкалъ  имъ  пецива;  потомъ  это  перешло  на  насл'Ьдника  и 
ограничивается  немногими  изъ  высшихъ  чиновниковъ. 

Съ  этимъ  соединяются  различный  прим'Ьты.  МнЬ  однажды 
привелось  разрубить  пециво  въ  дом'Ь,  гд'Ь  доматьица  (хозяйка 
дома)  находилась  въ  интересномъ  положенш,  разр'Ьшившаяся  по- 
томъ мальчикомъ,  а  до  того  времени  им'бвшая  только  д'Ьвочекъ. 
«Хорошо-же  ты  мн'Ь  разрубилъ» — говорилъ  мн-Ь  посл'Ь  того  хо- 
зяинъ  дома,  приписывая  тому  рожден1е  мальчика.  Онъ  впрочемъ 
шутилъ;  а  были  въ  его-же  семь-Ь  домашше,  которые  д-Ьйстви- 
тельно  въ  это  в-Ьрили. 
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По  настоящему  въ  продолжен1И  трехъ  дней  не  должно  быть 
ничего,  готовленнаго  на  огн-Ь,  ни  горячаго,  ни  коФе,  и  потому 
на  стол-Ь,  кром-Ь  пецива,  ставится  еще  сыръ,  свиные  окорока, 
сушеное  баранье  мясо,  бутылки  съ  водкой  и  больш1е  граФины 
съ  виномъ;  но  теперь  это  не  соблюдается.  Люди  не  могутъ  обой- 
тись безъ  того,  чтобъ  не  попить  коФе;  а  потому  варится  и  дру- 
гое кушанье,  чтобы  им-Ьть  что-нибудь  горячее.  Главную  роль 
играетъ,  конечно,  мясо  всЬхъ  сортовъ,  св'Ьжее  и  сушеное  съри- 
сомъ  и  картоФелемъ,  колбасы  ненрем'Ьнно  съ  бадневымъ  зель- 
емъ  (квашенною  вилковою  кап^хтой),  чорба  изъ-подъ  мяса  и  раз- 
личный питы.  Водку  пьютъ  рюмками;  а  вино  прямо  изъ  боцуна 
(граФина). 

Когда  сядутъ  за  столъ,  то  кто-нибудь  изъ  семьи  прочитаетъ 
«Отче  нашъ»;  потомъ,  по'Ьвши  немного,  передъ  жаркпмъ  пьютъ 
вино  «у  славу  Божу»,  при  чемъ  домохозяинъ  скажетъ  здравицу; 
потомъ  пдутъ  друпя  здравицы,  и  об-бдъ  скоро  оканчивается. 

Вся  'Ьда  остается  на  столЬ  въ  продолжен1е  трехъ  дней  и  уби- 
рается только  на  ночь,  чтобы  не  ноЬли  кошки  или  мыши,  а  ут- 
ромь  опять  выставляется. 

Посл-Ь  об-Ьда  люди  постарше  посЬщаютъ  другъ  друга  и  про- 
водятъ  время  въ  тихой  бес-ЬдЬ,  покуривая  трубки  и  попивая  не- 
много винца;  женщины  весь  этотъ  день  сидятъ  дома  и  занимаются 
угощен1емъ  посетителей,  а  молоде/кь  предается  веселью  и  за- 
бавамъ  вн-Ь  дома.  Обо  всЬхъ  этихъ  забавахъ  внутри  и  вн-Ь  дома 
мы  уже  говорили  (ч.  I,  стр.  737 — 69). 

Вечеромъ,  какъ  и  вообще  въ  зимн1е  вечера,  собираются  по 
домамъ  на  аьдпик,  т.  е.  посид'Ьнки  или  вечеринки,  сопровожда- 
ющ1яся  также  различными  играми  молодежи  и  продоля1ающ1яся 
за  полночь;  въ  то -же  время  непрем-Ьнно  бываетъ  и  п'Ьн1е  уз 
гусле. 

Второй  день  Рождества  называется  Божи  или  Божин-дан, 
когда  отправляются  съ  визитами  хозяйки  и  вообще  женщины,  а 
хозяинъ  дома  остается  для  пр1ема  гостей.  На  третш  день — Сте- 
фань-дап  (27  дек.,  архид1акона  СтеФана)  снохи  отправляются 
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въ  род^  т.  е.  въ  тотъ  домъ,  изъ  котораго  он']Ь  вышли  за- 
мужъ. 

Посл'Ь  трехъ  дней  убирается  солома  изъ  дома;  ее,  однако,  не 
бросаютъ,  куда  попало,  но  часть  даютъ  по'Ьсть  скотин-Ь,  а  часть 
разбросаютъ  по  нив-Ь  для  урожая. 

ВсЬ  эти  дни,  сколько-бы  ни  веселились,  а  все  главнымъ  об- 
разой1ъ  вращается  около  бадняка:  не  даютъ  никакъ,  чтобы  убави- 
лось пламя,  и  для  того  то-и-д'Ьло  подкладываютъдровъ,и  кто  бы,въ 
какое  бы  время  ни  пришолъ,  прежде  всего  подойдетъ  къ  бадяку, 
н  пошевелить  его  на  костр-Ь,  чтобы  искры  полетали  ц'Ьлымъ 
снопомъ,  и  выскажетъ  свои  добропожелан1я  дому. 

Рождество  у  сербовъ  вообш,е  главный  общ1й  праздникъ,  и 
Пасха  ему  уступаетъ.  Объ  немъ  говорить  игуменъ  СтеФанъ  въ 
оГорскомъ  В'Ьнц'Ь»: 

Нема  дана  без  очного  вида, 
Нити  праве  славе  без  божи^ьа. 

Свое  предпочтен1е  Рождеству  передъ  Пасхой  народъ  выра- 
зилъ  въ  сл1^дующемъ  спор'Ь  между  двумя  великими  праздни- 
ками: Рекао  ускрс  божийу:  «Тп  си  мастан  и  премастан  (жирный)»; 
а  он  му  одговори:  «^а  сам  мастан  и  премастан,  ал  и  осам  дана;  а 
ти  си  шарен  (въ  смысл-Ь:  ли^еп)  и  прешарен  до  подне,  а  од  подне 
у  копр  иве». 

И  Д'Ьти  поютъ: 

О,  божиЬу,  брате! 

На^едох  се  на  те, 

И  два  дана  пре  те, 

И  четири  по  те. 

Это  значить,  что  празднован1е  его  идетъ  ц^Ьлую  нед'Ьлю, 
какъ  никакой  другой  праздникъ.  Й 

Тотъ-же  игуменъ  СтеФанъ  въ  «Горскомь  В'ЬнцЪ)  даеть  сл'Ь- 
дуюш;ую  пракрасную  характеристику  этого  праздника: 
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Славно  сам  Божий  у  Витле]е1М, 
Славно  га  у  Атонску  Гору, 
Славпо  га  у  свето  Кп]ево; 
Ал'  ^е  ова  слава  одво^пла 
Са  простотом  и  са  веселошКу: 
Ватра  плама  бол>е  иего  игда; 
Прострта  ]е  слама  испред  огаа, 
Прекршйени  на  огау  бадьаци; 
Пушке  пучу,  врте  се  пецива; 
Гусле  гуде,  а  кола  п]ева]'у, 
С  унуча1)у  ^)едови  пгра^у, 
По  три  паса  врте  се  у  коло, 
Све  би  река'  ^едногадишници. 
Све  радошйу  дивном  параваено; 
А  што  ми  се  иа]више  допада, 
Што  свачему  треба  наздравити! 

Дословный  переводъ: 

Праздновалъ  я  Божичъ  въ  Виелеем'Ь, 

Праздповалъ  его  я  па  гор']&  Аоонской, 

И  въ  Шев-Ь  святомъ  его  я  славилъ: 

Нашъ-же  праздникъ  ото  всЬхъ  отм'Ьнный 

Простотой  своею  и  весельемъ. 

Не  пылаетъ  никогда  такое  пламя; 

А  кругомъ  разсыпана  солома; 

Накрестъ  лежать  на  огн-Ь  бадняки; 

Гремятъ  ружья;  вертятся  пецива; 

Гудятъ  гусли;  ноютъ  хороводы; 

Д-Ьды  пляшутъ  съ  внучатамп  вм-Ьст-Ь; 

Три  пояса  (покол'Ён1я)  пляшутъ  въ  одномъ  ко.т, 

ВсЬ — сказалъ-бы — будто  однол-Ьтки. 

Чудной  радостью  все  дышетъ; 

А  что  по  моему  всего  лучше, 

Это  то,  что  всему  должна  быть  своя  здравица. 
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Веселье  на  Рождестве  въ  большохъ  селахъ  и  особенно  въ 
городахъ,  кром'Ь  Цетинья,  какое-то  бешеное,  и,  чтобы  быть 
въ  немъ  участникомъ  до  конца,  нужно  имЬть  силу  и  здоровье, 
потому  что  продолжается  изо  дня  въ  день;  а  сверхъ  того  про- 
изводятся иногда  и  насил1я.  Такъ  на  Н'Ьгушахъ  однажды  весе- 
лая комнанхя,  придя  въ  домъ,  гд'Ь  не  было  хорошаго  огня,  всл'Ьд- 
ств1е  того,  что  нельзя  было  принести  дровъ  отъ  выпавшаго 
тогда  громаднаго  сн'Ьга,  —  побросали  на  огонь  колбасы,  висЬв- 
Ш1Я  надъ  огнищемъ;  въ  другомъ  дом-Ь  били  посуду,  ломали  ска- 
мейки, разбили  окно;  и  все  то  отнюдь  не  въ  пьяномъ  вид-Ь.  То-же 
самое  привелось  намъ  вид'Ьть  и  въ  Подгориц'Ь.  Собралась  ком- 
пан1я  и  пошла  съ  поздравлен1емъ  къ  изв-Ьс  гному  ку некому  вое- 
вод-Ь  Марку  Миланову,  въ  то  время  правителю  Подгорицы  въ 
род'Ь  губернатора;  при  этомъ  у  него  забирали  разставленныя  на 
стол-Ь  яства,  особенно  сладк1я  печенья  и  Фрукты,  и  били  посуду. 
Потомъ  пошли  въ  друпе  бол-Ье  зажиточные  и  именитые  дома  и 
производили  то-же  самое:  крали  блюдечки,  куски  мыла,  рас- 
крыли сундукъ,  въ  которомъ  хранились  печенья,  заготовленный 
на  всЬ  дни,  растаскали  и  ихъ. 

Украденньш  вещи  раздаривали  въ  другомъ  дом-!,  съ-Ьстное 
-Ёли  сами  и  давали  другимъ,  встр'Ьчнымъ,  особенно  бЬднякамъ. 
И  никто  вътакихъ  случаяхъ  этимъ  не  огорчается  и  не  жал']Ьетъ 
объ  ущерб'Ь,такъ  какъ,  по  народному  в-Ьрованью,  все  это  будетъ 
вознаграждено  отъ  Бога. 

Впрочемъ,  это,  кажется,  обычай  исключительно  городской, 
и  ничего  подобнаго  въ  сельскомъ  быту  мы  не  замЬтили.  Гово- 
рятъ,  что  тотъ-же  обычай  существуетъ  и  въ  Мостар'й.  Тамъ 
молодые  парни,  придя  въ  домъ,  гд'Ь  есть  нев-Ьста  или  вообщ,е 
взрослый  д'Ьвушки,  частью  по'Ьдаютъ,  а  частью  уносятъ  съ  собою 
печенья,  изготовленный  д'Ьвушкой,  съ  ц-Ьлью  поставить  ее  въ 
затрудненье  и  заставить  готювить  ихъ  снова,  если  она  не  дога- 
далась сделать  запасъ  побольше  и  скрыть  въ  другомъ  м'Ьст'Ь; 
но  обыкновенно  д'Ьвушка  оказывается  догадливою  и  тогда  вызы- 
ваетъ  похвалы. 
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Праздникъ  Рождества  въ  Черногорхи  обнимаетъ  ц-блый  пе- 
р1одъ  времени;  къ  немз'-же  относится  и  Васильевъ-день;  онъ 
представяетъ  собою  какую-то  мистерш, сопровождаемую  обрядами, 
прим1^тами  и  гаданьями,  напоминающими  старую  натуралистиче- 
скую в^ру  праотцевъ. 

Главные  обряды  мы  уже  описали,  а  также  коснулись  н'Ько- 
торыхъ  прим^тъ;  по  прпм'Ьтъ  этихъ  много  и  по  нпмъ  народъ 
старается  угадать  свое  счастье.  Приведемъ  еще  н'Ькоторыя. 

На  бадн1й  день  къ  вечеру  вс^  вещи,  который  были  даны  со- 
С'Ьдямъ  на  подержанье,  какъ  чашки,  сковородки,  мотыга,  лопата 
и  т.  п.  должны  быть  непрсм'Ьино  возвращены  въ  домъ;  остаются 
только  отданныя  куда-нибудь  далеко.  Вещи,  находящ1яся  въ 
ста-Ь  (на  скотномъ  двор-Ь),  не  приносятся  въ  домъ,  такъ  какъ  и 
она  считается  частью  дома.  Это  д-Ьлается  для  того,  чтобы  домъ 
ц-Ьлый  годъ  былъ  полонъ  всего. 

Остатокъ  св-Ьчи,  съ  которою  кто-нибудь  изъ  семьи  былъ  на 
Рождество  въ  церкви,  приносится  домой  и  хранится  ц-Ьлый  годъ, 
какъ  средство  противъ  н-Ькоторыхъ  бол-Ьзней.  Когда  наприм-Ьръ, 
у  кого-нибудь  сделается  опухоль  на  горл&,  подъ  мышками  или 
на  другомъ  м'ЬсгЬ,  то  огаркомъ  этимъ  трутъ  страдающую  часть, 
вращая  кругомъ  опухоли,  и  потомъ  ударятъ  имъ  въ  каменную 
станку  со  словами:  «у  кам  удрила»,  и  болЬзнь  проходитъ.  Это 
д-Ьлаютъ  обык1Ювенно  знахарки  съ  различными  приговорами,  и 
для  того  такой  огарокъ  всегда  долженъ  находиться  въ  дом-Ь. 

Когда  отъ  главнаго  бадняка  начинаютъ  отделяться  и  падать 
угли,  то  домохозяинъ  собираетъ  ихъ  несколько,  кладетъ  на  полъ  и 
назначаетъ  каждому  угольку  быть:  одному— за  здоровье  людей  въ 
дом'Ь,  другому —за  скотину,  третьему— за  урожай  кукурузы  и  дру- 
гихъ  хл1Ьбовъ,  четвертому —за  с11Н0  и  т.  п.,  и  прим-Ьчаетъ:  на  кото- 
ромъугл-Ь  образуется  больше  пепла,  вътомъбудетъ  больше  счастья. 

Золу  изъ-подъ  бадняка  собираютъ  въособыйм-Ьшочекъи,  когда 
д'Ьлаютъ  щелокъ  для  мытья  б^лья,  то  кладутъ  въ  него  понемногу 
этой  золы,  «да  се  не  омлади  роба»,  т.  е.  чтобы  не  испортилась, 
какъ  и  на  ущербъ  м-Ьсяца. 
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Когда  баднякъ  перегоритъ,  то  голову  удаляютъ  съ  огнища 
тутъ-же  въ  сторонку  или  выносятъ  въ  огородъ;  но  каждое  утро 
этотъ  кусокъ  приносятъ  и  кладутъ  на  огнище,  гд-Ь  разжигаютъ  его 
и  иногда  кладутъ  дв-Ь  баднярицы;  не  даютъ  ему  однако  гор-Ьть 
пламенемъ,  а  только  что  бы  тл-Ьлъ  {7Пмш,ао).  И  это  продолжается 
три  дня;  тогда  выносятъ  его  окончательно  и  кладутъ  одни  въ 
ясли  скоту,  друпе  на  ниву  или  огородъ  (врт)  особенно  въ  луч- 
Взйк  (гд'Ь  сЬютъ  лукъ).  Отъ  зубной  боли  выносятъ  его  въ  зубахъ, 
или  же  перегор-Ьвшую  баднярицу. 

Когда  онъ  положенъ  на  нив-§,  то  наблюдаютъ,  чтобы  кто- 
нибудь  его  не  перевернулъ,  хотя-бы  нечаянно  ногой;  такъ  какъ 
тогда  перевернется  счастье  въ  дом^. 

Иные  оставляютъ  его  до  Васильева  вечера. 

На  баднякъ  сажаютъ  д-Ьвочку,  достигшую  половой  зр'Ьлости  и 
даютъ  ей  покачаться  на  немъ,  отъ  чего  въ  стад-Ь  будетъ  родиться 
больше  женскаго  пола  и  съ  т-Ьмъ  вм^ст-Ь  больше  будетъ  при- 
плодъ  въ  СКОТ'Ь. 

Въ  продолжеши  трехъ  дней  не  преЯу  огта  на  ночь,  какъ  то 
д'Ьлаютъ  во  всЬ  друг1е  дни  т.  е.  не  даютъ  прекращаться  пламе- 
ни и  не  зарываютъ  жаръ  въ  золу. 

Вериги  (ц'Ьпь,  на  которую  нав-Ьшиваютъ  котелъ),  какъ  мы 
уже  говорили,  должны  быть  подняты  кверху;  но  если  и  спустить 
ихъ  на  огонь,  он-Ь  не  накаляются,  и  за  нихъ  можно  держаться 
рукой.  Это  отъ  того,  что,  когда  Богородица  рождала  Христа,  она 
держалась  руками  за  вериги. 

Черезъ  кольцо  отъ  верпгъ  пьютъ  вино  изъ  кубышки,  и  это 
предохраняетъ  отъ  болЬзни  вообще. 

Въ  первый  день  Рождества  скачутъ  три  раза  черезъ  огонь, 
держась  за  вериги  и  приговаривая:  «Измену  два  огаа  про- 
1)0х,  а  трейега  се  не  боим»  и  тогда  ц-Ьлый  тотъ  годъ  не 
бойся  лихорадки.  Д^лаютъ  -это  и  иначе.  Выгребаютъ  съ  огнища 
н^Ьсколько  пол'Ьнъ  съ  пламенемъ  немного  въ  сторону,  кладутъ  пе- 
редъ  нимъ  раоигш  (лемешъ)  и,  ступивши  на  него  ногой,  переска- 
киваютъ  огонь  три  раза  каждый  пзъ  семейства. 
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Въ  П-Ьшивцахъ  есть  еще  такой  обычай. 

Когда  разрубятъ  пециво  и  остальное  зшсо  и  разложатъ  на 
стол-Ь,  тогда  отецъ  и  сынъ  присядутъ  съ  противуположныхъ 
концовъ  стола,  припавши  совсЬмъ  къ  земл-Ь,  и  спрашиваютъ 
другъ  друга,  сначала  отецъ  сына:  «Видпшь-ли  ме,  синко?»  —  Не 
^а  —  отв-Ьчаотъ  сынъ;  а  за  нпмъ  сынъ  отца;  и  тогда  отецъ  вы- 
сказываетъ  пожеланье,  чтобы  и  въ  сл-Ьдующтй  годъ  они  также 
не  могли  вид'Ьть  другъ  друга;  выражая  т-Ьмъ  мысль,  что  будетъ 
такое-же  обилхе  на  стол-Ь  *). 

Множество  гадан1й  и  прим-Ьтъ,  производимыхъ  не  рождество 
а  также  и  на  Васпльсвъ-день,  относятся  къ  домашнему  скоту; 
но  мы  ихъ  пом1;стили  раньше  въ  отд'Ьл'Ь  скотоводства  (т.  II,  ч.  1, 
стр.  687—89). 

На  Рождество-же  у  н-Ькоторыхъ  (Н-Ьгуши)  есть  обычай 
освящ,ать  масло,  о  чемъ  мы  будемъ  говорить  отд-Ьльно. 

Непосредственно  заРождествомъсл-ЬдуетъВасильевъ-деньили 
Новын-годъ,  иначе  называемый  мали-божкЯ  или  женски- божиЯ 

Накануне  этого  дня,  на  Васильевъ-вечеръ  кладутъ  на  огнище 
и  разжигаютъ  оставш1Йся  отъ  рождественнаго  бадняка  конецъ 
(глава)  и  къ  нему  прибавляютъ  н-Ьсколько  баднярицъ.  Это  ис- 
полняютъ  женщины.  Пекутъ  въ  этотъ  день  особенные  хлЬбцы {ва- 
силицё),  о  чемъ  также  сказано  въ  I  части. 

Самый  день  св.  Васил1я  не  сопровождается  никакими  осо- 
бенными обрядами.  Въ  Васоевичахъ  однако  мальчики  утромъ 
отправляются  но  домамъ,  поздравляя  съ  Васильевымъ  днемъ  и 
Новымъ    годомъ,  при  чемъ  хозяйка  дома  посыпаетъ  ихъ  жи- 


*)  Тотъ-же  обычай,  только  приноровленный  къ  другому  времени  Шеп- 
пингъ  (Русская  Народность  въ  ея  пов-Ьрьяхъ  и  т.  д.)  указываетъ  у  малоросс1янъ. 
«На  щедрый  вечеръ,  31  дек.,  —  говоритъ  онъ, — хозяинъ  дома,  усЬвшись  за 
ужинъ,  прячется  отъ  д-Ьтей  своихъ  за  грудою  варениковъ  и  пироговъ,  настав- 
ленныхъ  на  стол'Ь,  и  спрашиваетъ  ихъ:  «Хибажъ  вы  мене  не  бачите?»  и  на 
отв-Ьтъ:  «не  бачимо,  тату», — «дай  же  Боже,  що  бы  и  на  той  рокъ  не  побачнли». 
Совершенно  одинашй  обрядъ  совершался  у  западныхъ  славянъ  на  острове 
Рюген^Ь.  Въ  осенн1Ё  жатвенный  праздникъ  Св1Ьтовида,  жрецъ  становился 
также  за  высокимъ  пирогомъ  и  спрашивалъ  у  народа:  видитъ-ли  онъ  его?  и 
постЬ  отрицательнаго  отв-Ьта,  изъявлялъ  тоже  желанхя,  чтобы  и  на  будущШ 
годъ  его  не  видать  было  за  высокимъ  пирогомъ  (стр.  44 — 45). 
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томъ,  а  кто  изъ  нихъ  пр1Йдетъ  первымъ,  того  чЫъ-Ежбулъ  и 
обдариваютъ.  Это  представляетъ  обратное  нашему  обычаю,  гд^ 
сами  мальчики  посыпаютъ,  бросая  горстью  изъ  рукавицы  пше- 
ницу, направляя  прежде  всего  въ  передн1й  уголъ,  къ  образамъ, 
а  посл1Ь  на  хозяевъ. 

На  Цетинь'Ь  въ  этотъ  день  есть  обычай  колепдати,  кото- 
рый состоитъ  въ  томъ,  что  куча  ребятишекъ,  мальчиковъ  и  д'Ь- 
вочекъ,  встр-Ьчаютъ  вась  на  улиц'Ь  съ  апельсиномъ  въ  рук'Ь,  въ 
который  вы  должны  ударить  какою-нибудь  монетою  такъ,  чтобы 
она  врезалась;  довольствуются  они  впрочемъ  и  простою  подач- 
кой. Этотъ  обычай  нринесенъ  извн'Ь  и  им']Ьетъ  весьма  неблаго- 
видный характеръ:  ребятишки  стаями  подкарауливаютъ  васъ  и 
б-Ьгутъ  за  вами,  требуя  подачки.  Въ  Скадр-Ь  существуетъ  тотъ- 
же  обычай  у  католиковъ  арнаутовъ.  Тамъ  встр'Ьчаетъ  васъ  толпа 
мальчиковъ,  довольно  нарядно  од'Ьтыхъ,  и  одинъ  изъ  нихъ  пода- 
етъ  вамъ  бумагу,  написанную  по-итальянски,  изъ  которой  вы  уз- 
наете, что  они  хотятъ  устроить  теферидж  (прогулку  съ  пируш- 
кой) и  просятъ  васъ  подарить  имъ  какую-нибудь  монету.  Тре- 
бованье это  д1Ьлается  довольно  нахально;  а  когда  вы  дадите  фло- 
ринъ,  то  всЬ  скинутъ  Фесы  и  восхвалятъ  ваше  великодушхе. 

Такъ  какъ  самомъ  въ  Скадр-Ь  этого  обычая  н'Ьтъ  ни  у  право- 
славныхъ,  ни  у  мусульманъ,  то  мы  заключаемъ,  что  онъ  занесенъ 
съ  католическаго  Запада,  изъ  Итал1и;  а  въ  Черногор1ю  пере- 
шелъ  изъ  Боки. 

Въ  новМшее  время  князь  по  обш,еевропейскому  обычаю 
встр'Ьчаетъ  Новый  годъ  въ  12  ч.  ночи  съ  высшими  и  средними 
чиновниками,  съ-Ьзжающимися  для  того  и  изъ  внутренности  Чер- 
ногор1и,  и  съ  представителями  иностранныхъ  державъ,  при 
чемъ  бываетъ  стр-Ьльба  изъ  пушекъ;  а  на  другой  день  посл'Ь 
обедни  также  всЬ  идутъ  къ  князю  и  насл'Ьднику  съ  поздравле- 
шями.  Обычай  этотъ  постепенно  усваивается  и  другими  горо- 
дами; но  сельск1й  народъ  въ  томъ  не  участвуетъ. 

Къ  Ронадеству  же  можно  отнести  и  Креш,енье  (6  янв.),  по- 
сербски  бого^авле&е,  иначе  водокртЯе. 
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Въ  НОЧЬ  на  этотъ  день  три  раза  раскрывается  небо  и  три  раза 
вода  въ  р-Ькахъ  и  потокахъ  превращается  въ  вино;  нужно  только 
уловить  эти  моменты,  что  бы  набрать  вина,  сколько  хочешь. 
Тогда  же  если  выскажешь  свое,  какое  бы  то  ни  было,  желанье, 
получишь  его  исполнен1е.  Иные  такимъ  образомъ  въ  ожиданш 
проводятъ  ц-Ьлую  ту  ночь;  но  всегда  что-нибудь  пом'Ьшаетъ:  или 
задремлетъ  челов-Ькъ,  или  не  съ  ум-Ьетъ  хорошо  выразиться.  Такъ 
одинъ,  высунувши  голову  въ  окно  и  увидавши  растворившееся 
небо,  хот^лъ  крикнуть:  «Да]  ми,  боже,  блага,  колико  шеник» 
(мЬра  для  зерна  въ  20  окъ,  больше  пуда),  а  закричалъ:  «да]  ми 
главу,  као  шеник»  и  она  у  него  мгновенно  выросла  такая,  что 
уя^е  не  пролезала  въ  окно  обратно,  и  нужно  было  выбить  ко- 
сяки. Сл'Ьдуетъ-же  свое  желанье  выражать  такъ:  «Што ]е  тво^а 
воьа,  боже,  то  ми  дао!» 

Наканун!^  этого  дня,  какъ  и  у  насъ,  ^еднопича^у  т.  е.  ц-блый 
день  не  "Ьдятъ  ничего  до  святой  воды.  Вод'Ь,  освященной  нака- 
нун'Ь  крещенья,  приписываютъ  особенную  святость;  она  им^етъ 
такую  же  силу,  какъ  святое  причаспе;  ее  гр^хъ  держать  въ 
дом-Ь  больше  трехъ  дней,  и  потому  ее  на  другой  же  день  пьютъ 
ц'Ьлымъ  семействомъ.  При  этомъ  соблюдается  сл1Ьдующее:  кла- 
дутъ  на  полъ  тоноръ,  обернувши  остр1емъ  съ  себ-Ь,  и,  ступивъ 
на  него  правою  ногою,  а  лпцомъ  смотря  къ  востоку,  со  словами: 
«во  имя  Отца  и  Сына  и  св.  Духа»  хлебну тъ  нСхМиого  и  перекре- 
стятся и  такъ  три  раза.  Такъ  долженъ  поступить  каждый  въ 
семь'Ь  отъ  мала  до  велика,  мужчины  и  женщины. 

Въ  самый  день  крещенья,  гдЬ  н'Ьтъ  проточныхъ  водъ,  освя- 
щаютъ  воду  на  колодезяхъ.  Съ  этою,  освященною  водою  свя- 
щенники ходятъ  по  домамъ,  гд'Ь  кропятъ  ею  все,  а  посл'Ь  окон- 
чанхя  относящагося  къ  тому  моленья  обращаются  къ  присут- 
ствующимъ  со  словами:  «На  здравье!  Христос  се  ]авио». 

Ср'Ьтенье  Господне  (2  Февр.)  не  им'Ьетъ  никакого  особеннаго 
значен1я,  кром-Ь  того,  что  считается  посл1&деимъ  зимнимъ  празд- 
никомъ  и  переходомъ  къ  л-Ьтнимъ. 
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2.  Пасха,  приготовлен1е  иъ  ней  и  праздники  по  пасхалЫ. 

Пасхал1ей  опред-йляется  продолжительность  рождественскаго 
мясо'Ьда,  во  время  котораго  народъ  старается  совершить  впередъ 
уговоренные  браки;  а  зат-^мъ  масляница  составляетъ  переходъ 
къ  Великому  посту,  въ  свою  очередь  составляющему  приготов- 
лен1е  къ  Пасх'Ь. 

Съ  этихъ  приготовительныхъ  дней  и  начнемъ. 

Три  недели  передъ  масляницей  называются:  уша^  иначе  мре- 
тилица  (въ  Котор-Ь  урса  или  урсена)  —  по  календарю  37-я  не- 
д-бля  по  Пятидесятниц'^;  т^шпава^  или  себична  (Въ  Дибр']^  пра- 
вилам) — отв'Ьчаетъ  нашей  сплошной  или  всеядной,  и  задушиа — 
пестрая;  масляница — би^ела  нед]еля. 

Первая  изъ  упомянутыхъ  нед-Ьль  не  им-Ьетъ  другого  зна- 
чен1я,  кром'Ь  того  что  въ  н-Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  одибы  (снохи) 
идутъ  въ  свой  родъ  и  остаются  тамъ  ц'Ьлую  нед-блю. 

На  задушной  нед-Ьл-Ь  въ  пятницу,  кромЬ воздержан1я вообще 
отъ  скоромнаго,  не  -Ьдятъ  и  рыбы;  а  въ  субботу  (родительская) 
справляютъ  поминанье  усоншихъ;  и  вотъ  какъ  это  совер- 
шается. 

Наканун'Ь  этого  дня  приготовляются  св-Ьчи.  Для  этого  бе- 
рутъ  кусокъ  воску  и  растапливаютъ  его  въ  ттать  (глиняная 
сковородка);  потомъ  берутъ  нитку  длиною  въ  2  —  3  сажени  изъ 
толстой  бумажной  пряжи,  протягиваютъ  ее  черезъ  этотъ  растоп- 
ленный воскъ  и  даютъ  ему  остыть;  а  потомъ  эту  навощеную 
нитку  разр-Ьзываютъ  на  кусочки,  соображаясь  съ  числомъ  душъ 
который  нужно  помянуть.  Это  д'блаетъ  доматьинъ  или  старшш 
сынъ,  вообще  мужчина,  хотя-бы  былъ  ребенокъ,  но  никакъ  не 
женщина.  Если  въ  дом-Ь  только  женскш  полъ,  то  приглашаютъ 
какого-либо  родственника,  или  же  сама  доматьица  идетъ  въ  домъ 
родственника  съ  готовымъ  матер1аломъ,  только  бы  дать  муж- 
ской рук-Ь  протянуть  черезъ  воскъ  нитку. 

Кто  это  д-Ьлаетъ,  непрем'Ьнно  долженъ  снять  шапку,  кото- 
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рая  вообще  не  снимается  въ  дом'Ь,  перекреститься  и,  если  ум'Ьетъ, 
прочитать  какую  нибудь  молитву. 

Приготовивъ  такимъ  образомъ  св'Ьчи,  въ  субботу  рано  ут- 
ромъ  доматьинъ  раздаетъ  ихъ  всЬмъ  челядинцамъ  въ  дом'Ь  по 
одной  за  каждую  усопшую  душу  за  упокой  и  за  живую,  кото- 
рую тотъ  хочетъ  помянзть  за  здравк.  Такимъ  образомъ  каж- 
дый получаетъ  по  ц-Ьлому  пучку  св1Ьчей,  который  тутъ-же  раз- 
д'Ьляетъ  на-двое:  одн-Ь  за  здрав1е,  друпя  за  упокой.  Собравшись 
всЬ  въ  одной  комнатЬ  передъ  иконами,  если  есть,  или  передъ 
столикомъ,  зажигаютъ  ихъ. 

При  общей  тишин-Ь  всякш  про  себя  упомипаетъ  имена  и, 
давши  такимъ  образомъ  свЬчамъ  погорЬть,  потомъ  прол-Ьпляетъ 
ихъ  передъ  иконой  и  на  деревянный  кругъ,  на  которомъ  м-Ьсятъ 
хл-Ьбъ,  или  на  краю  стола. 

Иные  для  этого  случая  приготовляютъ  особенный  хл-Ьбъ  {ко- 
лач)  въ  род'Ь  проскуры  и  прил'Ьиляютъ  свЬчи  на  него. 

Передъ  тЬмъ  кто-либо  пзъ  домаш1шхъ  прочитаетъ  молитвы, 
как1Я  знаетъ,  и  посл'Ь  того,  принимая  свЬчи,  передъ  каждою 
поминается  имя,  на  кого  она  берется;  при  чемъ  принимающ1й 
св^чу  перекрестится,  поц1Ьлуетъ  ее  и,  получивши  всЬ,  свиваетъ 
ихъ  въ  пучокъ  и  зажигаетъ.  Всяк1й  старается  зажечь  свои  св^чи 
раньше,  чтобы  скор-Ье  угЬшить  поминаемыхъ.  Или  же  все  это 
исполпяетъ  доматьинъ  во  имя  ц-Ьлой  семьи.  Въ  н-Ькоторыхъ  м-Ь- 
стахъ  отецъ,  набирая  св-Ьчи,  приговарпваетъ:  «Вр0]етна-при]етна, 
за  душу  ^ована»  и  т.  д.  пока  не  переберетъ  всЬхъ  своихъ;  по- 
томъ свиваетъ  ихъ  и  зажигаетъ.  При  этомъ  прим-Ьчаютъ:  если 
св-Ьчи  прп  гор'Ьн1П  сильно  оплываютъ,  то  значитъ,  что  души  въ 
раю  радуются.  По  м-Ьр-Ь  того  какъ  св^Ьчи  сгораютъ,  пепелъ  отъ 
Фитилей  падаетъ  на  столъ  или  на  кругъ,  откз^да  его  потомъ 
сгребаютъ  и  завертываютъ  въ  тряпочку  и  употребляютъ  его 
противъ  болезни  задуха  (одышка,  астма),  какъ  и  друг1е  порошки, 
запивая  водой.  Иные  же  не  собираютъ  пепла  въ  тряпочку,  а 
только,  когда  всЬ  св-Ьчи  догорятъ,  кто  нибудь  изъ  семьи  подой- 
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детъ,  перекрестится,  поц'Ьлуетъ  его  и  поклонится  три  раза,  а 
потомъ  соберетъ  въ  руку  и  броситъ  на  огнип;е. 

Посл'Ь  этого  идутъ  въ  церковь  къ  об1Ьдн'Ь.  Тамъ  тоже  ставятъ 
св'Ьчу  или  вм-Ьсто  ея  приносятъ  недогор-Ьвшхе  свитки;  при  этомъ 
подаютъ  священнику  поминанье  {читулу),  въ  которой  записаны 
всЬ  и  самые  древше  предки,  для  поминанья  на  литург1и  и  ёни- 
мательно  сл'Ьдятъ,  чтобы  священникъ  не  пропустидъ  ни  одного 
имени. 

Если  челов'Ькъ  умретъ  въ  этотъ  день,  то  душа  его  идетъ 
прямо  въ  рай;  такъ  какъ  врата  ада  тогда  затворены  (то-же  са- 
мое на  Рождество  и  отъ  великой  пятницы  до  конца  пасхаль- 
ной нед-бли).  На  этотъ  же  день  пекутъ  небольш1е  хл-Ьбцы  {кола- 
чики)  непрем'Ьнно  изъ  кукурузной  муки.  На  однихъ  кладется 
обыкновенная  печать,  какъ  на  проскур-Ь;  а  на  другихъ  выл-Ьпли- 
вается  крестъ;  •  общее  назван1е  ихъ  '^етынске  бабице,  а  по  Фигу- 
рамъ  первыя  изъ  нихъ  назначаются  для  женскаго  пола  и  назы- 
ваются бабице,  а  вторыя — крсти  или  рогачи — для  мужского. 
Даютъ  эти  колачики  д-Ьтямъ  своимъ  и  своихъ  родственниковъ,  а 
также  и  чужпмъ,  особенно  б-Ьдныхъ  родителей.  Обыкновенно 
д'Ьти  идутъ  за  колачикамп  къ  теткамъ  или  къ  выданнымъ  замужъ 
сестрамъ.  У  иныхъ  на  это  выходило  до  пуда  и  бол-Ье  муки. 

Въ  воскресенье  той-же  недели  —  Месни  поклади  (мясное  за- 
гов-Ьнье)  и  зат'Ьмъ  наступаетъмасляница:  посерб.  б'^/;е.шмеф'еьа. 

Масляница  у  черногорцевъ  отличается  отъ  остальныхъ  ско- 
ромныхъ  дней  т'ЗЬмъ  только,  что  не ']Ьдятъ  мяса,  и  взам-^нъ  того  пе- 
кутъ прпгатщы,  какъ  у  насъ  блины.  Сосудъ,  въ  которомъ  ихъ 
пекутъ  или,  в'Ьрн'Ье,  жарятъ,  называется  просуьа  и  пм-Ьется  да- 
леко не  въ  кан^домъ  дом-Ь,  такъ  что  одпнъ  служитъдлямногихъ, 
откуда  и  составилась  пословица  о  челов'Ьк'Ь  непосЬдливомъ, 
шляющемся:  «скита  се  (шляется),  као  просу л>а об] ело]  недоели». 

Въ  нЪкоторыхъ  м-Ьстахъ  по  селамъ  напр.  въ  Дробнякахъ 
есть  обычай  рядиться  на  масляницу,  для  чего  выворачиваютъ 
одежду,  нрид-Ьлываютъ  бороду,  громадные  усы,  представляютъ 
турка  и  т.  п.  въ  род'Ь  нашего  сельскаго  ряженья  въ  выворочен- 
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шубы,  представленье  горбатаго  старика,  поводилыцика  съ  мед- 
в-Ьдемъ  и  козой  и  т.  п. 

На  Цетинь'Ь  однако  въ  посл'Ьднее  время  стали  появляться 
маски  {магакаре)^  какъ  въ  западной  ЕвропЬ,  при  чемъ  состав- 
ляются ц-Ьлыя  группы,  исключительно,  конечно,  изъ  мужчинъ, 
переод-Ьтыхъ  въ  различные  костюд]ы,  въ  томъ  числ'Ь  и  въ 
женск1е.  Замаскированные  ходятъ  по  домамъ,  съ  гармон1ей, 
пляшутъ,  гримасничаютъ,  страшно  пиш,атъ,  чтобы  не  дать 
себя  узнать  по  голосу,  и  прод-Ьлываюгь  различньш  шутки; 
это  бываетъ  не  только  вечеромъ,  но  и  днемъ.  Сначала  это 
прод'&лывали  такъ  называемые  лацманы^  т.  е.  иностранцы,  про- 
живающ1е  зд^^сь  въ  качествЬ  мастеровъ,  торговыхъ  приказ- 
чиковъ,  слугъ  и  т.  п.;  а  понемногу  втянулась  въ  то  и  черногор- 
ская молодежь.  Народъ  забавляютт^  эти  маскарады,  но  на  зама- 
скированныхъ  своихъ  смотритъ  онъ  не  хорошо.  Изв-Ьстенъ  те- 
перь въ  Черногор1и  и  карнавал. 

Въ  Подгорпц-й  такъ  н^е  замаскированный  группы  середи  дня 
ходятъ  но  улицамъ;  при  этоыъ  кто-нибудь 'Ьдетънаосл'Ь;  музыку за- 
м'Ьняетъ  дудка;  и  такимъ  образомъ  представляются  различньш 
сцены  смешного,  а  иногда  скабрезнаго  характера  съ  лицами  раз- 
личныхъ  типовъ,  какъ  попа,  ходжи,  булы,  арапа,  доктора,  ино- 
странца, коверкающаго  языкъ  и  т.  п. 

Въ  Скадр-й  рянгенньш  группы  ходятъ  тоже  по  улицамъ  съ 
оркестромъ  музыкаптовъ  и  представляютъ  сцены  скандальный 
до  безобраз1я.  Нравится  это  и  н-Ькоторымъ  туркамъ,  такъ  какъ 
и  у  нихъ  во  время  поста  {рамазан)  по  вечерамъ  подобнаго  рода 
представлен1я,  называемый  чучеци,  бываютъ  въ  коФейныхъ.  Но 
большинство  и  тамъ  осуждаетъ  скабрезность.  Поэтому  туркамъ 
больше  нравятся  представлен1я  во  время  масияницы  православ- 
ныхъ,  въ  которыхъ  много  веселости  и  см-Ьшного,  но  нЬтъ  ника- 
кихъ  неприличш,  доводимыхъ  до  крайности  у  католиковъ. 

Особенно  весело  проводятъ  во  внутреннихъ  городахъ  Черно- 
гор1И  и  по  внутренности  посл-Ьднш  день  масляницы  —  би^ели  по- 
клади  (наше  загов-Ьнье  и  прош,еный  день).  Лучше  всего  это  можно 
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видеть  на  Н'Ьгушахъ,  особенно  если  масляница  приходится  на 
ИСХОД'!  зимы.  Тогда  обыкновенно  бываетъ  тепло,  сн'Ьгъ  остается 
только  на  горахъ,  а  внизу  зелен-йетъ  уже  трава,  и  все  населе- 
ше  собирается  на  какой-нибудь  равнин-Ь,  безъ  различ1я  пола  и 
возраста,  предаваясь  веселью  и  разнаго  рода  играмъ.  Тамъ 
скачетъ  черногорское  оро^  тамъ  вертится  цермницкое  коло^  тамъ 
бросаютъ  камена  с  рамена,  тамъ  цЬлая  вереница  парней  и  д-Ь- 
вушекъ  играютъ  прометана,  семер-кобылу,  квочку  и  т.  п.  Все 
это  скачетъ,  б-Ьгаетъ:  верхняя  одежа  сброшена,  иные  скинули 
и  обувь  для  большей  легкости  скока  и  б'Ьга;  у  молодежи  лица 
горятъ;  изъ  толпы  вылетаютъ  отд'Ьльные  веселые  крики;  всюду 
слышится  п'Ьсня,  шумъ,  говоръ.  Старые  люди  въ  это  врейш  си- 
дятъ  гд-Ь- нибудь  на  возвышеньи  и  любуются  молодежью,  видимо 
участвуя  сердцемъ  въ  ея  весельи  и  вспоминая  свою,  давно  ми- 
нувшую удаль  и  молодость;  иной  и  изъ  нихъ,  видя,  что  не  такъ 
играютъ,  не  вытерпитъ  и  начинаетъ  учить;  одного  подбодритъ, 
другого  укоритъ  за  неправильность  и  лукавство.  И  все  это 
трезво,  какъ  въ  постъ.  Вечеромъ  собираются  по  домамъ,  гдЬ 
идутъ  друпя  игры,  въ  род'Ь  нашихъ  святочныхъ,  и  веселье  про- 
должается до  полночи. 

Такъ  оканчивается  рождественск1й  мясо^дъ  съ  веселымъ 
Финаломъ — масляницей,  и  встр-Ьчается  постъ. 

Въ  Подгориц-Ь  до  недавняго  времени  былъ  обычай  вечеромъ 
въ  носи-Ьдихй  день  масляницы  итти  другъ  къ  другу  и  прощаться. 
Обычно  младш1е  шли  къ  старшимъ,  а  иногда  вообще  шли  другъ 
къ  другу  люди,  ссоривш1еся  между  собою  въ  продолженш  года, 
просили  другъ  у  друга  прощенья  и  мирились.  При  прощеньи 
равные  между  собою  ц-Ьловались  въ  уста,  а  младш1е  у  стари- 
ковъ  ц-Ьловали  руки.  Обычай  этотъ  существовалъ,  кажется,  и  въ 
другихъ  краяхъ  Черногорш;  въ  герцеговинскпхъ  краяхъ  онъ  су- 
ществуетъ  и  теперь,  только  прощенье  происходитъ  послЬ  сгьд- 
иика,  когда  расходятся  по  домамъ. 
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Наступаетъ  постъ. 

Въ  чистый  понед'ЬльБикъ  до  вечера  не  готовятъ  никакого  го- 
рячаго  кушанья,  и  иные  ничего  не  -Ьдятъ;  мужчины  не  курятъ  да- 
же табаку,  какъ  бы  къ  нему  ни  привыкли.  Хозяйки  въ  это  время 
моютъ  посуду  и  домашнюю  утварь,  даже  столы,  скамейки  и 
т.  п.;  а  потомъ  нрпходитъ  свяш,енникъ,  освяп1.аетъ  воду  и  кро- 
пить весь  домъ  и  все,  что  въ  немъ  находится. 

Въ  городахъ,  какъ  Р-Ька,  Подгорица  и  др.,  мужчины  въ 
этотъ  день  ничего  и  не  д-Ьлаютъ,  какъ  на  праздникъ,  только 
играютъ  на  пловке  и  въ  друг1я  игры,  при  чемъ  проигравших 
угощаетъ  всЬхъ  рак1ей,  за  которою  немного  закусываютъ  лу- 
комъ,  стручковымъ  перцемъ  изъ  разсола  и  т.  п.,  и  въ  томъ 
проходитъ  весь  день. 

Въ  селахъ  вечеромъ  варится  бунгур]  это — горячее  изъ  ку- 
курузныхъ  зерепъ,  едва  размолотыхъ  на  жерновЬ,  на  одной 
вод'Ь,  безъ  прим-Ьси  масла;  только  для  вкуса  иногда  прибавляется 
немного  Фасоли. 

По  народному  обычаю,  который  соблюдается  въ  селахъ, 
весь  Велишй  постъ  держитси  строго  и,  кром'Ь  извЬстныхъ  дней, 
не  'Ьдятъ  ни  рыбы,  ни  улья  (масла  оливковаго). 

Великому  посту  придается  какой— то  особенный,  миоическш 
характеръ,  сочиненный  впрочемъ  чуть-ли  не  родителями  для 
д-Ьтей,  чтобы  запугать  ихъ  и  не  допустить  ^сть  скоромное. 
Бельи  посты,  иначе  коркзма  (по-итальянски — ^иаге8^ша,  четыре- 
десятница)  представляется  д-Ьтямъ  въ  вид'Ь  какого-то  страшнаго 
суш,ества,  у  котораго  7  сыновей  (7  нед-бль)  и  калгдому  свое  имя. 
При  этомъ  намазываютъ  двери  золой,  что  принисываютъ  кориз- 
м^Ь.  Съ  каждымъ  понед-бльникомъ  одинъ  сынъ  расхварывается 
и  къ  концу  нед-Ьли  умираетъ;  а  когда  умрутъ  всЬ  7,  тогда  уми- 
раетъ  и  сама  коризма.  с^е-ли  ]ош  жива  коризма?»  спрашиваютъ 
д'Ьти  съ  первымъ  пробуждеи1емъ  на  Пасху  и  отдаются  безконеч- 
ной  радости,  когда  услышатъ,  что  она  умерла.  Иные  берутъ  7 
палокъ,  который  кладутъ  гд-Ь-нибудь  подъ  крышей  и  сжигаютъ 
по  одной  по  истечеши  каждой  нед'Ьли. 

13* 
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Каждая  изъ  нед'Ьль  Великаго  поста  им'Ьетъ  свое  назваше: 
чиста,  пачиста,  безимена,  средопостна  или  крступокло&ена, 
глуцва  (или  акатиста),  г^в^етна  и  велика  или  страстна. 

Вербное  воскресенье  называется  цви^етг^ЕЕе^^,'Ьля  цви^етна, 
и  тогда  освящаютъ  въ  церкви  не  вербу,  какъ  у  насъ,  а  цв-Ьты, 
что  напоминаетъ  нашу  Троицу.  На  Цетинь-Ь,  гд-Ь  въ  это  время 
цв-Ьтовъ  еще  мало,  каеедральная  перковь  нр1обр'Ьтаетъ  пхъ  изъ 
Котора,  и  посл'Ь  литурпи  митрополитъ  всЬмъ,  приступающимъ 
къ  Св.  кресту,  вм-Ьст'Ь  съ  кусочкомъ  антидора  даетъ  по  пучечку 
цв'Ьтовъ. 

Ученики  школъ  наканун-Ь  совершаютъ  прогулку  въ  горы, 
для  того  чтобы  набрать  цв-Ьтовъ,  которые  и  приносятъ  въ  цер- 
ковь. 

Отд'Ьльно  отъ  этого,  связаннаго  съ  церковью  обычая,  д-Ь- 
вушки  отправляются  также  накануи1Ь  за  цветами  и,  набравъ 
ихъ,  особенно  ф1алокъ,  кладутъ  въ  сосудъ  съ  водою,  которою 
на  другой  день  и  умываются — д'Ьвушки,  чтобы  хорош']Ьть  и  нра- 
виться женихаыъ,  а  замужнхи  женщины,  чтобы  помолод'Ьть  и 
любили-бы  мужья. 

Въ  Лазареву  субботу  обыкновенно  причащаются  д'йвушки; 
а  когда-то  былъ  обычай  справлять  лазариг^е,  отъ  которыхъ  те- 
перь не  осталось  нигд-Ь  и  сл-Ьда.  Только  въ  Зет-Ь  осталось  воспо- 
минан1е,  о  томъ,  что  бывало  л'Ьтъ  15  назадъ. 

Въ  этотъ  день  собирались  парни  и,  одЬвши  одного  изъ  своей 
среды,  покрасивее  и  женственн-Ье,  въ  женское  платье,  шли  по  до- 
мамъ  п  тамъ  плясали  (играли).  Обыкновенно,  когда  приходили 
къ  чьему  -  либо  дому,  невеста  (молодая  замужняя  женщина), 
ставши  на  порогъ  дома,  правою  ногою  шагала  то  впередъ,  то 
назадъ,  а  два  парня  стояли  у  дверныхъ  косяковъ  и  п'Ьли: 

О,  Лазаре,  младоаа! 
Обрни  се,  поврни  се. 
Ко  те  боье  дару]е. 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРНОГОРШ.     197 

Овце  му  се  ^агН)Иле, 
Козе  му  се  козиле, 
Краве  му  се  телиле, 
Челе  му  се  ро]пле, 
Свако  жито  разликом, 
А  шенпца  пона^боье. 

Съ  другой  стороны  собирались  д-Ьвушки,  который  одну  изъ 
своихъ  од']^вали  въ  хорошее  зетскос  платье,  какое  носить  неве- 
ста, и  такл^е  ходиш  по  домамъ.  Когда  приходили  къ  дому, 
нев-Ьста  плясала  передъ  дверьми,  а  дв-]^  ея  подруги  стояли  у  ко- 
сяковъ  и  п-Ьли: 

О,  !)ево^ко  1аглико! 

Теда  ви1)е  Лазара? 

Ето  Лазар  у  село; 

Да  зе  село  весело 

И  штого^  ]е  у  село. 

И  еще  п-бли: 

Сви  дилбери,  ал'  мо]ега  нема: 
Ко^и  су  му  ^ади,  те  га  нема? 
Ал'  болу]'е,  алп  ашпкуз'е?! 
Да  бих  знала,  е  болом  болу]е, 
Бих  му  често  понуде  ши.ъала; 
Шейер  с  мора,  смокве  из  Мостара, 
Груду  сира  призе  1)ур^ева-дне, 
По  ]агн>ета  насред  драга  ьета, 
Гураби]е,  медом  захвайене. 

Это  составяетъ  ничтожный  обрывокъ  обычая,  который 
до  сихъ  поръ  еще  во  всей  своеобразности  и  полнот-й  соблюдается 
въ  Старой  Серб1и  (см.  Ястребова,  Обычаи  и  п-Ьсни  турецкихъ 
сербовъ). 


198  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

Первый  день  Пасхи  называется  ускрс  или  воскрсете  и  ве- 
лт-дан,  ц'Ьлая-же  нед']Ьля  света  не^еьа,  какъ  у  насъ  свгьтлая 
иедгьля;  а  въ  н'Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  —  водена.  Особенной  торже- 
ственности въ  этотъ  день  н-бть;  но  разговляются  никакъ  не  раньше 
окончашя  об'Ьдни:  въ  этомъ  случае  соблюдаютъ  правило  строже, 
ч-Ьмъ  на  Рождество. 

Если  же  церковь  далеко,  и  нейдутъ  въ  церковь,  товсЬвста- 
нутъ  рано,  прежде  разсв-Ьта,  умоются  и  садятся  около  огнища; 
а  отецъ  возьметъ  просФору,  полученную  и  сохраненную  отъ 
вербнаго  воскресенья,  и  кладетъ  всякому  въ  ротъ  по  кусочку,  а 
потомъ  даетъ  по  яйцу,  которое  однако  '§сть  можно  только  тогда, 
когда  взойдетъ  солнце.  Существуетъ  обычай  красить  яйца,  пре- 
имущественно въ  красную  краску,  а  гд-Ь  въ  дом-Ь  трауръ,  то  въ 
черную;  по  селамъ  же  часто  бываютъ  и  некрашенный.  Д'Ьти  и 
взрослые  бьются  яйцами.  По  поводу  этого  обычая  существуетъ 
такой  разсказь  у  цеклинянъ. 

Въ  старое  время  ц'Ьлое  цеклинское  племя  на  Пасху  собира- 
лось около  церкви  св.  веклы  (1гекла).  Одинъ  сд'Ьлалъ  себ-Ь  яйцо 
изъ  корня  виноградной  лозы,  покрасилъ  и  подд'Ьлалъ  его  такъ, 
что  нельзя  было  отличить  отъ  настоящаго  по  наружному  виду; 
и  онъ  этимъ  яйцомъ  выигрывалъ  у  всякаго.  Заподозривъ  обманъ, 
кто-то  выбилъ  у  него  изъ  руки  это  яйцо;  оно  упало  на  камни  и  не 
разбилось;  обманъ  обнарз^жился,  и  тогда  всЬ  кинулись  на  него, 
чтобы  избить;  друг1е  вскочили  на  его  защиту;  и  произошло  такое 
побоище,  что  70  челов'Ькъ  понесли  на  носилкахъ,  т.  е.  было  уби- 
то или  тяжело  ранено.  Съ  того  же  времени,  говорятъ,  у  св.  веклы 
больше  не  собираются  и  бывш1й  тамъ  базаръ  перешелъ  на  Р']Ьку, 
а  въ  церкви  только  разъ  въ  годъ  бываетъ  служба. 

Бывало  въ  селахъ  и  такъ,  что  за  неим']^н1емъ  или  отсутств!- 
емъ  священника,  гд-Ь  есть  церковь,  только  ударятъ  въ  колоколъ; 
а  церковь  и  не  отворяется. '  Иные  на  другой-же  день  работаютъ. 

Дни  отъ  Пасхи  до  Юрьева  дня  (23  апр'Ьля)  называются  по- 
коризмак  покорпзлшЯ,  котораго  иногда  и  не  бываетъ,  если  Пасха 
приходится  позже. 
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Вознесенье  {Спасов  дан)  и  Троица  {духови)  также  не  сопро- 
вождаются никакими  особенными  обычаями, 

Д-Ьлаются  въ  эти  дни  н-Ькоторыя  наблюден1я  относительно 
скота,  урожая  и  вообще  погоды,  часть  которыхъ  мы  уже  сооб- 
щили въ  глав'Ь  о  скотоводств'Ь,  а  друг1я  сообщаемъ  въ  отдЬлЬ 
мхровоззр'Ьнхя. 


3.  Праздники  и  особенные  дни  по  числамъ  м^сяцевъ. 

Прежде  всего  мы  встр^чаемся  зд-Ьсь  съ  мартомъ  мЬсяцемъ, 
которымъ  начинается  весна  и  который  въ  то-же  время  въ  гла- 
захъ  народа  имЬетъ  особенное  миоическое  значен1е;  и  потому  на 
него  женщины  нроизводятъ  различный  гаданья  и  колдовство;  а 
священники,  если  гкенщины  спросятъ  въ  какой  день  придется  1-е 
марта,  всл'Г>дств1е  того-же  снрываютъ  его  или  обманываютъ.  Въ 
этотъ  день  втгттщы  (в-Ьдьмы)  голыя  'Ьздятъ  «на  вратилу«  (валъ 
изъ  ткацкаго  станка)  и  прод-Ьлываютъ  разныя  колдовства,  менаду 
прочимъ  объ'Ьзжаютъ  вокругъ  своего  дома,  чтобы  отогнать  всякое 
несчаст1ена  чужой  домъ,  и  переносятъ  урожай  съ  чужой  нивы  на 
свою.  А  иная  хозяйка  дома,  хотя  бы  и  не  была  в-Ьштицей,  подни- 
мется до  зари,  разд-Ьнется  до-пага  и  мететъ  полъ,  приговаривая: 
«Чтобъ  не  было  у  меня  ни  мушки,  ни  блошки,  ни  вошки,  ни  клопа, 
ни  всякой  нечисти,  а  пойдите  всЬвъ  такой-то  домъ»,  и  въ  ея  дом'Ь 
будетъ  чистота,  а  въ  томъ  всякая  дрянь.  И  д'Ьвушки  -Ьздятъ  на 
вратил'Ь,  приговаривая:  «Ове  године  на  вратило,  до  године  на 
грабило»,  т.  е.  чтобы  съ  паступающимъ  годомъ  женихи  свата- 
лись къ  ней  на  перебой.  Бьютъ  масло  въ  тотъ  день  тоже  съ  при- 
говоромъ:  «Мени  гука  (груда),  нека  ц-Ьлом  св-Ьту  мука».  1-го  же 
марта  жгутъ  передъ  домомъ  буниште  (куча  сору  или  навозу);  и 
кз^да  стелется  дымъ,  тамъ  не  будетъ  зм'Ьй.  Въ  1880  г.  въ  сел-Ь 
Очиничахъ  близь  Цетинья  сгор-Ьло  при  этомъ  1 1  домовъ,  и  въ 
нихъ  одинъ  ребенокъ  совсЬмъ  сгор-Ьлъ,  а  другой  сильно  обжегся. 
Нельзя  въ  этотъ  день  работать  иглой. 
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о  Юрьев-Ь  дн'Ь  мы  уже  говорили,  указавши,  какими  обрядами 
праздноваше  его  сопровождается  у  пастуховъ,  а  посл-Ь  будемъ 
говорить  объ  его  метеорологическомъ  значен1и  въ  народномъ  ка- 
лендаре. 

1-го  мая  св.  1ерем1я,  котораго  въ  Черногорш  почитаютъ;  но 
сопровождается  ли  его  день  какими-либо  особенными  обрядами, 
мы  не  могли  дознать.  По  сосЬдству-же  съ  Черногор1ей  въ  Криво- 
ш1яхъ  (община  Бокка-Которскаго  округа),  съ  которыми  Черно- 
гор1я  изстари  и  до  новМшаго  времени  находилась  въ  самомъ  тЬс- 
номъ  общенш,  есть  гора  св.  Теремгя  и  тамъ. 

Собственно  въ  Убляхъ,  выше  села  Костайницы,  была  цер- 
ковь св.  1ерем1и,  развалины  которой  можно  еще  впд-Ьгь  и  теперь; 
и  на  эти  развалины  бываетъ  крестный  ходъ,  причемъ,  въ  прежнее 
время  по  совершен1и  церковнаго  обряда,  народъ  кричалъ:  «^ере- 
ми^а  у  поье,  а  све  зми]е  уморе»,  и  этимъ  вся  та  м-Ьстность  обез- 
печивалась  отъ  укушен1я  зм-Ьй»  *). 

Въ  1юн'Ь  м'Ьсяц'Ь  отм-Ьчены  три  дня. 

Врашоломи^а  (Варооломея,  11-го  1юня):  тогда  не  сл']&дуетъ 
взл-Ьзать  ни  на  дерево,  ни  по  л-Ьстниц-Ь  куда-либо;  потому  что  не- 
прем'Ьнно  упадешь  и,  если  не  убьешься  на  смерть  {сломити  врат — 
свернуть  шею),  то  непрем-Ьнно  что-нибудь  сломишь  —  руку  или 
ногу.  Въ  герцеговинскихъ  краяхъ  въ  этотъ  день  не  входятъ  въ 
врт  (огородъ). 

На  Видов  дан  (15  1юня)  нельзя  работать  иглой  тд  вида»^ 
чтобы  не  испортить  зр'§н1е  {вид). 

Въ  Ива^  дан  (24  1юня)  берутъ  иватско-цви^еЯе  (§аИит 
уегпнш),  которое  около  этого  дня  начинаетъ  цв-Ьсть.  Собираютъ 
и  друпе  цв-Ьты,  вьютъ  в^нки  и  кладутъ  ихъ  на  дома  или  в-Ьша- 
ютъ  надъ  дверьми.  Рано  утромъ  матери  купаютъ  (собственно 
обливаютъ  водой)  всЬхъ  своихъ  д'Ьтей  подъ  какимъ-нибудь  де- 
ревомъ  или  вообще  подъ  зеленью,  чтобы  не  было  на  нихъ  ника- 
кой накожной  бол-Ьзни. 


*)  Српско-Далмат.  Магазинъ,  1844  г.,  подъ  общимъ  назван1емъ  «Далма- 
д1а))  стр.  5 — 31. 
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Празднуется  день  св.  Прокоп1я  (8-го  1юля)  и  что-то  д-Ьла- 
ютъ  около  пчелъ:  обкуриваютъ  ладаномъ  и  приговариваютъ. 

На  Кирика  и  Улиту  (15-го  1юля)  ни  за  что  не  станутъ  ра- 
ботать изъ  страха,  чтобъ  пе  ударилъ  громъ.  И  всЬ  остальные 
праздники  въ  этомъ  ы'Ьсяц'Ь  —  прор.  Ил1я  (20),  Блажена  или 
Огаена-Мари]а*)  (22),  св.  Пантелеймонъ  (28) — особенно  почи- 
таются по  той-же  причип'6.  Ихъ  ночитаютъ  и  турки  и  постоянно 
справляются,  когда  будетъ  тотъ  или  другой  изъ  этихъ  праздпи- 
ковъ,  чтобы  не  согр^^шить  работой.  Между  прочиыъ,  чтобы 
приблизить  эти  имена  къ  своимъ,  они  говорятъ:  «До  подне  Или]а, 
од  подне  Али]а»,  или:  «До  подне  Мари^а,  од  падне  Ме]рпма». 

Относительно  лЬтнихъ  праздниковъ  можно  заметить,  что, 
хотя  имъ  и  оказывается  должное  почтен1е,  см-Ьшанное  со  стра- 
хомъ,  но  праздновапхе  ихъ  не  сопровождается  никакими  особен- 
ными обрядами;  на  нихъ  только  бываютъ  скупштины  на  плани- 
нахъ.  Сюда-же  должно  причислить  и  августъ. 

Въ  сентябре;  на  Воздвижен1е  креста  (14,  Ерстов  ^аи)даютъ 
обЬш,ан1е  держать  самый  строг1й  постъ  (^едпоничати)  люди,  у 
которыхъ  болятъ  крсти  (поясница,  крестецъ).  Въ  этомъ  случае;, 
какъ  относительно  Видова  и  Варооломеева  дней,  видно  пр1уро- 
чен1е  пзвЬстныхъ  болезней  къ  именамъ  святыхъ,  по  созвуч1ю 
напомпнающпхъ  назван1я  этихъ  бол-Ьзней. 

Кром-Ь  того,  на  Воздвижен1е,  сверхъ  самаго  строгаго  поста 
на  все,  нельзя  -Ьсть  ничего,  что  выходитъ  испод  млина,  т.  е.  что 
смолото  па  водяной  или  ручной  меньниц-Ь:  мучное,  кофо,  рисъ 
и  др.;  а  -Ьдятъ  только  овощи  и  плоды,  какъ  яблоки,  сливы,  фиги, 
виноградъ  и  др. 

За  нед-Ьлю  передъ  Покровомъ  Пресв.  Богородицы  (1  октя- 
бря) н'Ькоторые,  особенно  женщины,  также  держатъ  постъ,  ко- 
торый и  называется  посте  од  покровице. 

На  Брачеое  (1-го  ноября,  Кузьма  и  Демьянъ)  нельзя  ничего 
работать  изъ  шерсти;  и  въ  тотъ  день  на  Грахов-Ь  пастухи  не- 


*)  Ниже  мы  приводимъ  сказанье,  изъ  котораго  видно,  когда  и  какъ  Бла- 
жена ]\1ар1я  стала  называться  ОгВ:>ена. 
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прем'Ьнно  должны  заколоть  и  испечь  козу.  Все  это  д'Ьлается  съ 
въ  видахъ  благополуч1я  скота. 

Шкоторые  дви  въ  октябр-Ь  и  ноябр-Ь  отм'Ьчаются,  какъ  ука- 
затели, что  нужно  тогда  д'Ьлать  въ  хозяйств'!,  или  вообще  вре- 
мени года.  Такъ  на  св.  9ому  (8  октября)  нужно  скотъ  сгонять 
съ  планинъ  въ  село,  на  зимн1я  стойла;  «св.  Лука  (18  октября) 
саегзахука»;  «на  св.  Мрата,  саег  иза  врата»;  отъ  Андреева  дня 
(30  ноября)  до  Васильева  (1  января)  нельзя  начинать  никакого 
тканья. 

4  декабря — день  св.  Варвары  называется  варгще.  Это  соб- 
ственно назван1е  кушанья,  которое  въ  тотъ  день  приготовляется, 
и  зд'Ьсь  является  ассимиляц1я  по  созвуч1ю  имени  святой  съ  обы- 
чаемъ. 

Кушанье  это  наканун'Ь  готовится  такъ:  положатъ  въ  горшо- 
чекъ  зеренъ  кукурузы  и  мочатъ  ихъ  въ  водЬ  ц^льш  сутки,  потомъ 
въ  тотъ  же  горшочекъ  кладутъ  понемногу  и  другихъ  зеренъ,  какъ: 
пшеница,  Фасоль,  горохъ, чечевица,  как1ятолькоупотребляются  въ 
томъм'Ьст'й  въ  пищу  н  как1я  тамъ  обыкновенно  сЬются.  А  вътотъ 
самый  день  рано  утромъ  д-Ьвушки,  набравши  этого  варева  въ 
чашечку,  спЬшатъ  съ  ведрами  по  воду  и,  бросивши  зерна  въ  воду, 
черпаютъ  эту  воду  ведромъ,  стараясь,  чтобы  сколько  нибудь 
изъ  брошенныхъ  зеренъ  попало  обратно  въ  зачерпнутую  воду. 
Бросая  зерна,  приговариваютъ,  чтобъ  родилось  больше  ягнятъ, 
телятъ,  въ  дом'Ь  д'Ьтей  мужескаго  пола,  а  ей,  дЬвиц'Ь,  больше 
жениховъ.  Если  н'Ьтъ  р-бки  или  ключа,  то  бросаютъ  въ  бистгерну 
(колодезь).  При  этомъ  д'Ьвушки  стараются  поспЬть  одна  раньше 
другой,  и  которая  раньше  посп-Ьетъ  на  воду,  та  раньше  и  за- 
мужъ  выйдетъ.  Если  одна  изъ  нихъ  возвращается  оттуда  съ  водой, 
то  идущая  туда  на  встр-Ьчу  подруга  непременно  обойдетъ  ее  околь- 
нымъ  путемъ,  чтобъ  не  попортить  ей  ея  д-Ьвическое  счастье. 

Посл-Ь  этого  всЬ  пьютъ  понемногу  только -что  принесенной  воды 
и  принимаются  -Ьсть  варево,  не  м-Ьшая  въ  него  ни  масла,  ни 
уксуса,  а  только  соли,  и  тутъ  кто-нибудь  приговариваетъ:  «Варица 
варила,  Савица  (5  декабря)  ладио  (холодилъ),  Николица  (6  де- 
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кабря)  кусао».  Это  составляетъ  въ  тотъ  день  единственное  ку- 
шанье, кром-Ь  хл-Ьба. 

Захватить  несколько  зеренъ  обратно  необходимо  для  счастья, 
все  равно  какъ  женщивы,  занимая  одна  у  другой  молока  и  воз- 
вращая долгъ,  всегда  изъ  того  же  сосуда  отливаютъ  немного 
себ'Ь,  и  это  делается  для  того,  чтобы  съ  полною  отдачею  долга  не 
перешло  къ  другой  и  все  ея  счастье. 

Въ  Васоевичахъ  въ  этотъ  день  молодыя  женщины  въ  своей 
семь-Ь  связываютъ  домохозяина  за  ноги  и  подтягиваютъ  къ  по- 
толку; а  старшая  въ  семь'Ь,  доматьица  должна  его  откупить  *). 

Третш  день  посл'Ь  Николина  дня  называется  прауставке- 
никольске. 

13  декабря — Петозарни  мучетщи — Евстрат1й,  Авксентш, 
Мардарш,  Евгеи1Й  и  Орестъ,  главы  которыхъ  находятся  въ 
Печи  (Ипекъ)  въ  большой  середней  церкви,  возобновленной  въ 
1643  г.,  въ  одной  рак-Ь,  по  правую  сторону  царскихъ  вратъ;  а 
припесъ  ихъ,  по  прсдан1ю,  Лрсеиш,  ученпкъ  св.  Саввы,  изъ  бол- 
гарской столицы  Трнова**). 

Народъ  знаетъ  и  особенно  почитаетъ  соборъ  1оанна  Крести- 
теля (7  января),  и  мнопе  его  славятъ,  особенно  герцеговинцы; 
св.  Савву  (14  января)  и  трехъ  1ерарховъ  (30  января),  иначе 
три  Сбеца,  тоже  почптаютъ  по  празднован1е  ихъ  не  сопровож- 
дается никакими  особенными  обрядами.  Св.  Савву  въ  посл'Ьднее 
время  съ  особенпою  торжественностью  празднуютъ  школы,  а  че- 
резъ  нихъ  чествованье  его  все  больше  входитъ  и  въ  народъ;  иначе 
же  его  отм-Ьчали  только  потому,  что  тогда  значительно  прибав- 
ляется день,  сильн-Ье  грЬетъ  солнце  и  земля  становится  тепл-бе,  от- 


*)  Въ  Б-Ьдорусс!!!  также  оты-Ьчается  Варваринъ  день,  и  на  него  ненре- 
М'Ьнно  д^лаютъ  вареники  изъ  гречневой  муки  съ  макомъ  (М.  Довнара-Заполь- 
ксаго.  Заметки  по  этнограФхи  б'Ьлоруссовъ,въ  Жив.  Старин'Ь,  1893,  III,  стр.  421). 
Тамъ  же  находииъ,  что  всЬ  загов-Ьнья  сопровождаются  блинами  и  оладьями, 
а  передъ  Рождествомъ,  кромЪ  кутьи  и  др.,  непрем'Ьнно  должны  быть  блины, 
какъ  у  черногорцевъ  приганицы. 

**)  А.  0.  ГильФврдингъ,  По-Ьздка  по  Герц.,  Боен,  и  Старой  Сербш  въ 
1857  г ,  стр.  143;  въ  Запискахъ  И.  Р.  Геогр.  Общ.  1859,  кн.  ХШ. 


204  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

того  что  св.  Савва  воткну лъ  въ  землю  раскаленный  вертелъ 
(ражаа). 

Въ  школахъ  въ  этотъ  день,  поел-!  службы  въ  церкви,  совер- 
шается молебств1е  съ  водоосвящешемъ  въ  здан1и  школы,  послй 
чего  инспекторъ  училиш,ъ  или  кто-либо  изъ  учителей  говоритъ 
р-Ьчь,  зат-бмъ  декламируютъ  д-Ьти,  мальчики  и  д-Ьвочки,  и  луч- 
шимъ  изъ  нихъ  даются  награды.  Иногда  тутъ-же  читается 
годовой  отчетъ;  такъ  что  это  бываетъ  въ  род']Ь  торжествен- 
наго  акта.  На  Цетинь-Ь  при  этомъ  всегда  присутствуютъ  ми- 
тронолитъ  и  н'Ькоторые  изъ  высшихъ  чиновниковъ;  а  иногда 
удостоиваетъ  своимъ  присутствхемъ  и  князь  съ  н-Ькоторыми  чле- 
нами своего  семейства. 

Въ  Сараев'Ь  торжественное  празднованье  его  поддерживается 
православною  общиной.  Во  глав'Ь  этого  празднества  стоитъ 
школа,  и  особенно  интересно  наканун-Ь  этого  дня  приготовленте 
колива  или  светосавске  панаги^е  (наша  кутья),  сопровождаемое 
особеннымъ  свяш,еннослужен1емъ  и  обрядами. 

1--Г0  Февраля,  въ  день  св.  ТриФона  особенное  празднество  въ 
въ  Котор-Ь,  гд'Ь  въ  церкви  св.  ТриФОна,  когда-то  православной, 
а  теперь  католической,  въ  н'Ьсколькихъ  ящичкахъ  находятся  ча- 
стицы мощей  этого  святого.  Знаютъ  его  и  въ  Черногор1и  подъ 
назван1емъ  трипуншш,  и  въ  тотъ  день  мноперади  того  отправ- 
ляются въ  Которъ. 

Ср-Ьтенхе  Господне  (2  Февраля),  какъ  и  у  насъ,  считается 
посл'Ьднимъ  зимнимъ  праздникомъ  и  переходомъ  къ  л-йтнимъ. 


4.  Празднован1е  и  почитан1е  особенныхъ  дней  недели. 

Когда  бываетъ  млада  не^еьа  (воскресенье)  или  млади  пе- 
так,  первьш  по  появлен1и  молодого  мЬсяца,  тогда  д-Ьтямъ,  осо- 
бенно д'Ьвочкамъ  подстригаютъ  волосы,  отъ  чего  они  лучше  ра- 
сту тъ. 

Гд-Ь  есть  р-Ька  или  ключъ,  больные  въ  этотъ  день  идутъ  на 
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воду,  купаются  и  пьютъ  воду;  а  женщины  вообще  производятъ 
различный  ворожбы. 

Какъ  у  насъ  понед'Ьльникъ,  въ  Черногор1и  тяжелымъ  днемъ 
считается  вторникъ,  когда  ничего  не  сл-Ьдуетъ  предпринимать 
вновь,  ни  отправляться  въ  дорогу;  но  можно  продолжать  нача- 
тое д-Ьло. 

Кучи  и  васоевичи  (а  есть  кое-гд'Ь  и  въ  другихъ  племенахъ) 
не  работаютъ  по  четвергамъ  отъ  великаго  четверга  (на  страст- 
ной нед'Ьл'Ь)  до  Спасова  дня  (Вознесенье):  если  же  въ  четвергъ 
случится  усЬкновенхе  главы  I.  Предтечи,  то  онъ  называется 
уфченик,  и  тогда  круглый  годъ  въ  четвергъ  нельзя  начинать 
никакой  работы  вновь,  а  только  продолжать  начатую.  Въ  вели- 
шй-же  четвергъ  женщины  стараются  вымыть  хоть  что-нибудь 
изъ  б'Ьлья;  въ  противномъ  случае  нельзя  мьггь  ни  въ  одинъ 
четвергъ  до  Спасова  дня. 

Въ  субботу  нельзя  сажать  капустную  разсаду.  Пятница  вообще 
считается  легкимъ  днемъ  и  на  неё  лучше  всего  начинать  что-нибудь. 

Но  есть  работы,  который  нельзя  исполнять  въ  пятницу. 
Женщины  не  работаютъ  на  неё,  что  бы  то  ни  было,  иглой  и  изъ 
шерсти;  нельзя  работать  около  виноградной  лозы,  потому  что 
«петак  зе  аезин"  светац»;  нельзя  также  переносить  торъ  (пригонъ 
для  скота),  пи  отправляться  со  скотомъ  на  катунъ,  ни  возвра- 
щаться оттуда. 

Есть  пятницы,  въ  который  нельзя  ничего  работать.  Къ  та- 
кимъ  относится  русати  петак  передъ  Троицей,  который  нужно 
почитать  также,  какъ  и  страстную  пятницу.  Въ  бытность  мою 
въ  Черногор1и,  въ  с.  Б-Ьлошахъ  (близь  Цетинья)  п-Ькоторые  въ 
этотъ  день  щшшили  кукурузу,  и  посл-Ь  того  ночью  на  субботу 
съ  3-го  на  4-е  1юня  на  всЬхъ  гЬхъ  нивахъ  кукурузу  побило 
градомъ,  тогда  какъ  у  другихъ  ничего  на  тронуло.  (Новъто-же 
время  градомъ  попортило  не  только  нивы,  но  виноградники  и 
всЬ  фрукты  въ  Цермниц-Ь,  гд'Ь  всЬ  так1е  дни  строго  почитаются). 
Нельзя  также  работать  на  мркли  петак  —  передъ  Петровымъ 
днемъ  и  посл-Ь  Иванова  дня  (24  1юня).  Однажды  стали  работать, 
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и  середи  дня  сд'Ьлалось  темно,  какъ  ночью,  такъ  что  должны  были 
бросить  работу;  оттуда  происходитъ  и  его  названхе  *). 

Въ  связи  съ  пятницей  оказывается  большое  почтете  и  дню 
св.  Параскевы;  по-сербски  света  Петка  (14  октября). 

На  почитан1е  пятницы  есть  указан1я  и  въ  сербскихъ  п-Ьсняхъ. 
Такъ,  въ  одной  старой  п'Ьсн'Ь  царь  Лазарь,  строя  церковь  Рава- 
ницу,  ставитъ  услов1емъ: 

Да  се  гради  дванаест  година; 
А  ыа^стору  по  дукат  иадница, 
Напо]нице  по  три  оке  вина; 
Да  светку^у  петку  и  ие^еьу. 

Раде  иегшар  (главный  мастеръ)  особенно  жалуется  на  не- 
соблюден1е  этого  посл-Ьдняго  услов1я,  несоблюден1е  великихъ 
празднйковъ,  въ  число  которыхъ  входитъ  и  пятница: 

Не  светку^у  петку,  ни  не!)еьу, 
Ни  Или]у,  ко]и  громом  би]е. 
Ни  Марину,  ко^а  мушом  пали. 

(В.  Кар.  П,  36,  ст.  108 — 121;  срв.  С.  В.  Максимова  о  Де- 
вятой пятнице,  «Новости»,  1884,  №  156). 

Существуютъ  12  пятницъ,  въ  которыя  если  поститься,  то 
не  нужно  соблюдать  и  Великш  постъ;  но  р'Ьдко  кто  знаетъ  ихъ. 
Въ  окрестности  Цетинья,  говорятъ,зналъ  ихъ  только  попъ  СтеФанъ 
изъ  Байцъ,  п.  Вукацъ  изъ  Б'Ьлошей  и  п.  Филиппъ  изъ  Кос1еръ. 
Намъ  доста.1ась  одна  рукописная  книжечка  попа  Радомана  изъ 
Люботиня  (отъ  его  сына  Петра),  въ  которой  находится  ц'йлое 
сказаше  объ  этихъ  пятницахъ. 

Подобный  списокъ  12  пятницъ  напечатанъ  М.  Г.  Миличе- 


*)  Въ  Мостар-Ь  на  другой  сторон-Ь  Неретвы  за  горой  Хумомъ  находится 
м4сто,  называемое  бабун:  тамъ  обыкновенно  собираются  на  источни  петак 
(первый  посл-Ь  Пасхи)  н  купаются  въ  ключ-Ь,  текущемъ  въ  р.  Радоболю;  больше 
всего  тамъ  бываютъ   женщины  съ  д-Ьтьми. 
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вичемъ  (Живот  срба  сел^ака  въ  Гласник-Ь,  1867,  кн.  V,  св.  XXII, 
стр.  98 — 93);  а  достался  ему  этотъ  списокъ  также  въ  рукописи 
отъ  отца  его,  священника.  Въ  суш,ности  эти  два  списка  представ- 
ляютъ  одно  и  то-же;  но  кое  въ  чемъ  есть  и  разница,  всл'Ьдств1е  че- 
го счптаемъ  не  лишнимъ  привести  зд'Ьсь  ц-Ьликомъ  нашъ  списокъ  *). 

«Сказание  колико  се  е  учинила  знамениа  у  петак  1)  изгнанъ 
би  адамъ  из  ра1а;  2)  у  петакъ  уби  каинъ  авела  своега  брата;  то 
би  нерва  крвъ  на  свиету;  3)  у  петакъ  пропеше  Исуса  Христа; 
4)  у  петакъ  авгаряни  поробпше  многе  земле  изагнаше;  5)  у  пе- 
такъ цар  Фаронски  паробии  п1еросалимъ;  бип  пустъ  деветдесет 
и  трии  л'Ьта;  6)  у  петакъ  посла  бГъ  исраиля  на  Фараона  змие 
крилате;  7)  у  петакъ  отсЬкоше  главу  святаго  иоаина  крстителя; 
8)  у  петакъ  потонишеся  четирп  града — содомъ  и  гоморъ,  и  гу- 
ватъ,  и  савитъ  и  у  нима  четрнаестъ  езикахъ;  9)  у  петакъ  изведе 
пророка  моисеа  зраилтенъ  из  египта;  1 0)  у  петакъ  чудеса  про- 
рока иеремие;  1 1)  у  петакъ  изъби  иродъ  четрнает  тисущъ  Хри- 
ста ради  у  старани!  иеросалпмъ.  Надметахусе  инадити  христиа- 
нин аб2)ел1ша  (евреями)  и  вргоше  два  мудрца  от  книге:  едио  хри- 
стианина, а  друго  абрела  и  с  нима  еданъ  имени  мали  затворите 
у  едну  кутю  за  трии  дани  и  христианин  доби  правду,  абрео  се 
покори  и  рече  абрео:  кад  си  добио,  каяш  ми  доанаестъ  велики- 
ахъ  петакахъ  нреко  године.  Отговори  му,  да  не  знаде  абрео  о 
истин-Ь  сердца,  нобЬже  на  дворъ,  оста  сии  мали;  унота  га  филосов: 
знаш  ли  тин  мали  от  дваестъ  петакахъ,  що  доводе  на  годищеРи 
рече  мали:  знамъ,  ма  имамо  клетву  медю  нама,  да  некажемо  христи- 
анима,  п  казамо;  а  те  нетке,  када  вашего  апостола  мучише  абрели  и 
уморише  и  надиоше  у  нега  свиетак  книгах,  книге  прощише,  па 
ппхъ  пзгореше.  У  те  петке  не  вала  никаква  почеткп  чпнити,  ни 
ншто  сЬяти,  ни  орати,  ни  виноградъ  садити,  ни  жене  халине  кроити». 

Одна  пятница  зд^сь  пропущена;  но  въ  той-же  книжечк-Ь 
есть  другая  статья  о  томъ  же,  и  поименованы  хотя  только  7, 


*)  Для  ясности  мы  отъ  себя  передъ  каждою  пятницей  поставили  соотв'Ьт- 
ствующ1я  цифры,  а  также  и  знаки  препинанхя,  не  им-Ьющгеся  въ  оригинал-Ь. 
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но  между  ними  находятся  дв-Ь,  не  находящ1яся  въ  первой  стать'Ь. 
Вторая  статья  составляетъ  дополвен1е  къ  первой,  поэтому  при- 
ведемъ  и  её,  пропуская  то,  чт5  есть  въ  первой. 

«1  пет.  у  велики  часни  постъ  пред  четиридесъ  мученикахъ; — 
ако  они  петакъ  буде  постптъ,  та  чоекъ  бес  тайна  христова  не 
умретъ.  2)  —  пред  благовиестъ  богородици  д1^в0;  —  тога  чойка 
гдъ  БГъ  на  сиромащину  нигда  не  пущитъ  3)  —  страшнп  велико 
неделе  треба  поститъ  ради  страсти  христови,  буду!1и  деде  се  ра- 
спети  нашъ  царъ  и  гдъ  исусъ  христосъ  те  испусти  духъ  накрсту 
за  насъ  грешние  у  десет  ура  у  вече;  они  велики  петакъ  ко  пости, 
та  чоекъ  осу]^енъ  буде  у  царство  и  получи  в-Ьчну  славу  4)  (от- 
в-бчаетъ  8-му  первой  статьи)  пред  вознесениемъ  гда  нашего 
исуса  Христа;  ко  они  петакъ  пости,  та  чоекъ  зломъ  смерти  не 
умреть.  5)  (пропущена  въ  1-й  статье)  пред  сошествиемъ  све- 
тога  духа  троици;  ослобожденъ  би  иоанъ  крестителъ; — та  чоекъ 
буде  при  конца  живота  смерт  свою  знатъ.  6)  (тоже  н-Ьтъвъ  1-й) 
пред  рождество  иоанна  предтеча  и  крестителя  гда  нашега  исуса 
хрта:  —  тога  чойка  душа  угодна  пред  господомъ  богомъ.  7) 
(тоже) — Преесвеетога  петра  и  павла; — тога  чойка  Гдъ  бгъ  за- 
вазда  сачува  отъ  неприятеля; — конецъ  и  богу  завазда  слава». 

Недтьля  употребляется  у  всЬхъ  сербовъ  въ  смысле  воскрес- 
наго  дня  въ  каждой  седмиц'Ь;  но  она  им-Ьотъ  также  смыслъ  и  осо- 
беннаго  праздника,  которому  посвящаются  церкви,  какъ  и  дру- 
гимъ  святымъ  или  праздникамъ.  Такъ,  въ  Бокк'Ь  (православныя 
общины  Лепетанъ  и  1ошицы)  парох1альная  церковь  света  Не- 
'§€ьа,  и  этотъ  праздникъ  бываетъ  въ  первое  воскресенье  посл-Ь 
Ильина  дня.  Въ  Черногор1и  на  Н-Ьгушахъ  есть  также  посвящен- 
ная ей  церковь,  самая  старая  и  очень  маленькая,  стоящая  со- 
вершенно отд-^льно  отъ  села,  и  въ  ней  служба  бываетъ  только 
разъ  въ  годъ,  въ  первое  воскресенье  посл'Ь  Воздвиженья  креста 
(14  сентября). 

Намъ  н'Ьтъ  надобности  перечислять  остальные  церковные 
праздники,  праздноваше  которыхъ  прямо  указано  церковнымъ 
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уставомъ,  а  не  сопровождается  никакими  особенными  обрядами, 
чисто  народными,  Зам'Ьтимъ  только,  что  народъ  ихъ  отлично 
знаетъ  и  соблюдаетъ.  Какорг  день  сл-§дуетъ  праздновать,  а  ка- 
кой н-Ьтъ,  кром-Ь  свящешшковъ,  народъ  узнаетъ  отъ  какого-ни- 
будь умнаго  старца  или  грамот-Ья,  читающаго  календарь. 

Зная  дату  праздника,  стараются  расчислить,  въ  какой  день 
недели  онъ  приходится,  и  для  этого  существуетъ  способъ  по 
одному  изв1Ьстному  празднику  определять  друг1е. 

Такъ  въ  одпнъ  день  приходятся:  Лучин-дан  (18  октября), 
Арандьелов-дап  (8  ноября),  Врачеве  (1  ноября),  Николь-дан  (6 
декабря)  и  СтеФапь-дан  (27  декабря);  потоз1ъ  Рождественское 
заговенье  (14  ноября)  и  Введепье  (21  ноября);  Варварин-дан  (4 
декабря)  и  Божпч;  «Трповска  петка  (преподобномученица  Пара- 
скева 26  1юля)  иде  уз  Пантели]у»  (27 1юля),  т.  е.  сл-Ьдуетъзанимъ. 

5.  Праздникъ  «крестнаго  имени» 

(крсно  име  или  слава). 

Сербы  не  зпаютъ  нашего  праздника  именинъ,  въ  которомъ 
каждая  отдельная  личность  чествуетъ  день  того  святого,  имя  ко- 
тораго  дано  ей  при  креш,ен1и.  У  нихъ  вся  семья  нразднуетъ  или, 
какъ  они  говорятъ,  славить  одного  святого,  имени  котораго  мо- 
жетъ  и  не  быть  въ  ц1^лой  той  семь'Ь;  и  не  одна  только  семья,  а 
цЬлый  родъ,  которому  она  нринадлежитъ  по  кровному  происхо- 
жден1ю,  и  наконецъ  цЬлое  племя,  насчитывающее  н-Ьсколько  ты- 
сячъ  душъ.  Изъ  прославлен1я  одного  и  того-л^е  святого  совер- 
шенно различными  племенами  д'Ьлаютъ  заключен1е  о  ихъ  род- 
стве. Такъ,  въ  Черногор1и  племена  озриничей,  пиперъ  и  васо- 
евичей,  славящ1е  день  архангела  Михаила  (8  ноября),  считаются 
между  собою  родственниками  и  на  этомъ  основан1и  сложили  ле- 
генду о  своемъ  пропсхожденхи  отъ  трехъ  братьевъ  Озра,  Пипа 
п  Баса.  Въ  д-Ьйствительностп  это  не  такъ;  но  по  этой  фикцш 
можно  судить,  какое  важное  значен1е  дается  этому  празднику  въ 

СборппЕЪ  II  Отд.  П.  А.  П.  И 
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жизни  сербскаго  народа.  Встречаясь  гд'Ь  нибудь,  члены  этихъ 
различныхъ  племенъ,  обращаются  другъ  къ  другу  со  словами:  «О, 
мой  родо!»  т.  е.  родичъ,  и  всегда  готовы  на  помощь  одинъ  дру- 
гому, какъ  и  дМствительнымъ  родствениикамъ. 

Праздникъ  этотъ  сербы  считаютъ  отличительною  чертою 
своего  народа,  такъ  какъ  его  н'Ьтъ  у  другихъ  славянъ,  ни  у  бли- 
жайшихъ  къ  нимъ  хорватовъ  и  болгаръ,  и,  встречая  его  у  кого- 
либо  изъ  нихъ,  они  принимаютъ  то  за  несомн'Ьнн'Ьйшш  знакъ 
ихъ  сербскаго  происхоладеп1я. 

О  значен1и  и  пропсхожден1и  этого  праздника  почти  всЬ  со- 
гласны въ  томъ,  что  онъ  возяпкъ  еще  въ  то  время,  когда  сербы 
впервые  изъ  язычества  стали  группами  переходить  въ  хри- 
ст1анство,  принимая  свопмъ  покровителемъ  того  святого,  въ 
день  котораго  происходило  ихъ  крещен1е  или  имя  котораго 
было  дано  глав^  семейства  или  гд^уппы.  Вотъ  какъ  объясня- 
етъ  это  парохъ  изъ  Скрадпны  (въ  Далмац1и)  I.  Яворъ  на 
основан1и  псторш  распространен1я  христханства  въ  первыя 
времена  между  языческими  народами.  «Когда  язычники  и  идо- 
лопоклонники, —  говоритъ  онъ,  —  обращались  въ  христ1анство, 
то  обыкновенно  ц^лыя  племена  собирались  на  ближн1я  р-Ьки, 
гд-Ь  и  происходило  ихъ  крещен1е,  какъ  то  видно  цзъ  Д^я- 
н1й  Апостольскихъ.  Напр.  Крпспъ,  обратившись  къ  Господу, 
принялъ  отъ  апостола  Павла  св.  крещев1е  со  всЬми  своими  до- 
машними (гл.  18,  ст.  8);  также  и  Лид1я  изъ  града  Т1атирскаго 
отъ  него-же  приняла  крещен1е  со  всЬми  своими  домашними  (гл. 
16,  ст.  15).  Тотъ  день,  въ  который  крестились,  тотчасъ  въ  пер- 
вый же  годъ  былъ  торжественно  отпразднованъ,  о  чемъ  также 
видно  изъ  Д'Ьян1й  Апостольскихъ.  Именно,  когда  Павелъ  и  Сила 
крестили  одного  узника  со  вс^^мъ  его  семействомъ.  Сила  пригла- 
силъ  крестившихся  въ  свой  домъ,  гд'Ь  приготовилъ  для  нихъ  тра- 
пезу и  веселился  со  всЬмъ.своимъ  домомъ  (гл.  16,  ст.  33 — 34). 
По  всЬмъ  в-§роят1ямъ,  какъ  въ  первый,  такъ  и  въ  каждый  сл-Ь- 
дующ1й  годъ  новообращенный  праздыовалъ  этотъ  депь  въ  кругу 
своей  семьи  и  съ  ир1ятелями,  весело  проводилъ  его  въ  воспоми- 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  ОПИСАШЕ  ЧЕРНОГОРШ.    211 

11ан1е  ТОГО  дня,  въ  коюрый  они  обратились  въ  христ1анство  и 
приняли  св.  крещен1е.  Семейства,  считая  себя  осчастливленными 
въ  день  того  святителя,  когда  были  крещены,  приняли  его  па- 
трономъ  или  покровителемъ  своего  дома  и  съ  того  времени 
праздновали  того  святого,  и  до  нынЬ  славятъ его самымъ торже- 
ственнымъ  образомъ  ихъ  потомки»  *).  Что  этотъ  праздникъ  со- 
единенъ  съ  воспоминаа1емъ  о  крещен1и,  доказываетъ  и  назван1е 
его  крс{т)но  име  (крестное,  данное  при  крещенхи).  Противъ  мн1Ь- 
Н1я,  что  крестивш1еся  уже  посл'Ь  того  выбирали  себ-Ь  святого 
патрона,  также  очень  основательно  возражаетъ  г.  Яворъ:  «Если- 
бы, — говоритъонъ, — они  выбирали  себ^  святого  по  своей  вол1Ь  и 
посл-Ь  того,  какъ  приняли  христ1анство,  то  не  избрали  бы  они 
св.  Игнат1я  передъ  Р.  X.  (20  декабря),  съ  одной  стороны  такъ 
какъ  онъ  приходится  въ  постъ,  а  съ  другой — въ  виду  тяжести 
для  дома  отъ  большихъ  пздержекъ  на  два  так1е  большхе  празд- 
ника, сл'Ьдующ1е  одинъ  за  другимъ». 

Вопросомъ  однако  остается,  почему  этого  праздника  не  удер- 
жалось у  другихъ  славянъ.  Впрочемъ,  сл1Ьды  его  можно  усма- 
тривать и  у  другихъ;  похожи  на  то  и  наши  храмовые  праздники, 
при  чемъ  воспоминан1е  о  томъ  дн'й  можетъ  быть  соединено  съ 
имепемъ  храма.  У  сербовъ,  хотя  не  вполнЬ,  встр-Ьчаемъ  тоже 
самое.  Неманичи  славили  св.  архангела  Михаила  п  потомъ  въ  честь 
его  строили  храмы  и  въ  ЗетЬ,  и  на  Превлак-Ь  (въ  БоккЬ),  и  въ  1еру- 
салим-Ь.  Въ  Черногор1п  па  Цеклин^  славятъ  день  св.  Николая 
(6  декабря);  но  старожилы  тамошн1е,которыхъ  осталось  не  много, 
славятъ  св.  веклу,  имя  которой  носптъ  самая  старая,  находя- 
щаяся тамъ  церковка.  Иногда  съ  имепемъ  церкви  соединяется, 
если  не  главный  праздникъ,  то  другой,  такъ  называемая  послуж- 
быца  или  преслава,  на  что  укажемъ  ниже.  Объяснен1емъ-же 
тому,  почему  этотъ  праздникъ  во  всей  ц1Ьлости  удержался  только 
у  сербовъ,    служитъ  основная  черта  сербскаго  народа,  во  всей 


*)  Изяснен^    крстног    имена.    Срб.    Далм.  Магазинъ.   1863.   XXII,  стр. 
93-93. 
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р-Ьзкости  проявляющая  себя  въ  Черногорти,  —  это  крайняя 
приверженность  его  къ  своей  народности,  цепкость,  съ  какою 
онъ  держится  за  каждую  ея  мельчайшую  особенность,  и  стре- 
млеше  наложить  народную  печать  на  все:  на  жизнь  политическую 
п  культурную,  даже  на  самую  религ1ю  и  церковь.  Съ  такимъ 
характеромъ  подъ  именемъ  христ1анскаго  святого  они  могли  со- 
хранить древн'йншее  воспоминан1е  о  своемъ  домашнемъ  покрови- 
тел'Ь,  когда  они  находились  еще  въ  язычеств-Ь,  и  котораго  перем-Ь- 
нили  на  христ1анскаго.  Но  что  это  было  д-Ьйствительно  христхан- 
ское  имя,  данное  при  крещен1и,  доказываетъ  отсутств1е  между 
таковыми  имеиъ:  Бука,  Живка,  Станка,  Рада,  Люба  и  др.,  кото- 
рый вообще  въ  сербской  семь^Ь  преобладаютъ  надъ  именами,  освя- 
щенными церковью  и  дающпмися  священниками  по  требнику. 

Въ  празднован1и  дня  своего  святого  покровителя  для  серба, 
сверхъ  глубокаго  релипозно-нащональнаго  чувства,  заключается 
понят1е  о  чемъ-то  такомъ,  съ  ч'Ьмъ  неразрывно  связана  его 
судьба,  все  его  счастье  и  существованхе;  поэтому  онъ  такъ  и 
готовится  къ  его  прославленхю,  хотя  бы  нужно  было  для  того 
отдать  последнее,  что  им'Ьетъ  въ  дом-Ь  и  ч-Ьмъ  могъ  бы  надолго 
обезпечить  свое  дальнейшее  существован1е.  Если  сербъ  и  во 
вс1&хъ  другихъ  случаяхъ  показываетъ  свое  гостепр1имство,  то  на 
этомъ  праздник1Ь  гостепр1имству  его  н'Ьтъ  м^ры.  Зд^сь  внолн-Ь 
оправдывается  выражен1е,  съ  которымъ  сербъ  хозяинъ  прив-Ьт- 
ствуетъ  гостей:  «Домъ  Бож1Й  и  вашъ»,  и  самъ  онъ  со  всею  своей 
семьей  не  коснется  до  ']&ды,  покуда  не  насытятся  его  гости,  ко- 
торымъ онъ  все  время  служитъ,  стоя  на  ногахъ  съ  непокрытою 
головой  и  предупреждая  всякое  желанхе  гостей.  Въ  то  время 
какъ  въ  празднован1и  «Божича»  (Рождество  Христово),  особенно 
въ  главномъ  момент'Ь  его  преддверхя  при  налаганш  бадняка, 
домъ  затворяется  для  всякаго  посторонняго  и  только  своя  семья 
предается  скромному  веселью;  зд-Ьсь  безъ  посторонняго,  безъ  го- 
стя н'Ьтъ  праздника. 

Высокое  значен1е  этого  праздника  прекрасно  объяснено 
г.  Л.  Томановичемъ  въ  р^чи,  которую  онъ  когда-то  на  день  св. 
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Саввы  дерн^алъ  въ  православной семинаршвъЗадр'Ь (1868 г.)*). 
Воспользуемся  и  мы  его  толКован1емъ.  Д'Ьло  не  въ  томъ,  чтобы 
накормить  и  напоить  гостей;  а  въ  достойномъ  прославлен1и  имени 
Бога  и  его  святого,  котораго  празднуетъ  домъ. 

Когда  Дьюро  Смедеревецъ  славплъ  своего  святого  Георг1я, 
явился  къ  нему  турокъ,  котораго,  какъ  гостя,  онъ  прогнать  не 
могъ;  а  онъ  только  пилъ  и  Ьлъ,  не  давая  другимъ  исполнять 
свой  долгъ  передъ  святостью  того  дня;  тогда  Дьюро  отзываетъ 
въ  сторону  свою  жену  ЕриЕ1у  съ  поручен1емъ  взять  чашу  вина 
и  выйти  на  дорогу: 

Не  би  л'  кога  сре!га  нани]ела 

Од  србина,  од  крви  ]уначке; 

Нек  попп]е  и  пека  папп]е  (произнесетъ  здравицу), 

Нек  поменс  Бога  истинога, 

Мила  Бога  и  светог  15ор1)п]у, 

аНека  знамо,  да  смо  прославили»! 

Славили  крсно  име  и  всЬ  сербск1с  цари;  наприм'Ьръ  царь  Сп- 
меонъ: 

Симе  госте  на  славу  созвао: 

Седам  краьа  из  седам  земаьа, 

Седам  крал^а  и  четпри  цара, 

И  четири  старо  патрпаре, 

А  Фукаре  (бЬдняковъ)  ни  бро]а  се  незна. 

Како  служи  србски  царе  Симо!  * 

Врло  б^еше  царе  остарио; 

Би]ела  му  брада  до  по]  аса 

На  златпу  се  штаку  оппраше. 

Точно  также  и  СтеФанъ  Душанъ: 

Свеца  слави  србски  цар  Ст]*епане, 
Свеца  слави  светог  Аран!)ела. 


'■)  Отд-Ьльный  оттискъ  изъ  Серб.-Далм.  Маг.  1868:  «О  креном  имену». 
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Сву  господу  на  свеца  сазвао, 

Па  им  онда  служи  ладно  вино, 

Како  царски  ваьа  и  требухе 

Послужити  крсно  име  еще.  л 


Славитъ  этотъ  праздникъ  и  самъ  св.  Архангелъ: 

Славу  слави  свети  Аран^)еле, 
Славу  слави  светога  1ована: 
Састали  се  божи  нраведници, 
Па  им  служи  вино  и  раки]у. 

Обязанность  хозяина — угощать  всЬхъ  гостей,  стоя  на  ногахъ, 
какое-бы  онъ  высокое  положен1е  ни  занималъ  и  кто  бы  ни  были 
его  гости,  хотя- бы  посл-Ьдняя  фу  кара  (бЬдняки). 

И  вотъ  что  случилось  съ  царемъ  Степаномъ  (Душаномъ). 
Когда  онъ  служилъ  всЪ1Ъ  по  закону, 

Сто]аше  му  свети  Аран1)ео, 
Сто]аше  му  на  десном  рамену, 
Милу.]е  га  крилом  по  образу. 

А  когда  онъ,  поддавшись  уб'Ьжденхямъ  гостей,  въ  числ'Ь  ко- 
торыхъ  были  и  владыки,  сЬлъ, 

.  Разсрди  се  свети  Аран]^ео: 

Удрп  пара  крилом  по  образу. 
Па  отиде  из  царева  двора. 

Но  милость  его  возвратилась, 

Када  царе  на  ноге  устаде 
И  подиже  триста  свештеника 
И  двана]ест  србски^еx  ела  дика, 
И  четири  старе  патриц  аре; 
Те  узеше  книге  цароставне, 


< 
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Те  читаше  велике  молитве. 
И  држаше  велика  бдени^а 
За  три  дана  и  три  но^ге  тавне. 

Такъ  велика  святость  этого  праздника.  Зд'йсь  между  прочимъ 
мы  зам-Ьчаемъ,  что  праздыован1е  это  не  оканчивалось  однимъ 
днемъ. 

Кром'6  угощен1Я  гостей,  званныхъ  и  незванныхъ,  славящш 
к})спо  име  считалъ  своиыъ  долгомъ  ознаменовать  его  какнмъ 
нибудь  добрымъ  дЬломъ  или  милостыней. 

Такъ,  воевода  Тодоръ  сидптъ  въ  темнице;   а  когда  насталъ 

день  св.  Георг1я,  его  крсно  име,  оеъ  проситъ,  чтобы  его  пустили 

на  базаръ: 

Да  добавим  и  хд^еба,  и  вина, 

Да  нарапим  суж&епо  тамници 

Ради  Бога  и  крсног  имена. 

Не  им-бя  при  себ'Ь  денегъ,  онъ  продаетъ  свой  ножъ  въ  золо- 
той оправ-Ь  и  исполняетъ  свой  долгъ.  Угощая  заключенныхъ, 

Уста  Тодор,  у  славу  напи]а: 
«О  велика  л>епа  славо  бож^а, 
Свети  "Ьор1)е,  крсно  име  мо]е! 
Опрости  ме  тамнице  проклете. 

И  вдругъ: 

На  тамппци  отворена  врата. 
Отворена  врата  деветоро 
И  десета  брава  дубровачка; 

а  въ  дверяхъ  стоялъ  воинъ,  который  показывалъ  заключенному, 
куда  онъ  долженъ  итти  домой: 

Осврте  се  воевода  Тодоре, 
Да  ^унаку  даде  чашу  вина; 
Ал'  не  стаде  коаа  и  кунака. 


216  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

Увид-Ьвши  двери  отворенными,  всЬ  узники  также  вышли,  а 

Тодор  оде  преко  горе  Црне. 
Када  до!)е  двору  госпоскоме, 
Али  ьуба  крсно  име  служи. 
Сазвала  ^е  госте  и  званице, 
И  кумове,  и  све  при^атеье. 
Па  господа  крсно  име  служи 
И  госпо1)а  у  славу  напи^а: 
«Помоз',  Боже  и  свети  ?)ор1)И]е, 
Крсно  име  господара  мога, 
Опрости  га  тамнице  нроклете, 
Донеси  га  ка  двору  б]еломе!» 
У  то  доба  Тодор  на  вратима. 

Вотъ  что  значитъ  честно  исполнить  свой  долгъ  передъ  своимъ 
святымъ! 

Сообразно  тому  сл'Ьдуютъ  и  вс']Ь  здравицы  въ  этотъ  слав- 
ный день:  «За  здравье  нашега  цвп^ета  насред  би]елога  сви]ега, 
цркве  1ерусалимске,  да  ^о]  ]аьи  Господ  Бог  поможе  и  избави  из 
пекси^анске  руке!  за  здравье  наши^ех  цркава  и  манастира,  1)е 
год  зе  коз'а,  Боже,  ]е  помози,  да  нам  буду  ли]епе  и  би^еле,  окийене 
и  оружане,  с  двора  каменом  и  клаком,  а  изнутра  сребромъ  и  зла- 
том, крстима  и  иконама,  а  на]боье  браком  ришЬанима,  као  у 
права  и  среЬна  м^еста  ришЬанска;  за  здравье  четпри  васеленска 
патриара,  и  да  ни  Бог  нам^ести  петога  у  ПеЬи;  за  здравье  сва- 
кога  ^унака,  брата  србина,  воьнога  и  невоьнога:  кои  ]е  у  воьи, 
Боже,  га  подржи;  кои  ли  у  невоьи,  Боже  га  избави,  да  се  брайе 
нагледа,  да  се  сунца  нагри]е  и  да  му  Господ  да  власт  и  облает, 
као  данас  нама  у  нашега  брата  домайина,  ако  Бог  да»! 

Ни  одинъ  праздникъ  не  заключаетъ  въ  себ'Ь  столько  религюз- 
наго,  какъ  слава^  всл'Ьдств1е-чего  требуется  непременно  присут- 
ств1е  священника  и  въ  дом-!:  для  освящен1я  и  преломлен1я  колача, 
для  благословешя  трапезы  съ  особыми  для  того  молитвами,  а  так- 
же вообш,е  для  предс'Ьдан1я  въ  чел-Ь  трапезы  и  провозглашенхя 
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здравицы  ВО  славу  Бож1Ю.  Но  это,  конечно,  невозможно  для  каж- 
даго.  У  сербскихъ  кралей,  какъ  мы  впд-Ьлп,  на  этомъ  праздник'Ь 
присутствовали  высш1е  духовные  сановники,  начиная  съ  натр!- 
арха;  у  простыхъ  же  людей  священникъ  всегда  бываетъ  у  кого- 
либо  изъ  почетц-Ьйшихъ  лицъ;  а  въ  старое  время  безъ  сомн-Ьнхя 
это  преимущество  оказывалось  местному  главарю  и,  можетъбыть, 
глав-Ь  пли  старшему  въ  ц-Ьломъ  племени  или  род'Ь;  остальные  до- 
вольствовались т'Ьмъ,  что  во  всей  полнот-Ь  и  ц'Ьлостп  обрядъ  со- 
вершался у  ихъ  старшаго.  Гд'й  одного  святого  славитъ  ц-Ьлое  пле- 
мя, какъ  во  многохъ  м']Ьс тахъ  Черногор1п,  тамъ  священникъ  и  не  въ 
состоян1и  обойти  ВС  Ьхъ  за  одпнъ  день,  но  обходитъ  для  благосло- 
вен1я  колача  въ  продолжен1и  двухъ-трехъ  дней;  и  это  называется 
прекадьивати.  Всл'Ьдств1е  того  большинство  совершаетъ  весь  обы- 
чай нерваго  дня  славы  безъ  священника. 

Такимъ  образомъ  обрядъ  этотъ  сокращается  всл-бдствхе  не- 
обходимости. А  отчасти,  конечно,  дЬйствуетъ  и  духъ  времени. 
При  этомъ  бол-Ье  устойчивыми  оказываются  местности  нодъ 
чужимъ  господствомъ,  в'Ьр^  и  народности  которыхъ  угрожаетъ 
опасность  со  стороны  господствующихъ  надъ  ними  инородцевъ  и 
инов'Ьрцевъ.  Именно,  нигд^  сербы  въ  отношен1и  этомъ  не  находятся 
въ  такомъ  сгЬсненномъ  положенхи,  какъ  въ  Старой  Серб1и,  въ 
округахъ  Призрена,  Печи,  Моравы  и  Дибры;  а  между  тЬмъ,  по 
описан1ю  покойнаго  И.  С.  Ястребова,  тамъ  больше  всего  и  удер- 
жались вс'Ь  обряды,  сопровождающ1е  празднованхе  крестнаго 
имени.  Тамъ  это  представляетъ  ц'Ьлое  священнод'Ьйств1е  отъ  ка- 
нуна праздника  до  его  окончан1я. 

Что  касается  Черногор1и,  то  зд-Ьсь  праздникъ  этотъ  всегда 
стоялъ  очепь  высоко;  но  черногорецъ,  не  имЬя  средствъ  вьшол- 
нять  всЬ  обряды,  старался  вознаградить  то  безгранпчнымъ  госте- 
пршмствомъ  и  угощен1емъ,  которое  длилось  обыкновенно  три  дня, 
при  чемъ  въ  дом'Ь  но-Ьдались  иногда  больш1е  запасы.  Правда, 
угощен1е  это  состояло  главнымъ  образомъ  въ  мясЬ,  что  не  со- 
ставляло большого  разсчета  въ  то  время,  когда  Черногор1я  была 
богата  стадами;  что  же  касается  покупного,  какъ  вино  и  водка, 
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то  тратилось  столько,  сколько  для  того  случая  было  закуплено, 
и,  истребивъ  то,  гости  обыкновенно  расходились.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье 
и  этого  было  слишкомъ  много,  и  самъ  народъ  тяготился  такимъ 
положен1емъ,  не  см'Ья,  однако,  нарушить  обычая.  Въ  этомъ  слу- 
ча'Ь  помогъ  народу  кн.  Дан1илъ,  запретивъ  празднован1е  больше 
одного  дня;  такъ  что  по  обычаю  собирались  ближайш1е  родствен- 
ники и  пр1ятели  наканун-Ь  праздника,  а  въ  самый  день  праздника 
и  друпе  гости,  но  всЬ  должны  были  непременно  отправиться  по- 
сл'Ь  ужина  и  прежде  полуночи,  когда  настаетъ  уже  другой  день. 
Въ  Законник-Ь  кн.  Дан1ила  мы,  однако,  не  находимъ  этого  поста- 
новлен1я,  а  только  запрещен1е  послужбицы^  прославлен1я  другого, 
второстепеннаго  праздника.  Вотъ  относя ш.1Йся  къ  тому  §  88. 

«Послу жбицы  крестнаго  имени  и  торбицы  (о  нихъ  дал-Ье) 
отньш'Ь  больше  не  могутъ  быть,  такъ  какъ  этимъ  люди  тратятъ 
свое  имущество  и  потомъ  дЬлаются  б-Ьдияками.  Если  же  кто  не 
послушается,  тотъ  будетъ  оштрафованъ  двумя  талерами  и  нака- 
занъ  тюрьмою.  Достаточно  по  нашему  сербскому  обычаю  праздно- 
вать одно  крестное  имя  въ  соспомкнате  крещетя  прадгьдовъ». 

Впосл'Ьдств1и,  при  нын-Ьшнемъ  уже  княз'Ь,  состоялось  запре- 
щен1е  гостямъ  собираться  инаканун-Ь  праздника;  а  всЬ  должны  въ 
одинъ  день  пр1йти  и  уйти.  Это  окончательно  сократило  праздно- 
ваше,  такъ  какъ  ближн1е  большею  частью  славятъ  въ  одно  и  то 
же  время,  а  для  отдаленныхъ  невозможно  за  одинъ  день  пр1йти 
и  вернуться  назадъ.  Этимъ  распоряжен1емъ  уничтожилась  и  одна 
существенная  черта  обычая:  отправлен1е  на  другой  день  хозяина 
съ  самыми  почетными  гостями  въ  церковь. 

Однимъ  словомъ,  обычай  этотъ  несколько  сокращается  и  упро- 
щается, частью,  какъ  мы  сказали,  уступая  духу  времени,  веду- 
щему народъ  къ  уиразднен1ю  излишней  обрядности;  частью  же 
всл'Ьдств1е  бол-Ье  осложненныхъ  требован1й  жизни,  сопряженныхъ 
съ  большими  издержками,  и  экономическихъ  воззр'^нш  правитель- 
ства. 

Въ  королевств-Ь  Сербскомъ  излишества  въ  празднованш 
устранились  сами  собою  безъ    всякаго    вм-Ьшательства  власти, 
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ЧИСТО  вс.г§дств1е  экономическихъ  соображен1Й.  Что  же  касается 
культурныхъ  слоевъ  тамъ  же,  то  вънихъ  часто  встр1Ьчаются  от- 
казы отъ  торжественнаго  праздиован1Я  крестнаго  имени  и  свя- 
занныхъ  съ  т-Ьмъ  посЬщентй,  о  чемъ  и  предупреждаются  всЬ 
путемъ  печати. 

Въ  Черногор1и-же  подобнаго  рода  отказъ  немыслимъ.  Въ 
какомъ  бы  положеши  ни  былъ  домъ,  хотя  бы  онъ  былъ  въ  пе- 
чали, и  въ  дом-Ь  находился  тяжело  больной,  даже  умираюпдш, 
хотя- бы  и  глава  семейства,  крестное  имя  должно  быть  просла- 
влено, и  доыъ  не  можетъ  остаться  безъ  гостей,  не  накормить  и 
не  напоить  пхъ,  ч'Ьмъ  Богъ  послалъ.  При  этомъ  мн'§  приходитъ 
на  память  сл1Ьдующ1й  случай. 

Въ  1883  г.  княжескш  домъ  постигло  большое  несчаст1е: 
умерла  кпяжна  Мар1я,  любимая  дочь  княгини,  находившаяся  въ 
Петербурге  въ  Смольпомъ  институтЬ;  а  Юрьевъ  день  (23  апр.), 
который  славитъ  князь  съ  цЬлымъ  своимъ  племенемъ,  былъ  днемъ 
смерти  княжны,  и  въ  тотъ  самый  день  съ  утра  стали  приходить 
телеграммы  о  безнадежномъ  состоянш  больной.  Не  смотря  на  это, 
князь  не  отм'Ьнилъ  празднован1я  и  собралъ  гостей  во  дворце  по 
обычаю:  однихъ,  представителей  иностранныхъ  державъ  и  выс- 
шихъ  чиновниковъ,  угощалъ  самъ  въ  верхнемъ  салон-!;  а  внизу 
также  собрано  было,  я  думаю,  бол-Ье  200  чел.  воеводъ,  брвгади- 
ровъ  п  др.  воениыхъ  п  гражданскпхъ  чиновъ  и  представителей 
гражданства,  которыхъ  угощалъ  насл-Ьдникъ.  Получая  безпрестан- 
но  самыя  отчаянный  телеграммы,  насл-Ьдникъ,  чтобъ  только  не 
смуш.ать  насъ,  своихъ  гостей,  сообщалъ  намъ,  будто  положен1е 
больной  улучшается.  И  такъ  праздникъ  прошолъ  своимъ  обыч- 
нымъ  порядкомъ,  а  въ  то  самое  время  несчастная  переселилась 
въ  в-Ьчность.  Это  вполн-Ь  согласно  съ  т']^мъ  характеромъ  праздно- 
ван1я  крестнаго  имени  въ  смысл'Ь  не  веселья  какого-либо,  а  слу- 
жен1я  своему  святому,  им'Ьющаго  для  серба  такое  же  значен1е, 
какъ  и  служба  въ  церкви.  Трауръ  и  всякое  несчаспе,  постигаю- 
щее челов-Ька,  не  только  не  освобождаютъ  его  отъ  долга  про- 
славить своего  святого,  а  еще  бол-Ье  къ  тому  обязываютъ.  Такимъ 
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чувствомъ  къ  этому  празднику  проникнутъ  черногорецъ  и  потому 
въ  этотъ  девь  онъ  безропотно  покорился  бы  всему,  чтобы  только 
не  оскорбить  своего  святого,  и  далъ  бы  все  собравшимся  во  имя 
его  гостямъ,  хотя-бы  посл'Ь  того  самому  пришлось  итти  просить 
милостыню.  Поэтому  въ  Черногории  никакое  сокращенхе  въ 
празднован1и  не  могло  произойти  иначе,  какъ  при  посредств']^  пра- 
вительства, которому  черногорецъ  повинуется  безропотно. 

Перейдемъ,  наконецъ,  къ  самому  праздновашю.  Главные  мо- 
менты въ  немъ  составляютъ  сл'§дующ1е  акты:  1)  ношетевъ  цер- 
ковь на  литурпю  св-Ьчей,  просФоры  и  вина  (пуне)  и  поминовеи1е 
при  томъ  усопшихъ;  2)  освяш,ен1е  крестнаго  хл'йба  (крени  колач) 
въ  ДОМ'!,  и  зат'ймъ  3)  трапеза,  которую  также  по  настоящему  дол- 
женъ  благословить  священникъ  и  во  время  которой  должны  быть 
произнесены  изв-Ьстныя  здравицы,  и  между  ними  главныя  во  славу 
Бож1ю  и  во  славу  празднуемаго  святого*).  СвЬчи,  хотя  бы  одна, 
передаются  въ  церковь,  чтобы  во  время  литурпи  гор-Ьли  передъ 
иконой  того  святого^  если  таковая  имЬется,  во  славу  его,  а  также 
и  за  души  усопшихъ.  А  потомъ  одна  свЬча  должна  въ  этотъ  день 
гор-ЬтБ  и  въ  дом-Ь,  воткнутая  въ  колачъ  на  трапез-Ь  или  прил-Ь- 
пленная  къ  ст-Ьик-Ь  въ  переднемъ  углу.  Главнымъ  образомъ  эта 
св']Ьча  зажигается  «пред  душомусонши^ех»,  и  потому  по  правилу, 
соблюдаемому  въ  герцеговинскихъ  краяхъ,  а  также  въ  сосЬднемъ 
съ  Черногор1ей  Приморь-Ь,  св^ча  не  зажигается  въ  дом-Ь  въ  день 
св.  Архангела,  такъ  какъ  онъ  не  умиралъ,  ни  въ  день  св.  Ильи 
пророка,  живымъ  вознесшагося  па  небо;  собственно  же  въ  Черно- 
горш  это  не  соблюдается.  Для  поминовешя  усопшихъ  въ  церковь 
передается  и  домашнее  поминанье  (читула),  если  имеется,  или  же 
просто  священникъ  самъ  номинаетъ,  кого  знаетъ,  вообще  всЬхъ 
усопшихъ  того  дома. 

Наканун-Ь  праздника  собирались  только  самые  близк1е  дому 
люди,  особенно  одивы  (выданный  замужъ  изъ  того  дома),  иногда 


*)  Въ  другихъ  м^Ьстахъ,  какъ  въ  Старой  Сербии  (по  Ястребову)  въ  церковь 
носятъ  еще  и  кутью  (коливо),  ладанъ  и  деревянное  масло;  а  просФора  кладется 
сверху  на  колачъ. 
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съ  ДЕТЬМИ,  деверь  или  вообще  кто-либо  изъ  ихъ  семьи,  но  отнюдь 
не  зять;  а  также  кто-либо  изъ  самыхъ  близкихъ  пр1ятелей.  Со- 
бравшись къ  вечеру,  они  ужинали,  и  эта  трапеза  проходила  безъ 
всякихъ  обрядностей,  была  чисто  семейная.  А  на  другой  день, 
вставши  рано  и  распорядившись  относительно  об-Ьда  и  ц-Ьлаго 
дня,  хозяинъ,  облачившись  въ  самое  лучшее  од'Ьянхе,  шелъ  въ 
церковь  п  съ  нимъ  также  празднично  разодетые  его  гости:  онъ 
несъ  св'Ьчу,  а  друг1е  за  нимъ  кто  просФору,  кто  пуне  (вино);  и 
ч'Ьмъ  больше  его  свита,  тЬмъ  больше  чести  дому;  а  также  большая 
честь  и  тому  гостю,  который  несъ  что-либо  захозяиномъ.  Прос- 
Фора  и  вино  въ  Черногор1п  возвраш;аются  домой;  а  въ  герцоговин- 
скихъ  краяхъ  остается  въ  пользу  священника,  которому  дается  еще 
кое-что  сверхъ  того  деньгами  или  домашними  произведен1ями:  руно 
шерсти,  сыръ,  масло  или  что-нибудь  изъ  женской  работы. 

Съ  отм'Ьною  этого  обычая  теперь  идетъ  въ  церковь  одинъ 
хозяинъ,  а  чаще  кто-нибудь  изъ  младшихъчленовъ  семьи.  Иногда 
одно  лицо  псполняетъ  это  за  н-Ьсколько  домовъ,  особенно  если 
церковь  далеко.  Случается,  что  идутъ  на  перекрестокъ  за  часъ 
пути,  по  которому  должны  проходить  друпе  съ  т-Ьми  же  пред- 
метами, и  поручаютъ  кому-либо  изъ  идущихъ  уже  въ  церковь,  и  т-Ь 
исполняютъ  такое  поручен1е  съ  охотой,  считая  то  себ-Ь  даже  за 
честь.  Освященте  просФоры  и  вина  въ  церкви  происходитъ  до 
об1;дпи  и  посл-Ь,  какъ  кто  посн^етъ. 

По  окончан1и  службы  въ  церкви  священникъ  отправляется  по 
домамъ  прекадьивати^  т.  е.  совершать  обрядъ  благословен1я  хл-Ьба 
и  трапезы  въ  сопровожден1п  кажден1я  ладаномъ.  Этотъ  обрядъ, 
если  можно,  совершается  въ  тотъ  же  самый  день  и  до  полдня, 
причемъ  никто  прежде  того  не  сядетъ  и  за  трапезу;  но  это  въ 
большей  части  случаевъ  бываетъ  невозможно,  и  потому  п'рикадьи- 
ванье  идетъ  ц-Ьлый  тотъ  день,  а  иногда  на  другой  и  на  трет1й. 
На  Цетинь-Ь  взяли  обычай  совершать  это  и  съ  вечера;  но  во  вну- 
тренней Черногорш  этотъ  обычай  не  нравится,  и  всяк1й  охот- 
п-Ье  готовъ  принять  священника  три  дня  посл^,  ч-Ьмъ  наканун-Ь; 
такъ  какъ  тому  должно  предшествовать  освящешепг/«л  на  литургш. 
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Обрядъ  этотъ  въ  общемъ  требникЬ  не  находится;  поэтому 
священники  совершали  да  и  теперь  еще  совершаютъ  его  по  своему 
разум'Ьшю  и  по  предав1ю,  подбирая  къ  тому  сообразныя  молитвы 
и  священнодМств1я.  Старые  священники  им'Ьли  для  того  свои 
писанныя  книжечки  и,  судя  по  сходству  ихъ  менаду  собою,  должно 
полагать,  что  всЬ  он']Ь  возникли  нзъ  одного  какого-то  ис- 
точника. Разница  заключается  только  въ  томъ,  что  въ  однихъ 
поминаются  одни  святые,  въ  другихъ  друпе,  бол-Ье  изв-Ьстные  и 
чтимые  въ  той  или  другой  м'Ьстности,  и  еще  въ  т'Ьхъ  или  другихъ 
обрядностяхъ  около  самаго  калача. 

Въ  последнее  время  составленъ  особый  для  того  «чинъ»  серб- 
скимъ  митрополитомъ  Михаиломъ.  Зат-Ьмъ,  по  вс1^мъ  в'Ьроят1ямъ, 
на  основан1и  этой,  сочиненной  имъ  службы  внесенъ  «чинъ  благо- 
словен1я  и  р-Ьзашя  колача»  въ  книгу  1ерея  Васил1я  Николаевича, 
пароха  ирижскаго  (въ  Срем-Ь):  «Дополнительный  требникъ»  (Нови 
Сад.,  1887.  8°,  460),  гд^  онъ  занимаетъ  стр.  209—210. 

Въ  сущности  и  въ  главномъ  того  же  самаго  чина  держатся 
и  черногорск1е  священники, 

Вотъ  въ  чемъ  состоитъ  сущность  этого  обряда: 

«Священвикъ,  иад-Ьвъ  насебяепитрахиль,начинаетъ  обычно: 
Благословенъ  Богъ  нашъ;  Трисвятое;  посл1Ь  Отче  нашъ,  тропарь 
святого;  слава  и  нын-Ь;  кондакъ.  1ерей,  покадивъ  предложенный 
хл'Ьбъ  и  предстоящихъ  и  взявшиколачъ,благословляетъ  его  три- 
жды крестообразно,  говоря:  «Господи  Тисусе  Христе  Боже  нашъ, 
благослови  хл'Ьбъ  и  вино  с1е  Духомъ  Твоимъ  Святымъ,  всегда 
нын-Ь»  и  т.  д.  Потомъ  продолжаетъ:  «Во  славу  и  честь  святого 
(имя  рекъ),  приносимъ  ти  с1я,  Господи  Боже,  его  же  молитвами 
пр1ими  всещедро  ясертву  с1ю  въ  пренебесный  твой  жертвенникъ». 
Посл-Ь  этого  р'Ьжетъ  колачъ,  ноя:  Свят1и  мученицы;  Слава  теб-Ь, 
Христе  Боже, -и  Иса1я  ликуй. — Окончивъ  это,  онъ  преломляетъ 
хл-Ьбъ  съ  домохозяиномъ,  потомъ  составляетъ  об'Ь  половины  такъ, 
какъ  бы  былъ  ц-йлый  хлЫъ,  поливаетъ  виномъ  и  ц^луетъ  е  '"о 
трижды  и  домохозяина  въ  уста,  а  тотъ  1ерея  въ  руку,  со  словами 
священникъ:  «Христосъ  посреди  насъ»;  а  тотъ  отв^чаетъ:  «есть  и 
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будетъ» — трижды.  Посл-Ь  того  сл-Ьдз^ютъ  еще  н'Ькоторыя  молитвы, 
стихиры,  эктен1и,  между  которыми  последняя:  «Еще  молимся  о 
дом'Ь  семъ  и  живущихъ  въ  немъ  (имена  всЬхъ),  о  милости,  жизни, 
мир-Ь,  здрав1И  и  спасен1и  ихъ. — Потомъ  возгласъ:  «Яко  милостивъ» 
и  отпустъ. 

Почти  вполв-Ь  такъ  совершается  этотъ  обрядъ  на  Цетинь-Ь  и 
въ  другихъ  городахъ,  а  также  въ  Васоевичахъ.  При  этомъ,  когда 
поется:  «Свят1и  мученицы»  и  «Иса1я  ликуй»,  священникъ  съ  хо- 
зяиномъ  берутъ  об-Ьими  руками  колачъ  и  оборачиваютъ  его  по 
солнцу.  Но  во  внутренней  Черногор1п,  какъ  въ  старой  такъ  и 
въ  новонрисоединенныхъ  герцеговинскихъ  краяхъ,  этого  носл'Ьд- 
няго  н-Ьтъ  и  не  поются  т-Ь  п-Ьсни.  Штъ  и  преломлен1я  колача;  а 
священникъ  только  выр'Ьзываетъ  часть  изъ  средины  иноливаетъ 
изъ  стоящаго  тутъ  л^е  граФина  или  кувшина  (боцун  или  бардак) 
виномъ  и  части  эти  даетъ  хозяину  и  остальнымъ  домочадцамъ;  или 
же  надрЬзывастъ  его  накрестъ  и,  заливши  виномъ,  вынимаетъ 
части,  а  нотомъ  разламываетъ  его  вм'ЬстЬ  съхозяиномъ  на-двое. 
При  то.мъ  хозяинъ  свою  половину  передаетъ  въ  семью  доматьи- 
ц-Ь;  а  священникова  остается  на  стол-Ь  и  въ  нее  вставляется  св'Ьча. 

У  иныхъ  н-Ьтъ  особаго  крснаго  колача^  а  проскура,  изъ  ко- 
торой домохозяпнъ  выщипываетъ  частицы,  обмакиваетъ  въ  вино, 
съ-Ьдаетъ  самъ  и  даетъ  другимъ.  Такимъ-же  кусочкомъ,  обмак- 
нутымъ  въ  вино,  онъ  гаситъ  св-Ьчу  и  потомъ  съ'Ьдаетъ  его.  *) 
Непрем-Ьнное  услов1е,  чтобы  колачъ  былъ  пшеничный  и  изъ  ква- 
шенаго  т-Ьста;  а  такъ  какъ  въ  старое  время  иные  б-Ьдияки  не 
им-Ёли  другого  хл-ббауКром'Ькукурузнаго,  то  священникъ  на  этотъ 


*)  На  Грахов-Ь,  кром-Ь  свЪчи  на  стод^,  прил'Ьпляютъ  къ  ст^нк'Ь  св-Ьчу,  а 
.;ъ  ней  накрестъ  при.тЬпляютъ  другую;  загнувши  ея  концы  вверхъ,  такъ  что 
образуется  Фигура  въ  род-Ь  трикир1я.  При  этомъ  наблюдаютъ--  если  скор-Ье  сго- 
раетъ  средн1Й  конецъ,  то  значитъ,  что  плохо  стоитъ  домъ;  если  л'Ьвый,  то  не- 
пр1ятель  дома  не  ыожетъ  ему  ничего  повредить;  если  же  правый,  то  это  отно- 
сится къ  скоту  и  друпшъ  предметамъ  хозяйства. 

Бываетъ,  что  на  столЬ  лежитъ  даже  не  проскура,  а  простой  хлМъ,  и  свя- 
щенникъ его  не  разр-Ьзываетъ  и  не  поливаетъ,  а  поплещетъ  виномъ  на  огонь 
(въ  огнищ-Ь)  накрестъ  изъ  сосуда. 
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случай  носилъ  съ  собою  немного  пшеницы,  надъ  которою  и  со- 
вершалъ  освящен1е.  Но  не  было  ли  это  знакомь  того,  что  пре- 
жде и  зд-Ьсь,  какъ  въ  Старой  Серб1и,  при  томъ  было  и  коливо 
(кутья)?  Въ  Бок'Ь  коливо  бываетъ  только  въ  Новской  око- 
лин-Ь. 

Теперь  сл-Ьдуетъ  трапеза  со  здравицами.  Если  н^тъ  священ- 
ника, то  кого-либо  изъ  гостей  хозяинъ  сажаетъ  въ  чел-Ь  трапезы, 
и  на  немъ  лежитъ  обязанность  провозглашать  здравицы  или,  если 
не  всЬ,  то  главную  изъ  нихъ  «во  славу  Божтю».  Во  внутренней 
Черногор1и  эта  здравица  произносится  первою  и  прежде  ч'Ьмъ 
прикоснутся  къ  'Ьд-Ь;  а  на  Цетинь'Ь  и  въ  н-Ькоторыхъ  другихъ 
м-Ьстахъ  она  произносптся  только  тогда,  когда  на  столъ  поста- 
вятъ  жаркое  (печенье),  а  передъ  т-Ьмъ  два  пли  бол'Ье  кушанья 
по'Ьдаются  безъ  здравицъ. 

Въ  другихъ  краяхъ,  какъ  Приморье,  и  это  время  не  проходитъ 
праздно,  а  произносятся  обязательный  дв'Ь здравицы:^  добри  час 
од  обтьда  и  у  больи  час  од  обпда.  Случалось  мн!!  видеть  тоже  самое 
на  н-йкоторыхъ  об-Ьдахъ  и  въ  Черногор1и:  но  это  Д'Ьлалось  какъ  бы 
въ  подраженхе  т-Ьмъ  другимъ  краямъ.  При  томъ  въ  Черногорш 
р-Ьдко  можно  найти  хорошаго  говоруна;  да  и  не  любитъ  черно- 
горецъ  въ  этихъ  случаяхъ  многоглаголап1я,  какъ  бы  стыдясь  того 
и  боясь  отнять  у  праздника  его  серьезность  и  считая  излишество 
въ  обрядности,  какъ  и  въ  говоренхи,  лакрдгей  (болтовня,  пустяки). 
Онъ  развязывается,  становится  весел-Ье  и  говорлив'Ье  только  посл'Ь, 
когда  пройдетъ  главный,  такъ  сказать,  торжественный  моментъ 
трапезы,  и  пойдутъ  здравицы  чисто  м1рского  характера:  за  домо- 
хозяина и  другихъ  членовъ  семьи,  за  пр1ятелей  и  т.  п.  Въ  по- 
следнее время  черпогорскш  народъ  все  больше  и  больше  охваты- 
ваетъ  ОФФищозность  и  потому  въ  первой  м1рской  здравице  про- 
возглашается: за  здоровье  князя,  княгини,  пасл'Ьдника  и  всего 
св'Ьтлаго  дома  съ  непременными  пожелан1ями  распространен1я 
границъ  Черногор1и  до  Мостара,  Призрена  и  т.  п.  Въ  здравиц-Ь 
во  славу  Бож1ю,  иногда  заключается  и  имя  святого,  котораго 
празднуетъ  тотъ  домъ;  а  иногда  для  святого  особая  здравица. 
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при  чемъ  высказывается  пожелан1е,  чтобы  онъ  былъ  всегда  въ 
помощь  хозяигту,  который  ему  служить. 

Когда  говорятъ:  «во  славу  Бож1Ю)),  то  зажигаютъ  свйчу  (если 
не  была  зажжена  прежде),  воткнутую  въколачъ,  а  потомъколачъ 
съ  нею  снимаютъ  съ  этого  стола,  гд-Ь  обЬдаютъ,  и  ставятъ  гд-Ь 
пибудь  на  другое  м-Ьсто. 

Сидящаго  въ  чел-Ь  трапезы  п  произносящаго  здравицы  на- 
зываютъ  долибаша.  Противоположный  конецъ  называется  за- 
челье,  для  котораго  также  выбирается  человЬкъ,  знающ,1Й  по- 
рядки и  ум-Ьюгщй  ответить  па  здравицы  долибашя.  Въ  ряду  здра- 
вицъ,  когда  псрсберутъ  вс^хъ,  кто  нибудьнровозглашаетъ:  «Здраво 
чело  и  зачолье  и  обаребара»,  т.  с.  об'Ь  стороны  стола.  Но  все  это, 
конечно,  возможно  въ  болЬе  зажиточныхъ  домахъ,  гд'Ь  есть  до- 
статочно номЬщенья  истоловъ;  а  въ  большей  части  сельскихъ  до- 
мовъ  н1]тъ  другого  пом'Ьщен1я,  какъ  возлЬ  огнища,  столъ  пред- 
ставляетъ  круглая  софра  на  низенькпхъ  ножкахъ,пгостисидятъ 
или  просто  на  полу,  подостлавши  струку  или  что-нибудь  изъ  рух- 
ляди, или  на  низенькой  скамеечк-Ь,  а  большинство  на  какомъ-ни- 
будь  чурбашик-Ь  или  кампЬ.  Впрочемъ  мног1е  въ  этомъ  случа'Ь 
устраиваютъ  временный  столъ  изъ  досокъ,  хотя  бъ\  и  невысок1й. 
Здравицъ  такъ  много  уже  напечатано  у  Бука  Караджича,  В. 
Врчевпча  и  др.,  что  мы  не  мо^кемъ  къ  тому  ничего  добавить.  Въ 
впд'Ь  образчика  сообщпмъ  только  одну,  которая  оригинальна  т^Ьмъ, 
что  пересыпана  остротами. 

«Помози  Бол^е!  у  славу  данашшег  дана,  а  за  здравее  нашег 
Господара!  здрав  и  ти,  брате  домаТ1ине!ко]исимичашу  нодари]о, 
ти  се  с  тво]ом  муком  нахвалп]о;  да  ти  се  овдеп  у  тво]  дом  саби- 
ра^у  ка.1у})ери  и  понови,  моГшн  и  немойнп,  во.ъни  и  нево.ъни,  кне.зи, 
витези,  све  на  част  п  на  глас.  Гало  ти  дубоко,  слеме  ти  впсоко, 
а  под  слеме  свако  с]еме,  нопа]више  мушке  главе,  да  се  ш  аима 
дичиш  и  китиш,  као  свети  Сава  ледом  и  сни^егом,  као  свети  ■?)орТ)и]а 
листом  и  травом,  као  свети  Спас  сиром  и  мли^еком,  као  света 
Петка  вином  и  руметином,  као  небо  висином,  као  зец  брзином 
као  море  дубпном,  као  лисица  мудрином,  као  вук  ^акотом,  као 
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Скадар  халинама  и  пиперидими]ама,  каоПодгородицатрговиеом, 
као  Спуж  халовином,  ка'  Подвисци  перчипама,  ка'  бр1)ани  сим- 
си]ама,  ка'  Ьеклийи  бар^ацима,  ка'  приморци  маштрацима.  Коти 
би^о  брат,  он  ти  би]о  здрав;  котиби]озлотвор,  наврнуо  ти  га  бог, 
да  ти  ^е  добротвор;  оди]о  низ  Сенеке  лугове,  да  скужа]е  бабове 
дугове;  не  скужао  бабове  дугове,  нпт'  се  отуд  се  вратио,  но  се 
заду  насми]а,  што  з'е  задан  бестиза;  на  глави  му  плочица,  а  под 
ногама  драчица;  да  га  плоча  цука,  а  драча  боцка.  Здрави,  бра^ю 
и  призател>и!» 

(Сообщ.  СтеФанъ  ^овичевйчъ  пзъ  Цеклина). 

Особыхъ  кушанш  на  этотъ  день  н-Ьтъ;  только  если  онъ  при- 
ходится въ  постъ  или  постный  день,  то  ни  зачто  не  станутъ  'Ьсть 
скоромнаго,  хотя  бы  въ  друпе  дни  не  постились.  За  столомъ  всЬ 
держатся  очень  серьезно  и  благоговейно;  н-Ьтъ  даже  большого  и 
громкаго  разговора,  а  все  сосредоточено  около  праздника  и  со- 
отв'Ьтствующихъ  ему  здравпцъ  и  пожелан1й  дому.  Только  когда 
насытятся  гости  (наблагу]у  се),  выйдутъ  изъ-за  стола  и  сядутъ 
около  огня  или,  если  теплое  время,  передъ  домомъ;  тогда,  заку- 
ривши трубки,  поведутъ  разговоръ  обо  всемъ  п  ие  относящемся  къ 
празднику.  А  за  столъ  тогда  садятся  домашн1е.  Иногда  всЬ  со- 
бираются на  какое-нибудь  гумно  и  тамъ  затевается  п-Ьнье  и  пляска. 
А  въ  доме  между  т^мъ  готовится  ужина,  которая  бываетъ  часа 
въ  4  пополудни.  Если  славятъ  все  село  или  много  домовъ,  то  после 
обеда  домохозяинъ  или  кто  другой  изъ  дома  отправляется  къ  со- 
седу попросить  у  него  несколькихъ  пзъ  его  гостей  на  ужину: 
тотъ  конечно  уступаетъ,  и  пригласивш1Й  весело  ведетъ  къ  себе 
новыхъ  гостей.  Въ  этомъ  случае  честь  обоюдная:  веселъ  пригла- 
сивш1й,  за  честь  себе  считаютъ  приглашенные;  а  и  уступившхй 
гостей  гордится  ими,  такъ  какъ  это  показываетъ  ихъ  важность. 

За  ужиной,  которая  отвечаетъ  нашему  полднику,  еды  меньше 
и  она  проходитъ  безъ  всякихъ  здравицъ  и  другихъ  церемонш. 
После  этого  более  отдаленные  отправляются  домой  и  салютуютъ 
хозяевамъ  выстрелами,  а  хозяева  вместе  съ  оставшимися  гостями 
отвечаютъ  имъ  темъ  же. 
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На  ушинъ  (вечера)  остаются  только  блпжн1е;  но  прежде  пол- 
ночи всЬ  непременно  должны  разойтись;  иначе  будутъ  оштрафо- 
ваны на  2  ФЛорина  хозяинъ  и  каждый  гость.  Прежде  же  праздно- 
вали три  дня  и  трет1й  день  назывался  на  уставке  (собств.  оставке, 
т.  е.  по'Ьдали  то,  что  осталось).  Вотъ  какъ  говорить  объэтомъ  В. 
Караджичъ:  «Празднуютъ  такимъ  образомъ  три  дня  (только  не 
встаютъ  больше  во  славу);  второй  день  ^д^^^ы^.  по] у  тор]  е,  атрет1й — 
уставцип. 

Въ  ГерцеговинЬ  въ  н1;которыхъ  м-Ьстахъ  гости  оставались, 
пока  въ  дом-Ь  было  питье,  а  когда  хозяинъ  поставить  на  столъ 
посл'бднее,  онъ  вынесетъимъ  и  опорол^ненныс  лгЬха,  въ  которыхъ 
доставлены  были  вино  и  рак1я.  УвидЬвъ  это,  гости  попьютъто,  что 
поставлено  на  столъ,  и,  взявъ  свое  оруж1е,  отправляются  домой 
(Жив.  и  обыч.,  стр.  70 — 71). 

Тоже  самое  было  п  въ  Черногор1и.  Былъ  также  обычай  носить 
торбицы.  Это  состояло  въ  томъ,  чтогостямъ — конечно,  не  всЬмъ, 
а  бол'Ье  блпзкимъ  по  родству,  или  бол-Ье  почитаемымъ — клали  въ 
ихъ  торбпцы  (сумки)  на  дорогу  особенные  испеченные  для  того 
колачи,  куски  мяса,  а  иногда  давали  вина  и  рак1и.  Собственно 
это  не  поддалось  дорогой,  а  проносилось  гостями  домой  и  назы- 
валось колач  (подарокъ)  или  част,  и  этимъ  со  стороны  хозяевъ 
оказывалась  особенная  честь  и  благодарность  гостямъ  зато,  что 
потрудились  пр1йти  на  славу.  Эти-то  торбпцы  и  запрещаются  За- 
конникомъ  кн.  Дан1ила. 

Отпосптелыю  гостей  есть  два  обычая.  Въ  городахъ  обык- 
новенно зовутъ  однихъ  на  об-Ьдъ,  другихъ  на  ужинъ,  хотя  боль- 
шею частью  однихъ  и  т^хъ-же;  а  по  селамъ  не  зовутъ  гостей, 
но  т'Ь  сами  знаютъ,  что  ихъ  ждутъ.  Эго  обычно  родственники, 
кумовья,  одивы  (н^енщины,  выданный  пзъ  того  дома  замужъ  въ 
другой  родъ)  и  кто-либо  изъ  ихъ  семьи;  по,  какъ  мы  уже  гово- 
рили, отнюдь  не  зять,  который  можетъ  только  ненадолго  завер- 
нуть съ  поздравлен1емъ  и  выпить  вина  или  раши.  Зат-^мъ  друг1е 
гости  случайные  (нам]ерни):  когда  кому-нибудь  случайно  привелось 
быть  въ  томъ  сел']Ь,  гд-Ь  слава,  его  непременно  пригласить  на 
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об'Ьдъ  и  на  все  время.  А  сверхъ  того  прпходятъ  друпе  посети- 
тели только  поздравить,  выпить  и  закусить.  Кто  былъ  на  об-Ьд-Ь, 
остается  и  на  уоюину^  посл'Ь  которой  уходитъ;  а  на  ужинъ  оста- 
ются только  ближнхе  сосЬди.  При  вход'Ь  въ  домъ  обыкновенно 
говорить:  «На  здравье  ви  слава»  или  «крсно  И1У1е»  или  св.  ^ован,  св. 
?)0р1)е  и  т.  д.,  а  принимая  рюмку  съ  рак1ей,  также  сопровожда- 
ютъ  её  маленькою  здравицей:  «Здрав  био,  домаЬине!  Славу  славпо, 
слава  те  помагала,  ове  године  овако,  а  друге,  како  сам  стио!»  и  т.  п. 
Наконецъ,  на  славу  идутъ  бедняки,  чтобы  покормиться  хорошо 
день  или  больше,  а  въ  то  же  время  понести  что-нибудь  съ  собою 
домой.  Если  въ  сел-^Ь,  празднующемъ  славу,  есть  б'Ьднякъ,  то  бол-Ье 
зажиточные  люди  посылаютъ  ему,  что  нужно  для  праздника,  а 
посл'Ь  идутъ  къ  нему  съ  поздравлен1емъ. 


Вдумываясь  въ  смыслъ  и  характеръ  этого  праздника,  при- 
ходишь къ  заключен1ю,  что  это  не  празднпкъ  м1рского  веселья,  а 
исполнен1е  долга  передъ  святымъ,  покровителемъ  дома,  съ  со- 
путствующими ему  добрыми  делами,  гостепрхимствомъ  и  мило- 
стыней. Что  же  касается  обрядовой  стороны,  то  существенное  и 
непрем'Ьнное  составляетъ  первый  актъ,  а  во  второмъ  акт'Ь  самое 
простое — благословеше  хл^ба;  оборачиван1е  же  его,  преломлен1е 
и  т.  п.  придумано  священниками  въ  позднейшее  время,  чтобы 
придать  этому  акту  больше  торжественности;  въ  Черногор1и  же 
этого  прежде  не  бывало  и  стало  вводиться  въ  позднЬйшее  время 
священниками,  побывавшими  въ  д^зугихъ  сербскихъ  земляхъ,  п 
ихъ  посл']Ьдователями5  собственно  говоря,  въ  ущербъ  первобыт- 
ной чистой  и  высокой  въ  своей  простот-Ь  торжественности- 

Надобно  замЬтпть,  что  въ  другихъ  сербскихъ  земляхъ  свя- 
щенство особенно  заботится  объ  обрядности,  чтобы  т^мъ  больше 
действовать  на  умы  своихъ  прпхожанъ,  отчасти  извлекая  пзъ  того 
и  свои  матер1альныя  выгоды, 

Такъ,  въ  Старой  Серб1и  по  освященхп  колача  и  кутьи  въ 
церкви  священнпкъ  въ  заключен1е  обрашается  къ  славящему: 
«Шири,  доматьпне,  десно  крило!»  т.  е.  запиши  или  обещай  что- 
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либо  въ  пользу  его  (см.  Ястреб,  стр.  10).  Въ  Черногорш  же  свя- 
щенникъ  за  то  не  получаетъ  ничего,  довольствуясь  платою,  кото- 
рая вообще  опред-йлена  ему  съ  дома,  или  же  ему  даютъ  прос- 
Фору  и  кое-что  изъ  домашнихъ  произведеи1Й.  Да  и  самъ  онъ  сла- 
витъ  тогъ  день  вм^сгЬ  со  своими  прихожанами. 

Реалпстъ  въ  ц-^ломь  своемъ  м1ровоззр'Ьн1и,  черногорецъ  во 
всемъ  любитъ  простоту  и  потому,  глубоко  преданный  в-Ьр-Ь  отцовъ 
и  своей  церкви,  онъ  не  любитъ  большой  обрядности,  которая,  пе- 
реходя иногда  въ  театральность,  оскорбляетъ  его  простое  чув- 
ство, и  тогда  онъ  не  стЬснптся  сдЬлать  священнику  зам']Ьчан1е. 
Такъ,  обращен1е  колача  между  священнпкомъ  и  домохозяиномъ 
не  нравится  простому  черногорцу,  напоминая  т^мъ  обрядъ  в'Ьн- 
чан1я.  И  это  безъ  сомн1^ц1я  составляетъ  добавлен1е  поздн^йшаго 
времени;  при  чемъ  недостатокъ  одного  точно  составленнаго 
«чина»,  канонизованнаго  церковью,  давалъ  въ  томъ  полную  сво- 
боду. 

И  въ  Черногор1и  однако  былъ  одинъ  обрядъ,  который  теперь 
если  не  совсЬмъ  оставленъ,  то  въ  значительной  степени  сокращенъ 
и  упрощенъ;  это  —  обрядъ  благословен1я  трапезы,  въ  который 
входитъ  и  изв'Ьстная  молитва  во  славу  Бож1ю,  приводимая  и  Ву- 
комъ  Врчевичемъ,  и  парохомъ  П.  Берберовпчемъ,  иИ.  С.  Ястре- 
бовымъ;  иосл'Ьдн1Й,  внрочемъ,  почему-то  не  называетъ  ее  молит- 
вой, а  ставитъ  въ  чпсл-Ь  «благожеланхй  въ  впдЬ  тостовт»  (стр. 
14).  Въ  различныхъ  м-Ьстностяхъ  эта  молитва  разнится  по  у поми- 
наемымъ  въ  ней  святымъ;  съ  такою  разницею  она  напечатана  у 
всЬхъ  троихъ  упомянутыхъ  описателей  этого  обряда. 

Не  станемъ  проводить  весь  этотъ  чинъ,  такъ  какъ  онъ  за- 
нялъбы  много  м-Ьста,  замЬтимъ  только,  что  самое  важное  вънемъ 
состоитъ  въ  поминовен1и  святыхъ  въ  такой  Формуле:  «Во  славу 
и  похвалу  честному  животворящему  кресту; — св.  славн.  пророку 
и  предтеч"!  крестителю  1оанну:  —  четыремъ  евангелистамъ;  — 
двенадцати  апостоламъ;  —  318  богоноснымъ  отцамъ,  иже  въ  Ни- 
кеи  собравшимся; — во  славу  великомуч.  непоб'ЬдпмагоГеоргхя; — 
веодораСтратилата, Пантелеймона,  Прокон1я; — святыхъ  женъ  му- 


230  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

ченицъ  Ирины,  Екатерины,  Варвары;  —  Симеона  мироточиваго, 
Саввы  просв'Ьтителя  сербскаго;  черногорскихъ:  Васил1я  Острож- 
скаго,  Стефана  Пинерскаго,  Арсен1я  Печскаго  (мощи  въмонаст. 
Коперев-Ь)  и  Петра  Цетинскаго;  и  русскихъ  Петра,  Алексея,  Фи- 
липпа и  Ьны». 

Въ  ц-Ьлой  молитв'Ё  упоминается  больше,  ч-Ьмъ  вдвое  означен- 
ныхъ  нами  святыхъ,  и  всЬхъ  ихъ  черногорск1й  священникъ  поми- 
наетъ  наизустъ  безо  всякой  книжки  или  записи;  а  заключаетъ  сло- 
вами: «мир,  здравее  и  спасени]е  нашем  господину  дома!1ину  и 
при]ате1.има  многа  ьета». 

Такая  же  молитва  читалась  и  за  вечернею  трапезой. 

Само  собою  разум-Ьется,  что  весь  этотъ  обрядъ  совершался 
только  въ  н'Ькоторыхъ  домахъ,  и  для  того  требовалась  книжка, 
которую  им-Ьли  весьма  немнопе;  по  молитва  «во  славу  и  похвалу» 
должна  быть  прочитана  везд11,  при  чемъ,  конечно,  д'Ьлались  н'Ь- 
которые  пропуски  и  изм'Ьнен1я. 

Все  это  показываетъ,  что  праздникъ  «крестнаго  имени»  былъ 
праздникомъ  религ1ознымъ  и  христ1анскимъ,  какимъ  онъ  по  духу 
остается  и  до  сихъ  поръ. 

Кром']^  этого  главнаго  семейнаго  праздника,  есть  еш,е  одинъ, 
который  назыв.  послужбица  {ъъ  другихъмЬстахъи^есшш)  и  ко- 
торый также  обязательно  прислуживаютъ.  Прежде  и  это  былъ 
большой  праздникъ,  сопровождавшшся  обильною  трапезой;  а  въ 
посл-Ьднее  время  ограничиваются  т-Ьмъ,  что  носятъ  пуне  и  св-Ьчу 
въ  церковь. 

И.  С.  Ястребовъ  *)  говоритъ  по  поводу  этого  второго  празд- 
нества: «По  городамъ  и  селамъ  есть  много  домовъ,  которые, 
кром-Ь  славы,  празднуютъ  еш,е  одинъ  день  въ  году  и  зовутъ  его 
преслава,  т.  е.  т-Ь,  которые  держать  славу  въ  день  Дьюрдьицы 
(3  ноября),  празднуютъ  и  день  св.  Георпя  23  апр.  (Юрьевъ  день); 
тЪ,  которые  славятъ  св.  Николая  (6  дек.),  празднуютъ  преславу 
св.  Николая  л-§тняго  (9  мая);  славяи;1е  св.  Петку  (14  окт.)  чест- 


*)  Обычаи  II  пЬсни  турецкихъ  сербовъ.  Саб.  1886. 
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вуютъ  СВ.  Петку  26  1юля;  славя1ц1е  св.  Архангела  (8  ноября), 
празднуютъ  его  же  13  1юля»  (стр.  22 — 23). 

То,  что  Ястребовъ  говорить  относительно  лшоггаг  домовъ,  въ 
Черногор1и  составляетъ  общее  правило.  Указанное  имъ  соотвЬт- 
ств1е  между  главнымъ  праздникомъ  и  второстепеннымъ  можно 
найти  и  въ  Черногор]и.  Такъ,  въ  Зет-Ь  Кликовцы  славятъДьюр- 
дьицу  (3  ноября,  обновлен1е  храма  вмч.  Георг1я),  а  нрпслуживаютъ 
23  аир.;  въ  Морач-Ь  Дуловичп  служатъ  архид.  СтеФапа  27  дек., 
и  его  же  2  авг.;  Горн1п-Загарачъ  славятъ  1оанна  Крестителя 
23  сент.,  и  его  ;ке  7  января.   Найдутся  конечно^  и  еще  по- 
добные нрим'Ьры;  но  въ  большпнств1Ь  случаевъ  это  бываетъ   со- 
вершенно иначе.  Такъ,  чевляне  (озриничи)  слав.  Мих.  арханг.  (8 
нояб.),  а  нрислуж.  Ильинъ  день  (20  1юля);  Малые  Цуцы — Нп- 
коль-день  (6  дек.)  и  Рож.  Богор.  (8  сент.).  Велик.  Цуцы  Хоанна 
Крест.  (7  яив.)  иденьНикол.  (9  мая);  Дуни.10,  Трново  и  Папратно 
(въ  Цермниц-Ь)  славятъ  арх.  Михаила,  а  нрпслуживаютъ  первое 
Андрея  Первозваннаго,  второе  Тройцьн1ъ  день  и  третье  Богояв- 
ленье;  Васоевичи  тоже  Мих.  арханг.  и  Александра  натр,  царегр.  (30 
авг.),  а  иные  еще  св.  Саву  (14  янв.)  и  т.  д.  А  зат-Ьмъ  относительно 
Дуловичей  въ  МорачЬ  извЬстно,  что  они  прежде  славили  2  авг., 
но  въ  тотъ  день  однажды  сильно  пострадали  отътурокъ  и  потому, 
чтобы  не  помрачать  день  своей  славы  вспомпнап1емъ  о  своемъ  не- 
счаст1и,  а  въ  тоже  время,  чтобы  не  оскорбить  своего  святого, 
перенесли  на  27  дек.;  точно  также  по  какимъ-то  причинамъ  пе- 
ременили и  загарчане.  Въ  нашу  бытность  въЧерногор1и  произо- 
шли так1я  нерем-Ьны.  Бапцы  (село  на  Цетинской  равнин  Ь)  славило 
до  1893  г.  Рожд.  Богор.  (8  сент.);  но  главный  тамошн1йродъМар- 
тиновичей  въ  старину  въ  Герцеговине  славилъ  Хоанна  Крест.  (7 
янв.),  къ  которому  онъ  и  возвратился  въ  1893  г.;  точно  также 
Васоевичи  изстари  славили  Мих.  Архангела,  а  посл-Ь  приняли 
Александра  Невскаго,  всл-Ьдствхе  одержанной  въ  этотъ  день  по- 
б-Ьды;  въ  недавнее  же  время  они  опять  возвратились  къ  старой 
славЬ,  а  Алекс,  патр.  царегр.  сталъ  послужбицей. 

Такихъ  перем^пъ  мы  знаемъ  въ  Черногор1п  множество,  что 
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ясно  доказываетъ  несостоятельность  мнЪн1я  о  сохранен1и  т'Ьмъ 
или  другимъ  домомъ  или  родомъ  «крестнаго  имени»  отъ  самаго  древ- 
няго  времени.  А  также  мы  не  находимъ  въ  Черногор1и  безуслов- 
наго  подтвержден1я  указаннаго  Ястребовымъ  соотв-Ьтствхя  между 
главнымъ  и  второстепеныымъ  нразднпкомъ.  Но  вниманхе  наше 
останавливаетъ  то  обстоятельство,  что  и  этотъ  второстепенный 
праздникъ  долженъ  быть  ненрем-Ьнно,  также  какъ  и  главный,  что 
указываетъ  на  ихъ  одновременное  установлеше  и  почти  одинако- 
вую важность,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  въ  самомъ  начал'Ь. 

И  еще  одну  поправку  сл-Ьдуетъ  сд-Ьлать  къ  толкован1ю  про- 
исхожден1я  этого  праздника.  По  мпЬнш  пароха  I.  Явора,  съ  ко- 
торымъ  въ  общемъ  соглашаемся  и  мы,  произвольнаго  выбора  того 
или  другого  святого  своимъ  патрономъ  не  было,  а  зависало  то 
отъ  дня,  въ  который  тотъ  или  другой  родъ  принялъ  святое 
крещен1е;  но  этого  нельзя  принять  безусловно,  такъ  какъ  мы  встр-Ь- 
чаемъ  значительное  предпочтев1е  однихъ  святыхъ  другимъ,  чего 
не  должно  бы  быть,  еслибъ  сообрая;ались  съ  календаремъ.  Поло- 
жимъ,  что  н-Ькоторыя  имена,  какъ  Хоанпа  и  Николая,  больше  всего 
встр-Ьчаются  въ  святцахъ;  но  почему  въ  Черногорхи  такое  гро- 
мадное предпочтен1е  для  празднован1я  дня  арханг.  Михаила  (8  н.), 
вмч.  Георпя(23  аир.),  св.  Параскевы  (св.  Петки,  14  окт.),  еванг. 
Луки  (18  окт.),  Димитр1я  Солунскаго(26  окт.),  прор.  Ильи?Иря- 
домъ  съ  этпмъ  чрезвычайно  редкое  празднован1е  Петра  и  Павла 
(только  два  рода  Станкевичи  и  Рашовичи  въ  ЗетЬ),  а  Марка,  имя 
котораго  такъ  распространено  вообще  у  сербовъ,  въ  Черногор1и 
вовсе  не  славятъ  нигд'Ь,  а  только  прислужпваетъ  с.  Слатина  въ 
Б'Ьлопавличахъ,  и  въ  Подгориц-Ь  прежде  держали  крестный  ходъ. 
Св.  Николая  празднуютъ  главнымъ  образомъ  6  дек.,  а  Хоанна Кре- 
стителя 7  января  и  меньше  23  септ.  Такое  предпочтеп1е  н'Ькото- 
рыхъ  святыхъ  и  дней  ясно  указываетъ  на  свободный  выборъ,  ко- 
торый изм-Ьняется  по  местности мъ;  напр.  герцеговинск1я  племена 
больше  держатся  Юрьева  дня  (23  апр.)  и  Хоанна  Крестителя  (7 
янв.),  а  въ  Старой  Серб1и  архапг.  Михаила  (8  ноября). 

Въ  Черногор1и  больше  всего  празднуютъ  арханг.  Михаила: 
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три  ц-Ьлыхъ  племени  озриничи,  пиперы  и  васоевичи  съ  ихъ  раз- 
в'Ьтвленхямп  по  другп.мъ  иах1ямъ  и  значительная  часть  Цермницы. 
За  нимъ  сл-Ьдуетъ  день  св.  Николая  (б  дек.):  племена  Цеклинянъ, 
Кучи  и  Братоножичи  и  ихъ  разв1^твлен1я  въ  Цуцахъ  и  на  Гра- 
хов-Ь,  самое  большое  братство  въ  Великой  (Полпмье),  значитель- 
ная часть  въ  Л'Ьшанской  нах1и,  два  села  въ  Шгушахъ,  большая 
часть  Добрскаго  села,  мнопе  въ  Зет-Ь,  Дробнякахъ,  Баиянахъ  и 
МорачГ.. 

Что  касается  перваго,  то  могло  оказать  вл1ян1е  празднован1е 
этого  дня  Неманичами,  которые  во  имя  его  строили  храмы  и  ос- 
новывали монастыри  всюду  по  сербскпмъ  землямъ  и  даже  въ  1е- 
русалпмЬ.  Св.  Николай  также  чтпмъ  всюду,  и  во  имя  его  въ  Зет Ь 
изстари  существуетъ  монастырь  на  БранпнЬ,  который  пользо- 
вался большою  славою. 

Рядомъ  съ  этимъ  имЬемъ  прим'^,ры,  что  славятъ  святыхъ, 
очень  рЬдко  встречающихся  и  очень  немног1е.  Такъ,  св.  Агаоона 
(22  авг.)  славятъ  пЬкоторые  роды  въ  Добрскомъ  селЬ  и  на  Це- 
клпн-Ь;  св.  веклу  (24  сент.)  одно  братствоМихалевичей  наЦеклинЬ; 
св.  ТриФона  (1  Февр.)  Никпновичи  въ  с.  КомарницЬ;  св.  Олимпа 
(10  нояб.)  братство  Милеты  Стаматова  въ  Великой;  Кирика  и 
Улиты  (15  1юля)  Лутово  въ  Братонолшчахъ;  Серг1я  и  Вакха  (7 
окт.)  ее.  Ясеново  и  Дюдьсвина  въ  Нпяаюп  Морач-Ь  (прислужив, 
св.  Агаоона);  св.  Кирилла,  слав,  апост.  (14  Февр.)  славятъ  Яредичи 
въ  Горней  МорачЬ;  Лазареву  субботу — БЬличи  въ  Дробнякахъ. 

Бывало  и  такъ,  что  славнЬйш1е  роды  въ  племени  принимали  сла- 
ву сильнЬйшаго.  Въ  Дробнякахъ  напр.  Церовичп,  славивш1е  из- 
стари Юрьевъ  д.  (23  апр.)  и  населивш1еся  тамъ  сначала  только 
въ  числЬ  7  семействъ,  впослЬдств1и  усилились  такъ,  что  старожилы 
между  ними  совершенно  затерялись,  а  отъ  новыхъ  поселенцевъ 
требовали  принят1я  ихъ  славы,  что  тЬ  и  должны  были  исполнять. 
Иные  въ  томъ  случа"!  главнаго  своего  святого  славили  въ  послуж- 
биц-Ь,  что  и  даетъ  особенное  значенье  и  этому  второстепенному 
празднеству. 

Н'&которое  соотв'Ьтств1е  встречается  между  этимъ  праздни- 
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комъ  и  церковью  въ  томъ  кра"!!.  Такъ  Байцы,  Кос1еры,  часть 
Озриничей  приняли  славу  на  деньРожд.  Богор.  (8  сен.),  всл'6дств1е 
того,  что  на  Цетинь-Ь  находится  монастырь  съ  церковью,  посвя- 
щенною ТОМ}'  дню.  Въ  Морач-Ь  общая  слава  въ  день  Успен1я 
Богор.  (14  авг.)  въ  честь  монастыря  того  же  имени.  Хотя  обычно 
чествован1е  этихъ  храмовыхъ  дней  сопровождается  скупштиной 
(народнымъ  собран1емъ)  около  церкви  или  монастыря,  но  скуп- 
штина  эта  не  всегда  совнадаетъ  съ  пменемъ  святого,  которому 
посвящена  церковь  или  монастырь.  Такъ  въ  монастыр-Ь  Василхя 
Острожскаго  скупштина  бываетъ  на  Троицу;  въ  Беряхъ  на  день 
св.  Николая  (9  мая),  хотя  церковь  посвящена  великомуч.  Георпю. 

Мы  уже  упоминали,  что  на  ЦеклинЬ,  который  почти  весь 
славитъ  св.  Николая  (6  дек.),  одно  братство  славитъ  св.  0еклу. 
Тамъ-же  находится  и  самая  старая  церковка,  посвященная  этой 
святой,  и  передъ  нею  когда-то  бывали  велишя  скупштины  и  про- 
исходилъ  базаръ;  а  теперь  въ  ней  служатъ  только  разъ  въ  годъ 
(24  сент.).  По  ней-же  усвоило  свое  имя  и  ц-Ьлое  племя  Цеклинъ; 
а  также  и  другое  племя  Цекличи,  которые  ведутъ  своепроисхо- 
жден1е  изъ  Б^лопавличей,  гд-Ь  также  была  самая  старая  церковь 
св.  беклы.  Въ  Спич'Ь(8р122а)  близь  Бара  три  главный  братства — 
Папани,  Дьюрмани  и  Мишичи  считаютъ  свое  происхожден1е  также 
изъ  Б'Ьлопавличей  и  у  нихъ  самая  старая  церковь  св.  беклы. 

При  этомъ  невольно  является  вопросъ:  откуда  происходитъ  рас- 
пространенность имени  этой  первомученицы  въ  зд'Ьшпихъ  краяхъ? 
Не  помогло  ли  этому  то  обстоятельство,  что  часть  ея  мощей  (пра- 
вая рука)  принесена  была  изъ  Ант1ох1и  первымъ  сербскимъ  ар- 
ххепископомъ  Саввою  вь  1233  г.  въ  Печь,  откуда  потомъ  патр1- 
архомъ  Арсен1емъ  IV  Хоанновичемъ  въ  1730  г.,  послана  была  со- 
борной церкви  въ  Сараево,  гд'Ь,  по  всЬмъ  в1Ьроят1ямъ,  находится 
и  теперь?  (см.  Жит1е  св.  беклы.  М.  1873).  И  не  служитъ  ли 
это  указан1емъ  того,  что  <1асть  поселенцевъ  Б-Ьлопавлицкой  до- 
лины пришла  именно  изъ  краевъ  близь  Печи,  гд'Ь  въ  то  время 
были  въ  большомъ  ночитан1и  мощи  св.  беклы?  *). 

*)  Ви  Сапде  въ  своей  «Ш81ог1а  ВугапИпа»  упоминаетъ  церковь  св.  векль: 
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Такимъ  образомъ  эти  въ  сущности  неважные  Факты изъ об- 
рядовой жизни  парода  могутъ  навести  нанЬкоторыя  псторическхя 
соображеи1я. 

Въ  дополнен1е  зам-Ьтимъ,  что  о  празднованш  крестнаго  имени 
до  сихъ  поръ  жпветъ  воспоминап1е  и  у  мусульманъ.  Такъ,  мног1е 
изъ  ]Мркоевпчей  (Барскаго  округа)  наблюдаютъ,  когда  бываетъ 
Ильинъдень,  ипосылаютътогдасвЬчу  въ  церковь  того-же  имени; 
а  въ  сел-Ь  Сербскомъ  близь  Подгорицы  одинъ  магометанск1й  домъ 
каждогодно  празднуетъ  Троицынъ  день. 

Въ  Мркоевичахъ  же  есть  одинъ  крестъ,  который  они,  бывши 
уже  магометанами,  отняли  у  магометанъ  же  изъ  Краины,  гд'Ь 
когда-то  была  мигропол1я  Зетская.  Она  считаютъ  его  своею  соб- 
ственност1ю,  но  передали  его  на  хранен1е  одному  христ1анскому 
дому  въ  с.  Микуличахъ,  принадлежащемъ  ихъ-же  племени.  Въ 
Троицынъ  день  каждый  годъ  бываетъ  крестный  ходъ  на  Рум1ю, 
высочайшую  гору  въ  томъ  краю,  и  въ  томъ  крестномъ  ход-Ь  всегда 
участвуютъ  м-Ьстные  магометане. 

Не  останавливаясь  много,  мы  упомянули  мимоходомъ  объ 
одномъ  мнЬнш  относительно  происхожден1я  праздника  крестнаго 
имени,  по  которому  въ  немъ  усматриваютъ  зам-Ьну  домашняго 
патрона  языческаго  христ1анскимъ. 

Правда,  есть  нрим-Ьры,  что  имена  языческихъбоговъ.зам-Ьня- 
лись  именами  хрпст1анскихъсвятыхъ,  какъ:  Волоса,  сл'ошшо  бога, 
заменили  св.  Влас1емъ;  Морану,  представлявшую  собою  образъ 
зимы,  на  Ивана-Купала  Д'&ти  тонятъ  въ  р'Ьк'Ь  подъ  именемъ  «д-Ьвкп 
Маринки»;  аттрибутъ  Перуна,  громъ  и  молп1я,  перешли  къ  Иль-Ь- 
Громовнику  и  т.  п.  Но  мы  незнаемъ,  чтобы  у  славянъ  релпгюзный 
культъ  былъ  такъ  развитъ,  какъ  у  грековъ  и  римлянъ,  и  чтобы 
каждый  домъ  им'Ьлъ  свопхъ  ненатовъ  и  ларовъ;  и  потому  пола- 
гаемъ,  что  христ1анск1й  патронъ  у  сербовъ  не  зам-Ьнилъ  языче- 
скаго, а  данъ  имъ  сампмъ  христ1анствомъ.  Это  тотъ  ангелъ-хра- 

во  ВлахернЬ  (въ  Константинополе),  построенную  императоромъ  Исаакомъ  Ком- 
неномъ,  и  другую  тоже  въ  Константинопол-Ь;  а  также  въ  Седевши  и  «ай  рог1ит 
ДиИап!»,  построена  Юстинханомъ  {ЫЬ.  III,  стр.  150).  И  въ  Бок-Ь  есть  маленькая 
ц.  св.  Ь,ек.1е  на  Крушевиц-Ь. 
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нитель,  котораго  пмЬетъ  каждый  христ1анипъ  отдЬлыю  вълпц-Ь 
святого,  имя  котораго  носитъ.  Если  въ  другпхъ  релпгюзныхъ 
обрядахъ  сербовъ  можно  замечать  остатки  язычества,  напр., 
налагать  на  Рождество  баднякъ,  что  совершается  безъ  всякаго 
отношеи1я  къ  церкви  или  священнику,  то  во  всемъ  обряд-Ь  праз- 
дновашя  крестнаго  имени  мы  не  можемъ  заметить  ни  одной 
черты,  которая  бы  напоминала  язычество;  благословен1емъ 
церкви  и  ея  служителя  оно  начинается,  имъ  и  завершается. 

Какъ  по  обряду,  такъ  и  по  духу  этотъ  праздникъ  чисто  хри- 
ст1анск1й;  главное  д'Ьйствующее  въ  немъ  лицо  священникъ,  безъ 
котораго  онъ  по  настоящему  и  не  можетъ  быть;  зат-Ьмъ  на  немъ 
прославляется  имя  Бога  и  его  святыхъ;  трапеза  идетъ  въ  духи 
самаго  глубокаго  христ1анскаго  благоговЬн1я  и  сопровождается 
добрыми  д-Ьлами,  заповеданными  Христомъ:  накормить  нищаго  и 
облегчить  судьбу  невольпаго  (лишеннаго  свободы  или  ч^мъ-нибудь 
удрученнаго).  Праздникъ  этотъ  у  сербовъ  очень  старый  и  по  всЬмъ 
даннымъ  безъ  него  они  себя  и  не  знаютъ.  Если  онъ  чисто  христ!- 
анск1й,  почему  же  его  н-Ьтъ  у  другихъ  православпыхъ  славянъ? 

Н-Ьтъ  даже  и  ел  Ьдовъ  его;  хотя  есть  указан1я,  что  онъ  былъ 
у  болгаръ  и  подъ  какимъ-то  вл1ян1емъ  исчезъ  посл-Ь,  а  кое  -  гд-Ь 
сохранился  и  поньш-Ь.  И  у  насъ  въ  Росс1и  не  есть  лн  намекъ  на 
то  покровительство  св.  Софш  въ  Новгороде  и  такихъ  же  святыхъ 
въ  другихъ  городахъ? 

Но  въ  Росс1и,  съ  того  времени  какъ  возобладалъ  общинный 
бытъ,  праздникъ  отд-Ьльнаго  рода  или  племени  потерялъ  смыслъ, 
какъ  расплылся  въ  общине  и  самый  родъ  или  племя.  У  сербовъ 
же  родовой  или  племенной  бытъ  сохранился  до  нашего  времени  и 
вм-Ьст-Ь  съ  т'Ьмъ  сохранилъ  эту  свою  святыню,  зав-Ьщанную  ему 
предками  изъ  самой  отдаленной  старины,  отъ  первыхъ  дней  вступ- 
лен1я  въ  христ1аисгво. 

И  не  найдется  ли  чего-нибудь  подобнаго  вообще  въ  жизни 
христ1анства,  особенно  въ  УП  в.,  когда  сербы  большими  массами 
заняли  Балканскш  полуостровъ  и  стали  переходить  въ  христ1ан- 
ство?  Не  древн-Ье  ли  это  нашего  и  совремеянаго  греческаго  обы- 
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чая  праздновать  именины,  т.  е.  святого  каждой  отд']Ьльной  лично- 
сти? Что  касается  нашего  простого  народа,  то  мы  помнимъ,  что 
онъ  именинъ  не  справлялъ;  а  въ  прпходск1й  праздникъ  по  возмож- 
ности открывалъ  свой  домъ  для  гостей  и  за-Ьзжихъ  людей,  считая 
этотъ  праздникъ  и  праздникомъ  своего  дома. 

Вопросъ  этотъ  пусть  р'Ьшаетъ  г1ератика,  занимающаяся  из- 
сл'Ьдованхемъ  религ1ознаго  обряда;  мы  же  представили  описан1е 
черногорской  славы,  пм-Ья  въ  виду  ея  этнографическую  сторону. 
Въ  этомъ  праздник-Ь  выразилась  глубокая  релипозность  народа, 
чуждая  показности,  но  вполн-Ь  искренняя;  а  сопровождаюш,1п  и 
выраяшющ1Й  ее  обрядъ  во  всей  своей  простот-Ь  не  лишенъ  п'Ько- 
торой  торжественности  и  велич1я,  особенно  отправленхе  въ  цер- 
ковь, благословен1е  трапезы  и  исполиенныя  глубокой  вЬры  здра- 
вицы во  славу  Бож1Ю.  Прирожденное  пароду  гостепр1имствозд'§сь 
достпгаетъ  своей  ановеозы  въ  томъ,  что  домохозяпнъ,  будь  то 
совершенно  простой  человЬкъ  или  царь,  со  всЬми  своими  домаш- 
ними служатъ  своимъ  гостямъ,  не  см'Ья  передъ  ними  сЬсть,  пи 
участвовать  въ  трапез'Ь,  пока  гости  не  пасьггятся.  И  въ  этомъ  слу- 
чае; народный  обычай  совершенно  совпадаетъ  съ  учен1емъ  Хри- 
ста, призывавшаго  всЬхъ  служить  другъ  другу. 

Въ  заключенье  перечислимъ,  какихъ  святыхъ  въкакомъ  пле- 
мени, братствЬ  пли  селЬ  славятъ  въ  Чер1Югор1и,  отъ  наибол-Ье 
до  наимеп1^е  расрострапенных!^. 

Арх.  Михаила  (8  ноября):  Озриничи  съ  ихъ  разв'Ьтвлен1емъ 
въ  Банянахъ,  Рудинахъ,  Команахъ,  Л&шанской  нахш  и  Морач-Ь; 
Васоевичи;  Ппперы;  въЦермниц-Ь  Дунило,  Трново,  Панратно,  Глу- 
хи-до,  Буковикъ,  некоторые  въ  Сотоничахъ,  Брчеляхъ  и  Лим- 
лянахъ;  братство  Андр1ашевичей  на  Г1)ахов-Ь  и  Маджаревичей  въ 
Зет-Ь. 

Св.  Николая  (6  дек.):  на  Цеклин'Ь,  въ  Кучахъ,  одноплеменники 
въ  Грахов-Ь  и  Цуцахъ;  часть  Братоножичей;  въ  с.  Велика (Полимье) 
самое  большое  братство  Рада  Микича;  ее.  Крусы  и  Бори  Л'§ш. 
иах1и;  с.  Вуковцы  и  братство  Уячпчей  и  Бакичей  въ  Зет4;  ее. 
Превишъ  и  Чуровичи  въ  Дробнякахъ;  Дуги  -  до  и  Копито  въ 
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Шгушахъ;  большая  часть  Добрскаго  села;  Осредци  въ  Морач-Ь 
и  братство  Копривицъ  въ  Банянахъ. — 9-го  мая:  Доня  -  Подгорь 
(Вукмановичи,  Дьюрдьевичи)  въ  Цермииц-Ь. 

Св.  Параскевы  {14^  окт.):  Б'Ьлопавличи;  Нижнш-Загарачъ; 
Предишъ,  Микуличи  и  Томичи  въ  Б'Ьлицахъ;  одно  братство  въ 
Косхерахъ;  с.  Врба  въ  Шгушахъ;  Вуячичи  на  ГраховЬ. 

Св.  Георггя  (23  апр.):  Ераковичи,  Раичевичи,  Майсторы  и 
Мирацъ  въ  Шгушахъ;  почти  всЬ  Дробняки  и  большая  часть 
Шараицевъ;  немного  на  Цеклин-Ь;  въ  Донемъ  кра'Ь  Ивановичи, 
Иванишевпчи  и  Шпад1еры;  Хумцы;  Ковачевичи  на  Грахов-Ь;  с. 
Крушевица  въ  Цермниц'Ь  (прислуживаютъ  Кликовцы  въ  Зет'Ь). 

Тоанна  Крестителя  {1  янв.):  Вельи-Цуцы,  Градьяны,  боль- 
шинство Шекулара  (въ  Васоев.);  Почеки  и  Поповичи  (съ  Ябуки)  въ 
Донемъ-кра'Ь;  Тьировичи  и  Хрнковичи  въ  Морач-Ь;  большинство 
въ  Пив-Ь;  кое-кто  изъ  Байцъ  и  множество  проживающихъ  въ  раз- 
ныхъ  м^стахъ  Черногор1и  Герцеговинцевъ;  половина  Очиничей; 
Мирковичи,  Перовичи,  Миляничи  и  др.  въ  Банянахъ. 

—  23  септ.  Б'Ьлоши  близь  Цетинья;  Орахово  (Барьямовичи), 
Болевичи  и  Лимляны  въ  Цермниц-Ь;  большая  часть  Брзкута  въ 
Братопожичахъ,  значительная  часть  Шшивцевъ;  Баошичи  въ  Мо- 
рач'Ь,  Шишевичи  въ  Вирбазар'Ь  и  немного  въ  Б']Ьлопавличахъ. 

Рожд.  Богородицы  (8  септ.):  Кос1еры;  Бандичп  въКоманахъ; 
часть  Очиничей;  Байковичи  въ  Вельихъ-Цуцахъ  (въ  1893  отсту- 
пили Байцы);  славитъ  большое  братство  Самарджичей  въКриво- 
ш1яхъ  въ  Бокк'Ь,  а  часть  ихъ  въ  Черногор1и. 

Ильи  Пророка  (20  1юля):  все  племя  Цекличей;  Градацъ  Л'Ьш. 
нах1и  и  Миловичи  па  Граховц-Ь, 

Димитргя  Солунскаго  (26  окт.):  с.  Угни  близь  Цетинья,  Бо- 
лшвичи  въ  Пинерахъ,  Куница  въ  Л  &ш.  нах1и;  Подгорь  -  горняя 
(Страхиничи)  въ  Цермниц^;  Марашп  въ  Зет'Ь;  мнопе  живуш,1е 
въ  Черногор1и  изъ  Дебръ  и  Македон1и. 

Св.  Луки  (18  окт.):  Жупа  Никишицкая,  Ровцы,  Треб-Ьшане 
въ  Морач-Ь,  Штитари  Л^ш.  нах.;  Папичивъ  Банянахъ;  Яничичи 
на  Грахов-Ь. 


I 
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Лрхид.  Стефана  (27  дек.)  большое  братово  Дуловичей  въ  Мо- 
рачЬ  и  тамъ-же  Пековичи  и  Екиичи;  Метили  Л'Ьш.  нах.  (перенес, 
мощей  2  авг.  прислужив.  Кучи*). 

Обповл.  храма  великомуч.  Гсорггя  (Дьюрдица,  3  ноября):  с. 
Боково  близь  Цетинья;  ц-Ьлая  Дражевина  ЛЬш.  нах.;  Гребчапе 
и  Пешиканы  въ  Цуцахъ;  Кликовцы  въ  Зет-Ь;  Поповичи  въ  Р'Ьк'Ь 
(стариной  изъ  Жабляка). 

Безсребр.  Врачей  (1  ноября):  Вельи-Залазы  въ  Шгушахъ;  По- 
повичи въ  Зет'Ь;  Брезовичане  въ  Полимь-Ь  (въ  тур-гран.);  с.  Бу- 
ронье  Л-Ьш.  нах. 

Св.  Саввы,  а2)Х2еп.  серб.  (14  япв.):  Дужи  и  Иоштьенье  въ  Дроб- 
някахъ;  Булаичп  въ  ГраховЬ;  Кленчане,  Томашевичи,  Батьовичи 
и  др.  до  60  домовъ  въ  Банянахъ. 

Апост.  Петра  и  Павла  (29  1юня):  Станкевичи  и  Рашовпчи 
въ  ЗетЬ. 

Серг/я  и  Вакха  (7  окт.):  Яссново  и  ДЕОдьевипа  въ  нижней  Мо- 
рач-Ь  (прислужив,  св.  Лгаоона)  и  Смоковци  въ  Люботин-Ь. 

Св.  Василгя  В.  (1  января):  М1яцка  въ  Морач^^. 

Св.  Трогщы:  Микуличи  близь  Бара;  Шппачно  и  Орахъ  близь 
Нпкшича;  некоторые  въ  самомъ  Никшич-Ь  мостарцы  и  невесинцы 
(прислулшваютъ  Горн1е-Брчели). 

Св.  Оек.гы  (24  сент.):  Мпхалевичи  па  Цеклин1Ь. 

Св.  Агаеона  (22  авг.):Яблании  Секлоти  въ  Добрскомъ-сел'Ь; 
расланчевпчи,  Рваши,  Моштроколы-Р-Ьдкой  пах1и. 

Св.  Трифона  (1  Февр.):  Никитовичи  въ  с.  Комарниц-Ь  въ  Дроб- 
някахъ. 

Св.  Кири.гла  (14  Февр.):  Яредичи  въ  Горпей-МорачЬ. 

Св.  Олимпа{\(д  п.):  братство  Милеты  Стаматова въ  с.  Великой; 
въ  Подгориц-Ь  Лукачевпчи  и  Пеяновичи;  въ  Мояновичахъ  Дракичи. 

Св.  Алипгя  (26  н.):  п1Ьсколько  проживаю щихъ  въЧерногор1и 
изъ  Косово-поля  и  Приштины. 

Сев.  Кирика  и  У.тты  (3 1 1юля):  Лутовцы  въ  Братоножичахъ. 


*)  ]Мнопе  въ  IIрII.мо1)ь^Ь•.  въ  Паштровпчахъ  Зеновичп,  Радовичи,  Вуковичи 
и  Павловичи;  въ  ГрблЪ  Питьянп  и  Калудьеровичи. 
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Лазареву  Субботу.  Беличи  въ  Дробнякахъ  (и  замйчаютъ,  что 
тогда  м'Ьсяцъ  св'Ьтитъ  ц-Ьлую  ночь). 

Вознесенье — прислуживаютъ  Доньп-Брчели  (Копитовичи,  18 
домовъ). 

Марковъ  день  тоже  прислуж.  и  носятъ  на  него  кресты  въ  с. 
Слатин'Ь(въ  Б'Ьлопавличахъ);  а  прежде  тоже  было  и  въ  Подгориц'Ь. 

Св.  Оомы  (6  окт.):  Горачани  въ  Пиперахъ,  п  часть  Подго- 
ранъ  въ  Цермниц-Ь. 

По  святому,  котораго  славятъ,  называются:  аран^еловштак, 
иватьштак,  '§ур'§евгатак,  никоыитак  и  т.  д. 


Найдутся,  конечно,  и  еще  пропущенпыя  нами  «славы»;  мы 
однако  не  могли  и  не  им1^ли  задачей  исчерпать  эту  статью  во 
всей  полнот'Ь  и  до  мельчайшпхъ  подробностей;  но  старались  только 
собрать  все,  относящееся  къ  главпымъ  народньшъ  группамъ,  а 
въто-ясе  время  не  пропустить  и  мелкпхъ  сдпнпцъ,еслионЬпред- 
ставляютъ  прим-Ьры,  болЫ  р-Ьдкхе  и  оригинальные. 

6.  Крестные  ходы  и  заветы. 

Мы  ул^е  говорили  о  скупштпнахъ,  которыя  бываютъ  въ  раз- 
личные дни,  особенно  начиная  съ  весны  и  до  осени,  на  различ- 
пыхъ  мЬстностяхъ:  около  монастыря,  какой-либо  церкви,  а  иногда 
и  на  планинахъ.  Независимо  отъ  этого  и  молебств1й  по  случаю 
бездожд1я  или  эпидемической  болЬзни,  есть  обычай  въ  изв-Ьстные 
дни  совершать  крестные  ходы  вокругъ  города,  села  или  какой 
либо  м-Ьстности,  иногда  вокругъ  ц-Ьлаго  своего  худута  (опред-Ьлен- 
ной  территорти)  какъ-бы  по  какому-нибудь  завету  пли  обещанью. 
И  это  совертается  каждогодно,  какъ  годовое  празднество,  со- 
провождаемое молебств1емъ  и  посл-Ь  угощешемъ,  па  которое  впро- 
чемъпостороннихъ  почти  не  бываетъ.  Совершаетъэто  ц-Ьлое  племя, 
братство  или  какая-либо  абщина  сельская  или  городская. 

На  Цетинь-Ь  этотъ  обычай  уничтожился,  и  при  мн-Ь  такой 
крестный  ходъ  былъ  только  одинъ  разъ,  при  чемъ,  отправившись 
отъ  Влашской  церкви  и  обойдя  все  поле  вокругъ  Цетпнья  и  до 
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границы  с.  Бапцъ^  возвратились  къ  той  же  церкви  и  тутъ  сд'Ь- 
лано  было  угощенье  виномъ  и  рак1ей  со  стороны  дольнекрайцевъ, 
которые  собственно  и  устраивали  этотъ  крестный  ходъ. 

Въ  Подгориц-Ь  въ  турецкое  время  носили  кресты  на  Юрьевъ- 
и  Марковъ-дни  и  обносили  ихъ  одпнъ  разъ  вокругъ  города, 
а  другой — вокругъ  Горицы.  Теперь  носятъ  только  на  Юрьевъ- 
день  вокругъ  города,  и  посл-Ь  всего  происходитъ  общее  веселье  за 
городомъ,  гд-Ь  на  то  время  устраиваются  временный  корчмы  въ 
палаткахъ.  Тутъ  ц-Ьлый  день  происходитъ  п-бнье  и  пляска. 

Отправлен1е  этого  обычая  связано  съ  племенною  ншзн1ю:  по- 
этому въ  городахъ,  гд-^.  она  не  существуетъ,  обычай  этотъ  совер- 
шенно исчезаетъ,  какъ  на  Цетинь-Ь,  которое  выросло  посреди  Даль- 
пяго  -  края,  отчасти  завлад'Ьвши  имъ  и  принадлелчавшею  исклю- 
чительно ему  церковью;  или  утрачиваетъ  свой  первобытный  ха- 
рактеръ,  обращаясь  въ  празднпкъ  съ  обычпымъ  весельемъ,  И 
потому  онъ  главнымъ  образомъ  держится  въ  селахъ. 

Въ  ЗетЬ  носятъ  кресты  всЬ  сообща  23  апреля  и  9  мая. 
Выходятъ  изъ  разпыхъ  м^стъ:  изъ  Сербской,  Махалы  и  Голу- 
бовцевъ,  а  сходятся  вм'1хт1.  у  Никольской  церкви,  близь  Владней. 

Изъ  окрестностей  Бара  на  Троицу  бываетъ  крестный  ходъ 
па  Рум1ю,  при  чемъ  носятъ  крестъ,  по  предан1ю,  сербскаго 
краля  Владимира,  убитаго  болгарскимъ  царемъ  Владиславомъ;  и 
въ  этой  процесс1п  принимаютъ  участ1е  и  турки,  особенно  всЬ 
Мркоевичи  (см.  Т.  I,  стр.  356  —  361). 

Въ  Васоевичахъ  (собственно  Нах1я)  носятъ  кресты:  на 
Троицу  въ  1-й  деаь  Забрдье,  во  второй — Божичи,  въ  3-й — Сла- 
тина;  на  Вознесенье  (Спасов-дан):  Конюхи,  Дьюличи  и  часть  По- 
лимья;  на  мали-спасовдан  (8-й  день  по  Вознесеньп):  Присое,  Пео- 
вацъиСалевичи;  на  Марковъ-день — Виницкая.  Такъ  какъвъно- 
сл^Ьднюю  войну  всЬ  церкви  въ  Васоевичахъ  были  сожжены  и  разру- 
шены турками,  то  божественная  служба,  предшествующая  крест- 
ному ходу,  совершалась  на  церквингь  (м-Ьсто,  гд-й  была  цер- 
ковь). При  этомъ  святили  воду  и  соль.  Посл-Ьднюю  берутъ  пла- 
нинки  и  ц-Ьлое  л'Ьто  даютъ  её  понемногу  скоту.  Посл'Ь  молеб- 

Сборнпкъ  II  Отд.  и.  А.  Н.  16 
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СТВ1Я  идутъ  кругомъ  села  челов'Ькъ  20  со  священнпкомъ  во 
глав'Ь  и  поютъ  «Господи,  помилуй!»,  а  изъ  домовъ  имъ  выно- 
сятъ  раши,  вина,  молока,  сыру.  При  этомъ  молодые  парни  про- 
д  Ьлываютъ  проказы:  отнимаютъ  у  женщинъ  или  крадутъ  ведерка 
съ  молокомъ,  разбрасываютъ  кукурузные  початки,  сложенные  въ 
кошахъ,  перевертываютъ  посуду  съ  водой  и  т.  п.  Обойдя  село, 
возвращаются  на  церквину,  и  тутъ  происходптъ  об-Ьдъ,  а  по- 
томъ  игры  и  веселье.  Об1Ьдъ  устраивается  по  братствамъ,  при 
чемъ  всякая  семья  приносить  все,  что  нужно;  а  постороннихъ, 
изъ  другихъ  селъ,  которыхъ  бываетъ  человЬкъ  до  200,  какъ 
гостей,  д'Ьлятъ  между  собою;  и  всякое  братство  старается  захва- 
тить себ-Ь  какъ  можно  больше  гостей.  Лучше  всЬхъ,  говорить, 
устраиваютъ  это  божичане. 

Въ  томь  же  род'Ь  тамь-  же  бываетъ  скупштина  и  на  Пасху; 
при  чемъ,  пришедш1е  издалека  располагаются  на  площади  во- 
кругъ  церкви  и  туть  спять,  и  имъ  также  идеть  угощенье  оть 
м'Ьстныхъ  жителей. 

ВсЬ  Шгуши  сообща  носять  кресты  на  Ловчень  на  Троицу; 
а  кром-Ь  того  каждое  племя  по  отдельности.  Такъ,  Раичевичи  по 
об'Ьщанью  (завету)  должны  носить  на  Павин-дан  (30  1юня);  но 
иногда  онъ  приходится  въ  среду  или  въ  пятницу;  поэтому  во  из- 
б'Ьжан1е  такого  неудобства  определили  для  того  первое  воскре- 
сенье после  Петрова-дни. 

Чтобы  дать  более  определенное  представлен1е  объ  этомъ  чисто 
церковномъ  обычае,  на  который  однако  народъ  налагаетъ  свою 
особенную,  народную  печать,  опишемь  его  такъ,  какъ  онъ  справ- 
ляется въ  самой  действительности.  Намъ  приводилось  участво- 
вать вь  этой  процессш  много  разъ  и  въ  разныхъ  местахъ;  но 
более  характерною  показалась  на  Ловчепе,  происходившая 
3  шля  1883  г. 

Переночевавши  на  Ловчепе  на  катуне,  у  знакомаго  мне  ко- 
мандира Ника  Бетьира,  на  другой  день  часовь  вь  9  утра  мы  отпра- 
вляемся вь  церковь  Преображен1я  въ  разстоян1и  20  минуть.  Ра- 
считывая  провести   вь  этой  процесс1и  несколько  часовъ,  мы 
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предварительно  закусил  но  т1Ьмъ,  что  не  возбуждало  бы 
жажды,  такъ  какъ  время  было  жаркое.  Придя  въ  церковь,  мы 
застали  уже  собравш1Йся  народъ  челов-Ькъ  до  100;  въ  томъ 
числ-б  было  много  д-Ьтей,  но  ни  одной  женщины.  Половина  на- 
рода была  съ  ружьями.  Въ  церкви  отслуженъ  былъ  соотв-йт- 
ствующ1й  случаю  молебенъ,  посл'Ь  котораго  стали  собираться 
въ  крестный  ходъ:  одинъ  взялъ  хоругвь,  другой  крестъ,  при- 
винчивающ1йся  на  длинное  древко,  трет1й  требникъ  и  кадильницу 
съ  необходимымъ  количествомъ  ладона.  Иконъ  не  было,  такъ 
какъ  и  самая  церковь,  затворенная  больше,  ч-бмь  половину  года 
всл'Ьдств1е  неприступности  отъ  сн-Ьга,  снабжена  весьма  б-Ьдно 
вс'Ьми  священными  принадлежностями.  При  отправленш  попъ 
Марко  обращается  ко  всЬмъ  съ  напутств1емъ:  «А  вы  не  забы- 
вайте, по  старому  обычаю  пойте  и  идите  по  два  въ  рядъ!»  Такъ 
и  устраиваются:  впереди  идутъ  съ  крестомъ  и  хоругв1ю,  за  ними 
десятокъ  д'Ьтей  побольше,  потомъ  священникъ,  а  за  нимъ  ко- 
мандиръ  и  остальные.  Образовалась  длинная  вереница,  и  такъ 
идутъ  по  узкой  тропинкЬ.  «Крст  се  диже.  Бог  се  моли.  Господи 
помилуй!»  начинаетъ  Нико,  проговоривъ  первую  половину  скоро- 
говоркой, а  последнее  растягивая.  Въ  п-Ьсни  народъ  неискусенъ; 
поэтому  сначала  къ  командиру  Нпку  пристроился  только  офи- 
церъ  Васо  и  еще  двое-трое,  и  проп-Ьли  такимъ  образомъ  три 
раза.  За  ними  повторили  тоже  самое  въ  задеихъ  рядахъ,  но  под- 
держиваютъ  слабо:  пропоютъ  два  раза  и  замолкнутъ.  «Вишь,  не 
хватаетъ  вамъ  духу  на  три  раза» — зам'Ьчаетъ  попъ  Марко,  а 
командиръ  тянетъ  свое  и  только  покрикиваютъ:  «Мольсе  Богу, 
мольсе  Богу!» 

Поютъ  черезъ  силу;  да  и  трудно,  потому  что  подъемъ  въ 
гору,  а  солвце  съ  10  часовъ  сильно  уже  припекаетъ. 

Пот'Ьемъ  и  задыхаемся,  пока  сд'Ьлали  перевалъ  въ  долину, 
называемую  Гладе  и  потомъ  въ  Дубоки-до.  Идемъ  по  косогору 
изъ  голаго  камня  прямо  противъ  солнца. 

Въ  конц-Ь  этой  долины  па  пебольшомъ  возвышен1и  сл'Ьды 
бывшей  когда-то  церкви  (это  былъ  монастырь)  надъ  Пачараж- 

16* 
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доломъ.Тутъ  останавливаются  для  литш:  посл"!  обычнаго  приступа, 
читаются  молитвы,  эктен1и,  евангел1е;  загЬмъ  опять  эктеши, 
молитва  «Призри  съ  небесе»,  эктен1я  «о  еже  сохранитися  отъ 
глада,  губительства,  труса,  потопа»  и  т.  д.  и  заклинанье  про- 
тивъ  злого  духа  «о  еже  сокрушитися  сатане».  Въ  это  время 
священникъ  беретъ  въ  руки  хоругвь  и  крестъ  и,  соедиеивъ  ихъ 
вм'Ьст'Ь,  д'блаетъ  ими  крестное  знамен1е  на  четыре  стороны.  ВсЬ 
присутствующ1е  поворачиваются  за  нимъ,  крестясь  и  кланяясь 
въ  ту  сторону,  обходимъ  и  переходимъ  Пачараждо  и  поднимаемся 
на  Страшно-ждр1ело,  черезъ  которое  выходимъ  на  Руденице, 
прекрасную  равнпнку,  откуда  открывается  видъ  на  море  и  въ 
Боку.  Зд'Ьсь  опять  была  служба  и  посл'Ь  того  отдыхъ  минутъ 
10;  а  когда  тронулись  въ  путь  дальше,  дали  в-Ьсколько  залповъ 
изъ  револьверовъ.  Затряслись  скалы  и  громовое  эхо  понеслось 
Бнизъ  къ  морю.  Черезъ  т-Ьснину  вступаемъ  въ  лабиринтъ  скалъ 
и  щелей,  между  которыми  малепьк1я  ровныя  площадки;  это  — 
Кобильи-тори;  въ  щеляхъ  лежитъ  еще  сн-Ьгъ,  которымъ  и  осве- 
жаемся по  пути.  На  всемъ  ходу  мы  огибаемъ  отд-Ьлившуюся 
отъ  Штировнпка  высоту  Баблякъ,  вокругъ  котораго  и  располо- 
жились катуны  Раичевичей.  Выходимъ  еще  па  перевалъ,  гд-Ь 
находятся  н-Ьсколько  колибъ;  останавливаемся  на  гумн-Ь  и,  по  со- 
вершен1и  службы,  опять  отдыхаемъ.  Изъ  сосЬдпихъ  колибъ 
вынесли  намъ  молока  въ  ведеркахъ:  пр-Ьснаго,  только-что  по- 
доеннаго,  дымящагося  паромъ,  и  кислаго,  а  также  ведерка  со 
сн^Ьгомъ  и  водой;  мы  м-Ьшаемъ  то  и  другое  и  пьемъ;  и  отдох- 
нувши еще  минутъ  10,  идемъ  впередъ  лощиной,  по  которой 
разбросались  десятка  два  колибъ  и  домовъ;  это — на  Куку.  Выйдя 
на  перевалъ  на  возвышен1е,  опять  держимъ  службу. 

Отсюда  выходимъ  на  С^пуденгщ,  гд1">  подъ  группой  буко- 
выхъ  деревъ  только-что  устроена  цистерна.  Зд^сь  совершается 
молебств1е  съ  водоосвященхемъ.  Для  того  приносятъ  ведерко 
воды:  крестъ,  бывшш  на  древк'Ь,  отвинчиваютъикладутъсверхъ 
ведерка  на  его  края,  п  съ  нимъ  вм'Ьст'Ь  буковая  в-йточка; 
къ  одному  краю  при.1'Ьпляютъ  св-Ьчку,  п  священникъ  начинаетъ 
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кадить.  Зат'Ьмъ  эктеБ1и,  чтен1е  апостола,  евангел1я  и  молитвъ,  и 
зат'Ьмъ  «Спаси,  Господи,  люди  твоя»;  священникъ  беретъ  крестъ, 
нижпимъ  коццомъ  его  проводитъ  крестообразно  по  вод^,  потомъ 
соедппивъ  его  съ  веткой,  верхнимъ  концомъ  погружаетъ  въ 
воду  п  брызгаетъ  на  4  стороны.  Зат-Ьмъ,  когда  всЬ  подходятъко 
Кресту,  опъ  ихъ  кропитъ  в-Ьточкоп.  Тутъ  намъ  изъ  домовъ  вы- 
носили рак1и. 

Отсюда  опять  пдемъ  черезъ  тьяфу  (перевалъ)  на  Вельи-Бос- 
туръ  (катунъ)  и  тутъ  опять  была  служба.  За  этимъ  на  катунъ 
Мали-Бостуръ;  и  тутъ  служба  подъ  сЬнью  буковой  рощицы. 

Еще  одинъ  перевалъ  черезъ  каменную  гряду  на  Блатишта, 
довольно  обширную  низкую  равнину,  куда  въ  весеннее  время  сли- 
ваются всЬ  воды,  и  потому  роскошная  растительность:  но  мяг- 
кой, сочной  выше  кол-Ьна  трав'Ь,  ковромъ  разсыпался  крупными 
желтыми  цв'Ьтами  высок1й  шуроветъ  (по-русски  козельки),  пе- 
репутываясь съ  душпстымъ  горошкомъ  розоваго  цв']&та  и  об- 
дающимъ  не  обычнымъ  своимъ  запахомъ,  а  занахомъ  розъ;  въ 
въ  густыхъ  кистяхъ  его  цвЬта,  жужжа,  копошатся  пчелы,  приле- 
т'Ьвш1я  откуда-то  издалека,  потому  что  па  ловченскихъ  катунахъ 
ихъ  не  держатъ.  Обходимъ  эту  низменность  краемъ,  снова  под- 
нимаемся и  совершаемъ  еще  службу  на  возвышен1и  передъ  ка- 
тунами,  гд'Ь  живетъ  командпръ  Ноко. 

Отсюда  направляемся  лощиной,  идущей  отъ  Ивановыхъ-ко- 
ритъ,  потомъ  поднимаемся  прямо  въ  гору  черезъ  л-Ьсъ  къ  церкви, 
откуда  и  вышли.  Тутъ  проп-Ьли  «Преобразился  еси  на  гор-Ь,  Христе 
Боже  нашь»  два  раза,  а  трет1й  разъ  передъ  самою  церковью. 
Насъ  встр-Ьтилъ  старьп!  нротопопъ  Мина  Радоничъ,  который,  когда 
вошли  въ  церковь,  съ  клироса  отв-Ьчалъ  отправлявшему  службу 
Марку  и  заключплъ  все  чген1емъ  «Слава  въ  вышнихъ  Богу». 
Все  это  продолжалось  съ  10  часовъ  утра  до  3  пополудни.  По 
пути  одни  отставали,  друг1е  вступали  въ  рядъ;  а  иные  выдер- 
жали весь  путь  безъ  перемены  и  въ  томъ  числЬ  маленьк1й  сы- 
нокъ  командира  Ника  съ  н-Ьсколькими  другими  д-Бтьми.  Вс^  были  съ 
непокрытыми  го.10вами  все  время,  исключая  короткихъ  отдыховъ. 
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Выйдя  изъ  церкви,  вей  собрались  на  гумно,  построенное  еще 
во  время  владыки  Петра  I,  и  стали  приготовлять  об-Ьдъ  или, 
в'брн'Ье,  закуску.  Всяк1й  принесъ,  чт5  зюгъ:  кто  хлЫа  и  сыру, 
кто  одного  xл^ба,  печенаго  мяса,  ветчины,  сала  свиного,  рак1и, 
вина.  Все  это  собрано  было  въ  одну  кучу,  пзъ  которой  распоря- 
дители брали,  разрывая  на  куски  и  раздавая  присутствующимъ. 
Рак1ю  пили  пзъ  бутылки,  а  впно  изъ  боченковъ  выливалось  въ 
жестяное  ведерко,  изъ  котораго  и  пили  черезъ  край. 

ВсЬмъ  хот'блось  воды,  которая  недалеко  въ  Любим'Ь-поток'Ь, 
и  пронесся  слухъ,  что  пошли  за  водой;  но  слухъ  оказался  лож- 
нымъ,  и,  кто  самъ  не  пошелъ  па  потокъ,  остался  при  всн-Ь.  Когда 
'Ьда  была  приготовлена,  свящепникъ  прочиталъ  молитву  и  бла- 
гословилъ  трапезу.  Ъда  продолжалась  съ  полчаса,  а зат-Ьмъ  болЬе 
часу  обносили  виномъ,  такъ  какъ  не  была  достаточно  сосудовъ 
для  питья. 

Во  время  -Ьды  шелъ  мирный  разговоръ;  но  и  посл-Ь  того  не  было 
ни  п-Ьнья,  ни  пляски,  и  никакого  веселья;  а  только  по  окопчаи1и 
всего  занялись  разборомъ  нЬкоторыхъ  споровъ:  двопхъ  тутъ-же 
помирили;  р-Ьшили  какой-то  вопросъ  относительно  комутщы;  6 
или  7  человЬкъ  осмотрели  и  оцепили  потраву.  И  такъ  разо- 
шлись передъ  заходомъ  солнца. 

Я  остался  почевать  опять  у  Ника;  а  па  другой  день  —  на 
Цетинье. 

Этотъ  обычай  вытекаетъ  чисто  изъ  релипознаго  пастроеп1я 
народа  и  не  изм^пяетъ  этого  характера  и  въ  псполнен1и  его;  и  если 
онъ  въ  другихъ  м'Ьстахъ,  главнымъ  образомъ  въ  городахъ,  со- 
провождается весельемъ,  то  веселье  это  не  составляетъ  его  су- 
щественной принадлеяшости,  какъ  и  при  празднованхи  крестпаго 
имени;  а  является  только  какъ  бы  вслЬдствхе  потребности  дать 
себЬ  н^Ькоторый  отдыхъ  носл-Ь  труда.  Эти  крестные  ходы  обы- 
кновенно устанавливаются  -обществами  по  завету  (зав^типе),  и 
въ  нихъ  народъ  видитъ  огражден1е  противъ  всЬхъ  золъ,  зюгу- 
щихъ  постигнуть  городъ,  село  пли  ихъ  катуны,  всл'§дств1е  чего, 
какъ  мы  вид-Ьли,  служба  совершается  передъ  каждою  группою 
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домовъ  ИЛИ  колпбъ,  если  они  расположены  въ  разбрось,  авъ  го- 
род-б  обыкновенно  это  бываетъ  на  точкахъ,  означающихъ  4 
страны  св-Ьта,  притомъидутъ  всегда  по  солнцу  т.  е.  навостокъ, 
югъ  и  т.  д.  и  непрем'Ьнно  должны  окружить  всю  м-Ьстность  и 
возвратиться  съ  востока. 

Сл  Ьдовало-бы,  зюжетъ  быть,  подобно  тому,  какъ  относительно 
«славы»,  дать  больше  указан1й,  гд'Ь  и  когда  носятъ  кресты;  но  по 
той  случайности  и  свободному  выбору  дня  врядъ-лп  это  можетъ 
им'Ьть  большое  значенье.  Зам-Ьтимъ  только  вообще,  что  ношенхе 
крестовъ  входптъ  въ  кругъ  такъ  называемыхъ  завЬтовъ или об-Ь- 
ш,ан1й.  Вукъ  Караджпчъ  въ  своемъ  сочпнен1и  «Живот  и  оби- 
ча]и  Народа  Срн.»  (ВЬна,  1867)  такъ  ихъ  и  соединяетъ  въ  осо- 
бой глав1&:  «Зав]етине  о  крстоноше». 

Иные  д-блаютъ  завЬтъ  ц'Ьлымъ  домомъ  или  въ  лиц'Ь  старшаго 
въ  дом-Ь,  доматьина  или  доматьицы,  поститься  круглый  годъ,  кром-Ь 
опредЬленныхъ  церковью  дней,  въ  нонедЬльнпкъ,  четвергъ  или 
субботу,  или  не  работать  въ  извЬстные  дни,  напр.,  въ  четвергъ  или 
пятницу.  Ииые  налагаютъ  на  себя  постъ  «сваке  младе  недзел^е»  т.  е. 
въ  первое  воскресенье  въ  новомъ  м-Ьсяц-Ь.  Чац1.е  всгр1Ьчается, 
что  держатъ  постъ  нЬсколько  дней  или  д'Ьлую  нед'Ьлю  передъ 
Архангеловымъднемъ,  передъ  Савинымъ  днемъ,  передъ  Покровомъ 
и  др.  Ипые  при  этомъ  одинъ  день  едпопичаютъ^  т.  е.  не  "Ьдятъ 
ц-Ьлый  день  ничего  до  вечера.  Въ  Р  Ьцкоп  пах1п,  особенно  городъ 
Р-Ька  и  н1&сколько  домовъ  Пейовичей,  находящихся  по  другую  сто- 
рону р'&ки,  держатъ  постъ  три  дня  посл-Ь  Савина-дня  (а  передъ 
нимъ  постятся  цЬлуюнед'Ьлю)  до  св.  Аоанас1я  (18янв.),  въ  честь 
храма  во  имя  того  святого,  находящагося  на  той  сторон'Ь,  гд-Ь 
недавно  устроено  и  кладбище.  Съ  рЬчанами  держотъ  этотъ  постъ 
и  Зачпръ,  принадлежащей  Люботиню;  а  не  такъ  строго  держат- 
ся того  и  друпе  той  же  нах1и.  Иные  даютъ  об-Ьтъ  въ  известные 
дни  не  плести  плетень,  не  городить  торъ,  не  начинать  тканье  и  т.  н. 
Все  это  д'Ьлается  въ  видахъ  общаго  здоровья,  и  главнымъ  обра- 
,зомъ,  чтобы  предохранить  свой  скотъ  отъ  дикаго  зв-Ьря  *). 

*)  Объ  этихъ  об-Ьтахъ  у  другихъ  сербовъ,  кром^  приведеннаго  выше  соч. 
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и  въ  этихъ  обычаяхъ  въ  основе  лежитъ  хрпстханское  в'Ьро- 
ванье  въ  постъ  и  воздержашеотън'Ькоторыхъд'Ьлъ;  но,  идядал'Ье 
предписанш  церкви,  въ  нихънародъ  выходитъ  на  путь  суев'Ьр1я, 
о  которомъ  будемъ  говорить  особо. 


7.  Освящен!е  масла. 

И  этотъ  обычай  отчасти  относится  къ  зав'Ьтинамъ,такъкакъ 
не  вытекаетъ  изъ  прямыхъ  предписанш  церкви  и  совершается 
по  особенному  желан1ю  челов']Ька,  который  произвольно  опре- 
д'1ляетъ  для  того  случай  и  время. 

Такъ  одинъ  выбираетъ  для  этого  день  своего  ангела,  который 
иначе  не  празднуется,  или  другого  почитаемаго  имъ  святого;  дру- 
гой въ  память  своего  умершаго  отца  или  Д'бда;  иные  посл-Ь  по- 
койника, по  случаю  крещенья  ребенка  или  перехода  въ  новый 
домъ,  или  надъ  тяжело  больнымъ  и  т.  п.  Освященье  масла  мо- 
жетъ  совершаться  въ  церкви  или  на  дому;  но  всегда  «соборнЪ> 
т.  е.  не  однимъ  священникомъ,  а'троими  или  самое  меньшее,  двоими. 

Относительно  перваго  нечего  говорить, такъ какъ  оной везд'Ь 
совершается  по  требнику;  при  освященьи-же  на  дому  обрядъ 
усложняется  и  н']^сколько  видоизм-Ьняется,  такъ  какъ  происходитъ 
совершенно  при  другой  обстаиовк-Ь  и  потому  тутъ  примешиваются 
обрядности,  обусловливаемый  именно  этою  особенною  домашней 
обстановкой  съ  участ1емъ  всЬхъ  домашнихъ  и  приглашенныхъ 
гостей,  людей  почетныхъ  или  блиншихъ  тому  дому. 

Вотъ  какъ  оно  происходило  однажды  въ  нашемъ  присутствш 
на  Шгушахъ,  гд'Ь  этому  посвящаются  первые  три  дня  по  Ро- 
ждеств'Ь,  въ  дом']^  капит.  1ова  Савова,  28  дек.  1882.  Приглашен- 
ный гостепр1имнымъ  хозяиномъ  и  пр1Йдя  въ  домъ,  язасталъуже 
тамъ  н'Ьсколько  гостей  и  при  мнЬ  же  принесли  на  рукахъ  стараго 
капетана  Лаза  (теперь  уже  покойника,  а  тогда  ему  было  83  г.);  ко- 


В.  Караджича,  есть  соч.  Н.  Беговича — «Живот  и  обича]и  Срба— Граничара» 
П.  С.  Иванчевича — «Србски  народни  обича^».  Босанска  Вила,  1893,  №  24. 
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торый  потерялъ  зр'1н1е  и  не  могъ  стоять  на  ногахъ;  но  лицо 
очень  заслуженное  и  всЬми  укажаемое.  Надъ  огнемъ  висЬлъ  уже 
котелъ,  въ  окружности  большой  обхватъ,  въ  которомъ  варились 
колбасы.  Покуда  не  прибыло  священиики,  сообща  р'Ьшали  вопросъ, 
въ  чемъ  приготовить  пхъ:  съ  рисомъ  или  капустой;  большинство 
склонилось  на  сторону  канусты.  Тогда  сварпвш1яся  уже  колбасы, 
вывалили  въ  другой  котелъ  и  накрыли,  чтобы  он-Ь  не  охладились;  а 
въ  ихъ  наваръ  положили  бЬлую  вилковую  капусту,  тоже  до  краевъ 
котла.  Главное  кушапье  такимъ  образомъ  было  готово;  а  въ  тоже 
время  пекся  па  вертелЬ  ц'Ьльп"!  баранъ  и  варилась  похлебка  съ 
хмясомъ  и  картоФелью.  Между  тЬмъ  гостей  обносили  рак1ей  и  да- 
вали замезеттпи  (закусить).  Посредин'Ь  главной  комнаты  въ  то 
время  стоялъ  уже  столъ,  накрытый  чистою  скатертью,  и  на  немъ 
находились  сл-Ьдующхе  предметы:  хл-Ьбъ  съ  изображеньемъ  сверху, 
какъ  на  просФорЬ;  блюдечко,  посредин-Ь  котораго  какъ-то укр-Ьп- 
лены  были  три  Фитилька;  бутылка  съ  виномъ  и  пузырекъ  съде- 
ревяннымъ  масломъ  и  маслиновая  в-Ьточка;  кромЬ  этого  тутъ  же 
было  еще  блюдечко  съ  вареною  пшеницей,  въ  которую  вставлена 
была  св-Ьча.  Скоро  прибыли  два  священника  СавоиДьюро  Пейо- 
Бичи  (отецъ  и  сьшъ),  а  следовало  бы  по  настоящему  три.  На- 
д'Ьвши  священническое  облачен1е,  сд'Ьлавши  изв-Ьстный  приступъ, 
они  начали  съ  того,  что  стали  кадить.  Для  этого  на  н^ел-Ьзной 
лопаточк'Ь  принесли  жару,  посьшали  сверху  ладану,  и  одинъ  изъ 
священниковъ,  помахавъ  лопаточкой  около  стола,  протягивалъ 
её  каждому  предстоящему,  а  тотъ  рукою  махалъ  дымъ  такъ,  чтобы 
пригнать  его  къ  себ'Ь  и  понюхать.  Потомъ  эту  лопаточку  поло- 
жили подъ  столъ,  и  оттуда  продолжалъ  выходить  дымъ. 

Прпсутствующ1е  размЬстилпсь  вокругъ  стола,  при  чемъ  до- 
машнхе  отд'Ьлились  немного,  сбившись  въ  кучку.  ВсЬмъ  даны 
въ  руки  восковыя  св'Ьчи  домашняго  изд'Ьлтя.  Посл-Ь  первыхъ  же 
молитвъ  одинъ  изъ  священниковъ  налилъ  на  блюдечко  масла,  а 
потомъ  туда-же  влилъ  и  вина:  масло  поднялось  кверху  и  стало 
кругомъ  посредин-Ь,  а  вино  облило  его  кольцомъ;  фитильки  были 
занижены  и  отлично  горели  до  конца  службы.  Хозяину  и  еще  од- 
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ному  изъ  семьи  даны  были  въ  руки  кресты,  т1^  самые,  которые  упо- 
требляются при  требахъ  для  благословен1я  и  ц'Ёлован1я,  п  съ  ними 
они  стояли  до  конца  службы.  Вся  служба  продолжалась  около  полу- 
тора часа,  и  то  благодаря  тому,  что,  когда  одинъ  свящепникъ  чп- 
талъ  громко,  другой  продолжалъ  также  читать  дальше  про  себя, 
и  еще  помогалъ  въ  томъ  учитель;  а  иначе  потребовалось  бы  много 
больше;  такъ  какъ,  всего  кром-Ь  множества  молитвъ,  читаются  7 
апостоловъ  и  7  евангел1й.  Апостоловъ  читать  давали  и  намъ  по- 
стороннимъ.  Когда  читалось  евангел1е,  то  всЬ  домаште  подходили 
къ  священнику  и  наклонялись  подъ  эпитрахиль;  а  потомъ  ц-бло- 
вали  евангел1е,  но  не  снаружи,  а  самыя  слова.  Когда  прочитано 
было  посл-^днее  евангел1е,  трое  изъдомашнихъ  подошли  къ  столу 
и,  взявшись  руками  за  блюдечко  вмЬстЬ  со  священникомъ,  стали 
поворачивать  его  въ  рукахъ  въ  правую  отъ  себя  сторону  при  п']^- 
нш:  «Свят1И  мучепици»  и  «Иса1я  ликуй». 

Посл-Ь  этого  подали  священнику  поминанье,  по  которому  онъ 
прочиталъ  сначала  имена  живыхъ  и  провозгласилъ  имъ  много- 
л-Ьтхе;  а  потомъ  зажегъ  св1Ьчу  въ  пшеницЬ  и  помянулъ  усопшихъ, 
провозгласивъ  имъ  «со  святыми  упокой»  и  «в-Ьчная  память».  Когда 
все  было  окончено,  свящепникъ  посредствомъ  маслиновой  вЬточкп 
мазалъ  масломъ  каждаго  изъ  предстоя вшихъ,  д'§лая  крестъ  па  лбу  и 
называя  каждаго  по  имени;  а  тутъ  было  бол-Ье  ЗОчеловЬкъмуж- 
чинъ,  женщинъ  ид^тей.  Отпускъ  завершился  цЬлованхемъ  креста. 

Освященное  масло  тотчасъ  было  слито  въ  особый  пузы- 
рекъ  и  будетъ  служить  для  освященья  н-Ькоторыхъ  предметовъ, 
для  совершен1я  богослужения  па  дому  и  наконецъ  для  исц'Ьленья 
больныхъ.  Все  заключилось  гомерическимъ  обЬдомъ  и  безконеч- 
нымъ  весельемъ. 

На  Цетинь'Ь  у  Ефта  Вулетина  освящен1е  происходило  не- 
сколько иначе  (20  янв.  въ  день  его  ангела  св.  Евоимхя  Вел.).  По- 
средин-Ь  стола  находилась  тарелка  съ  мукой  (изъ  домашней  пше- 
ницы и  немного  съ  отрубями),  на  которой  посредин'Ь  муки  по- 
ставлено жестяное  блюдечко  съ  масломъ,  и  въ  немъ  фитиль  съ 
четырьмя  концами.  На  мук-Ь  же  лежали  4  палочки  вершка  въ  два 
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ДЛИНОЮ  И  въ  мизинецъ  толщиною,  обмотанпыя  бЬлою  бумажною 
ниткой  съ  КИСТЯМИ  на  концахъ.  Это  суищи  (сучецъ),  служащее 
для  мазанья.  Кром-Ь  того  тутъ-же  находились  два  плоскихъ  хлебца 
(проскуре),  въ  одномъ  изъ  которыхъ  была  воткнута  св-Ьча.  Ма- 
занье производилось  священниками  попеременно  (служили  два 
свящ.  и  дьяконъ)  и  несколько  разъ  мазали  лобъ,  щеки,  бороду  и 
руки  на  ладони  и  сверху.  При  посл-Ьднемъ  чтен1и  евангел1я,  свя- 
щенникъ  далъ  тарелку  хозяину  и  къ  нему  присоединились  дру- 
г1е  домочадцы,  и  тогда  оба  священника  накрыли  ихъ  энитрахи- 
лями  накрестъ,  концы  же  ихъ  держали  одииъ  свяп1еннпкъ,  а  дру- 
гой дьяконъ;  одинъ  священникъ  при  томъ  читалъ  евангелие,  а 
другой  съ  дьякономъ  держали  книгу  (кажется,  евапгел1е  же)  надъ 
ихъ  головами,  не  много  ее  колебля,  какъ  то  д'Ьлаетъ  священ- 
никъ воздухомъ  надъ  сосудомъ,  во  время  принесен1я  святыхъ  да- 
ровъ  въ  олтар'Ь.  Въ  заключенхе  священникъ  взялъ  одинъ  хлЬбецъ, 
выр'Ьзал ъ  въ  немъ  (не  насрединЬ)  четвероугольпую  частицу  и, 
вставивь  опять  на  место,  залплъ  впномъ.  Потомъ  вмЬсте  съ  хо- 
зяиномъ  взяли  обЬими  руками  и  стали  поворачивать,  какъ  на 
Шгушахъ  тарелку.  ЗагЬмъ  священникъ  д-Ьлаетъ  благословен1е 
крестомъ  и,  вынувъ  частицу  изъ  хл-Ьбасъвиномъ,  половину  взялъ 
самъ,  а  половппу  положилъ  въ  ротъ  Ефту;  остальнымъ  также  да- 
валъ  частицы  въ  руку,  который  и  съедали  после  приложен1я  ко 
кресту.  Когда  все  было  окончено,  то  хозяинъ,  а  за  нимъ  и  дру- 
г1е  обращались  къ  священникамъ  со  словами:  «Благословите  пе, 
оци  свети,  и  простите  нас  грешних»;  а  оба  священника  на  то:  «Хри- 
стосъ  Бог  свойом  благодат1ю  да  ве  прости  и  благослови;  помочь 
вам  од  Бога,  сотворшаго  небо  и  землю».  Но  поминанья  пи  за 
здрав1е.  ни  за  упокой  не  было. 

Посл'Ь  всего  обЬдъ  со  священниками  во  глав^;  а  веселья  \т- 
какого. 

Изъ  той  муки,  на  которой  стояло  блюдечко  съ  масломъ^  на- 
завтра испекуть  хлебъ,  и  кто  его  будетъ  есть  три  дня,  тотъ  мо- 
жетъ  не  бояться  никакой  болезни. 
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06щ1я  занлючен1я  о  релипозныхъ  обычаяхъ  и  обрядахъ. 

Какъ-бы  ни  противуполагались  одна  другой  релипя  и  народ- 
ность, он'Ь  всегда  и  везд'Ь  оказываютъ  взаимное  д'Ьйств1е  и  вл1- 
ян1е  одна  на  другую.  Съ  одной  стороны  народъ  воспитывается 
подъ  вл1ян1емъ  релипи,  которую  однажды  усвоилъ,  и  церкви, 
которой  онъ  нодчиняетъ  свой  умъ  и  свою  сов'Ьсть;  съ  другой  эта 
самая  церковь,  управляющая  народною  сов-Ьстью,  нащонализи- 
руется.  Въ  Западной  церкви  это  выразилось  въ  разд'§лен1и  ея  на 
протестантскую,  которая  возникла  и  развилась  на  сЬБвр-Ь,  глав- 
нымъ  образомъ  среди  германскаго  племени,  и  католическую,  ко- 
торой остались  в-Ьрны  южные,  романск1е  народы.  Сознавая  это 
и  видя  невозможность  удержать  народы  отъ  этого  диФФеренци- 
рованья  в'Ьры,  католическая  церковь,  чтобы  удержать  хотя-бы 
одинъ  видъ  единства,  придумала  главенство  папы  и  ун1ю  въ  его 
особ-Ь,  мирясь  съ  различ1емъ  обрядовой  стороны.  Эта  зависимость 
религш  отъ  народности  такъ  велика,  что  между  самыми  католи- 
ками вы  видите  различное  пониман1е  ея  и  еще  большее  различ1е 
въ  обрядахъ  у  итальянца.  Француза,  н-Ьмца  и  славянина.  Кром'Ь 
разпыхъ  особенностей,  д'Ьйствуютъ  тутъ  причины  очень  разно- 
образныя:  местность  и  климатъ,  богатство  или  скудость  природы 
и  наконецъ  пстор1я,  подъ  вл1ян1емъ  которой,  какъ  мы  уже  не  разъ 
замечали,  меняется  и  самая  народность. 

То-же  самое  мы,  конечно,  найдемъ  и  въ  Восточной  Церкви, 
хотя  онавъ  противуположность  Западной,  отвергая  личную  унш 
въ  одномъ  ея  представител-Ь  и  признавая  автономность  и  авто- 
ксФалхю  отд1&льныхъ  церквей,  стремится  къ  единству  внутреннему, 
органическому,  ивъ  этомъ  смыс.ч'Ь,  по  нашему  мн'Ьнш,  стоитъ  на 
бол'Ье  правомъ  пути  и  бол-Ье  отв'Ьчаетъ  духу  христ1анства.  И  на- 
прасно она  старалась  бы  сгладить  т-Ь  различ1я,  который  возникли 
и  возникаютъ  подъ  вл1ян1емъ  упомянутыхъ  условш. 

Такъ,  аскетизиъ,  произведен1е  глубокаго  Востока,  усвоенный 
христ1анствомъ,  какъ  оруд1е  борьбы  противъ  злоупотребленш 
плотского  человека,  и  вошедш1й  въ  непрем  Ьнное  условхе  подвиж- 
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никовъ  Восточной  христ1анской  церкви,  достигъ  наивысшаго  сво- 
его развит1я  въ  Росс1И,  какого  мы  въ  настоящее  время  не  мо- 
жемъ  найти  нигд-Ь  у  грековъ,  кром-Ь  Лоонскихъ  монастырей.  И 
въ  то  время  какъ  монахи  греческ1е,  а  съ  ними  сербск1е  и  болгар- 
ск1е,  держась  одного  съ  нами  }-става  1оанна  Студ1Йскаго,  вн'Ь 
положенныхъ  церковью  постовъ  свободно  вкушаютъ  мясо,  наши 
монахи  отрекаются  отъ  него  на  всю  жизнь.  Въ  русскихъ  мо- 
настыряхъ  не  только  не  совершаютъ  браковъ,  такъ  какъ  по 
основному  своему  принципу  они  не  благословляютъ  брака;  но  и  не 
крестятъ  д'Ьтей;  а  въ  сербскихъ  не  только  крестятъ,  по  ив-Ьнча- 
ютъ.  Въ  ЧерЕ10гор1и  это  было  всл'Ьдств1е  необходимости,  потому 
что  монастыри  были  въ  то-же  время  приходскими  церквами,  въ 
которыхъ  совершались  вс^  требы;  а  въ  Морач  Ь,одномъизъсамыхъ 
большихъ  племенъ,  до  педавпяго  времени  не  было  ни  одной  церкви, 
кром-Ь  монастыря,  и  ни  одного  м1рского  священника.  Но  еще 
чаще  в+.пчанье  происходило  даже  не  въ  церкви,  а  на  дому,  и  во- 
обще бракъ  приближался  болЬе  къ  актамъ  гражданской  жизни, 
а  не  релипозной.  Въ  Черногор1И  -  же  крепгенье  совершалось  и 
совершается  понын-Ь  не  погружен1емъ  ребенка  въ  купель,  а  об- 
ливан1емъ;  да  и  купель  пайдеп1ь  въ  рЬдкой  церкви;  мы  знаемъ 
только  въ  Цетинскомъ  монастыр!^,  да  и  та  глужитъ,  кажется, 
единственно  д.ия  княжескаго  дома;  обыкновенно  же  святятъ  воду 
въ  какой-нибудь  чапгЬ  или  другомь  широкомъ  сосуд'Ь;  а  потомъ 
священпикъ  держитъ  ребенка  въ  рукахъ  надъ  тазомъ  или  ведромъ, 
а  кумъ  льетъ  на  пего  воду.  Въ  Морачскомъ  монастыр-Ь  есть  купель, 
очень  древняя,  но  ее  не  употребляютъ;  существоваше  ея  однако 
показывастъ,  что  когда-то  крестили  въ  купели;  но  потомъ  она 
вышла  изъ  употреблен1я,  такъ  какъ  въ  большей  частп  церквей  не 
было  почти  накакой  церковной  утварп.  Едва  можно  было  въ  каж- 
дой церкви  найти  святую  причастную  чашу,  иногда  самой  про- 
стой Формы  въ  вид-Ь  стакана,  произведенхе  какого-нибудь  м  Ьстнаго 
н^естяника.  И  все  это  немногое  вм'Ьст!^  съ  антиминсомъ  хранилось 
не  въ  церкви,  а  на  дому  у  священника,  потому  что  всегда  можно 
было  ожидать  нападен1я  турокъ. 
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вечное  военное  положен1е,  въ  которомъ  изстари  находилась 
Черногор1я,  довело  народъ  до  н-§котораго  одичан1н  и  пренебре- 
жен1я  къ  исполнен1ю  христ1анскихъ  обрядовъ  п  обязанностей  и 
подъ  вл1ян1емъ  нужды  искажен1ю  ихъ^  какъ  папр.  что  мы  ука- 
зывали выше,  непосЬщенхе  церкви  иногда  въ  продолженш  всей 
жизни  и  неприниман1е  святого  причаст1я,  крещсн1е  взрослыхъ 
и  т.  п.  Въ  Черногор1и  не  одни  м1рск1е  священники,  но  и  монахи 
не  только  колютъ  барановъ,  но  даже  убивали  и  р-Ьзали  людей; 
и  только  въ  посл'Ьднее  время  они  исключены  изъ  войска  и  освобож- 
дены отъ  всякой  военной  службы;  не  говоримъ  уже  о  томъ, 
что  они  ни  одеждой  и  нич-Ьмъ  другпмъ  не  отличались  отъ  простого 
м1рянина.  «Нужда  закон  мп]еа>а»,  говоритъ  черногорская  по- 
словица; нуждой-же  можно  объяснить  и  многое  въ  церковно-ре- 
липозной  жизни  Черногор1и.  Но,  и  помимо  этой  нужды,  есть 
вещи,  въ  которыхъ  можно  усматривать  вл1ян]е  Запада.  Не 
тому-ли  вл1ян1ю  сл-Ьдуетъ  приписать  и  крещен1е  обливаньемъ, 
а  не  погружен1емъ  ребенка  въ  воду,  какъ  то  было  и  у  насъ  въ  Ма- 
лоросс1и? 

Какъ  ни  охраняла  Черногор1я  свою  независимость  и  право- 
славную в'Ьру  противъ  турОкъ,  а  были  въ  ея  жизни  моменты, 
когда  она  давала  у  себя  пр1ютъ  магометанству,  политически-же  она 
иногда  склонялась  передъ  Венец1анской  республикой.  Къ  концу 
ХУП  ст.  магометанство  сильно  утвердилось  въ  Катунской  нах1и; 
наЦетинь'Ь  и  въ  другихъ  м'Ьстахъбыли  ихъ  мечети;  арядомъ  съ 
этимъ  на  Цетинь-Ь  угн-^здились  венец1анцы,  держа  въ  своихъ  ру- 
кахъ  даже  и  владыку,  не  говоря  уже  о  главаряхъ,  которые  были 
у  нихъ  на  жалованьи  *). 

Венещанцы  оставили  Цетинье  тотчасъ  всл-Ьдствхе  его  погрома 
турками  въ  1 692  г.;  а  въ  1 702  г.  последовало  истреблен1е  магоме- 
танъ  въ  Черногор1и  по  инищатив^  влад.  Дан1ила  Петровича. 
Всл'Ьдъ  за  гЬмъ  Черногор1я  вступаетъ  въ  сношентя  съ  Росс1ей, 


*)  Это  особенно  подтверждается  документами  изъ  Бенец1анскихъ  архпвовъ 
съ  1687 — 1735  г.,  изд.  въ  РиыЪ  по  желан1ю  и  иждивен1еыъ  Итальянскаго  ко- 
роля въ  1890  г.  подъ  общимъ  заглавхемъ:  «II  Моп1;епе§го». 
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ЧТО  сообщаетъ  ей  новыя  силы  въ  борьб1Ь  противъ  турокъ  и  ка- 
толиковъ  и  упрочиваетъ  православ1е,  Черногорскш  народъ  это 
вл1ян1е  Росс1и  на  сохрапен1е  православ1я  выражаетъ  сл-Ьдующими 
простодушными,  по  проникнутыми  глубокимъ  смысломъ  словами: 
«Без  Русв^е  не  би  боло  крста  од  три  прста»,  т.  е.  не  было  бы  трех- 
перстпаго  сложен1я,  ч'Ьмъ  отличаются  православные  отъ  католи- 
ковъ. 

Весь  этотъ  темный  и  тяжелый  пер1одъ  отъ  падеп1я  Сербскаго 
царства,  Зеты  и  Константинополя  до  начала  XVII  ст.,  откры- 
вающаго  новую  эру  въ  истор1п  Черногор1и,  православ1е,  угрожае- 
мое съ  востока  и  запада,  хотя  и  сохранилось,  но  не^могло  не  постра- 
дать до  н'Ькоторой  степени  въ  смысл-Ь  чистоты  и  верности  первона- 
чальнымъ  его  установлен1ямъ,  который  соблюдать  внолн'Ь  иногда 
не  было  и  возможности.  Западпымъ  вл1ян1емъ  мыобъясняемъ  и  по- 
пулярность въ  Черногор1и  имени  Мартина  (епископа  римскаго, 
1 1  ноября)  по  народному  говору  св.  Мрата,  по  которому  рождест- 
венское заговЬнье  и  постъ  называются  мратинскимп;  тогда  какъ 
имя  апост.  Филиппа  ради  его  забыто,  хотя  оно  приходится  какъ 
разъ  на  день  заговенья. 

Не  знаемъ,  какъ  этотъ  день  празднуется  вообще  на  Запад-Ь; 
но  случайно  мы  встр-Ьтили  относительно  его  св-ЬдЬнхе  въ  ст.  К. 
К.  Уленбека  «Нидерлаодск1я  народный  пЬсни» (Жив.  Стар.  1893, 
II,  стр.  207),  изъ  которой  узнаемъ,  что  въ  Голланд1и въ  городахъ 
и  деревняхъ  въ  этотъ  день  д-Ьти  ходятъ  по  дворамъ  съ  зажжен- 
ными свечами  и  съ  п'йснями,  чтобы  выпросить  у  жителей  н-Ь- 
сколько  центовъ,  при  чемъ  въ  п1Ьсняхъ  этихъ  щедрыхъ  выхва- 
ляютъ  и  об^щаютъ  имъ  за  то  долгую  жизнь,  а  по  смерти  царство 
небесное;  скуныхъ-же  осыпаютъ  насм-Ьшкой  и  бранью,  обзывая 
«скупыми  чертями». 

Въ  Бок'Ь  въ  Прчани  (Регга^по)  въ  этотъ  день  вечеромъ  тоже 
бываетъ  особенное  препровожден1е  времени,  похожее  на  серб- 
СК1Й  бадн1й  вечеръ.  Отсюда  это  могло  перейти  и  въ  Черногорхю. 

Имя  Мартина  папоминаютъ  дв-Ь  м-Ьстности  въ  Черногор1и: 
Мратинье  село  и  м1^стность  въ  сЬв.-вост.  углу  Пивы,  прпнадле- 
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нтвшей  до  посл'Ьдней  войны  Герцеговине,  и  въ  Люботин-Ь  тоже 
Мратинье — м-Ьстность,  равнина,  на  которой  находится  церковь. 
Церковь  эта  не  принадлежитъ  ни  одному  люботинскому  селу  въ 
отд'Ьльности,  какъ  то  въ  обыча'Ь  всюду  по  Черногор1и;  и  что  еще 
больше:  вокругъ  ея  на  большомъ  пространств-Ь  находится  мно- 
жество могилъ,  также  не  принадлежащихъ  какому-либо  любо- 
тинскому селу,  гд'Ь  погребались  посторонн1е  люди,  напр.  мно- 
жество б^^лицъ.  Прежде  служба  въ  ней  совершалась  н'Ьсколько 
разъ  въ  году,  между  прочимъ  въ  Петровъ  день  (29  1юля)  въ  ней 
мнопе  причащались.  Теперь  же  этого  н-Ьтъ  и  служба  бываетъ  толь- 
ко разъвъ  годъ,  1 1  ноября, именно  въ  день  св.^Мартина;  но  на  то-же 
число  приходится  и  день  сербскаго  св.  СтеФана  Дечанскаго,  кото- 
рому теперь  и  посвящается  служба.  Церковь  эта  очень  старая  и  о 
ней  никто  не  знаетъ,  когда  и  к1Ьмъ  она  построена;  но  не  была- 
ли  она  когда  нибудь  посвящена  св.  Мартину? 

По  имени  Мартина  называется  большое  братство  Мартинови- 
чей  въ  с.  Байцахъ  (возл-Ь  Цетинья),  а  въ  Белопавличахъ  тоже  боль- 
шое братство  или  родъ,  занпмающ1й  пЬсколько селъ, Мартиничи. 

Мы  уже  говорили  вообще  о  недостатке  въ  черногорскпхъ 
домахъ  иконъ;  а,  если  кто  и  жслалъ  им-Ьть  нкону,  то  не  им-Ьлъ 
возможности  пр1обресть;  только  бывавпие  въ  Цареград^  и  Грещи 
приносили  иногда  икогпл  оттуда  греческ1я;  ипыеим-ЬлииизъРос- 
с1и;  но  больше  всего  распространялись  австр1йск1я  иконы  па  бу- 
маге, католическаго  типа,  хотя  надписи  и  были  славянск1я.  Этп 
картины  получили-было  такое  распространен1е,  что  попадали  даже 
въ  церкви.  Распространен1е  это  было  однако  остановлено  расно- 
ряжен1емъ  нын-Ьшняго  митрополита  МитроФана.  Надобно  заме- 
тить, что  въ  бытность  мою  въ  Черногор1и  одинъ  разъ  нр^езжалъ 
русск1й  изъ  Тульской  губерн1и  съ  иконами  и  другими  русскими 
произведен1ями,  и  иконы  были  раскуплены  всЬ  на  расхватъ. 

Черногорское  духовенство,  принужденное  въ  последнее  время 
носить  особое  отъ  м1рянъ  од^янхе,  приняло  Форму,  усвоенную 
соседнимъ  далматинскимъправославнымъдуховенствомъ,  отличаю- 
щуюся отъ  русской  и  греческой  и  также  приближающуюся  къ 
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католической.  Не  говори.мъ  уже  о  томъ,  что  зд-Ьсь  священни- 
камъ  и  монахамъ  не  вм-бняется  въ  гр-Ьхъ,  какъ  з'  насъ,  подстри- 
гать волосы  на  голове  и  бороду,  и  напротивъ  оставляя  усы  рости 
свободно.  Найдется,  можетъ  быть,  много  мелочей  въ  обрядахъ  и 
въ  быт-Ь  чермогорскаго  духовенства,  который  навеяны  Западомъ, 
такъ  какъ  Чериогор1я  изстарп  находится  съ  нимъ  въ  самомъ  т-Ьс- 
номъ  общенш.  Но  рядомъ  съ  этпмъ  есть  черты,  отнюдь  не  нав'Ьян- 
ныя  какимъ-лпбо  вн'Ьшнимъ,  постороннимъ  вл1ян1емъ,  а  вытекаю- 
Щ1Я  прямо  изъ  нацхональнаго  характера  черногорцевъ.  Объ  од- 
номъ,  о  слишкомъ  сильно  развитомъ  въ  черногорц1^  чувств'Ь  соб- 
ственности по  отношеп1ю  къ  церкви  и  всему  принадлежащему  ей, 
мы  уже  говорили  (Т.  И,  ч.  1,  стр.403 — 407).  Тамъ-же  мы  ука- 
зали на  нЬкоторую  отчужденность  черногорца  отъ  церкви  и  не- 
достатокъ  вн'Ьшнимъ  образомъ  выражаемаго  благогов'Ьн1я  (стр. 
407 — 410),  что  вытекало  пзъ  обстоятельствъ  его  жизни  и  отсут- 
ств1я  поучешя,  по  не  мешало  ему  быть  преданнымъ  церкви  до 
самопожертвован1я. 

Зам-Ьтно  также  стремлен1е  священному  придать  народный 
характеръ,  такъ  сказать,  ом1рщить  его.  Поэтому  читаютъ  и  по- 
Ю1^  священныя  книги,  молитвы  и  п-Ьсни,  не  держась  строго  на- 
печатаннаго,  а  съ  выговоромъ  сербскимъ.  Въ  церкви  на  богослу- 
женш  свободно  допускается  п'Ьть  духовные  стихи,  неизвестно, 
к^мъ  сочиненные,  и  неканонизовапные. 

Такъ,  въ  день  св.  Николая  поютъ  п^сню:  «О  кто,  кто  Николаю 
служитъ;  О  кто,  кто  Николая  любитъ,  тому  святый  Николай,  на 
всякъ  часъ  помогай:  Николае,  Николае!»  и  т.  д. 

Это  та  п-Ьсня,  которую  въ  Малоросс1и  поютъ  въ  домахъ  на- 
кануне Рождества;  а  сербы  её  занесли  на  свою  родину  изъ  Шева, 
гдЬ  учились  богословскимъ  и  другимъ  наукамъ.  ПЬсня  св.  Савв-Ь 
такое-же  нов'Ьпшее  стихотворен1е,  которое  домашними  п'Ьвцами 
изм'Ьняется  по  м^сту  и  потому  поется  различно  въ  Австр1и,  въ 
Серб1и  и  въ  Черногор1п  *).  Въ  томъ-же  род-Ь  и  п-Ьсня  св.  Васи- 

*)  Эти  дв-Ь  п-Ьсни  и  еще  одна,  произведенхе  новЪйшихъ  стихослагателей, 
какъ  церковный,  занесены  н  въ  «Катавас1ю»,  изданную  въ  Сербскихъ-Карлов- 
цахъ. 

Сборппкъ  II  Отд.  11.  А.  Ы.  .  1'' 
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л1ю  Вел.  Поютъ  въ  церкви  даже  «Коль  славенъ  нашъ  Господь 
въ  Схон-Ь»  за  концертъ  передъ  прпчаст1емъ.  Читать  апостола  въ 
церкви  можетъ  всяк1й,  хотя-бы  на  него  не  былъ  возложенъ  сти- 
харь; поэтому  часто  читаютъ  ученики,  а  на  Цетинь-Ь  иногда  чи- 
таетъ  сл^пецъ,  выучивши  ц-Ьлый  апостолъ  наизусть  отъ  какого- 
нибудь  ученика.  Это,  впрочемъ,  обычно  у  всЬхъсербовъ.  Вообще 
въ  обрядахъ  при  церковнослужен1и  найдется  много  такого,  что 
отличаетъ  его  отъ  нашего  русскаго,  хотя  и  не  противор^читъ 
святымъ  канонамъ. 

Такъ,  по  покойник-й  читается  не  псалтырь,  а  евангел1е; 
просФору  всяк1й  печетъ  для  себя  дома;  для  церкви  же  она  пе- 
чется въ  дом'Ь  свяш,енника,  а  въ  городахъ  заказывается  про- 
стому хл'Ьбопеку  *);  «Отче  нашъ»  и  «ВЬрую»  никогда  не  поются, 
а  читаются:  если  митрополитъ  не  служитъ,  то  читаетъ  онъ;  а  то 
кто  нибудь  изъ  поющихъ  на  клиросЬ.  Князь  Николай  въ  своей 
домашней  церкви  это  исполняетъ  самъ,  и  для  того  передъ  нимъ 
ставятъ  аналой. 

При  крещен1и  ребенка  кумы  н-Ьтъ,  а  только  кумъ,  и  родители 
во  время  совершен1я  обряда  не  удаляются.  Штъ  обычая  передъ 
причащен1емъ  говеть  въ  смысл-Ь  пос'6щен1я  церкви  въ  продол- 
женш  н-Ьсколькихъ  дней,  если  не  ц'Ьлой  нед'Ьли;  а  приходятъ  па 
вечерню  или  даже  посл-Ь  нея  наканун'Ь,  исповедаются  и  на  другой 
день  причащаются.  На  большомъ  выходе,  вместо  нашего  «Благо- 
честив-Ьйшаго  Самодержавн-Ьйшаго»  поминаютъ  «Благочестивый 
православный  родъ  христ1анск1й)ч  Дьяконъ  существуетъ  только 
при  митрополичьей  церкви  (въ  настоящее  время  сверхъ  того, 
есть  и  протод1аконъ);  а  иногда  посвящаютъ  въ  дьяконы,  чтобы 
вскоре  потомъ  рукоположить  его  во  священника;  дьячковъ  и  по- 
номарей тоже  не  существуетъ,  да  и  потребности  въ  нихъ  нЬтъ; 
а  ихъ  обязанности  исполняетъ  гщукве^ак^  м1рской  челов'Ькъ  изъ 
того-же  прихода:  онъ  мететъ  церковь,  зая^игаетъ  св^чи  и  лампады, 


*)  Въ  Герцеговпн-Ь  и  Старой  Сербхи  это  поручаютъ  благочестивой  ста- 
рушк-Ь,  вдов-Ь  или  заснд-Ьвшейся  дЬвушк^^  гр-Ьхъ  также  понести  въ  церковь 
покуаную  св-Ьчу. 
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приготовляетъ,  что  нужно,  дляразныхъ  требъ;онъ-жеизвонитъ. 
Но  звонить  много  охотниковъ  и  безъ  него,  при  чемъ  колокола  при- 
кр-Ьплены  къ  балк-й,  которая  качается  посредствомъ  подергиванья 
веревки  привязанной  къ  рычажку,  приделанному  въ  конц'Ь  балки; 
дергающ,1е  за  веревки  сами  поддаются  обратному  колебан1ю  ко- 
локоловъ  и  подскакиваютъ  за  поднимающеюся  обратно  вверхъ 
веревкою;  звонъ,  конечно,  выходитъ  болтающ1пся,  какъ  вездЬ  на 
Западе.  Колокола  въ  церкви  очень  любятъ  черногорцы  и  не- 
редко богатые  люди  дарятъ  пхъ  церкваА1ъ,  что  считается  однимъ 
изъ  лучшихъ  приношен1п  за  душу  свою  или  своихъ  родныхъ. 

Разница  съ  нами  есть  и  въ  назван1яхъ  обрядовъ  или  относя- 
щихся къ  нимъ  предметовъ.Такъ,  ма/;астос  называется— панихида, 
благодаренье — молебенъ,  колиоо  или  панагща  —  кутья,  полщеле] 
или  въ  старинныхъ  монастыряхъ  богородичино  коло  —  паника- 
дило, саландар — сорокоусть  и  т.  п. 

Какъ  съ  именемъ  святого  соединяется  изв1стное  понят1е  по 
созвуч1ю,  мы  уже  видЬли  (св.  Видъ,  Варооломей).  Въ  св.  Троицк, 
хотя  разлпчаютъ  троечки- дан  и  потомъ  духови,  ткмъ  не  мен-Ье 
нразднованье  должно  быть  три  дня,  какъ  и  у  нашего  народа.  Од- 
нал{ды  обратились  къ  митрополиту  съ  вопросомъ,  можпо-ли  ра- 
ботать па  трет1й  день;  онъ  отв1^тилъ,  что  помолившись  Богу, 
можно;  но  никто  не  сталъ  работать.  День  свв.  апосто.110въ  Петра 
и  Павла  разд-Ьляютъ  на  два  дня:  первый — Петра,  а  второй — 
Павлов- дан. 

Вообще  ВСЯК1Й  праздникъ  называется  светац,  хотя-бы  отно- 
сился не  къ  лпцу,  а  къ  какому-нибудь  событ1ю,  какъ  Богоявленье, 
Воздвиженье  креста  и  т.  д.;  пзр-Ьдка  слышится  и  «праздникъ». 
Большому  празднику  дается  эпитетъ — страгаан.  Однажды  я  го- 
ворю, что  нынче  1оанна  Богослова  (26  сент.);  а  меня  спрашива- 
ютъ:  «^е-ли  страшно?»  и  когда  я,  не  понявши  этого  выражеБ1я,  по- 
просилъ  объяснить,  то  вопросъ  изм-Ьнили  такъ:  «1е-лп  страшан 
светац?»  т.  е.  большой-ли  праздникъ  и  не  страшно-ли,  не  опасно- 
ли  на  него  работать.  Въ  этомъ  видно,  что  святой  представляется 
существомъ  грознымъ,  которое  за  неуваженхе  къ  нему  пепре- 

17* 
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м-Ьино  накажетъ,  и  больше  всего  можно  оскорбить  святого,  ра- 
ботая въ  его  день,  и  еще  больше,  принуждая  другихъ  работать. 
Отсюда  произошло  такое  выраженье  «0!1емо-ли  данас  гр^еховати?» 
т.  е.  работать  въ  какой-либо  небольшой  праздникъ. 

Вообще  говоря,  въ  домашнемъ  христ1анско  -  религшзномъ 
культЬ  черногорца  мы  встр^чаемъ  очень  мало  обрядности,  и  домъ 
черногорца  во  всей  своей  обстановке  нич-Ьмь  не  наноминаетъ  хри- 
ст1анства  его  жителей.  Черногорецъ,  какъ  мы  уже  говорили,  не 
знаетъ  никакихъ  почти  заученныхъ  молитвъ.  Все  это  однако  про- 
псходитъ  не  отъ  недостатка  релипозности,  но  отъ  недостатка 
школы,  вообще  поучешя,  а  частью  всл^дстЕхе  отсутств1я  и 
средствъ  создать  себ-Ь  такую  обстановку.  Но  рядомъ  съ  этимъ  ре- 
лиг10зность  и  глубокая  в'Ьра  у  него  выражалась  въ  страх-Ь  бож1емъ, 
всл']§дств1е  чего  онъ  отдавалъ  свою  жизнь  за  церковь  и  наказывалъ 
смертью  хулителя  Креста  Христова;  никто  не  нарушалъ  клятву, 
принесенную  въ  храм-Ь  бож1емъ  или  въ  другомъ  святомъ  м'Ьст'Ь 
передъ  Христовымъ  распят1емъ;  глубоко  в'Ьрилъ  онъ  въ  неотра- 
зимую силу  благословен1я  или  проклят1я  святого  челов-Ька,  напр. 
владыки  Петра  I,  котораго  считали  святымъ  заживо;  в'Ьрилъ  въ 
чудо,  которое  можетъ  сотворить  молитва  и  божественное  слово. 
Потому,  не  зная  молитвъ  и  не  ум-Ья  молиться  наружно,  черно- 
горецъ любилъ  им-Ьть  въ  дом'Ь  писанный  молитвы,  между  кото- 
рыми было  много  относящихся  къ  различнымъ  случаямъ:  про- 
тивъ  бол'Ьзней  и  несчаст1й,  могущихъ  безъ  того  постигнуть  че- 
лов-Ька.  Самая  распространенная  въ  этомъ  род-Ь  молитва  была, 
изв-Ьстная  и  у  насъ  подъ  именемъ  «Сна  Богородицы».  Одинъ  такой 
экземпляръ  мы  нашли  въ  частномъ  дом'Ь.  Онъ  паписанъ  на  бу- 
маге въ  вид-Ь  ленты,  свернутой  вътрз'бку,  шириною  въ  5  сантим., 
а  длиною  въ  2  м.  34  с.  Нам-Ьреваясь  представить  его  ц-Ьликомъ 
въ  приложен1и,  мы  зд'Ьсь  приведемъ  его  конецъ,  по  которому 
видно,  какое  придается  ему  значен1е.  По  изложенш  сна  находится 
такое  объяснеше:  «кои  жели  ови  сань  п^зи  себе  носити,  томе  духь 
•нукавь  приступити  не  може,  но  андьели  господьни  нега  чуваю  от 
свако1е  мечташи  дьяволское,  тако  и  от  зл1е  люди,  разбойника  из- 
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бавлень  буде.  Ако  путомъ  путуе  нега  овп  сань  при  себе  имадне, 
та  ни  се  бои  зв1ера,  ни  лютого  гада,  ни  зм1е,  ни  мадые,  ни  лука- 
Бога  чойка  и  от  зле  смерти  сохранень  буде.  Оли  подье  пре  су- 
домъ  велпк1е(х),  нека  овп  сань  при  себи  имадне;  тозалуду  осудь- 
ень  не  буде. — Ови  лпсть  таку  силу  има,  ко  буде  нега  при  себи 
носит  и  у  ови  домь  держати,  томе  дому  не  може,  и  коя  есть  жена 
тешка,  те  не  може  родпти,  пека  ови  сань  при  себе  има  дне,  та 
жена  ласно  хотье  родити». 

При  весьма  малой  распространенности  грамотности  въ  Чер- 
погор1и  въ  старое  время,  люди  старались  пм-Ьть  этотъ  Сонъ  въ 
дом'Ь,  хотя-бы  въ  немъ  не  было  никого,  кто-бы  ум^лъ  прочитать. 
Но  иногда,  въ  извЬстныхъ  случаяхъ,  призывали  для  чтен1я  его  свя- 
щенника или  просто  грамотнаго  человека;  иные  при  этомъ  за- 
учивали на  память  и'Ькоторыя  м-Ьста  и  читали  ихъ  про  себя. 

Чтобы  им-Ьть  дома,  иные  довольствовались  иногда  т-Ьмъ,  что 
имъ  отрЬзывали  кусочекъ  отъ  цЬлаго, 

Зд-йсь,  очевидно,  в-Ьра,  усвопваемая  грубо,  матер1ально,  сопри- 
касается уже  съ  суев'Ьр1емъ,  о  которомъ  еще  будемъ  говорить 
въ  особомъ  отд-Ь.тЬ. 

Р1зъ  дома  Фп.1иппа  Дьюрашковпча  наЦеклинЬ,  бывшагопрото- 
Д1акономъ  нри  влад.  Петр'Ь  II  н  живущаго  въ  добромъ  здрав1п  и 
нынЪ,  сыномъ  его  Крцуномъ  сообщена  мнЬ  оригинальная  молитва, 
которую  онъ  помнитъ  напзустъ,  такъ  какъ  въ  старое  время  она 
читалась  у  нпхъ  въ  особенные  праздничные  дни  передъ  об^домъ. 
Вотъ  она: 

«Дванаест  в1)ховнп^е;  ]еданаест  васкресенп]а;  десетзапов]еди 
божп]е;  девет  имена  ангелскп]а;  осам  слова  сколаршда;  седам  та] па 
црковнп]а;  шестоперна  Мари]а;  нет  бан-трепетан;  четири  евангела; 
три  велики  патри]аре;  два  се]и  Моисе]и;  ^едан  сип  д]еве  Марп]е, 
ко]и  п,арств\']е  на  небеса  и  над  нама».  Молитва  эта,  безъ  сомн-Ь- 
н1я,  находилась  въ  рукописи;  но,  перейдя  окончательно  въ  устное 
употреб.1ен1е,  исказилась  такъ,  что  явились  выражен1я  совер- 
шенно безсыыс.1енныя. 
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Ту-же  молитву  А.  Н.  Пыпинъ  отм'Ьтилъвъсобранш  Кир^ев- 
скаго  подъ  назв.  «Евангелистая  пЬсвь»  и  приводитъ  весь  текстъ 
ея  почти  въ  той-же  Форм-Ь  и  порядк-!,  какъу  еасъ,  только  точн-Ье 
и  потому  ясн'Ье  '•').  Параллель  къ  этому  пропзведен1ю  онъ  указы- 
валъ  въ  бретонской  п'Ьсн1Ь,  передающей  въ  12  вопросахъ  и  от- 
в'Ьтахъ  образчики  среднев1шовыхъ  космогоническихъ  в-Ьрованш. 

Таковъ  же  средневековой  латинскш  текстъ  отв^товъ  на  12 
вопросовъ,  начиная  съ  «Биос1ес1т  аро81оИ»  и  оканчивая  «Шив  ев! 
Бенз,  дш  ге^па!  ш  соеИв». 

Э.  Тэйлоръ  («Первобытная  культура»)  приводитъ  подобнаго 
же  рода  среднев1§ковое  еврейское  стихотворен1е,  которое  начи- 
нается съ  числа  13.:  «Тринадцать  божественныхъ  свойствъ,  дв'Ь- 
надцать  кол'Ьнъ»,  а  въ  заключен1и:  «но  одинъ  есть  нашъ  Богъ  на 
неб'Ь  и  на  земл'Ь».  Тэйлоръ  зам'Ьчаетъ:  «Это  одна  изъ  ц'благо 
ряда  стихотворныхъ  нумерац1й,  невидимому,  очень  ц-Ьнныхъ  въ 
среднев-Ьковыя  христ1анск1я  времена,  такъ  какъ  оюъ  еще  и  до  сихъ 
поръ  не  совершенно  забыты  въ  деревняхъь  (англ1Йскихъ,  конечно)  и 
далЬе  приводитъ  латинск1й  текстъ,  начиная  однако  съ  «Ппив». 
Тотъ-же  латинскхй  текстъ  мы  нашли  у  одного  католика-албанца 
(Григорш  Вьарда)  въ  Ульцин-Ь  (Ви1с1§по)  въ  Черногор1и,  со  словъ 
котораго  в  записали  его  въ  сл'Ьдующемъ  вид'Ь: 

В1с  т1Ы,  Пот1пе:  ^и^с1  ев!  ипив? 
—  "Оиив  ев!  Ше,  ^и^  ге§па1  1п  соеИз. 

^и^(^  вин!  с1иае? — Пиае  !аЪи1ае  Мо1в1. 

»  »  1:гев? — Тгев  ра1г1агсЬае. 

»  »  ^иа^о^? — Г,)иа1ог  еуап8'еИ81ае. 

»  »  С1ишг1ие? — ^,и^п^ие  р1а§ае  СМвИ. 

»  ))  вех? — Вех  Мгхае,  ров1!ае  Саппа  ОаШае. 

»  »  вер1ет? — 8ер!ет  васгатеп^а. 

«  »  ос1;о? — Ос1о  ЪеаШисИцев. 

»  »  Боует? — Моует  сЬогев  ап§е1огит. 

»  »  с1есет? — Песет  ргаесер1а  Пот1и1. 


*)  Очеркъ  литературной  исто!)!»  старинныхъ  повестей  и  сказокъ  русскихъ. 
Спб.  1857. 
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Дал-Ье  опъ  не  умЬлъ намъ  сказать.  Этотъ  текстъ  совершенно 
сходенъ  съ  текстомъ  «Евангелистой  п'Ьсни»  только  въ  обратномъ 
порядк-Ь;  съ  нимъ-же  сходенъ  приведенный  нами  славянскш 
текстъ,  разлпчающшся  несколько  отъ  текста  Кир^евскаго.  Такъ 
числу  9  отв-Ьчаютъ  «имена  ангелски]а»,  сЬогез  ап^е!.,  у  Кир. 
«9  въ  году  радостей»;  седам  та]на  црковни]а, — 8асгатеп1;а;  у 
Кир.  «чиновъ  ангельскихъ».  За  то  испорченные  въ  нашемъ  текст-Ь 
стихи  6  и  5  можно  исправить  по  Киреевскому  списку:  шестоперна 
Марина — шесть  крылъ  херувпмскшхь;  пет  бан-трепетан — пять 
ранъ  безъ  вины  Господь  терпЬлъ. 

Вниман1е  паше  останавливаетъ  то  обстоятельство,  что  это  про- 
изведен1е  западной  схоластики,  переведенное  на  различные  языки 
и  въ  томъ  числ1Ь  на  славянск1й,  и  читавшееся,  по  словамъ  Тэй- 
лора,  до  недавпяго  времени  въ  англ1пскихъ  деревняхъ,  употреб- 
лялось, какъ  передоб'Ьденная  молитва,  въ  черногорскомъ  сельскомъ 

ДОМ']^. 

Зд-Ьсь  мы  видимъ,  что  произведен1е  Запада,  переведенное  на 
славяиск1й  языкъ,  не  только  читается,  какъ  умное,  ученое,  и  по- 
лезное, но  пропикаетъ  въ  релпгюзный  культъ,  какъ  домашнее. 

Б.    ОБЫЧАИ,    С0ПР0В0ЖДАЮЩ1Е  ГЛАВНЫЕ    АКТЫ  СЕМЕЙНОЙ 

ЖИЗНИ. 

1.  Бракъ. 

Держась  порядка  по  возрастамъ  челов^ческимъ,  слЬдовало- 
бы  начать  съ  рожденья;  но  мы  ставимъ  впередъ  женитьбу,  какъ 
тотъ  актъ  семейной  жизни,  ту  ячейку  въ  жизни  челов'Ька,  изъ  ко- 
торой вытекаютъ  рожденье  и  всЬ  остальныя  явлен1я  семейной 
жизни. 

Въ  отд'Ьл'Ь  семьи  мы  уже  нам'Ьтили  главный  стороны  этого 
акта,  вытекающ1я  изъ  по.юженхя  въ  ней  обоихъ  половъ,  и  спещ- 
ально  остановились  на  обпдемъ  положен1и  жениха  и  нев-Ьсты  и 
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ихъ  отношешяхъ  до  и  посл-й  женитьбы.  Зд'Ьсь  намъ  остается  опи- 
сать только  обрядовз^ю  сторону,  въ  деталяхъ  которой  проявля- 
ются иногда  и  особенности  принцип1альнаго  свойства. 

Насколько  этотъ  актъ  всегда  и  давно  уже  обращалъ  и  обра- 
щаетъ  на  себя  вниыан1е  изслбдователей  народной  сербской  жизни, 
очевидно  изъ  относящейся  къ  тоз1у  литературы.  У  Бука  Карад- 
жича въ  его  кн.  «Живот  и  обичаи»  изъ  327  стр.  женитьбе  при- 
надлежатъЗЗстр.,  у  Бука  Врчевича  изъ  270— ей  посвящено  122; 
у  И.  С.  Ястребова  160  изъ  466;  у  Богвшпча  тому  же  посвящено 
также  ок.  150  стр.  изъ  обширнаго  сочинен1я  о  юридическихъ 
обычаяхъ  юго-славянъ.  А  какая  масса  описанш  свадьбы  въ  стать- 
яхъ  по  разный1ъ  журналамъ! 

Такое  обил1е  литературы  съ  одной  стороны  затрудняетъ  того, 
кто  хочетъ  еще  писать  о  томъ  же  предмет^,,  такъ  какъ  тему  эту 
можно  считать  исчерпанною,  и  ему  больше  нечего  писать;  а  съ 
другой— это  въ  значительной  степени  и  облегчаетъ  ему  трудъ,  такъ 
какъ  онъ  можетъ  заняться  свод омъ  всего  того,  что  уже  написано, 
и'  пополнить  деталями,  если  таковыя  имеются  изъ  собственныхъ 
наблюдений. 

Въ  посл'Ьдппхъ,  можетъ  быть,  и  заключается  главный  инте- 
ресъ  новаго  сочинеп1я.  Наша  задача  однако  другая:  мы  должны 
дать  по  возможности  картину,  представляющую  п,-1лую  жизнь 
страны  и  народа,  въ  которой  детали  служатъ  только  ея  уяс- 
неньемъ  и  осв-Ьщенхемъ  главныхъ  Фактовъ;  и  потому  мы  не 
можемъ  останавливаться  особенно  на  какомъ-либо  одномъ  акт'Ь. 
Такъ  и  въ  описанш  свадебныхъ  обычаевъиобрядовъмы  должны 
выставить  самое  существенное  изъ  нихъ,  дополняющее  характе- 
ристику черногорскаго  народа;  а  детали  идутъ,  такъ  сказать,  въ 
дополнен1е  ко  всему,  какъ  матер1ялъ.  И  это  посл-Ьднее  однако 
мы  отнюдь  не  исключаемъ  изъ  нашей  задачи;  но  должны  со- 
знаться, что  посл'Ь  того,  что  уже  было  писано,  мы  не  можемъ 
представить  многаго,  такъ  какъ  люди,  ппсавш1е  о  свадьб'Ь,  при- 
надлежали и  сами  той  народности  и  даже  м-Ьстности,  къ  которой 
относилось  ихъ  описан1е,  или  располагали  м1Ьстными  силами  и 
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пользовались  ихъ  услугами,  какъ  г.  Богишичъ  при  составлен1и 
его  капитальпаго  труда  о  юридическихъ  обычаяхъ  югосла- 
вянъ  пли  Ю.  Данпчичъ,  при  составленш  словаря,  ученый  авто- 
рптетъ  которыхъ  обязывалъ  всякаго,  къ  кому  они  обращались 
съ  вопросами,  поторопиться  съ  готовымъ  отв^томъ.  Не  им1^я  та- 
кого вполне  заслуженнаго  учеными  людьми  авторитета,  мы  рас- 
полагаемъ  единственно  своими  личными  наблюден1ями  и  непо- 
средственными разспросами.  Относптельно  же  свадьбы  им'Ьемъ 
единственно  записанное  и  доставленное  намъ  о  нодгорпцкихъ 
обычаяхъ  молодымъ  челов-Ькомъ  Закомъ  Рогошпчемъ,  который 
въ  то-же  время  доставилъ  памъ  и  н-Ьсколько  п-Ьсенъ,  по  большей  ча- 
сти относящихся  къ  тому  же  предмету.  Сд'блаемъ  при  этомъ  еще 
одно  заАгЬчан1е.  Во  вс']Ьхъ  описаи1яхъ  свадьбы  рядомъ  съ  опи- 
сан1емъ  какого-либо  обряда  проводятся  и  соответствующая  тому 
п'Ьсни.  Особенно  много  ихъ  въ  описан1и  свадьбы  у  Ястребова. 

Намъ  приводилось  много  разъ  присутствовать  на  свадьбахъ 
въ  Черногор1и,  а  иногда  принимать  и  участ1е  въ  какомъ-нвбудь 
званш  со  стороны  жениха  или  нев'Ьсты  и  сл'Ьдовательно,  д'Ьйство- 
вать;  но  мы  въ  то  время  отчасти  не  могли  усладить  за  всйми 
песнями;  а  отчасти  замЬтпли,  что,  кром'Ь  спещальныхъ,  отно- 
сящихся къ  тому  п^сенъ,  поются  и  п^сни  обыкновенныя, 
преимущественно,  конечно,  такъ  называемый  женск1я  и  любовныя, 
которыя  приводится  слушать  и  при  другихъ  случаяхъ.  А  между 
гЬмъ  эти  обыденный  п'Ьсни  цитируются  иногда,  какъ  спецхально 
свадебный,  напр.  у  Ястребова:  «Продьох  кроз  гору,  не  знам 
кроз  ко]у»,  «Ой  ябуко  зеленико»  (стр.  326).  «Сараево  огнем 
изгорело»;  (380)  пли  совс1^мъ  не  пдущ1я  пи  къ  какому  обряду: 
«Иван-бане  три  веселья  чини»  (31 4),  «Фала  Богу,  Фала  единоме!» 
(315),  «Пошетали  девет  бега  млади»  (323)  идр.,  н^оничистоэпи- 
ческаго  характера. 

Относительно  спещально  Черногор1п  для  насъ  им-йютъ  зна- 
ченье сл-Ьдующхя  слова  В.  Врчевича  въ  начал-Ь  главы:  «Црногор- 
ске  сватовске  п]есме))  (Три  главне  народне  свечаности):  «Въ  про- 
должен1е  моего  трехл^тняго  пребыван1я  въ  Черногор1и  въ  ка- 
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честв'Ь  секретаря  кн.  Дан1ила^  я  собралъ  хорош1Й  матер1алъ,  но 
произведен1Й  ума  очень  мало,  а  меньше  всего  свадебныхъ  (сватов- 
скихъ)  тьсенъ.  Главная  причина  этого  заключается  въ  томъ,  что 
этотъ  юнацк1Й  и  страдальческ1й  народъ,  всл-Ьдствхе  трудности  сво- 
его положен1я,  вЬчно  борясь  съ  турками,  мало  обращалъ  вни- 
манья на  женск1я  п']&сни,  а  только  на  юнацк1я  п-Ьсни  уз  гжле». 

«Я  просилъ  многихъ  изъ  моихъ  друзей  и  знакомыхъ,  чтобы 
сообщили  мн-Ь  какую-либо  свадебную  п^сню;  но  все  было  напрасно, 
такъ  какъ  ни  они,  а  еще  больше  того  я,  не  могли  съ  т'Ьмъ  обра- 
титься къ  женщине;  да  если  бы  и  обратились,  нав-Ьрное,  получили 
бы  въ  отв'Ьтъ:  «не  знаю  никакой».  Но,  сказавши  въ  начал'Ь  книги, 
что  я  хочу  описать  три  праздника,  которые  существуютъ  въ  Бок-Ь 
Которской,  Черногорш  и  Герцеговин-Ь,  я  сообщаю  н-ЬскОлько  изъ 
нихъ,  которыя  тамъ  слышалъ.  Изъ  этого  можно  вид'Ьть,  что  есть 
он'Ь  и  въ  Черногор1и,  только  въ  настоящее  время  не  поются  или 
мало  по  малу  исчезли»  (стр.  246).  За  этимъ  онъ  приводитъ 
всего  8  п'Ьсенокъ:  1,  когда  м'Ьсятъ  хл-Ьбъ  для  свадьбы;  2,  на- 
канун']^  свадьбы;  3,  когда  отправляются  сваты;  4,  когда  сваты  уже 
отправились;  5,  когда  сваты  вид-Ьли  нев-Ьсту;  6,  и  ещетогда-же; 
7,  когда  сваты  прибудутъ  на  м-Ьсто  и  8,  еще  тогда-же  (стр.  246  — 
249).  Правду  сказать,  немного  больше  п-Ьсенъ  на  различные  мо- 
менты свадьбы  приводитъ  В.  Врчевичъ  и  относительно  другихъ 
м'Ьстностей:  Герцеговины,  Боки  Которской  и  южнаго  Приморья; 
а  больше  всего  относительно  Рисна;  но  и  тутъ  невшого;  при  томъ 
н'Ькоторыя  не  снец1ально  свадебный. 

Это  свид'Ьтельство  м-Ьстнаго  челов-Ька,  знатока  народной  жизни, 
лучше  всего  могло  бы  намъ  доказать,  что  таковыхъ  спец1альныхъ 
п'Ьсенъ  тамъ  и  не  существуетъ.  Правда,  особенное  ноложен1е 
этихъ  краевъ  и  главнымъ  образомъ  Черногор1и  не  благопр1ятство- 
вало  развит1ю  п'Ьсенъ  подобнаго  рода,  при  чемъ  значительно  со- 
кращаются и  самые  обряды,  сопровождающ1е  свадьбу;  т-Ьмъ  не 
мен-Ье  мы  должны  засвидетельствовать,  что  собирателю  въ  этомъ 
отношенш  и  въ  Черногорш  открыто  широкое  поле,  но  только  для 
туземца  или  для  человека,  отдавшагося  тому  спещально.  На  д-Ь- 
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вичнпкахъ  намъ  случалось  слушать  женское  п']кнье  въ  продол- 
жен1и  н'Ьсколькихъ  часовъ  и  при  этомъ  мы  слышали  массу  п-Ь- 
сенъ,  новыхъ  для  насъ,  которыхъ  въ  обычное  время  не  приво- 
дилось слушать.  Но,  чтобы  записать  пхъ,  нужно  пхъ  знать  са- 
мому или  воспользоваться  чужимъ  знанхемъ;  а  это  и  составляетъ 
зд-Ьсь  весьма  трудное  д'Ьло,  особенно  для  чужеземца.  Ниже  мы 
предлагаемъ  небольшое  собраше  п-Ьсенъ,  прямо  или  косвенно  от- 
носяпдихся  къ  свадьбе  и  поющихся  во  время  свадьбы;  но  по  ма- 
лому количеству  пхъ  у  насъ  пусть  не  заключаютъ  вообще  о  б'Ьд- 
ности  этого  рода  поэз1и  въ  Черногор1и;  наше  собраше  пусть  об- 
ратитъ  па  нихъ  вниман1е  мЬстныхъ  собирателей,  какъ  то  сд-Ь- 
лалъ  для  насъ  г.  3.  Рогошичъ  относительно  Подгорицы,  и  ока- 
жется, что  такихъ  п'Ьсенъ  въ  Черногор1и  не  меньше,  ч'Ьмъ  въ 
другихъ  краяхъ.  Приступая  къ  оппсан1ю  свадебныхъ  обрядовъ, 
мы  рТ;шилпсь  исключить  пзъ  того  п'Ьсни,  такъ  какъ  виесен1емъ 
ихъ  безъ  пользы  растягивается  и  отчасти  затемняется  самое  опи- 
санье; и  только  въ  крайней  необходимости  будемъ  проиводить  па- 
чало  п'йсенъ.  Въ  отд-Ьльномъ  собраи1и  п-Ьсень,  будетъ  означено, 
къ  чему  которая  изъ  нихъ  относится. 


Въ  ц'Ьломъ  этомъ  обыча-Ь  мы  различаемъ  два  главные  акта: 
1,  сватовство,  которое  закр-Ьпляется  обрученьемъ  и  завершается 
отводомъ  нев'Ьсты  пзъ  дома  и  2,  отводъ  невесты  сватами  въ  домъ 
жениха  съ  окончательнымъ  скр-Ьпленхемъ  брачпаго  союза  в-Ьн- 
чаньемъ  въ  церкви.  Остальные  обычаи  и  обряды  разм'Ьщаются 
въ  этихъ  двухъ  актахъ,  какъ  д1;йств1я  въ  ц-Ьлой  драмЬ,  съ  под- 
разд^Ьлен^ями  па  бол-Ье  зтелкхя  части — явлен1я  и  сцены. 

Надобно  заметить,  что  какъ  въ  другихъ,  такъ  и  въ  свадеб- 
ныхъ обычаяхъ  въ  главномъ  и  существенномъ  сходятся  всЬ  право- 
славные Черногор1и,  Герцеговины  и  Боки  съПриморьемъ,  разли- 
чаясь только  въ  н-Ькоторыхъ  частностяхъ.  А  эта  посл-Ьдняя  разница 
найдется  п  внутри  самой  Черногор1и,  особенно  со  времени  ея  рас- 
ширен1я  отъ  посл1&дней  войны.  И  тутъ  однако,  не  смотря  на  паи- 


268  '     п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

большую  отдаленность  отъ  настоящей  Черногор1и  Васоевичей,  въ 
главномъ  находимъ  одно  и  тоже.  Что-же  касается  мелкихъ  раз- 
лич1й,  то  он'Ь  заключаются  иногда  только  въ  большемъ  или  мень- 
шемъ  соблюденш  обрядности  сообразно  съ  духомъ  времени.  Зави- 
ситъ  это  иногда  и  отъ  семействъ,  къ  которымъ  принадлежатъ  же- 
нихъ  и  невеста;  и  бываетъ,  что  въ  одномъ  и  томъ-же  сел'Ь  одни 
придерживаются  больше  старины,  друпе  стараются  все  упро- 
стить въ  дух'Ь  новаго  времени,  какъ  то  мы  вид'Ьли  и  въ  другихъ 
обычаяхъ. 

Мы  же  постараемся  описать  эти  обычаи  во  всей  ихъ  полнот-Ь 
хотя  бы  они  иногда  вполн'Ь  и  не  соблюдались,  отм-йчая  при  томъ 
некоторый  особенности,  принадлежащ1я  преимущественно  одному 
какому-либо  краю. 

а)   СВАТОВСТВО  И  ОБРУЧЕНЬЕ. 

Починъ  д-Ьла  идетъ,  само  собою  разумеется,  отъ  женихова 
дома.  Рано  родители  начинаютъ  соображать,  съ  какимъ  домомъ 
пмъ  желательн'Ье  бы  было  войти  въ  родство,  какъ  со  стороны 
жениха,  такъ  и  со  стороны  нев'Ьсты,  и,  какъ  мы  уже  говорили, 
иногда  з'сло вливались  о  томъ,  когда  д^ти  были  еще  въ  колы- 
бели, а  иаогда  и  прежде  рожденья  ихъ.  Въ  основан1И  этого  лежатъ 
соображен1я  интересовъ  дома,  а  не  счастье  отд-Ьльныхъ  лично- 
стей, будущихъ  супруговъ;  всл-Ьдствхе  чего  о  свободномъ  выборе 
посл'Ьднихъ  не  можетъ  быть  и  р-Ьчи.  Да  въ  старое  время  обычно 
и  не  возникало  въ  этомъ  отношен1и  съ  ихъ  стороны  никакихъ  лич- 
ныхъ  требованш  и  вопросовъ;  все  состояло  въ  вол-й  родителей. 
Принимался  съ  той  и  другой  стороны  во  внимайте  прежде  всего 
известный  домъ  [оглашена  куЯа),  въ  которомъ  хорошо  живутъ 
и  изъ  котораго  выходили  люди,  пользующ1еся  доброю  славою  въ 
народ'Ь  за  ихъ  юначество;  за  умъ,  дававш1Й  высокое  общественное 
положеше;  за  доброту  и  гостепр1имство,  приобр^тавшхя  имъ  много 
друзей  и  прпверженцевъ.  Что  это  за  домъ,  о  томъ  мы  уже  го- 
ворили. Не  стесняются  въ  этомъ  отношен1и  отдаленностью;  а  па- 
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противъ,  чймъ  отдаленн1&е,  т-Ьмъ  бол-Ье  честп  и  славы  тому  и  дру- 
гому дому.  Иногда  между  домами  жениха  и  нев-Ьсты  н'Ьсколько 
дней  пути,  всл-Ьдствге  чего  и  говорится,  когда  сваты  хотятъ  уво- 
дить иев-Ьсту: 

Азурала,  кита  и  сватови! 

Кратки  данци,  а  дуги  конаци. 

Эти  дальн1я  путешеств1я  за  нев'Ьстой  и  съ  нею  и  ночлеги  на 
дальнемъ  пути  даютъ  возможность  сватамъ  показать  пхъ  важ- 
ность и  щедрость;  по  и  т'Ь  мЬста,  гд-Ь  они  проходятъ,  не  от- 
стаютъ  въ  щедрости  и  стараются  показать  все  свое  гостепр1им- 
ство,  особенно  когда  сваты  возвращаются  съ  нев-Ьстою.  Бываетъ, 
что  дающ1е  почлегъ,  хотя  бы  то  были  корчмари,  отказываются 
брать  плату  за  ночлегъ  и  угощенье;  это  особенно  бываетъ  въ 
т'Ьхъ  случаяхъ,  если  вступающ1е  въ  родство  пользуются  дома 
всеобщимъ  уважен1емъ.  Въ  такпхъ  случаяхъ  не  могло  бытьбезъ 
множества  сватовъ,  которыхъ  въ  старое  время,  по  п'Ьснямъ,  со- 
бирались сотни,  и  то  было  ц'Ьлое  войско,  тронувшееся  въ  походъ, 
и  значен1е  такого  похода  было  нисколько  не  меньше  какого-либо 
военнаго  предпр1ят1я.  Въ  старое  самовольное  время  эти,  такъ  на- 
зываемые похо^аин  (наши  по'Ьзжане),  д-Ьйствительно  представ- 
ляли собою  войско;  такъ  какъ  нер'Ьдко  подвергались  нападенхямъ 
со  стороны  соперника,  и  д-Ьло  р-Ьшалось  кровавымъ  боемъ.  И  безъ 
того  могъ  завязаться  бой,  если  на  дороге  встр-Ьчались  сваты  отъ 
двухъ  сторонъ  и  ни  т'Ь,  ни  друг1е  не  хогЬли  уступить  дорогу.  Объ 
этихъ  случаяхъ  существуютъ  пЬсни  и  еще  больше  разсказовъ. 

Одною  изъ  причинъ,  почему  не  женились  изъ  своего  племени, 
было  то,  что  на  бракъ  смотр-Ьли,  какъ  на  средство  заключить  со- 
юзъ  съ  другимъ  племенемъ^  чтобы  пм'Ьть  въ  немъ,  въ  случа'Ь 
нужды,  подпору  и  помощь.  Этимъ  путемъ  завязывалось  ^^9гяшель- 
стоо,  которое  въ  своемъ  племени  ненужно,  такъ  какъ  всЬживу- 
щ1е  въ  одномъ  племени  считаются  родственниками,  и  уже  одно 
родство  обязываетъ  всЬхъ  помогать  другъ  другу.  Это  до  н-Ько- 
торой  степени  напоминаетъ  браки  между  влад'Ьтельными  дворами, 
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ц1&ль  которыхъ  составляли  политическ1е  союзы.  Такъ  было  въ 
Черногор1и  при  обособленности  племенъ;  а  и  теперь  путемъ 
брака  заключаются  союзы  между  отд-Ьльными  родами.  Это  можно 
бы  отнести  только  къ  знатныыъ  родамъ,-  къ  родовичамъ;  но  въ 
Черногор1и  съ  трудомъ  найдете  домъ,  который  не  считался  бы 
знатностью  рода,  такъ  какъ  въ  р-Ьдкомъ  дом'Ь  н-Ьтъ  съ  честью 
погибшпхъ  на  пол'Ь  битвы,  а  въ  томъ  и  состоитъ  знатность  чер- 
ногорца. 

Впрочемъ,  есть  тутъ  и  друг1я  соображен1я:  одиночество 
(инокоштина)  семьи  побул^даетъ  родителей  скор-Ье  женить  сына, 
чтобы  им-Ьть  въ  дом^  новую  рабочую  силу;  желан1е  скорее 
увид'&ть  внуковъ,  чтобы  не  прекратился  родъ;  иногда  желан1е 
самого  сына,  и  въ  р-йдкихъ  случаяхъ  разсчетъ  на  богатое  при- 
даное нев1Ьсты. 

О  бракЪ  вообще  и  обстоятельствахъ,  при  которыхъ  браки 
заключаются,  нами  достаточно  сказано  въ  1-ой  ч.  этого  тома 
(стр.  236  —  262),  и  потому  теперь  мы  можемъ  приступить  къ 
разсмотр'Ьн1Ю  т1Ьхъ  особенныхъ  актовъ,  которыми  выражается 
окончательное  заключеше  его,  и  сопровождающихъ  вхъ  Формаль- 
ностей или  обрядовъ. 

Прежде  всего  идетъ  сватовство,  посредствомъ  котораго  р-Ь- 
шен1е  одной  пли  двухъ  сторонъ  заключить  бракъ  доводится  до 
его  заключеи1я. 

Если  родители,  какъ  мы  упоминали  выше,  рЬшили  судьбу 
своихъ  д'Ьтей  раньше  или  вообще  могли  договориться  между 
собою,  всл'6дств1е  большой  близости,  дружбы  и  частыхъ  сно- 
шен1й  между  обеими  семьями;  то  сватовство  составляетъ  одну 
Формальность;  договариваЕотся  только  о  времени,  когда  при- 
ступить къ  д'Ьлу.  Если  же  того  нЬтъ,  то  женихова  семья,  намЬ- 
тивши  какую-либо  нев1Ьсту,  иногда  не  зная  хорошо  и  её,  старается 
отъ  другихъ  узнать,  какъ  о  ней  самой,  такъ  о  расположеи1и  ея 
семьи  '•■). 


*)  «Ушима,  а  не  очима  вал>а  се  женихи»,  говоритъ  черногорская  пословица, 
т.  е.  не  нужно  прельщаться  красотою  д^Ьвушки,  а  нужно  отъ  людей  разузнать 
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Хотя  прямого  отказа  никто  не  смЬетъ  дать,  если  нев'Ьста 
не  об'йщ.ана  впередъ  другому,  чтобы  не  оскорбить  жениха,  а 
всегда  дается  неопред-^ленный  отв^тъ  подъ  предлогомъ,  что  д]Ь- 
вушка  еще  молода  или  необходима  въ  семь'&  и  т.  п.;  т-Ьмъ  не  менЬе 
никому  не  желателенъ  и  такой  отв-Ьтъ.  Поэтому  сначала  д'йлается 
предварительная  разведка  и  только  посл-Ь  нея  р-Ьшаются  присту- 
пить къ  первому  акту  просить  дгьвушку.  Отправляется  для  этого 
отецъ  или  вообще  старшш  въ  дом'Ь,старш1й  братъ  или  какой  род- 
ственникъ,  а  и{10гда  кто-нибудь  изъ  близкихъ  сосЬдей,  другъдома; 
въ  Васоевпчахъ  отправляются  непрем-йнно  двое  и  берутъ  съ  собою 
до  \з  ^ь"и  рак1п  въ  плоской  баклажке  {буклща)  и  даръ.  Но  до  времени 
это  держится  въ  скрытности.  Если  будетъ  отвЬтъ  отрицательный, 
хотя  бы  косвенный,  об'Ь  стороны  обязываются  то  держать  въ 
глубочайшей  тайн-Ь;  объ  этомъ,  какъ  говорить:  «пи  црпа  земьа  нема 
знати,  осим  ко  ]е  дошао  да  говори  и  отац1)ево]ке»  (Бог.  стр.  164). 
Это  называется  въ  однпхъ  м-Ьсгахъ  пок^/гиа^,  въ  другихъ  мала 
прошЕ>а;  при  томъ  одни  при удовлетворительномъ  отвЬтЬ тотчасъ 
договорятся  о  главномъ,а  друг1е  только  послЬтого  посылаютъ Фор- 
мально двоихъ  или  троихъ  на  такъ  называемую  велику  прогиту.  Во- 
обще же  посл-Ь  малой  прошни  и  при  благопр1ятпомъ  отв'ЬтЬ  все 
остается  въ  тайн'Ь  и  то  называется  та]на  ри]еч,  в-^роятно  всл-Ьд- 
ств1е  того,  что  посл'Ь  этого  д-Ьло  еще  можетъразстропться.  УВа- 
соевичей-же  рЬшается  д-Ьло  на  этомъ  первомъ  сход'Ь.  Получпвъ 
соглас1е  родителя,  прпшедш1е  просци  или  просиоци  вьпшмаютъ 
изъ  торбицы  букл1ю  съ  рак1ей  {просачка  ракита)  и  ставятъ  её  на 
столъ;  а  доматышъ  отправляется  позвать  н-Ьсколько  ближнихъ 
родственниковъ  и  родственницъ,  которые  къ  тому  уже  готовились 
на  всяк1й  случай. 

Когда  всЬ  собрались,  просгщ  предлагаютъ  отцу  невЬсты 
первому    попить  рак1и:   тотъ    беретъ    въ  руки  букл1ю,  произ- 


0  ней,  какая  она.  Эта  мысль  въ  арнаутской  пословице  выражается  лучше: 
«Уе(;е  Шпуе!, Четгатха  рипо  а^йгуеЪ),  т.  е.  разспроси  сотню  (людей),  а  поступи, 
какъ  самъ  знаешь;  другими  словами:  разузнавай,  но  не  полагайся  на  выборъ 
другихъ. 
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носитъ  здравицу  гостямъ  и  высказываетъ  свое  р'Ьшенье  дать 
пмъ  то,  что  они  просятъ,  и  пьетъ.  За  нпмъ  пьютъ  всЬ,  сначала 
однако  невЬстина  сторона;  а  просци  ихъ  благодарить.  Потомъ 
главный  сватъ  вынимаетъ  деньги  (наполеондоръ,  больше  или 
меньше),  кладетъ  на  софру  п  требуетъ,  чтобы  д-Ьвушка  вышла 
и  приняла  деньги.  Если  отецъ  ув'Ьренъ  въ  дочери,  то  беретъ 
деньги  самъ  или  старшш  братъ  во  имя  сестры:  если  же  н'Ьтъ,  то 
зоветъ  дочь,  чтобы  она  взяла  сама  и  т-Ьмъ,  такъ  сказать,  связала 
бы  себя.  Но  и  безъ  того  безъ  особенныхъ  причпнъ  (девушка 
можетъ  быть  нездорова  или  въ  тотъ  моментъ  отсутствовать  пзъ 
дома)  д-Ьвушка  всегда  выходитъ,  чт5  особенно  пр1ятно  сватамъ,  и 
принимаетъ  даръ;  это  называется  прстен  или  мали  прстен.  Выйдя 
изъ  камары^  для  принят1я  этого  дара,  д-Ьвушка  сначала  поц-Ьлуетъ 
отцу  и  матери  р}'ки,  съ  братомъ  поц-^^луется  въ  губы,  потомъ 
въ  руки  же  поц'Ьлуетъ  сватовъ,  и  только  посл^Ь  того  начпнаетъ 
собирать  со  стола  деньги;  а  сваты  въ  то  время  стр-Ьляютъ.  Д'Ь- 
вушка  же,  постоявши  немного,  уходптъ  на  свое  д'йло.  Посл'Ь 
этого  опять  пьютъ;  между  тЬмъ  готовятъ  об'Ьдъ  и  отъ  хозяина 
дома  также  вьшосятъ  на  столъ  райю  и  вино.  Тутъ  уговариваются, 
когда  Формально  прислать  сватовъ;  но  о  самой  свадьб-Ь  не  го- 
ворится еще  ничего.  Это,  такъ  сказать,  частный  семейный  уговоръ 
безъ  всякой  публичности.  Уходя,  сваты  даютъ  дары,  понемногу 
денегъ  матери  и  сестрамъ  д-Ьвушки;  а  мать  отъ  имени  дочери 
ихъ  отдариваетъ:  даетъ  чулки,  полотенце,  платокъ  и  т.  п.  и  что 
нибудь  посылаетъ  жениху.  При  разставан1и  сваты  опять  стр-Ь- 
ляютъ. 

Въ  другихъ  же  м-бстахъ,  какъ  мы  заметили,  за  первымъ, 
такъ  сказать,  тайнымъ  сватовствомъ,  сл-Ьдуетъ  второе,  сопрово- 
ждающееся такимъ  же  обрядомъ,  какъ  и  описанный  выше;  съ 
тою  разницей,  что  зд  Ьсь  дается  д'ЬвушкЬ  перстень  и  это  назы- 
вается вгьридба  (обручень-е),  а  о  д-Ьвушк-Ь  говорится,  что  она 
вгьрена  такому  то,  а  также  заручена.  прстеиована,  или  втретща 
заручница  того-то. 

У   другихъ    обрядъ  обручешя  совершается  въ  то   время, 
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когда  сваты  прибываютъ  за  девушкой,  чтобы  вести  её  къ  в']ЬБцу; 
поэтому  описан1е  этого  об^зяда  мы  отнесемъ  къ  концу,  чтобы 
можно  было  сопоставить  вм'Ьст'Ь  различ1я  въ  немъ. 

Одни  прямо  посл'й  этого  уговариваются  о  времени  свадьбы 
и  о  приход'Ь  сватовъ  занев-Ьстой;  а  у  другихъ  сходятся  для  того 
еще  трет1й  разъ.  Въ  старой  Черногорхи  есть  еще  обычай — 
ити  на  сбилу  ^ево^ци,  и  бываетъ  это  дней  черезъ  1 5  или  черезъ 
М'Ьсяцъ  посл'Ь  великой  прогини  или  обрученья.  Отправляется 
мать  жениха  {в^ереника)  съ  другими  женщинами  къ  нев'Ьст'Ь  съ  да- 
рами, какъ:  платки,  если  можно  шелковые,  чулки,  коретъ  пли  что- 
нибз^дь  изъ  украшсн1й,  при  томъ  как1я-нибудь  лакомства:  грецкхе 
ор'Ьхи,  яблоки,  айвы  и  др.  а  также  и  изъ  съестного:  пр-Ьснаяно- 
гача,  окорокъ  ветчины  и  т.  п.  Иногда  это  соединяется  съуговоромъ 

0  в-Ьнчаньи,  для  чего  тогда  же  отправляется  доматьинъ  или  кто 
другой, — углавар,  чтобыуглавити свадьбу ^  т.  е.  опред'Ьлить,  когда 
и  какъ  чему  быть. 

У  Васоевичей  эта  вторая  (или  третья)  сходка  называется 
долазак  съ  ракщом  и  такн^е  бываетъ  дней  черезъ  1 5  или  черезъ 
м-Ьсяцъ.  Отправляются  челов-Ька  4  или  5.  Идутъ  отецъ  жени- 
ховъ,  братъ  и  кто-нибудь  изъ  сосЬдей  или  родственниковъ.  Они 
несутъ  съ  собою  дары:  за  пев-Ьсту  ожерелье  {1§ердан),  мыло, 
платокъ,  бумажной  пряжп  и  др.  Все  это  прппасаютъ  женщины 
изъ  женихова  дома.  Отцу  нев'Ьсты  несутъ  н'Ьчто  деньгами; 
д'Ьтямъ — колаче,  т.  е.  печенья  изъ  т'Ьста  сладк1я  или  сдобныя;  и 
сверхъ  всего  5 — б  окъ  рак1и.  Остаются  они  тамъ  обыкновенно 

1  день  и  2  ночи  или  два  дня  и  1  ночь.  Нев-Ьстинъ  домъ  при- 
глашаетъ  для  этого  случая  и  сосЬдей,  мужчинъ  п  женщинъ,  и 
подругъ  невесты  на  вечеринку  (с]еднпк,  с]едница).  Тутъ  пепре- 
м-Ьнно  присутствуетъ  и  нев-Ьста;  она  всЬхъ  встр'Ьчаетъ,  со  всЬми 
любезна;  ц-Ьлуеть  кого  въ  руку,  кого  въ  губы.  Все  время  пьютъ, 
'Ьдятъ,  ноютъ,  зат-Ьваютъ  разныя  игры,  особенно  коло  или  оро. 
Въ  то-же  время  между  старшими  делается  уговоръ,  когда  быть 
свадьб-Ь,  когда  доляшы  прибыть  сваты  за  невестой  и  сколько 
ихъ  должно  быть.  Иногда  однако  этимъ  д1Ьло  не  кончается,  и 

Сборвикъ  II  Отд.  И.  А.   Н.  18 


274  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

отецъ  посл'Ь  всего  отв-Ьчаетъ:  «Увидимся  еще  и  разговоримся»; 
тогда  должны  еще  разъ  пр1йти  па  уговор  одинъ  или  двое. 

На  окончательной  сходке  договариваются  и  о  дарахъ  со  сто- 
роны жениха:  сколько  денегъ  отцу  нев-Ьсты,  особенно  брашске 
паре  (брату  нев1Ьсты);  дяд-Ь  даются  ]емен1е  и  т.  п. 

На  этотъ  разъ  сваты  даютъ  вс1&мъ  понемногу  денегъ  и  сами 
опять  получаютъ  дары  на  каждаго  члена  жениховой  семьи 
{сваком  че^адету)  и  даже  кое  -  кому  изъ  ближнихъ  сосЬдей: 
чулки,  навершци,  рубашку,  перчатки  и  т.  п.  Уходя,  сваты  стр-Ь- 
ляютъ.  Иногда  отецъ  нев'Ьсты  тутъ-же  беретъ  отъ  жениховой 
стороны  порядочную  сумму  денегъ,  и  это  д'Ьлается  въ  род'Ь  залога 
ради  большей  в'Ьрности  съ  той  и  другой  стороны,  такъ  какъ  въ 
случа'Ь  разстройства  Д'Ьла,  съ  нев'Ьстиной  стороны,  все  это 
должно  быть  возвращено,  ч'Ьмъ  сл-Ьдовательно  и  связывается 
нев'Ьстина  сторона;  а  если  разрывъ  отъ  жениховой  стороны, 
то  онъ  лишается  права  искать  возврата  всЬхъ  сд'Ьланныхъ  имъ 
издержекъ,  считая  въ  томъ  и  подарки  *). 

Срокъ  свадьбы  назначается  иногда  весьма  отдаленный:  въ 
Подгориц'Ь  напр.  сосватаютъ  иногда  совсЬмъ  малолетнюю  д-!- 
вочку,  и  тогда  должно  ждать  годъ  и  даже  два;  а  обычно,  если 
сватовство  сд'Ьлано  съ  весны  или  л-Ьтомъ,  то  для  свадьбы  терминъ, 
когда  сойдутъ  со  скотомъ  съ  планинъ  или  вообще,  когда  окон- 
чится уборка  полей,  приблизительно  отъ  Покрова  (1-го  окт.)  до 


*)  Въ  Подгориц'Ь  первое  прошенье  назыв.  мали  прстен;  а  посл-Ь,  дней  черезъ 
20  или  больше,  отправляются  къ  нев'Ьст'Ь  кумъ  еш,е  съ  однимъ  близкимъ  че- 
дов'Ькомъ  и  понесутъ  съ  собой:  шолковый  платокъ  (большой,  на  голову),  золотой 
перстень,  букетъ  цв-Ьтовъ,  голову  сахару,  до  10  коробочекъ  конФвтъ,  5  коробокъ 
мыла,  Ч2  килогр.  гвоздики  {карамфила);  а  имъ  потомъ  въ  нев^стиномъ  дом'Ь 
дадутъ:  жениху  нижнхе  панталоны,  рубашку  и  шитый  золотомъ  платокъ,  и 
это  назыв.  бошчалук]  будущему  свекру  платочекъ  тоже  съ  золотымъ  шптьемъ 
(^аглак)  и  деверямъ  тоже  (чевра),  будущей  свекрови  б-Ьлую  Фату  (фаЬело),  ко- 
торою покрываются  замужнхя  женщины  съ  головы  внизъ  ниже  пояса  или  об- 
матываютъ  вокругъ  шеи;  золовкамъ  по  шелковому  платку  или  шаль  на  голову 
(гшгмщу),  а  пославшимъ  подарки  по  красному  бумажному  платку  {крмее)  и  слад- 
кому печенью  [гурабще).  За  этимъ  сл'Ьдуетъ  уговоръ  о  самой  свадьб'Ь  и  это  на- 
зыв. пресщеца&е  свадбе. 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРНОГОРШ.    275 

рождественскаго  заговенья  (14  ноября);  если  же  осенью,  то 
посл'Ь  Рождества;  а  потомъ  посл'Ь  Пасхи. 

Данъ  нев-ЬегЬ  перстень,  какъ  знакъ  ея  обрученья  жениху, 
или  какой  другой  даръ  вместо  перстня,  это  им'Ьетъ  одинаковое 
значенье,  что  уговоръ  о  брачномъ  союз'Ь  совершенъ.  Поэтому 
говорится:  «Раки]а  попивена,  1)евойка  добивена»  и«Прстее  ]ена]- 
ве!га  в]ера».  Т-Ьмъ  не  мен^е  этотъ  уговоръ,  пока  его  не  освятила 
церковь  в-Ьнчаньемъ,  можетъ  быть  расторгнутъ.  Поэтому  перюдъ 
между  этимъ  посл-Ьднимъ  уговоромъ  и  свадьбой  им'Ьетъ  двоякое 
значен1е:  обыкновенно  считается,  что  онъ  служитъ  для  того, 
чтобы  съ  той  и  другой  стороны  могли  приготовиться  къ  свадьб-Ь; 
а  иногда  въ  продолжен1и  его  могутъ  изм-Ьниться  и  отношен1я. 
Союзъ  этотъ,  заключенный  только  М1рскимъ  порядкомъ,  можетъ 
быть  т^мъ  же  порядкомъ  и  расторгнутъ,  по  уважительнымъ,  ко- 
нечно, причинамъ,  если  та  или  другая  сторона  при  дальн-Ьйшемъ 
ознакомлен1и  одна  съ  другою  окажутся  несостоятельными  въ 
томъ  или  другомъ  отиошен1п;  напр.  узнаютъ  о  какой-нибудь 
неизлЬчимой  болЬзни  одного  или  одной  изъ  нихъ.  Тогда  являются 
два  вопроса:  о  оскорбленной  чести  и  объ  издержкахъ.  Въ  настоя- 
щее время  и  то,  о  другое  р^шаетъ  судъ;  а  въ  старое  время  искалось 
только  удовлетворен1е  чести,  при  чемъ  отвергнутый  женихъ  иногда 
отнималъ  свою  в^ереницу  силой,  особенно  если  отказъ  сд'Ьланъ  не 
по  ея  желан1ю,  даже  въ  то  время,  когда  её  уже  новые  сваты  вели  къ 
другому  н^ениху,  и  на  пути  къ  церкви,  гдЬ  должны  были  в-бнчаться. 

Вотъ  почему  обрученье  имЬетъ  больше  силы  и  смысла  только 
въ  посл-Ьднхй  моментъ,  когда  жениховы  сваты  пришли  за  неве- 
стой, чтобы  повести  её  въ  церковь.  Въ  Призр-Ьн-Ь,  по  словамъ 
г.  Ястребова,  всл'Ьдствхе  бывавшихъ  случаевъ,  когда  женихи  от- 
казывались жениться  на  сосватанныхъ  невЬстахъ  и  обратно,  по 
наговору  разумеется  родныхъ  об-Ьихъ  сторонъ,  православною 
общиною  постановлено:  при  обм-Ьн^  большого  белега  (в]еридба) 
носить  перстень,  который  долженъ  вручить  девушке  самъ  свя- 
щенникъ.  Такимъ  образомъ  обману  белега  придано  значенхе 
почти  Формальнаго  обручешя  (Песни  и  проч.  стр.  297 — 298). 

18* 
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На  последней  сходк-Ь  передъ  в'Ьнчаньемъ  договариваются 
обо  всемъ:  что  приносить  съ  собою  нев'Ьста  въ  приданое  (пртща), 
не  исключая  и  ея  '^ево^чке  скрише,  о  дн-Ь  свадьбы  и  о  числ-Ь 
сватовъ. 

Главныхъ  сватовъ  пять.  Стари  сват  или  первенац,  а  иногда 
тотъ  и  другой,  при  чемъ  въ  однихъ  краяхъ  одинъ  играетъ  первую 
роль,  въ  другихъ  другой.  Старымъ  сватомъ  или  первенцемъ 
выбирается  одинъ  изъ  старшихъ  родственниковъ,  большею  ча- 
стью дядя  жениха  по  матери;  а  можетъ  быть  и  совсЬмъ  посто- 
роннш,  всЬми  уважаемый  челов'Ькъ,  который  при  томъ  хорошо 
знаетъ  всЬ  порядки.  Еумъ  —  изъ  постороннихъ  уважаемый  че- 
лов'Ькъ,  который  является  поручителемъ  в'Ьнчаюш.ихся,  и  назы- 
вается в^енчани кум;  онъ  же  потомъ  креститъ  ихъ  дЬтей,  является 
-другомъ'  ихъ  и  какъ  бы  духовнымъ  отцомъ,  который  имъ  со- 
в-Ьтуеть,  помогаетъ  и  въ  случа^Ь  какого  несоглас1я  миритъ  ихъ  и 
вообще  заботится  о  томъ,  чтобы  они  между  собою  хорошо 
жили.  Деверь  —  родной  братъ  жениха,  а  въ  тоже  время  можетъ 
быть  и  другой,  двоюродный  братъ  или  даже  постороннш  чело- 
в'бкъ,  самый  близкш  другъ  жениха,  которому  поручается  и  обру- 
ченье  нев'Ьсты,  и  потому  онъ  называется  прстенски  '§евер;  если 
же  деверей  два,  то  одинъ — десни  '^евер,  а  другой  лщеви.  Ихъ  обя- 
занность постоянно  находиться  при  нев'Ьст'Ь,  охранять  её  и  за- 
ботиться о  ней.  Барьяктаръ  выбирается  изъ  родственниковъ, 
а  если  не  изъ  нихъ,  то  челов'Ькъ,  который  самъ  изв'Ьстенъ,  какъ 
юнакъ,  или  его  семейство. 

При  распред'Ьленхи  этихъ  должностей  на  посл'Ьднемъ  ужин-Ь 
бывали  споры  и  даже  ссоры  изъ-за  нихъ.  Напр.  изъ-за  барьяктар- 
ства  между  убаком  и  зетом\  или-же  никто  не  хочетъ  быть  воеводой 
тамъ,  гд-Ь  это  зван1е  не  пользуется  почетомъ.  Тогда  кто-нибудь, 
чтобы  вывести  домъ  изъ  затрудненхя,  заявляетъ:  «Если  не  хочетъ 
онъ  (имя),  то  я  займу  его  м-Ьсто».  Доматьинъ  съ  благодарностью, 
конечно,  принимаетъ  такое  предложен1е.  Первая  роль  по  м-Ьст- 
ностямъ  м'Ьняется  между  первенцемъ  и  старымъ  сватомъ;  а  у 
иныхъ  первую  роль  занимаетъ  кумъ. 
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Кром-Ь  этихъ  сватовъ,  им'Ьющихъ  опред'Ьленное  зван1е, 
можетъ  быть  ихъ  больше  безъ  зван1й,  такъ  называемые  пусто- 
свати,  число  которыхъ  неонред'Ьленное:  10,  20,  30  и  до  100 
п  ч'Ьмъ  славнее  свадьба,  т.  е.  ч'Ьмъ  знатнее  или  богаче  женихъ 
и  его  домъ,  т^мъ  больше  сватовъ.  Въ  прежнее  время  и  потреб- 
ность была  въ  томъ,  потому  что  шли  какъ  на  битву;  а  въ 
посл'Ьднее  время  самое  большое  число  можетъ  быть  до  30.  Изъ 
посл'Ьднихъ  выбираются  муштулукджги  одинъ  или  два,  которые 
являются  передовыми  в'Ьстнпками  сначала  въ  дом-Ь  нев'Ьсты,  а 
потомъ  въ  дом'Ь  жениха.  О  числ-Ь  сватовъ  уговариваются  впередъ, 
потому  что  столько  же  сватовъ  должно  быть  и  съ  невестиной 
стороны  и  сообразно  съ  т']Ьмъ  въ  нев-Ьстпномъ  дом'Ь  приготов- 
ляется необходимое  пом-Ьщенхе  за  трапезой  и  угощенте  *). 

Кром-Ь  сватовъ  на  коняхъ,  за  ними  пдутъ  п-Ьшхе  слуги,  ко- 
торые должны  дерл^ать  пмъ  лошадей  и  носить  за  ними  разныя 
вещи,  потребньш  въ  дорог'Ь.  Въ  этихъ  сватахъ  заключается  вся 
честь  и  слава  свадьбы;  поэтому  они  стараются,  какъ  можно, 
лучше  нарядиться  и  выбрать  лучшихъ  лошадей. 

На  этомъ  останавливается  весь  предварительный  уговоръ,  и 
об'Ь  стороны  сообразно  съ  нпмъ  готовятся  къ  свадьбЬ.  Про- 
сватанная д'бвушка  пользуется  свободой  отъ  обычныхъ  работъ, 
занимаясь  только  приготовлен1емъ  своего  приданаго.  Родители 
становятся  къ  ней  н'Ьжн'Ье,  больше  заботятся  о  ея  здоровь'Ь, 
чаще  посЬщаютъ  её  ея  подруги  и  веселятся  на-посл'Ьдяхъ  передъ 
разлукою.  Въ  жениховомъ  дом-Ь  также  идутъ  приготовлен1я  и 
веселятся  больше  обыкновеннаго.  Сцошен1я  между  обоими 
домами  не  изменяются,  а  не  допускается  только  свидан1е  между 
сосватанными. 


*)  Въ  Подгориц'Ь  за  старымъ  сватомъ  идетъ  веьи  сват,  какъ  у  другихъ 
первенецъ,  и  кром^Ь  того,  за  нев^Ьстой  въ  церковь  идутъ,  ^ен^ща,  чтобы  не 
оставить  её  сразу  одну,  и  кума,  которая  несетъ  в'Ьнцы,  приготовляемые  обык- 
новенно дома. 
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Б)  ОТВОДЪ  НЕВ-ЬСТЫ  СВАТАМИ  БЪ  ДОМЪ  ЖЕНИХА  и  В-ЬНЧАНЬЕ. 

Когда  приблизится  день  свадьбы,  еще  разъ  посылаютъ  другъ 
другу  изв-Ьстхл  о  готовности  и  собираются  одни  отправиться  за 
нев'Ьстой,  друг1е  ко  встр'Ьч1^  ихъ. 

Въ  дом'Ь  невесты  идутъ  различный  приготовлен1я;  авътоже 
времи  съ  вечера  собираются  ближн1е  и  пр1ятели  того  дома,  чтобы 
поужинать  и  въ  то  же  время  договориться  относительно  завтраш- 
няго  дня  и  назначаютъ  съ  своей  стороны  сватовъ;  осматриваютъ 
нев'Ьстины  одежды  и  все,  что  дается  ей  въ  приданое;  заготовляются 
подарки  и  т.  п.  Веселья  большого  н-Ьтъ,  потому  что  не  прибываетъ, 
а  убываетъ  членъ  семьи,  большею  частью  всЬми  любимый.  Не- 
Б'Ьста  все  время  остается  въ  особой  камарЬ,  окруженная  своими 
подругами,  которьш  непрерывно  поютъ  п^снп,  относяш.1яся  къ 
положен1ю  нев1^сты  или  же  обычныя,  стараются  развеселить  её 
и  сами  съ  нею  повеселиться.  Мужчины  тоже  поютъ  отд'Ьльно,  а 
женп^ины  повторяютъ  за  ними  каждую  пропетую  строФу.  Зат'Ь- 
вается  пляска  и  отъ  времени  до  времени  женщины  съ  мужчинами 
см'Ьшиваются,  или  по  одиночк'Ь  въ  черногорскомъ  «аро»  или  хва- 
таясь за  руки  всЬ  вм'Ьст'Ь  въ  зетскомъ  или  герцеговинскомъ  «кол^» . 
Главная  забота  гостей  развеселить  хозяевъ,  которые  озабочены 
и  печальны.  Кром-Ь  ужина,  безпрестанно  обносятъ  виномъ,  ко- 
Феемъ,  разными  закусками  и  сластями.  Сваты  нев'Ьсты  приносятъ 
ей  съ  своей  стороны  подарки  и  для  врученья  ихъ  требуютъ  её 
въ  общую  комнату,  чтобы  въ  то  же  время  вйд-Ьть,  какъ  она  смо- 
тритъ:  хвалятъ  её  и  одобряютъ.  Такъ  продолжается  часовъ  до 
10,  и  гости  понемногу  расходятся,  остаются  только  т-Ь,  которые 
на  завтра  должны  будутъ  принять  участ1е  во  встр-Ьч^  и  провод'Ь 
сватовъ  жениха,  и  тутъ  обо  всемъ  окончательно  договариваются. 
Иные,  кому  далеко  идти  домой,  тутъ  и  ночуютъ;  ночуютъ  также 
съ  нев'Ьстой  и  некоторый  ея  подруги. 

СовсЬмъ  иначе  проводится  время  въ  жениховомъ  дом'Ь:  тамъ 
полное  шумное  веселье;  всЬ  отлично  разод'Ьты  и  договариваются, 
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какъ  бы  на-завтра  лучше  показать  себя,  похвалиться  оруж1емъ, 
одеждой,  лошадьми  и  ловкостью.  Въ  сватовской  по-Ьздъ  не  берутъ 
плохого,  вялаго  человека,  и  если  у  кого  н-Ьтъ  своего  хорошаго 
од'Ьян1я,  коня  и  всЬхъ  другихъ  принадлежностей,  то  занимаютъ 
у  другихъ;  и  рЬдко  въ  такихъ  случаяхъ  кто  откажетъ,  потому 
что  хорошими  сватами  потомъ  долго  хвалится  ц-Ьлое  село  или 
племя.  Зд]Ьсь  иногда  веселье  длится  всю  ночь;  а  рано  утромъ 
сваты  собираются  въ  походъ.  Безъ  предварительной  закуски  и 
выпивки  не  отправляются  и  съ  собою  берутъ  одну  баранью  тушу, 
или  больше  несколько  пшеничныхъ  хлЬбовъ;  на  всякаго  свата 
по  литр'Ь  вина  и  ракш,  а  старый  сватъ  разнаго  питья  5 — бокъ, 
и  ненрем-йнно  особенную  погачу,  которую  должны  дать  нев-Ьсти- 
ному  дому. 

Передъ  отправлен1емъ  сваты  просятъ  благословен1я  у  до- 
машнихъ,  которое  и  дается  ими  въ  видЬ  различныхъ  пожеланш 
довести  д'Ьло  до  конца  и  съ  хорошимъ  усп-Ьхомъ. 

Есть  обычай  по  дорог'Ь  пепремЬнно  остановиться  и  по-Ьсть; 
если  же  разстоян1е  до  пев  кстина  дома  слишкомъ  малое,  если  женихъ 
и  нев'Ьста  изъ  одного  мЬста,  напр.  идутъ  сваты  изъ  Цетинья  въ 
Дольн1й-край  или  обратно,  то  все-таки  остановятся  на  паходя- 
ш,емся  между  ними  кургашик-Ь,  вьшутъ  хл-Ьбъ,  пециво  и  проч.; 
а  такъ  какъ  сами  они,  отправившись  изъ  женихова  дома  посл'Ь 
доброй  закуски,  не  въ  состоян1и  'Ьсть,  то  угощаютъ  чобановъ, 
людей,  работающихъ  въ  пол-Ь  и  другихъ,  случившихся  тутъ. 

Отправляются  они  въ  сл-Ьдующемъ  порядк-Ь,  если  'Ьдутъ  далеко 
на  лошадяхъ.  Впереди  всЬхъ  'Ьдетъ  барьяктаръ  со  знаменемъ 
въ  рук-Ь,  махая  имъ  т^^да  и  сюда;  за  нимъ  старый  сватъ,  вое- 
вода и  др.;  деверь  сзади  всЬхъ  ведетъ  коня  для  невЬсты; 
впрочемъ  изъ  дому  онъ  'Ьдетъ  на  немъ,  а  сп']Ьшивается,  только 
когда  приблизятся  къ  нев1кстину  дому  *).  Всю  дорогу  сваты  поютъ 


*)  П1Ьш1е  идутъ  иногда  въ  такомъ  порядки:  1.  первенецъ;  2.  старый  сватъ; 
3.  барьяктаръ;  4.  правый  деверь;  5.  нев'Ьста  и  л'Ьвый  деверь;  7.  сваты  просто;  8. 
пустосватъ  и  9.  воевода.  ПослЬдиш  какъ  бы  охраняетъ  вс'Ьхъ  сватовъ;  но  т-Ьмъ 
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и  стр'Ьляютъ.  Когда  близко  къ  невестину  дому,  посылаютъ 
одного  муштулукдж1ю  или  двоихъ,  которые  подлетаютъ  къдому, 
стр'Ьляютъ  и  т'Ьмъ  возв'Ьщаютъ  прибытхе  сватовъ;  имъ  за  это 
подносятъ  ракш  или  вина  и  даютъ  платокъ. 

Подъ-Ьхавъ  къ  дому,  сваты  соскакиваютъ  съ  лошадей,  пере- 
давая ихъ  на  руки  домашнимъ  невестина  дома,  и  входятъ  въ 
домъ,  гд'Ь  ихъ  встр'Ьчаютъ  доматьинъ  и  усаживаютъ  тотчасъ  за 
готовую  трапезу  или  соФру,  на  которой  стоятъ  рашя,  вино  и 
разныя  закуски.  Прежде  всего  идетъ  угощенье  рак1ей,  потомъ 
коФеемъ.  Если  это  рано  утромъ,  то  гости  сначала  закусываютъ 
и  зат'Ьмъ  начинается  п^въе  и  веселье,  продолжающееся  до  т'Ьхъ 
поръ,  пока  будетъ  готовъ  об'Ьдъ,  посл-Ь  котораго  они  отправятся 
въ  обратный  путь,  и  въ  такомъ  случа'Ь  привезенная  сватами, 
собственно  деверямъ,  баранья  туша  также  готовится  къ  об']Ьду. 
Если  же  сваты  прибыли  къ  об']Ьденному  времени,  то  усаживаются 
по  чинамъ  за  столъ;  а  иногда  прибываютъ  посл-Ь  об-Ьда,  и  тогда 
остаются  на  ночевку,  и  баранья  туша  готовится  до  другого  дня 
для  завтрака.  Во  всякомъ  случа'Ь  весь  церемон1алъ  совершается 
за  столомъ,  об'Ьдъ  то  или  завтракъ.  Ночуютъ  очень  р']&дко;  а  то 
всЬ  тотчасъ  по  прибытш  садятся  за  столъ,  по  окончан1и  котораго 
отправляются.  Войдемъ  теперь  въ  подробности,  относящ1яся  къ 
этому  акту. 

Правая  сторона  стола,  считая  отъ  входа,  назначается  для  го- 
стей, а  Л'Ьвая  для  домашнихъ;  при  томъ  прежде  усаживается 
женихова  сторона:  во  глав'Ь  старый  сватъ  или  первенецъ,  а  друг1е 
за  нимъ;  точно  такъ  и  съ  нев-Ьстиной  стороны  сватъ  садится  ря- 


не  мен^Ье  идти  позади  всЬхъ  считаютъ  обиднымъ  и  потому  въ  компан!ю  ему 
даютъ  пустосвата. 

Кумъ  обыкновенно  остается  при  жених'Ь  и,  если  сваты  отправляются 
прямо  въ  церковь,  съ  нимъ-же  пойдетъ  въ  церковь,  гд4  и  ожидаютъ  при- 
быт1я  сватовъ.  Муштулукджхя  вступаетъ  въ  нев-Ьстинъ  домъ  первый  съ  бак-ь 
лажкой  вина,  а  его  на  пороге  встр-Ьчаютъ  съ  кувшиномъ  (крчаг)  вина  и  на 
немъ  платокъ,  Платокъ  этотъ  онъ  возьметъ  и  положитъ  въ  карманъ,  а  съ  кув- 
шиномъ входитъ  въ  домъ  и  пьетъ  съ  поздравлен1ями.  За  нимъ  первый  входитъ 
барьяктаръ  и  водружаетъ  въ  дом'Ь  свой  барьякъ. 
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домъ  СО  своимъ  соименникомъ,  а  остальные  одинъ  противъ 
другого.  Все  угощенье  со  стороны  домашнихъ,  причемъ  жени- 
хова сторона  невестиной  не  предложитъ  ни  трубки  табаку:  она, 
такъ  сказать,  господствуетъ,  а  другая  служитъ.  Однажды  мы 
отправились  съ  РЬки  за  нев-Ьстой  изъ  Подгорицы  на  пароходе 
до  Плавницы,  и  подгоричане  по  особенному  уговору,  чтобы  не 
мучить  насъ,  привели  нев-Ьсту  къ  намъ  на  пароходъ;  они  же  при- 
везли съ  собою  всякое  угощенье  и  угощали  насъ;  а  мы  имъ  за 
трудъ  не  дали  ни  глотка  рак1и  и  я,  какъ  старый  сватъ,  едва 
упросилъ  свопхъ  товарищей  дозволить  мн-Ь  угостить  ихъ,  по 
крайней  м'Ьр-Ь,  папиросами. 

ПослЬ  перваго  кушанья  начипаются  здравицы  въ  вид']Ь  при- 
в-Ьтствш  одной  стороны  другой,  а  починъ  всегда  на  сторон-^  же- 
ниховыхъ  сватовъ;  потомъ  старый  сватъ  въ  иносказательной 
Форм^  высказываетъ,  зач-Ьмъ  они  прибыли:  что  они  вы-Ьхали 
на  охоту,  погнали  куницу,  потеряли  её  изъ  виду,  но  сл-Ьдъ  ея 
ношелъ  на  этотъ  домъ,  гд'Ь  они  её  и  ищутъ,  и  готовы  за  неё 
дать  выкупъ.  Тутъ  начинается  н-Ьчто  въ  род-Ь  торговли  между 
обоими  старыми  сватами.  Ставится  передъ  ними  погача,  на  ко- 
торую жениховъ  сватъ  и  кладетъ  н-Ьсколько  наполеондоровъ  или 
дукатовъ,  а  иногда  и  серебряной  монеты,  спрашивая,  довольно- 
ли.  Нев-Ьстинъ  сватъ  не  довольствуется  т-Ьмъ  и  требуетъ  прибавки, 
тотъ  падбавляетъ  еще,  и  такъ  до  трехъ  разъ,  послЬ  чего  деньги 
эти  собираются  и  передаются  брату  невесты;  а  жениховъ  сватъ 
выноситъ  каие-нпбудь  подарки  и  для  невесты,  которая  должна 
выйти  и  принять  ихъ.  Это  въ  томъ  случае,  если  обрученье  со- 
вершено прежде;  а  ипаче  дЬло  еще  продолжается. 

Въ  Васоевичахъ,  какъ  только  всЬ  сваты  разсядутся  за 
столомъ  на  об'Ьдъ,  деверь  выноситъ  пр'Ьсную  погачу  и  кладетъ 
её  на  столъ  передъ  старыми  сватами,  а  на  неё  в-Ьнокъ  изъ 
красной  хлопчатой  пряжи  или  изъ  шолка  [котур).  Отецъ  не- 
весты подходитъ  и  кладетъ  на  неё  наполеондоръ,  1  или  2  талера, 
вообще  какую-нибудь  звоакую  монету,  только  бы  не  медную;  за 
нимъ  кладетъ  старый  сватъ  и  непрем'Ьнно  больше;  хотя  бы  на 
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одинъ  цванцигеръ;  за  ними  кладутъ  деньги  дрзт1е  по  порядку,  а 
деверь  каждому  ц-Ьлуехъ  руку,  погачу  же  подвигаетъ  дальше  на 
другой  конецъ  стола.  Когда  обойдетъ  каждаго,  деньги  соберетъ 
и  завяжетъ  въ  платокъ;  а  погачу  опять  отнесетъ  въ  свою  торбу. 
За  этимъ  пьютъ  сначала  рак1ю,  потомъ  -Ьдятъ  и  загЬмъ  на- 
чинаютъ  пить  вино  съ  различными  здравицами  *).  Приблизительно 
въ  половин'Ь  об'Ьда  старый  сватъ  жениховъ  вызываетъ  деверей, 
приказывая  имъ  отправиться  на  свое  д-Ьло:  это  значитъ,  отпра- 
виться къ  нев'Ьст'Ь  и  наблюсти,  чтобы  все  было  готово  къ  отъ'Ьзду. 
Если  она  уже  обручена  прежде,  то  её  выводитъ  изъ  камары 
братъ  и  передаетъ  деверю,  или  деверь  выводитъ  её  самъ  и  при- 
водить передъ  гостей  за  столомъ.  Если  же  она  еще  не  была 
обручена,  то  прежде  совершается  обрядъ  обрученья.  Вообще  въ 
Черногор1И  для  этого  идетъ  къ  ней  въ  комнату  деверь  и  несетъ 
съ  собою  торбицу,  въ  которой  должны  быть  опанки  или  баш- 
маки и  пресная  погача.  Одну  ногу  нев']^сгЬ  непременно  долженъ 
обуть  деверь,  а  другую  она  сама;  иные  же  просто  оставляютъ  ей 
эту  обувь  и  погачу;  а  потомъ  деверь  над'Ьваетъ  ей  перстень  и  вы- 
водитъ. Въ  н-Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  (напр.  у  Озриничей  и  въ  Л-Ьш. 
нах1и)  деверь  при  этомъ  даетъ  брату  ея,  стоящему  при  ней,  ру- 
жейный полный  патронъ,  и  объ  этомъ  уговариваются  впередъ. 

Въ  Васоевичахъ  обрученье  производится  сл-Ьдующимъ 
образомъ. 

Посл-Ь  об'Ьда  пьютъ  вино  и  коФе;  поютъ  и  пляшутъ;  а  деверь 
идетъ  прстеновати  ^ево^ку,  которая  находится  въ  особой  камар-Ь, 
и  съ  нею  братъ.  Она  вся  съ  головы  до  ногъ  покрыта  тонкимъ 
б'Ьлымъ  покрываломъ  съ  разр'Ьзомъ  спереди;  волосы  убраны  по- 
замужнему;  спереди  высокая  перяница,  если  можно,  серебряная 
съ  позолотой  въ  вид-Ь  пера;  кругомъ  такой  же  ободокъ,  въ  вид-Ь 
в'Ьнца,  съ  котораго  св-Ьшиваются  въ  вид-Ь  бахромы  трепетлике 
изъ  такихъ  же  тонкихъ  пластинокъ  и  мелкихъ  монетокъ.  Она 


*)  Собственно  число  здравицъ  опред'Ьленное:  до  вывода  нев'Ьсты  ихъ  не 
должно  быть  больше  пяти,  а  потомъ  еще  дв'Ь;  и  за  этимъ  наблюдаетъ  старый 
сватъ. 
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стоитъ,  какъ  статуя,  опустивши  руки  внизъ.  Входить  деверь  не- 
прем-^ено  въ  струк-Ь;  снявъ  съ  себя,  онъ  кладетъ  одинъ  конецъ 
ея  на  голову  нев'Ьсты,  а  другой  спускается  внизъ.  Зат'Ьмъ  деверь 
вытаскиваетъ  изъ  ноженъ  ножъ  и  кладетъ  его  передъ  ногами 
невесты  остреемъ  къ  ней.  Она  наступаетъ  на  него  правою  ногой; 
а  деверь  начинаетъ  сыпать  ей  на  голову  мелк1я  серебряныя 
монеты  (цванцигеры  или  что  мельче)  одну  за  другою,  и  он-Ь  по 
струк'Ь  спускаются  внизъ.  Посл-Ь  этого  деверь  снимаетъ  съ  нея 
струку;  она  собираетъ  деньги  и  передаетъ  брату,  а  потомъ  под- 
нимаетъ  ножъ  и  влагаетъ  его  деверю  въ  ножны  *).  Посл-Ь  этого 
начинается  обрученье. 

Невеста  складываетъ  руки  ладонями  вм^стЬ  и  палецъ  съ 
пальцемъ;  а  деверь  беретъ  перстень  и  дотрогивается  имъ  до 
каждой  пары  пальцевъ,  какъ  бы  считаетъ  ихъ  и  посл-Ь  обводить 
кругомъ;  д'Ьлаетъ  это  онъ  три  раза,  посл'Ь  чего  над-Ьваеть  кольцо 
на  подмизинпый  палецъ  правой  руки.  Совершивъ  это,  деверь 
выходитъ  передъ  домъ  и  стрЬляетъ.  Посл'Ь  этого  покровъ  на 
нев'Ьст'Ь  зашиваютъ,  оставивши  небольшое  отверст1е  противъ 
глазъ.  Тоже  самое  въ  прежнее  время  было  въ  Дробнякахъ  и  Пив-Ь. 

Начинаются  сборы  въ  путь.  Сваты  получаютъ  дары:  старый 
сватъ — рубашку  и  еще  что-нибудь,  воевод'Ь  и  деверю  тоже  даютъ 
рубашки,  другимъ  шитые  платки,  полотенца,  чулки  и  т.  п.  Дары 
эти  раздаетъ  мать  пев-Ьсты.  На  барьякъ  навязываютъ  тамгю 
(большой  платокъ,  шаль),  и  тоже  самое  на  коня  подъ  нев1Ьстой 
и  еще  на  двухъ,  идущихъ  съ  ея  им-Ьньемъ.  Въ  другихъ  м'Ьстахъ 
им-Ьнье  это  отправляется  посл15,  обычно  на  другой  день. 


Есть  вар1анты,  которыми  отчасти  пополняется  этотъ  обрядъ 
въ  нев-Ьстиномъ  дом-Ь,  а  отчасти  сообщается  ему  н-Ьсколько 
другой   характерь.  Такъ  во  время  одной  изъ  свадебъ  на  Н-Ь- 


*)  Сравни  съ  этиыъ:  въ  Олонецкой  губ.  нев'Ьста  од-Ьвается  къ  в'Ьнцу  въ 
чулан'Ь  и  стоитъ  при  этомъ  на  разостланной  овечьей  шкур^Ь  м'Ьхомъ  вверхъ,  на 
пил^  и  наточенномъ  топор-Ь  (Докладъ  о  по'Ьздк^Ь  въ  Олон.  губ.  Н.  Л'Ьскова 
Лгив.  Стар.  1893,  III,  стр.  432). 
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гушахъ,  когда  жениховы  сваты  вошли  въ  нев-Ьстинъ  домъ,  то 
имъ  дали  умыть  руки;  сватовъ  со  стороны  невесты  нашли  уже 
занимающими  свои  м-Ьста  и  вскор-Ь  посл-Ь  обм-Ьна  обычныхъ  раз- 
говоровъ  и  закуски  нев'Ьстинъ  же  старый  сватъ  потребовалъ 
отъ  гостей  погачу  такими  словами:  «Милости  просимъ  закусить  съ 
нами  чего-нибудь  (а  столъ  былъ  полонъ  яствъ  и  нитш);  но  при- 
несли-ли  вы  съ  собою  хл'Ьба?»  Оказалось,  что  она  уже  была 
сдана  въ  нев'Ьстиномъ  дом-Ь,  и  её  тотчасъ  положили  передъ 
требовавшимъ  ее  старымъ  сватой1ъ,  который,  разсматривая  ее, 
нашель  недостатокъ,  именно  ее  нужно  было  еш,е  позолотить; 
всл-Ьдствхе  чего  старый  сватъ  жениховъ  высьшалъ  на  нее  ц'Ьлую 
горсть  золотыхъ  монетъ,  а  потомъ  еш,е  два  раза  дополнялъ.  Эта 
сумма  прежде  въ  дМствительности  передавалась  невестину  дому; 
а  теперь  ее  потомъ  возвращаютъ,  оставивши  одну  какую-нибудь 
монету  за  звакъ  и  на  память  (въ  другихъ  м-Ьстахъ  это  д-Ьлаетъ 
деверь,  и  деньги  идутъ  въ  пользу  нев-Ьсты).  Посл-Ь  этого  тотъ 
же  старый  сватъ  погачу  эту  разломилъ  на  голове,  назначая 
впередъ,  какой  сторон-Ь  назначается  та  или  другая  половина,  и 
конечно,  сд'Ьлалъ  такъ,  что  ему  досталась  большая  *). 

Тамъ  же  при  конц'Ь  стола  всЬмъ  жениховымъ  сватамъ  роз- 
дано было  по  одной  австр,  крон-Ь  (половина  Флорина;  а  прежде 
бывало  по  1  или  2  цванцигера)  и  по  платку;  слугамъ  ихъ  тоже 
по  платку. 

Нев-Ьсту  вывелъ  передъ  сватовъ  ея  дядя  и  вызвалъ  деверей 
(ихъ  было  два),  чтобы  приняли  её;  старый  сватъ  тотчасъ  же 
одному  изъ  нихъ  (правому)  поднесъ  вина;  а  этотъ,  выпивши  вина, 
кубокъ  положилъ  себ'Ь  въ  карманъ  **). 

Передъ   этимъ  совершается  прощанье  родителей   и  всйхъ 


*)  Въ  другихъ  мйстахъ  предомден1е  погачи  совершаютъ  оба  свата  вмЬст-Ь, 
причемъ  иной  изловчится  переломить  такъ  искусно,  что  другому  останется 
только  край;  въ  Подгориц-Ь  же'  ломаютъ  её  девери,  и  на  жениховой  сторон-Ь 
непременно  должна  быть  большая  половина. 

**)  Въ  Подгорице,  когда  сваты  отправляются,  то  невесту  выводитъ  изъ 
дома  братъ  и  въ  дверяхъ  передаетъ  ее  деверямъ;  а  девушки  въ  это  время 
поютъ  ей  напутственную  п-Ьсню. 
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родныхъ  съ  невестой  въ  отдельной  комнат-Ь  и  всегда  сопровож- 
дается плачемъ;  только  не  должно  быть  громкихъ  рыдан1й.  И 
нев'Ьста,  какъ  бы  ни  была  смущена  и  опечалена,  не  см-Ьеть  этого 
показать  передъ  сватами,  хотя  всегда  бываетъ  бл'Ьдною  и  какою- 
то  убитою. 

Передъ  сватами  и  всЬми  гостями,  родители  даютъ  ей  свое 
благословен1е  (за  отсутств1емъ  родителя  это  исполняетъ  старый 
сватъ),  а  она  ц'Ьлуетъ  имъ  руки  и  отправляется  С7>  деверями. 

Выводъ  этотъ  необходимъ,  потому  что  всЬ  сваты  желаютъ 
вид-Ьть,  какую  невесту  они  берутъ  и  поведутъ  съ  собою,  такъ 
какъ  посл-Ь  во  всю  дорогу  она  бывала  покрыта  (теперь  это  вы- 
велось). 

Выводъ  пев'Ьсты  передъ  сватовъ  и  следующее  за  т^мъ  пе- 
редъ ними-же  прощанье  съ  нею  родителей  совершается  въ  вид'Ь 
особаго  обычая:  давать  молитву  или  выводить  невпсту  на 
добру  молитву.  Обычай  этотъ  хотя  и  составляетъ  существен- 
ную часть  во  всемъ  свадебномъ  обряде,  въ  Черногор1п  не  все- 
гда соблюдается  пли  же  сокращается.  Но  во  всей  полнот-Ь  онъ 
продолжаетъ  существовать  усербовъ  въБокк-Ь,  особенно  уриш- 
нянъ  (община  Рисань,  Е18апо),  отъ  которыхъ  взялъ  свое  опи- 
сан1е  Вукъ  -Караджпчъ  («Н^ивот  и  обичаи»).  Чтобы  дать  нашимъ 
читателямъ  полное  понят1е  объ  этомъ  обыча'Ь,  мы  и  восполь- 
зуемся его  описан1емъ. 

«По  прпказан1ю  стараго  свата  девери  выводятъ  нев'йсту  къ 
столу  на  добру  лютгг/т^??/.  Приводятъ  её  братъ  и  одинъ  изъ  деверей: 
братъ  держитъ  за  правую  руку,  а  деверь  за  л-Ьвую.  Когда  её 
такимъ  образомъ  выведутъ,  сваты  позовутъ  родителей  (или  кто 
заступаетъ  ихъ)  и  остальное  семейство,  чтобы  ей  дали  добру 
молитву,  потомъ,  взявши  большой  колач^  иначе  назьшаемый 
зд'Ьсь  (въ  Рисн'Ь)  сомун,  и  посредине  его  на  особенномъ,  сд-Ь- 
ланномъ  для  того  м^стечк-Ь  ставятъ  серебряную  чашицу  (рюмку, 
бокалъ)  съ  виномъ  и  подадутъ  её  прежде  отцу,  который,  сЬвши 
на  скамеечку,  подзоветъ  деверей  и  сп1)ашиваетъ  ихъ:  «Чего  хо- 
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тите  отъ  меня,  гр'Ьшнаго?»  А  они  отв-Ьчаютъ.  «Мы  хотимъ,  чтобы 
такой  банъ  проговорилъ  доброе  слово  своему  дитяти;  да  дастъ 
и  теб'Ь  Богъ  всякое  добро,  какого  бы  ты  попросилъ  у  него!» 
Тогда  онъ,  держа  колачъ  съ  чашей,  говорить:  «Дочка!  Дай  Богъ 
теб-Ь  всякое  счастье  и  всякое  доброе,  чего  бы  я  желалъ  самъ 
себ-Ь!»  Сказавши  это,  онъ  хлебнетъ  немного  вина,  а  друпе  тогда 
запоютъ: 

Добар  чоече! 

Добро  ти  рече! 

Добро  ти  рече, 

Брзо  се  стече! 

У  добре  часе 

Подпуне  чаше, 

Свему  роду  и  племену  на  велику  част, 
А  наши]  ем  млад']енцима  у  на]*боьи  час! 
А  свак  реци  и  помисли:  Да  ]е  добар  час! 
Тако  вама  и  Бог  дао  вазда  добар  час! 

Посл'Ь  этого  онъ  передаетъ  колачъ  матери,  которая  выра- 
жаетъ  свое  благословенье  приблизительно  сл'Ьдуюш.ими  словами: 
«Дочка!  Дай  Богъ  теб-Ь  всякое  счастье!  сколько  шаговъ  ты 
сделаешь  отъ  своего  дома,  столько  дай  теб-Ь  Богъ  добрыхъ  и  счаст- 
ливыхъ  часовъ!»  Въ  этомъ  же  смысле  выражается  и  остальная 
семья.  П'Ьвцы,  посл-Ь  каждаго  поютъ  тоже,  что  и  посл-Ь  отца, 
перем-Ьняя  только:  добра  ма^чгще  вместо  добар  чоече;  тетк'Ь: 
добра  баиице;  брату  добар  брате.  Нев'Ьста  посл-Ь  каждаго  при- 
п'Ьва  кланяется,  кром'Ь  прип-Ьва:  а  нашы^ем  млад^^енцима;  тогда 
она  только  стыдливо  смотритъ  внизъ.  Когда  это  совершится, 
деверь  оставляетъ  нев1Ьсту  у  брата;  а  мушшулг)кджгя  возьметъ 
молитвепи  сомун^  понесетъ  его  въ  церковь  на  в'Ьнчанье  и  тамъ 
передаетъ  священнику.  А  чашу,  Посл'Ь  того  какъ  изъ  нея  попьютъ 
молодые  при  в'Ьнчаньи,  оставляетъ  молодой  на  память»  (стр. 
130—131). 
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Буквально  то-же  самое  описан1е  находимъ  у  В.  Врчевича, 
который,  кажется,  и  сообщилъ  его  В.  Караджичу. 

Въ  Черногор1и  же,  какъ  мы  сказали,  этого  или  вовсе  н^тъ,  или 
исполняется  иначе  и  короче.  Обыкновенно  выводятъ  нев-Ьсту 
принять  благословенье  родителей,  причемъ  деверь  беретъ  чашу 
(обыкновенный  стеклянный  стаканъ)  и,  нанолнивъ  ее  виномъ  съ 
общаго  стола,  подаетъ  сначала  матери  нев  Ьсты,  которая  немного 
хлебнетъ  и  выскажетъ  краткое  поученье  дочери  въ  такомъ  род'й: 
«Просто  ти  ^е  мли^еко,  щщем  сама  тебе  задоила  и  одгоилац 
а  теперь  ты  вступаешь  въ  другую  семью;  будь  и  тамъ  такою 
же  доброю,  какою  была  дома  и  т.  п.  Зат-Ьмъ  беретъ  чашу  отецъ 
и  тоже  высказываетъ  поучен1е  съ  благословеньемъ,  посл-Ь  чего 
выпьетъ  вино  до  дна  и  бросаетъ  чашу,  которую  деверь  подхва- 
тываетъ  и  беретъ  къ  себ'Ь;  и  чаша  эта,  называвшаяся  л<олм»гб?е«- 
пою,  называется  теперь  деверевою.  Деверь  же  потомъ  передаетъ 
ее  нев'ЬстЬ,  которая  и  хранптъсе,  какъ  семейную  драгоц']&нность. 
Въ  п'ЬснЬ  о  разд'кгЬ  братьевъ  Якшичей,  когда  они  зассорились 
изъ-за  «вороного  коня  и  сокола»  и  одпнъ  изъ  нихъ  дошелъ  до  того, 
что  велитъ  своей  жен-Ь  отравить  его  брата,  а  ея  деверя,  она 
придумала  сл'Ьдующее: 

Она  оде  у  подруме  доше. 
Те  узима  чашу  молитвену, 
Саковану  од  сувога  злата, 
Што  ]е  она  од  оца  допела; 
Пуну  ру]на  наточила  вина, 
Так  ^е  носо  сво]ему  1)еверу, 
ьЪуби  н>ега  у  скутъ  и  у  руку, 
И  пред  н>им  се  до  земл>ице  клааа: 

«На  част  теби,  мо]  мили  Девере! 

На  част  теби  и  чаша  и  вино, 

Поклонп  ми  коша  и  сокола». 

Богдану  се  на  то  ража  лило, 

Поклони  н>о^  коьа  и  сокола.  (П,  98  ст.  51 — 61). 
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Изъ  этого  видно,  какое  значен1е  пм-бла  эта  чаша;  а  и  теперь 
услышите,  что  кто-нибз^дь,  не  желая  пить,  отказывается  такими 
словами:  «Не  1гу  попити.  и  ако  би  била  молитвена  чаша».  Есть 
и  пословица:  «Празна  чаша  нема  молитве»,  т.  е.  что  она  должна 
быть  полная,  а  также  за-даромъ  никто  ничего  не  сд'Ьлаетъ. 


Когда  въ  нев-Ьстиномъ  дом'Ь  все  окончено,  сваты  отправля- 
ются съ  нев-Ьстой.  Сначала  съ  У^  часа  провожаютъ  ее  и  своп 
родные,  и  братъ  ведетъ  коня  рядомъ  съ  деверемъ,  тоже 
идущимъ  съ  нею.  Потомъ  пр1останавливаются,  пьютъ  и  про- 
щаются. 

Когда  отправятся,  то  братъ  зоветъ  нев1^сту  по  имени,  чтобы 
.она  обернулась  къ  нему;  а  женга,ины  поютъ: 

Обрни  се,  нев]естице; 
Ма]ка  те  зове! 

Если  она  обернется,  то  братъ  даетъ  выстр-Ьлъ,  но,  кром-Ь 
него,  не  см'Ьетъ  стр'Ьлять  никто.  Въ  тоже  время  деверь  кр-Ьпко 
держптъ  ее  за  голову,  не  давая  обернуться.  Д-Ьло  въ  томъ,  что, 
если  она  обернется,  то  д'Ьти  будутъ  въ  ея  родъ;  а  если  н-Ьтъ,  то 
въ  жениховъ  родъ,  и  т^мъ  р-Ьшптся,  къ  кому  больше  склонна  не- 
в-Ьста:  къ  своей  прежней  семь-Ь  или  къ  семь'Ь,  въ  которую  всту- 
паетъ. 

Съ  этого  момента  нев-Ьста  окончательно  оторвана  отъ  своей 
семьи,  на  что  указы ваетъ  сл'Ьдующая  п1Ьсня: 

Одби  се  бисер-грана  од  торгована 
И  ьепа  Мара  од  оца  п  ма]ке  и  т.  д. 

или:    Одвила  се  златна  жица  од  ведра  неба; 
То  не  била  златна  жица  од  ведра  неба, 
Ве!1  то  била  добра  срейа  од  мила  Бога, 
Савила  се  младожеаа  око  свога  драга  и  т.  д. 
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или:    Одби  се  Мара  од  рода, 

Каконо  чела  од  ро^а; 
Приви  се  милом  1)еверу, 
Каконо  злато  к  тумаку  и  т.  д. 

Если  это  на  близкомъ  разстоян1и,  въ  одномъ  сел-Ь  или  город1Ь, 
то  съ  невестою  отправляются  прямо  въ  церковь,  куда  въ  то  же 
время  приходитъ  и  женихъ,  непрем'Ьнно  особо  и,  если  можно, 
совс'бмъ  другою  дорогой;  а  если  далеко  и  прибываютъ  только 
къ  вечеру,  то  ее  приводятъ  въ  жениховъ  домъ.  Тутъ,  какъ 
и  въ  первомъ  случа'Ь,  впередъ  посылаютъ  мугатулукдоюгй. 
Какъ  при  отправлен1и  изъ  невЬстина  дома,  такъ  и,  прибли- 
зившись къ  дому  жениха,  сваты  стр-Ьляютъ,  а  всю  дорогу  пьютъ 
и  поютъ.  Нев-Ьстиыа  коня  подводятъ  къ  самому  порогу  дома;  въ 
Дробнякахъ  заставляютъ  ее  на  конЬ  подияться  на  высокое  ка- 
менное крыльцо  ступеней  въ  10.  Тутъ  приводятъ  къ  ней  или 
приносятъ  ребенка  л-Ьтъ  2 — 4  (непрем^вно  мальчика)  и  сажаютъ 
на  коня  передъ  невЬстой;  это — паконче.  Невеста,  взявъ  его,  по- 
ворачиваетъ,  какъ  куклу,  съ  востока  на  занадъ,  поц-Ьлуетъ  и 
подаритъ  ч-Ьмъ-нибудь,  и  зат-Ьмъ  его  берутъ  отъ  нея,  а  ее 
спимаютъ  съ  лошади.  Одна  изъ  женщинъ,  обычно  свекровь,  вы- 
носитъ  ей  изъ  дома  р-Ьшето  съ  пшеницей,  иногда  съ  овсомъ,  и 
она  бросаетъ  это  горстями  черезъ  себя  на-крестъ  три  раза; 
зат'Ьмъ  вынимаетъ  изъ  кармава  яблоко  и  бросаетъ  его  вверхъ, 
при  чемъ  всЬ  кидаются  за  нимъ,  чтобы  схватить;  иньш  бросаютъ 
его  черезъ  крышу  дома  и  при  невысокихъ  постройкахъ  пере- 
брасываютъ. 

НевЬста  все  время  находится  подъ  покрываломъ  съ  высокою 
перяницей  на  чел-Ь.  Входя  въ  домъ  и  ступивъ  черезъ  порогъ  непре- 
м-Ьнио  правою  ногой,  она  кланяется  всЬмъ  такъ  низко,  что  перяни- 
цей почти  касается  до  земли.  Потомъ  ее  обводятъ  три  раза  вокругъ 
огнища,  при  этомъ  она  поц'Ьлуетъ  его,  и  наконецъ  ее  сажаютъ 
на  скамеечку  у  огня.  Женщины  всЬ  подходятъ  къ  ней,  здоро- 
ваются, ц-Ьлуются,  иногда  даютъ  ей  поесть  немного  меду.  Такимъ 

Сборшгеъ  II  Отд.  11.  А.  Н.  19 
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образомъ  нев'Ьста  посидитъ  немного  и  посл-Ь  всего  женщины  от- 
водятъ  ее  въ  камару,  чтобы  отдохнула. 

Сватовъ  угощаютъ  и  даютъ  имъ  также  отдохнуть.  Между  тЫъ 
собираются  сосЬди,  мужчины  и  женщины,  и  готовится  ужинъ; 
но  ужинаютъ  только  сваты,  которые  тамъ  и  ночуютъ,  и  самые 
близк1е  люди;  а  остальные  идутъ  на  ужинъ  домой  и  посл-]^  того 
приходятъ  только  посщ-^ть.  Для  спанья  нев-Ьста  отводится  въ 
особую  камару  и  съ  нею  спятъ,  не  разд-Ьваясь,  конечно,  девери. 
Въ  герцеговинскихъ  краяхъ  невеста  должна  всЬхъ,  остающихся 
въ  жениховомъ  дом-Ь  на  ночь,  разуть  и  всю  ихъ  обувь  высушить, 
а  на  другой  день  всякому  подать,  что  его.  Девери  и  тутъ  забо- 
тятся, чтобы  къ  нев'Ьст'Ь  не  прикоснулась  женщина.  Комната, 
гд-Ь  они  спятъ,  не  запирается,  а  кто-нибудь  изъ  сватовъ  ста- 
рается украсть  ночью  какую-нибудь  вещь,  чтобы  тЬмъ  доказать 
недостаточную  бдительность  деверей. 

На  другой  день  нев-Ьста  даетъ  сватамъ  умываться;  деверь 
ей  помогаетъ;  а  она  все  подъ  покрываломъ.  Всякш,  умывшись 
и  утеревшись,  бросаетъ  въ  тазъ  (ле!)ен)  какую-нибудь  монету. 
Зат-Ьмъ  пьютъ  коФе,  рак1ю  и  что-нибудь  закусываютъ.  ПослЬ 
того  отправляются  въ  церковь;  а  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  свя- 
щенникъ  приходитъ  въ  домъ  и  тамъ  совершается  обрядъ  вен- 
чанья *).  Передъ  гЬмъ  нев-Ьсту  выводятъ,  и  кумъ  передъ  всЬми 
сватами  разр'Ьжетъ  несколько  швовъ  въ  покрывали  нев']Ьсты;  а 
остальное  довершаютъ  женщины;  но  откроютъ  только  лицо  до 
груди.    Въ  церковь  нев-Ьста  отправляется  съ  деверями  и  еще 


*)  Насколько  гражданск1Й  обрядъ  въ  брак'Ь  ставится  выше  церковнаго, 
видно  изъ  того,  что  в'Ьнчаньевъ  церкви  не  составляетъ  непремйннаго  условхя. 
Недавно,  въ  1893,  женился  одинъ  байца;  но  такъ  какъ  ихъ  старая  церковь 
развалилась,  всл-Ьдств^е  дурной  постройки,  а  новая  еще  лишь  строилась,  онъ 
в'Ьнчался  въ  своемъ  дом'Ь;  хотя  возлй  нихъ  въ  Дольнемъ-кра'Ь  находится 
церковь,  которою  пользуются  всЬ  цетиняне,  какъ  приходскою,  и  в'Ьнчаются 
въ  ней  всЬ  безъ  различая  племенъ;  не  хотятъ  только  байцы,  потому  что  одинъ 
изъ  нихъ  убитъ  былъ  дольнекрайцемъ  безъ  всякаго  однако  участия  ц^- 
лаго  племени;  а  церковь  и  подавно  тутъ  не  причемъ.  Это  еще  больше  под- 
тверждаетъ  высказанное  нами  относительно  взгляда  черногорца  на  церковь 
и  поблажки  самаго  правительства  племеннымь  счетамъ. 
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съ  н-Ьсколькими  сватами;  а  жееихъ  отдельно  съ  кумомъ,  старымъ 
сватомъ  и  другими. 

В^нцовъ  постоянныхъ  въ  церкви  не  им-Ьется;  а  всяк1Й  при- 
ноептъ  свои.  Для  этого  д'Ьлаютъ  пзъ  прута  ободокъ,  обматываютъ 
его  лептами  или  какими-нибудь  цветными  лоскутками,  иногда 
съ  золотомъ,  а  если  возможно,  и  съ  природными  пли  искус- 
ственными цветами.  Кумъ  стоить  сзади  нихъ  п  кладетъ  имъ  на 
головы  в-Ьнцы,  три  раза  перем^стивъ  съ  головы  жениха  на 
нев'Ьстину  и  обратно,  а  потомъ  все  время  стоитъ,  положивши 
руки  имъ  на  плеча  и  держа  св-Ьчп.  Когда  поется:  «свят1и  муче- 
ници»  и  т.  д.  и  обводятъ  вокругъ  налоя,  священнпкъ  соединяетъ 
въ  своей  рук'Ь  руки  жениха  и  нев-Ьсты,  аиныесвязываютъполо- 
тенцемъ.  Кумъ  также  ходитъ  съ  ними  кругомъ,  не  снимая  съ 
нихъ  рукъ.  Тутъ  же  происходить  вторично  и  обрученхе,  при 
чемъ  священнпкъ  три  раза  перем-Ьщаетъ  кольца  съ  рукъ  ячениха 
и  нев-Ьсты  п  дотрогпвается  кольцомъ  до  лба  той  и  другого. 
Дается  имъ  попить  вина  изъ  одной  чаши  и  кусочекъ  освящен- 
наго  хл^^ба  или  просФоры;  но  они  не  ц-Ьлуются.  Уходятъ  изъ 
церкви  также,  какъ  и  приходятъ;  при  чемъ  стараются  идти  со- 
вершенно различными  дорогами.  Выйдя  изъ  церкви,  женихъ 
Д'блаетъ  выстр-Ьлъ,  друг1е  сваты  ему  вторятъ  *). 

Посл-Ь  этого  въ  дом-Ь  идетъ  обычньп!  ппръ,  въ  которомъ 
участвуетъ  и  женихъ,  впрочемъ  больше  всего  стараясь  всЬхъ 
угостить  и  развеселить;  тогда  какъ  нев-Ьста  въ  другой  комнагЬ 


*)  Въ  церковь  женихова  сторона  приносить  и  погачу,  которую  тамъ  ста- 
рый сватъ  ломаетъ  на  голов'Ь  и  раздаетъ  куски  сначала  вс^^мъ  сватамъ,  а 
посл-Ь  и  другпмъ  прпсутствующимъ.  На  Цетинь'Ь  же  ломаетъ  погачу  церкве- 
някъ  на  ше'Ь  и  раздаетъ  куски  д11тямъ. 

Въ  Подгорип,^Ь  посл1Ь  венчанья  первый  уходитъ  женихъ  и,  взявши  блюдо 
и  наполнивши  его  ячменемъ,  миндалемъ  и  монетами,  ждетъ  прибыт1я  сватовъ 
съ  невестой.  Въ  тоже  время  одна  изъ  женщинъ  выходитъ  съ  погачей  въ 
рукахъ  и  кувшнномъ  вина,  которые  передаетъ  нев^Ьст^,  чтобы  она  съ  т'Ьмъ 
вступила  въ  домъ  и  приговариваетъ:  «С  великомъ  среЬом  ул>егла  у  ова^  дом!)»; 
а  женихъ  въ  это  время  горстью  обсыпаетъ  ячменемъ  и  прочимъ  изъ  блюда. 
На  Цетинь-Ь  есть  обычай,  что,  когда  нев^Ьста  посл1Ь  в^Ьнчанья  войдетъ  въ  домъ, 
изъ  него  бросаютъ  на  улицу  конФеты,  который  подбираютъ  собравш1яся  д-Ьти. 

19* 
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все  время  неподвижно  сидитъ  на  кровати  или  на  сундук-Ь  между^ 
деверями. 

Въ  Васоевичахъ  пиръ  этотъ  идетъ  такимъ  порядкомъ. 

Изъ  дома  каждаго  свата  приходятъ  люди  и  приносятъ:  ис- 
печеннаго  барана  или  хл'Ьбъ,  или  питу;  а  старый  сватъ  непре- 
м-Ьнио  то  и  другое.  Это  называется  поклон  (даръ). 

Пока  изготовится  об-Ьдъ,  поютъ  и  пляшу тъ.  Потомъ  об']Ьдъ 
подаютъ  на  двухъ  столахъ.  За  однимъ  столомъ  об-Ьдаютъ  сваты 
и  отм'Ьвные  гости,  и  имъ  служатъ  женихъ  и  невеста;  за  дру- 
гимъ — женщины.  Деверь,  какъ  и  въ  нев-Ьстиномъ  дом^,  кладетъ 
на  столъ  погачу  и  собираетъ  на  нее  деньги,  причемъ  домашн1е 
не  даютъ  ничего.  Женщинамъ  также  предлагаютъ  погачу,  ион'Ь 
даютъ  дары:  перстень,  гребень  и  мыло,  зубунъ,  чулки  и  друпя 
вещи  для  невесты. 

Во  время  об'Ьда  женщины  поютъ  пЬсни  каждому  свату  от- 
д'Ьльно,  за  что  Т'Ь  отплачиваются;  но  это  не  обязательно;  можно 
отд'Ьлаться  поднесен1емъ  вина  со  стола  или  какого-либо  лаком- 
ства. Посл-Ь  об-Ьда  опять  веселье  '^). 

Передъ  ночью  большая  часть  сватовъ  уходитъ  домой;  не- 
в'Ьста  ц'Ьлуетъ  ихъ  въ  руки,  а  они  опять  ей  что-нибудь  дарятъ; 
уходя,  стр'Ьляютъ.  Только  кумъ  и  деверь  остаются  и  ту  ночь  въ 


*)  Въ  Подгориц^Ь  и  въ  этомъ  случа'Ь  есть  н-Ькоторыя  особенности.  Такъ, 
послЬ  об'Ьда  старый  и  вел1Й  сваты  затйваютъ  шутки,  напр.  бьютъ  по  ногамъ 
деверей,  барьяктара  и  жениха,  разбиваютъ  стаканъ,  изъ  котораго  кто-нибудь 
пьетъ  вино  и  т.  п.  Подъ  конецъ  же  деверь  выноситъ  погачу,  которая  сверху 
вся  изукрашена,  а  посредин^Ь  сд^Ьлано  отверспе,  и  ставитъ  ее  сначала  передъ 
кумомъ,  который  кладетъ  на  нее  половину  наполеондора,  потомъ  старый  и  вел1Й 
сваты  даютъ  по  2  Флорина,  остальные,  кто  сколько  хочетъ.  Когда  все  это  кон- 
чится, деверь  пересчитываетъ  деньги,  завяжетъ  ихъ  въ  платокъ  и  передаетъ 
куму  со  словами:  «Држ,  куме»!  Кумъ  хранитъ  ихъ,  а  завтра  передаетъ  моло- 
дому доматьину. 

На  ужин'Ь  остаются  только  т^Ь,  которые  принесли  въ  домъ  пециво,  а^ 
остальные  расходятся. 

На  другой  день  всЬ  приходятъ  къ  молодому  на  рак1Ю;  а  отъ  него  тоже 
идутъ  на  ракш  ко  вс^Ьмъ  сватамъ  и  на  об-Ьдъ  опять  къ  молодому.  Туда-же 
приходитъ  и  братъ  невесты  съ  однимъ  родственникомъ  и  потомъ  остаются 
на  ужинъ  и  тоже  дарятъ  на  погачу  2  Флорина. 
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дом-Ь  МОЛОДОГО.  Первую  ночь  молодая  спитъ  съ  деверемъ  или  съ 
кумомъ.  На  другой  день  деверь,  если  онъ  изъ  другого  дома,  всЬ 
деньги,  собранные  имъ,  передаетъ  брату  молодого,  пересчитавъ 
ихъ,  и  уходитъ,  даря  нев'Ьст'Ь  не  мен-Ье  талера  и  до  наполеондора; 
а  она  ему  въ  отдарье  положить  въ  торбу  рубашку,  чулки  съ 
навршками  и  полотенце.  Кумъ  также,  прощаясь,  даритъ  и  полу- 
чаетъ  отдарье. 

Вечеромъ,  когда  пора  ложиться  спать,  невеста  разуваетъ 
свекра  и  деверьевъ  (братьевъ  мужа);  а  младоженю  н-Ьтъ,  какъ 
бы  стыдится.  Его  разд-Ьваютъ  сестры;  а  посл'Ь  къ  нему  при- 
ходить молодая.  Въ  другихъ  м'Ьстахъ,  особенно  въ  старой  Чер- 
ногор1и,  молодымъ  не  даютъ  сойтись  въ  продолжен1е  трехъ  ночей; 
но  и  тогда  сведенье  ихъ  маскируется.  Молодая  одну  или  больше 
ночей  спитъ  со  свекровью,  и  только  послЬ,  въ  одну  изъ  ночей, 
мать,  договорившись  съ  сьшомъ,  уйдетъ  отъ  снохи,  когда  она 
заснетъ,  и  пошлетъ  па  свое  м-Ьсто  сына.  Или-же  сходились  они 
гд-Ь-пибудь  вн'Ь  дома,  и  то  длилось  долгое  время;  отсюда  между 
новобрачными  являлось  иногда  взаимное  охлажден1е  и  нераспо- 
ложен1е  другъ  къ  другу.  Если  же  свекровь  была  мачиха,  то, 
какъ  мы  уже  говорили  прежде,  съ  ея  стороны  бывали  злоупот- 
реблен1я,  посл'1;дств1емъ  чего  мужъ  и  жена,  оставаясь  слишкомъ 
долгое  время  чуждыми  другъ  другу,  въ  конц-Ь  концовъ  и  совсЬмъ 
расходились  *). 

Въ  настояш.ее  время  съ  устраненхемъ  многихъ  неправильно- 
стей и  злоупотреблен1й  при  самомъ  заключен1п  брака,  на  ко- 
торый мы  указывали  выше  (см.  1  ч.  стр.  260),  къ  лучшему 
изм-Ьпены  и  эти  отношен1я  и  за  устранен1емъ  ихъ  въ  Черногор1и 


*)  Въ  Загорь-Ь  (Рисанск.  общины)  бывало  такъ:  «посл-Ь  в-Ьнчанья  молодой 
ударитъ  молодую  рукой  между  плечъ  и  поб^Ьжитъ  отъ  церкви  на  планину  къ 
своему  тору;  и  только  посл-Ь  трехъ  мйсяцевъ  молодая  понесетъ  ему  -Ьду,  и 
тамъ  они  познакомятся  ближе»  (Далм.  Маг.  1848,  стр.  95  — 115).  Срв.  съ  этимъ 
сл-Ьд.:  «Уирокезовъи  гуроновъ  молодые  супруги  обязаны  были  прожить  другъ 
съ  другомъ  ц-Ьлый  годъ,  какъ  братъ  и  сестра,  чтобы  доказать  строгую  воз- 
держность и  что  ихъ  свели  бол-Ье  благородный  наклонности,  ч-Ьмъ  удовлетво- 
рен1е  плотскихъ  желашй»  (Пешель,  стр.  240). 
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сведенье  молодыхъ  чуждо  всякихъ  нескромностей,  сопровож- 
дающихъ  этотъ  посл'Ьдн1й  актъ  свадьбы  въ  другихъ,  сербскихъ 
же  странахъ,  какъ  то  можно  вид'Ьть  въ  описанш  того  у  Б.  Боги- 
шича  (§  93,  стр.  221— 260). 

б.  МЕЛК1Я  ДОПОЛНЕНШ  и  ПОСЛЪБРАЧНЫЕ  ОБЫЧАИ. 

Чтобы  не  нарушать  связи  въ  описан1и  главнаго  обряда,  мы 
пропустили  кое-как1я  частности,  который  и  постараемся  до- 
полнить. Въ  настоящее  время  невесту  водятъ  въ  домъ  жениха 
совершенно  открытою;  тогда  какъ  прежде  это  отнюдь  не  допу- 
скалось, и  изъ-за  этого  выходили  иногда  очень  крупный  столкно- 
вен1я  между  сватами. 

Такъ,  вели  однажды  нев-Ьсту  изъ  Пиперъ  въ  Б-1лопавличи. 
При  ней  по  обычаю  былъ  деверь;  но  не  усп-Ьлъ  еще  отойти  и  прово- 
жавш1й  ее  братъ.  Въ  это  время  дунулъ  в-Ьтеръ  и  открылъ  лицо 
нев-Ьст-Ь.  Деверь,  вообразивъ,  что  это  она  сд'Ьлала  сама,  ударилъ 
ее  такъ,  что  она  упала  бы  съ  лошади,  еслибъ  не  поддержалъ  ее 
братъ,  который  тогда  кинулся  на  деверя  и  убилъ  бы  его  на 
м'Ьст'Ь,  еслибъ  не  вмешался  въ  то  бывш1Й  со  сватами  старый 
капетанъ:  онъ  ударилъ  н']&сколько  разъ  чибукомъ  деверя  и  гЬмъ 
удовлетворилъ  оскорбленнаго  брата.  Какъ  бы  ни  были  хороши 
отношен1я  между  деверемъ  и  нев-Ьстой,  которая  называла  его 
дорогимъ  для  нея  именемъ  брата,  онъ  всегда  им^лъ.  право  ее 
ударить  за  нарушен1е  какого-либо  правила  или  обряда. 

Въ  прежнее  время  въ  церковь  на  венчанье  не  ходили  жен- 
щины, хотя  бы  и  замужн1я;  это  считалось  неприличнымъ;  а  те- 
перь, особенно  въ  городахъ,  идутъ  даже  д'&вушки.  Съ  невестой, 
когда  сваты  возьмутъ  ее  изъ  родительскаго  дома  и  ведутъ  далеко, 
отправляется  иногда  женщина  изъ  того  дома.  Когда  сваты  при- 
ближаются къ  женихову  "дому  съ  нев-Ьстой,  то  имъ  д-блается 
встр^ча  тоже  на  коняхъ  и  выносятъ  сосз^дъ  съ  виномъ,  на  ко- 
торомъ  выставляется  платокъ;  тогда  изъ  свиты  нев-Ьсты  выска- 
киваютъ   несколько    челов1§къ   и  на-перегонки   мчатся,    чтобы 
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прежде  схватить  платокъ  и  выпить  здравицу.  Вообще-же  изо 
всЬхъ  домовъ,  мимо  которыхъ  проЬзжаютъ  или  проходятъ  сваты 
съ  нев'Ьстой,  выносятъ  имъ  здравицы,  т.  е.  сосуды  (обыкновенно 
больш1е  граФИны)  съ  виномъ  или  рак1еп  и  съ  положенными  на 
горлышк-Ь  сосуда — апельсиномъ,  яблокомъ,  айвой  и  т.  п.,  и  сваты 
должны  немного  попить  и  взять  Фрукты.  Идя  съ  нев-^стой  сваты 
никому  не  отдаютъ  чести,  ни  съ  к1^мъ  не  раскланиваются,  хотя 
бы  имъ  кланялись. 


Когда  нев-Ьста  приняла  перстень  и  ее  нодводятъ  къ  столу 
передъ  сватовъ,  то  деверь  заботится,  чтобы  къ  ней  не  прикос- 
нулась ни  одна  женская  рука,  потому  что  тогда  бракъ  былъ-бы 
безн.11одный;  а  иная  женщина  пзъ  злого  умысла  подкрадется  и  на- 
рочно потянетъ  ее  слегка  за  юбку  три  раза.  Если  то  зам'Ьтитъ 
деверь,  то  можетъ  возникнуть  крупная  ссора  и  окончиться  боемъ, 
и  свадьба  отъ  этого  можетъ  разстроиться. 

Ворожба  падъ  молодыми  можетъ  быть  произведена  злыми 
людьми  и  въ  церкви.  Такъ,  чтобы  сд'Ьлать  бракъ  безплоднымъ, 
нужно  пойти  въ  то  время  въ  церковь  и,  взявь  съ  собою  висячш 
замокъ,  повернуть  въ  пемъ  ключъ  такъ,  чтобы  онъ  заперся,  и 
потомъ  бросить  его  въ  колодезь  съ  ключемъ  или  безъ  ключа. 
Если  замокъ  этотъ  вьн1уть  и  отпереть,  то  ворожба  теряетъ  свою 
злую  силу.  Чтобы  вообще  избежать  колдовства  [да  не  зама^и- 
^а]у),  жеппхъ  беретъ  буравчикъ  и  затыкаетъ  себ-Ь  за  ноясъ, 
когда  идетъ  на  в-Ьнчанье;  а  когда  воротится,  то  ввернетъ  его  гд'& 
нибудь  въ  своемъ  домЬ  въ  ст-Ьнку,  если  домъ  деревянный,  или 
въ  какую-нибудь  балку.  И  никакое  колдовство  тогда  не  под-Ьй- 
ствуетъ. 


Становясь  передъ  налоемъ  при  в'Ьнчан1И  женихъ  и  нев-йста 
стараются  наступить  одинъ  другому  на  ногу,  чтобы  им-Ьть  верхъ 
одинъ  надъ  другимъ. 
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Въ  Васоевичахъ  есть  одинъ  оригинальный  обычай,  не  встр'Ь- 
чаю1Ц1Йся  въ  другихъ  м-Ьстахъ  въ  дом-Ь. 

Посл-Ь  главнаго  об']&да  въ  дом'Ь  жениха  по  привод-Ь  нев'Ьсты, 
воевода  выходитъ  на  дворъ  и  л'Ьзетъ  на  крышу  дома,  какъ-бы 
желая  ее  раскрыть.  Но  ему  даютъ  какой-нибудь  даръ  (платокъ, 
чулки  или  деньгами),  и  онъ  отступаетъ  отъ  своего  нам-^Ьронхн. 
Ему  выносятъ  потомъ  курицу,  онъ  стр-Ьляетъ  въ  нее  и  убитую 
кладетъ  въ  свои  бисаги  (переметная  сумка  на  сЬдл'Ь).  Друг1е 
сваты  подаютъ  ему  деревянную  ложку,  которую  онъ  затыкаетъ 
за  околышъ  шапки,  и  это  его  перяница.  Л'Ьзетъ  онъ  потомъ  на 
друпе  сосЬднхе  дома,  о  которыхъ  зпаетъ,  что  они  состоятъ  въ 
близкихъ  отношен1яхъ  съ  нев'Ьстинымъ  домомъ,  и  также  воз- 
вращается, получивъ  подарокъ. 

Онъ  напоминаетъ  Яа^у  въ  босн1йскихъ  свадьбахъ,  какъ  у  пра- 
вославныхъ,  такъ  и  укатоликовъ.  Это — н-Ьчтовъ  род-Ь  дружки — 
погЬшника  (см.  нашу  статью  въ  Журнал-Ь  мин.  проев.  1879. 
Ч.  ССУШ,  отд.  2,  стр.  39  и  53). 

На  другой  день  свадьбы — были  сведены  молодые  или  н-Ьтъ, — 
молодая  должна  встать  раньше  всЬхъ,  развести  огонь,  принести 
воды  и  всЬмъ  сватамъ  дать  умыться,  за  что  ей  даютъ  как1я-нибудь 
йюнеты,  и  это  назыв.  полевачине.  Въ  Дробнякахъ  это  самое  к^- 
лаетъ  деверь  на  3-й  день. 

Въ  настоящее  время  голову  нев'бсты  тотчасъ  же  убираютъ, 
какъ  принято  вообще  для  замужнихъ  женщинъ;  а  прежде  была 
особенная  высокая  шапка  съ  разными  украшешями  и  высокою 
перяницей,  называющаяся  Пук.  Въ  герцеговинскихъ  краяхъ 
была  ?ф^ма— д-Ьйствительно  въ  вид'Ь  позолоченной  короны.  И  этотъ 
головной  уборъ  нев-Ьста  над'Ьвала  по  праздничнымъ  днямъ,  когда 
шла  въ  церковь,  въ  продолжен1и  полугода  или  даже  года.  Въ  гер- 
цеговинскихъ же  краяхъ,  выйдя  замужъ,  женщина  носила  за 
поясомъ  небольшой  ножъ  до  того  времени,  какъ  рождала  пер- 
ваго  ребенка. 

Теперь  о  приданомъ,  которое  непосредственно  сл-Ьдуетъ  съ 
нев'Ьстой  {прЯща)  и  состоитъ  исключительно  изъ  одежи:  это — 
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'^ево]ачки  ко&чег  или  скри&а.  Его  д'Ьвушка  сама  себЬ  за- 
готовляетъ  собственнымъ  трудомъ  и  изъ  подарковъ  родителей 
и  другихъ  домашнихъ  и  родственвиковъ;  а  потомъ,  когда  им']^ется 
въ  виду  замужество  и  особенно  когда  девушка  просватана,  д'Ь- 
лаются  и  бол'Ье  значительный  затраты  отъ  цЬлаго  семейыаго 
имущества.  Просватанная  дЬвушка  не  работаетъ  ничего  другого, 
какъ  только  прпготовляетъ  себ'§  это  приданое,  въ  чемъ  помо- 
гаютъ  ей  всЬ  домашн1е  и  даже  подруги  изъ  другихъ  домовъ. 
Главное  составляютъ  рубашки  съ  вышитыми  воротничками  и 
грудями,  которыхъ  заготовляется  10,  15  до  30  и  даже  до  50; 
затЬмъ  идутъ  кореты,  самое  меньшее  5  до  20  и  дал;с  бол'Ье; 
якеты,  джемаданы,  у  бол-Ье  богатыхъ  кованные  серебряные 
пояса,  толковые  платки  и  т.  д.  Обо  всемъ  этомъ  договариваются 
обЬ  стороны,  сколько  чего  должно  быть,  и  все  это  приданое 
сначала  осматрпваютъ  сваты  невестиной  стороны,  а  потомъ  и 
жениховы.  Сверхъ  всего  этого  идутъ  постели,  подушки,  од'Ьяла 
и  т.  п. 

Въ  однихъ  мЬстахъ  (напр.  Васоевичи)  это  приданое  отправ- 
ляется тотчасъ  же  со  сватами,  прибывшими  за  невестой;  а  въ 
другихъ  (Старая  Черногор1я)  это  приданое  идетъ  на  другой  или 
трет1й  день,  и  съ  нимъ  отправляются  мать,  иногда  еще  какая- 
нибудь  родственница  и  братъ.  О  прпбыт1и  ихъ  должны  знать  впе- 
редъ,  и  молодая  выходитъ  немного  пзъ-за  села  на  встречу.  При- 
даное это  все  вынимается  изъ  сундуковъ  и  раскладывается  по- 
средин-Ь  комнаты  на  полу;  а  принесшая  его  сидитъ  также  тутъ, 
пока  ее  не  пригласятъ  встать,  занять  другое  м'Ьсто,  и  тогда  ей 
дается  угощенье,  наполеондоръ  или  другая  монета  деньгами  и 
какой-нибудь  подарокъ  вещами. 

Если  нев-Ьста  б'Ьдная  д-Ьвушка,  иногда  и  безъ  родителей  и 
живетъ  у  родственниковъ,  то  было  въ  обыча'Ь,  если  женихъ 
изъ  зажиточнаго  дома,  справлять  кое-что  изъ  одежи  получше  изъ 
женихова  дома;  но  законъ  черногорскш  это  запретилъ:  «Стро- 
жайше запрещается  при  испрашиваньи  девушки  давать  что  бы 
то  ни  было,  кром-Ь  принятыхъ  по  обычаю  кольца   или  цекина 
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деньгами.  За  нарушенье  этой  статьи  платится  штрафа   50  та- 
леровъ»  (Мив.  вн.  д-^лъ.  1888,  №  747;  ст.  IV). 

По  прошеств1и  8  дней  посЬщаетъ  молодую  брать  и  приносить 
ей  как1я-нибудь  мелочи:  ор'Ьховъ,  яблокъ,  сахару;  переночуетъ 
и  отправляется  домой.  Дней  черезъ  1 5  или  черезъ  ]М'Ьсяцъ  нав'Ь- 
щаютъ  свою  дочь  отецъ  и  мать,  а  также  одинъ  изъ  братьевъ  и 
кто-нибудь  изъ  сосЬдей,  всегочелов'Ькъб.  Это  называется  ыти  у 
походе^  а  посетители  похо^аии.  Они  приносятъ  съ  собою  хл-Ьба, 
сыра,  питу,  рак1ю  и  иногда  баранью  тушу;  а  всякому  члену  же- 
ниховой семьи  по  какому-нибудь  подарку.  Пр1йдя  на  вечеръ,  они 
остаются  и  весь  другой  день.  Въ  дом-б  идетъ  угощенье  и  дается 
об^дъ,  на  который  приглашается  и  кое-кто  изъ  сосЬдей.  Тутъ 
договариваются,  когда  дочь  пр1йдетъ  къ  нпмъ  въ  хоодъ  у  првиче. 
Отецъ  молодого  или  самъ  молодой  дарятъ  тещу  и  другихъ  жен- 
щинъ,  пришедшихъ  съ  нею;  а  отецъ  молодой  также  обдариваетъ 
всЬхъ  женщинъ  въ  семь'Ь  и  свою  дочь.  Отправляются  домой  посл-Ь 
второй  ночи.  Подходя  къ  дому  и  отходя,  стр^ляютъ. 

Если  свадьба  была  передъ  рожественскимъ  постомъ,  то 
идутъ  у  првиче  тотчасъ  по  РожествЬ;  если  въ  рожественскш 
мясо'Ьдъ  нед1Ьли  за  дв'Ь  до  масляницы,  то  въ  четвергъ  на  масля- 
ницу;  а  если  какъ  разъ  передъ  масляницей,  то  посл-Ь  Пасхи.  При 
этомъ  соображается,  чтобы  лучше  можно  было  угостить  и  весел-Ье 
провести  время. 

Въ  н-Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  молодая  отправляется  только  съ 
деверемъ  и  остается  только  одну  ночь;  въ  другихъ- же  съ  нею 
идетъ  непрем-Ьнно  '§евер  прсшенски  и  другой  братъ  мужа;  только 
изъ  женщинъ  не  идетъ  никто.  Провожатые  ночуютъ  одну  ночь 
и  уходятъ;  а  молодая  остается  дней  10  или  15;  и  обратно  ее 
отводить  братъ.  Черезъ  годъ  она  чаще  идетъ  въ  родъ  и  остается 
на  бол'Ье  продолжительное  время,  и  это  назыв.  родовати,  рюдо- 
вапье.  Для  этого  есть  особенные  дни,  въ  которые  одивы  идуть  въ 
свой  родъ:  3-й  или  4-й  день  Рождества,  на  сплошной  нед'Ьл'Ь  (передъ 
масляницей)  и  еще  н-^сколько.  Все  это,  конечно,  пока  не  пойдуть 
д-йти;  а  тогда  настаютъ  заботы,  который  не  даютъ  пойти  никуда 
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далеко  и  надолго.  Въ  загов-Ьнье  передъ  Великимъ  постомъ,  мо- 
лодая не  см^етъ  оставаться  въ  своемъ  дом'Ь;  а  непрем-Ьнно 
уходитъ  въ  другой  домъ,  къ  деверю  или  къ  кому-нибудь  изъ 
родственниковъ. 

Въ  Подгориц'Ь  есть  обычай,  что  зет  долази  у  тазбгту  {лошъ 
тестя  и  тещи).  Это  бываетъ  обыкновенно  въ  первый  годъ  же- 
нитьбы во  второй  день  Рождества. 

Утромъ  въ  этотъ  день  приходитъ  братъ  молодой  и  говоритъ: 
«Поздравио^е  вас  N.,  да  доЬе  М.  ноЬас  с  ким  год'ьубо  на  вечеру». 
Его  оставляютъ  об'Ьдать,  а  посл-Ь  об1>да  около  3  часовъ  по  полудни 
опъ  отправляется  и  съ  пимъ  сестра.  Вечеромъ  приходитъ  и 
зять  съ  товарищами.  Приходъ  его  сопровождается  выстрелами; 
посл-Ь  пью'гь  рак1ю,  при  чемъ  произносятся  взаимный  здравицы, 
а  наконецъ  садятся  ужинать.  Между  различными  кушаньями 
ставятъ  сушенаго  зайца,  сваренного  съ  свипымъ  саломъ,  и 
голову  его  кладутъ  п'Ьсколько  приподнятою,  такъ  что  торчатъ 
два  зуба.  Зять  бросаетъ  въ  него  ножъ,  стараясь  попасть  между 
зубами;  если  попадетъ,  то  всЬ  очень  веселы,  а  если  н'Ьтъ,  то 
продолжаютъ  товарищи,  и  кто-нибудь  да  попадетъ. 

Посл-Ь  ужина  поютъ,  играютъ,  веселятся,  а  посл'Ь  уходятъ, 
при  чемъ  всЬмъ  имъ  дарятъ  по  платку.  Уходятъ  тоже  со 
стр-Ьльбой. 

Тоже  самое  бываетъ  па  бабице:  тогда  опъ  приходитъ  одинъ 
или  съ  двумя  товарищами,  и  тогда  ихъ  тоже  одариваютъ. 

в)  ДУХЪ  и  СМЫСЛЪ  БРАЧНАГО  ОБРЯДА. 

Помимо  значен1я  брака,  какъ  учрежден1я,  установленнаго 
и  освящаемаго  церковью,  по  иде'Ь  и  духу  христ1анскаго  учен1я, 
въ  немъ  есть  много  такого,  чт5  носитъ  на  себ-Ь  печать  народ- 
ности, въ  сред-Ь  которой  онъ  совершается,  и  сл-Ьды  старины, 
давно  минувшей,  но  задерживающейся  въ  обрядахъ  и  Формахъ, 
сонровождающихъ  бракъ. 

Желая  проникнуть  въ  духъ  черногорскаго  брака  и  уяснить 
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себ-Ь  смыслъ  сопровождающихъ  его  Формальностей,  мы  поста- 
раемся изъ  массы  ихъ  выделить  самыя  главный  и  существенный 
и,  по  возможности,  объяснить  ихъ  смыслъ  изначен1е,  чтоидастъ 
возможность  опред'Ьлить  духъ  и  дать  общую  характеристику 
брака  въ  Черногорш.  При  этомъ  мы  должны  припомнить  и  все 
то,  что  уже  было  сказано  о  положен1и  въ  семъ^  женщины  во- 
обще и  въ  частности  дЬвушки. 

Иниц1атива  въ  брак-Ь,  какъ  и  везд-Ь,  принадлежитъ  жениху  и 
его  стороне;  тогда  какъ  нев-Ьстина  находится  въ  положеньи  пас- 
сивномъ  и  ожидаетъ  предложенхя.  Мы  знаемъ,  что  въ  прежнее 
и  не  очень  давнее  время  существовало  похищенье  нев'Ьстъ, 
впрочемъ  всегда  почти  съ  ихъ  тайнымъ  соглас1емъ.  Бывали 
случаи,  что  нев-Ьста  сама  приходила  въ  домъ  жениха  и  д'Ьлалась 
его  женой;  но  такой  давалось  презрительное  названхе  «самопошла». 
Ея  иниц1атива  никакъ  не  должна  проявляться:  ее  выдаютъ  и 
берутъ.  Только  вскользь  проявляется  ея  воля  въ  такомъ  выра- 
женьи,  относящемся  къ  д-Ьвушк-Ь:  «Би-ли  узела  тога  или  тога?» 
При  пассивной  роли  невесты,  сторона  ея  однако  во  время  сва- 
товства стоитъ  высоко:  женихова  сторона  является  просителемъ 
и,  чтобы  расположить  въ  свою  пользу  нев-Ьстину  сторону,  ста- 
рается задобрить  ее  безпрерывнымп  подарками.  Это  длится 
однако  только  до  заключенья  окончательнаго  договора,  посл'Ь  ко- 
тораго,  особенно  послЬ  отвода  нев'Ьсты,  роли  м'йпяются:  больше 
подарковъ  д-Ьлаетъ  сторона  нев'Ьстина,  чтобы  расположить  въ 
ея  пользу  ея  новую  семью.  Впрочемъ  и  старая,  родная  семья 
не  снимаетъ  окончательно  съ  нея  своихъ  рукъ  и  заботится  о 
ней,  какъ  бы  она  далеко  ни  была.  Мы  уже  говорили  о  томъ, 
что  браки  не  заключаются  въ  одномъ  братств-!,  хотя  бы  но  числу 
степеней  то  и  было  возможно,  въ  т-Ьхъ  видахъ,  чтобы  ирхобр-Ьсть 
вр1ятелей  въ  чужомъ  братствЬ.  А  д-Ьвушку,  сверхъ того,  по чер- 
ногорскимъ  понят1ямъ  лучше  -выдать  въ  другое  племя  или  брат- 
ство еще  и  въ  томъ  отношеньи,  что,  еслибы  ей  было  тамъ  не  хо- 
рошо, то  отъ  чужого  можно  ее  опять  взять,  и  даже  побиться  съ 
нимъ  изъ-за  того;  а  между  своими  это  нейдетъ.  Такое  толкован1е 
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подтверждается  и  Фактами.  Въ  прежнее  время  нер-Ьдко  случалось, 
что  жена,  обижаемая  мужемь  и  его  семьей,  уходила  обратно  въ 
свой  родъ,  который  ее  больше  уже  не  выдавалъ  мужу.  Иногда 
родные  ея  приходили  сами  и  уводили  ее  обратно  или  отнимали. 
Бывало,  что,  отнявши  ее  у  одного,  выдавали  потомъ  за  другого; 
но  и  безъ  того  она  могла  оставаться  въ  своемъ  дом'Ь,  какъ  будто 
никогда  не  выходила  изъ  него.  Это  прямо  противор-Ьчитъ  черно- 
горскймъ  же  пословицамъ:  «?)ево]ка  ]е  ту1)а  роба»,  и  другимъ 
въ  томъ  же  род'Ь,  въ  которыхъ,  какъ  мы  замечали,  часто  бы- 
ваетъ  односторонняя  утрировка.  Напротивъ  врядъ-ли  гд-Ь  можно 
встрЬтить  бол-Ье  кр-Ьикую  связь  между  выданными  замужъ  и  ихъ 
родомъ,  какъ  въ  Черногор1и. 

Указавши  прежде  на  совершенную  подчиненность  девушки 
въ  семь'Ь  и  на  отсутств1е  съ  ея  стороны  всякой  инип,1ативы  въ 
д'Ьл'Ь  устройства  ея  собственной  судьбы,  не  можемъ  не  заметить, 
что  такое  положен1е  ея  создалось  практикою  жизни;  въ  крайне 
подчиненномь  положен1и  ея  мы  видимъ  обычное  и  естественное 
злоупотреблен1е  силы;  тогда  какъ  по  иде^Ь  и  она  не  лишена  ини- 
щативы.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  церковь,  носящая  во 
всемъ  на  себ'Ь  печать  высокаго  учен1я  Хрпста,  не  допускаетъ 
брака  безъ  сог.!1ас1я  жениха  и  невЬсты  одинаково,  требуя сверхъ 
того,  чтобы  онъ  основывался  на  взаимной  ихъ  любви;  въ  на- 
родныхъ  обычаяхъ,  сопровождающпхъ  бракъ,  какъ  они  ни  грубы 
и  суровы  по  отношешю  къ  д-Ьвушк'Ь,  также  признаютъ  необхо- 
димость соглас1я  нев-Ьсты.  Правда,  о  ней  договариваются  ея 
родные,  желающ1е  выдать  ее  за  челов-Ька,  котораго  она  не 
знаетъ;  потомъ  братъ  ея  передаетъ  ее  изъ  рукъ  въ  руки  жени- 
ховой сторон-Ь  и  беретъ  за  то  деньги,  что  напоминаетъ  продажу; 
но  въ  то-же  время  родители  не  смЬютъ  дать  слова  жениху,  пока 
не  получатъ  ея  соглас1я,  и  только  заручившись  этимъ  соглас1емъ 
впередъ,  они  сразу  принимаютъ  подарки;  а  если  этого  соглашешя 
впередъ  не  было  и  предложенье  д'Ьлается  безъ  ея  предваритель- 
наго  в^Ьдома,  родители  того  не  см-Ьютъ  сд'Ьлать  и  ожидаютъ, 
приметъ  она  подарокъ,  кольцо  или  деньги,  или  н'Ьтъ,  и  только 
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тогда  д-бло  считается  р'Ьшеннымъ.  Принявъ  подарокъ,  девушка 
сама  себя  связываетъ  словомъ,  которому  никто  не  изм'Ьняетъ  безъ 
причинъ  особенной  важности.  Отказъ  посл'Ь  этого  съ  той  или 
другой  стороны  равносиленъ  нанесен1ю  безчестья  жениху  или 
нев'ЬсгЬ,  и  потому  все  старан1е  употребляется  какъ  можно 
больше  закр-Ьнить  этотъ  договоръ.  Давши  кольцо  нев'Ьст'Ь, 
женихъ  ее  уже  связалъ;  связанъ,  конечно  т'Ьмъ  и  онъ;  но  нев-Ь- 
стина  сторона  мен-Ье  обезпечена:  жениху,  бросившему  невесту, 
легче  найти  другую,  ч'Ьмъ  ей  другого.  Вотъ  почему  нев-Ьстина 
сторона  не  торопится,  требуетъ  больше  сходокъ,  чтобы  д-Ьло 
больше  огласилось,  а  отчасти,  чтобы  женихова  сторона  больше 
потратилась  и  т-Ьмъ  показала  свою  безповоротную  р-Ьшимость, 
и  въ  т-Ьхъ  же  видахъ  въ  н'Ькоторыхъ  м'бстахъ  отецъ  нев-Ьсты 
беретъ  отъ  жениха  впередъ  порядочную  сумму  денегъ  взаемъ.  Это 
н'Ьчто  въ  род'Ь  задатка  (капара). 

Таковъ  черногорск1й  бракъ  въ  сущности  и,  такъ  сказать,  по 
черногорской  иде'Ь  и  духу;  но  на  практик'Ь,  конечно,  встр^Ьчались 
злоупотреблен1я:  родители  выдавали  дочерей  противъ  ихъ  воли 
и  даже  насильно,  противъ  чего  и  выступила  св-бтская  власть  съ 
закономъ,  а  церковь  со  строгими  наказами  священникамъ,  чтобы 
не  в-Ьнчали  безъ  ясно  выраженнаго  соглас1я  на  то  жениха  и 
нев-Ьсты. 

Есть  въ  черногорскомъ  брак-Ь  и  черты  совершенно  ориги- 
нальныя,  который  можно  правильно  понять  и  оцЬнить,  только 
зная  черногорскую  народную  жизнь.  Таковъ  обычай,  что  нев-Ьста 
первьш  три  ночи  спитъ  съ  деверемъ  однимъ  или  двоими.  Мног1е 
въ  этомъ  видятъ  остатки  или  сл'Ьды  бывшаго  когда-то  леверата. 
Д-Ьйствительно,  м'Ьряя  жизнь  народовъ  тысячел'6т1ями,  можно 
найти  и  у  цивилизованн'Ьйшаго  нын'Ь  народа  пер1одъ  чисто  ско- 
топодобной жизни  съ  людо'Ьдствомъ,  общимъ  половымъ  сожптель- 
ствомъ  и  другими,  характеризующими  его  чертами.  Но,  выйдя 
изъ  этого  пер1ода,  народъ  д-Ьлается  субъектомъ  нравственнымъ,  и 
на  этихъ  нравственныхъ  началахъ  развивается  его  новая  исто- 
рическая жизнь.  Поэтому  въ  бытовыхъ  чертахъ  историческаго 
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народа  естественн'Ье  искать  остатковъ  не  первобытеаго  перюда, 
а  бол-Ье  близкой  исторической  и  культурной  жизни.  У  серб- 
скаго  народа,  съ  т^хъ  поръ  какъ  знаетъ  его  истор1я  (а  тому 
прошло  уже  около  2000  л'Ьтъ)  мы  не  находимъ  леверата;  по- 
этому не  имЬемъ  основан1я  искать  его  въ  современномъ  быту, 
и  спанье  деверя  съ  нев'Ьстой  въ  Черногор1и  вытекаетъ  прямо 
изъ  характера  черногорца,  изъ  его  крайней  стыдливости  передъ 
женщиной,  какъ  то  мы  показали  выше  (гл.  III,  стр.  242). 
Прежде  всего  этимъ  маскируется  актъ  сведенья  молодыхъ,  на 
что  мы  также  указали  выше;  а  зат-Ьмъ  деверь,  обыкновенно 
братъ  или  самый  близк1п  жениху  челов'Ькъ,  его  самый  интимный 
другъ,  которому  онъ  в-Ьритъ,  какъ  самому  себ-Ь,  является  самымъ 
в'Ьрнымъ  стражемъ  ея  невинности,  и  никакое  злоупотребленье 
съ  его  стороны  въ  Черногор1и  немыслимо  *).  Онъ  принимаетъ 
нев'Ьсту  изъ  рукъ  ея  брата,  который  былъ  ея  первымъ  другомъ 
и  покровителемъ  въ  родной  семьЬ,  заступая  его  ей  въ  семь'Ь 
своего  брата.  Объ  этихъ  отношешяхъ  мы  тоже  говорили.  Но  мас- 
кировка и  прикрыпе  продолжается  и  посл-Ь  тоге.  Актъ  этотъ 
не  только  маскируется,  но  еще  и  отдаляется  для  того,  чтобы 
молодые  им-бли  время  блинке  познакомиться  другъ  съ  другомъ, 
такъ  какъ  прежде  они,  можетъ  бытъ,  никогда  не  видались.  Это — 
остатокъ  того  времени,  когда  черногорецъ  юноша  никогда  не 
думалъ  о  женщине  и  отчасти  смотр-Ьлъ  на  нее,  какъ  аскетъ,  и 
б'Ьжалъ  отъ  нея  всл'§дств1е  крайней  стыдливости.  Теперь  так1е 
юноши  стали  р'бдкостью;  а  прежде — и  то  сравнительно  не  очень 
давно — таковы  были  они  веб.  Тутъ  и  сл^дуетъ  искать  объяснешя 
обычаю,  а  не  за  тысячи  л-Ьтъ  назадъ. 

Друпе  обряды,  сопровождающ1е  бракъ,  не  представляютъ 
собою  пикакихъ  характерныхъ  особенностей.  Въ  другихъ  опи- 
сан1яхъ  перечисляются  особенныя  кушанья  на  свадьбахъ;  въ 
Черногор1и  мы  не  зам'Ьтили,  чтобы  были  особенныя  кушанья; 


*)  Е.  П.  Ковалевск1Й  хотя  и  говорнтъ,  что  это  бывало,  въ  весьма  рйдкихъ 
случаяхъ;  но  мы  никогда  того  не  слыхали  и  потому  относимъ  это  къ  догадкамъ, 
а  не  къ  Фактамъ. 
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только  что  нев'Ьста,  пока  не  совершатся  всЬ  церемонш,  'Ьстъ  въ 
особой  комнат-Ь,  что  принесетъ  и  предложить  деверь. 

Въ  8-й  день  или  въ  ближайшш  праздникъ  молодая  идетъ  въ 
церковь  со  свекровью  или  другою  женщиной  ихъ  семьи,  но  весьма 
скромно,  почти  скрытно,  и  тамъ  ей  читается  молитва. 

Дальн'Ьйшая  жизнь  и  положен1е  молодыхъ,  равно  какъ  и 

ихъ  взаимныя  отношен1я,  представлены  нами  въ  описан1и  семьи. 

Относительно  второго  брака  говорятъ,  что  тогда  в^Ьпедъ  не 

надевается  на  голову  молодымъ,   но  кладется  на  плечо;   а  при 

третьемъ  на  поясъ. 

2.  Рожденье  и  крещенье. 

Прямую  ц'Ьль  брака  по  народному  понят1ю  составляетъ  уве- 
личен1е  семьи.  Со  вступленьемъ  снохи  въ  семью  произошло 
увеличенхе  ея  на  одну  работницу;  а  зат-Ьмъ  идетъ  рожден1е,  при- 
чемъ  общее  желанье,  чтобы  рождалось  больше  д'{>тей  мужескаго 
пола.  Поэтому  и  въ  здравиц-Ь  па  «крсно  име»  говорится:  «Рано 
ти  дубоко,  шлеме  високо,  и  под  шлеме  свако  с]еме,  а  нарвите 
мушкщех  глава».  Поэтому  же,  какъ  мы  вид-Ьли,  принимаются 
особенныя  м-Ьры  противъ  колдовства,  посредствомъ  котораго 
злые  люде  стараются  сдЬлать  бракъ  безплодцымъ;  а  потомъ, 
чтобы  рождались  дети  мужескаго  пола,  при  первомъ  вступлен1и  на 
порогъ  мужа  невесте  даютъ  въ  руки  мальчика,  котораго  она 
иногда  вноситъ  въ  домъ  и  кладетъ  на  брачную  постель.  Стыд- 
ливость однако  никогда  не  покидаетъ  черногорца,  и  потому  бере- 
менность жены  какъ  ни  пр1ятна  мужу  и  остальнымъ  семьянамъ, 
скрывается;  и,  когда  то  станетъ  очевидно,  беременная  старается 
не  показываться  передъ  посторонними,  да  и  передъ  своими 
стыдится.  Незадолго  до  рожденья  она  уходитъ,  если  близко, 
къ  матери;  а  то  въ  какой-нибудь  ближн1й  домъ,  гд^  мало  людей; 
иногда  тамъ  и  разрешается  или  же  приходитъ  въ  последн1й  мо- 
ментъ  и  скрывается  въ  каморке,  или  же  д^ло  совершается  где- 
нибудь  на  дворе,  въ  сарайчике. 
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О  беременной  женщин'Ь  говорятъ:  тешка  пли  самодруга. 
Когда  у  кого  родится  ребенокъ,  то  говорятъ:  «вьему  се  нашло 
ди^ете»  или  «]а  сам  ^я?^1/^га  дванаестаро»;  а  никакъ  нельзя  сказать: 
'родило  се  дщете,  особенно  у  цермничанъ;  на  это  каждый  от- 
в-Ьтитъ  р'Ьзко:  «родио  се  Христос,  син  Боши»!  Если  же  родится 
девочка,  то  некоторые  съ  презр-Ьньемъ  говорятъ  о  родившей 
женщ.ин'Ь:  окотила  се. 

Какъ  относятся  къ  рожденью  мальчика  или  д-Ьвочки,  мы  уже 
знаемъ.  Посл'1  д-Ьвочкп  иногда  родительниц'Ь  не  даютъ  и  от- 
дохнуть, какъ  бы  сл'Ьдовало.  Вообще  ;ке  въ  обыча'Ь  приходить 
на  бабине.  Прпходятъ  женщины  и  приносятъ  подарки,  главнымъ 
образомъ  изъ  съ'Ьстного  {понуде,  какъ  больной):  яблоки  и  друг1е 
фрукты,  пригоницы,  яйца  и  др.  иногда  вм-Ьст^Ь  съ  какимъ-нибудь 
платочкомъ,  полотенцемъ  или  другимъ  ч^мъ-нибудь,  и  все  это  на- 
зываютъ  пово]нице.  Это  продолжается  ц'Ьлую  нед'Ьлю,  при  чемъ 
кто  нибудь  остается  при  родпльниц'Ь  и  ночью,  что  предохра- 
няетъ  ее,  особенно-же  ребенка  отъ  колдуньи  и  в-Ьштицы;  иные 
на  другой  же  день  приглашаютъ  священника  закрстити  водицу 
и  окропить  весь  домъ  и  его  обитателей  въ  вид'Ь  очищен1я  отъ 
совершившагося  гр'Ьха;  а  друпе  отлагаютъ  это  на  посл'Ь,  когда 
крестятъ  ребенка,  и  тогда  у  н-Ькоторыхъ  освящаютъ  масло. 

Въ  старое  время,  какъ  мы  уже  говорили,  съ  крещеньемъ 
не  торопились,  при  чемъ  отчасти  им-Ьлось  въ  виду,  что  потре- 
буется ребенокъ  для  заключенья  кумовства  при  умиренхи  кровавой 
мести;  а  то  просто  запускалось  и  крестили  ребенка  такого  боль- 
шого, что  онъ  уходилъ  отъ  крещенья  въ  горы.  Только  если  ре- 
бенокъ слабъ,  тотчасъ  призывали  священника,  который  съ  ко- 
роткимъ  призван1емъ  благословен1я  Бож1я  полпвалъ  ребенка  во- 
дою со  словами:  «крещается  рабъ  Божш  (имя  рекъ),  во  имя  Отца 
и  Сьша  и  Св.  Духа»,  и  это  называется  ставити  у  мали  крст, 
къ  совершенью  котораго  допускался  и  простой  м1рянинъ,  если 
священника  не  могли  тотчасъ  привести  всл'§дств1е  дальняго  раз- 
СТ0ЯН1Я.  Иногда  съ  этимъ  малымъ  крещеньемъ  оставался  че- 
лов'Ькъ  и  на  всю  свою  жизнь.  Въ  нов-Ьйшее  время  однако  ду- 

Сборникъ  II  Отд.  И.  А.  Н.  20 
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ховная  власть  наблюдаетъ,  чтобы  обрядъ  крещенья  совершался 
вполн'Ь  и  оно  не  откладывалось- бы  слишкомъ  надолго;  а  т'Ьмъ  не 
мен'Ье  часто  крестятъ  ребенка  посл'Ь  месяца  и  больше.  Иногда 
это  отлагается  въ  ожидан1и  болЬе  теплаго  времени,  гд^  въ 
обыча'Ь  крестить  непременно  въ  церкви,  гд-Ь  она  есть  и  близко, 
а  то  на  церквить;  часто -же  крестятъ  и  на  дому. 

При  креш,ен1й  бываетъ  только  воспр1емникъ  (кум),  безъ  вос- 
пр1емницы.  Кумъ  втнчаный  креститъ  только  перваго  ребенка,  а 
для  остальныхъ  приглашаютъ  другихъ,  при  чемъ  иногда  сооб- 
ражаютъ  въ  кум-Ь  найти  сильнаго  или  богатаго  друга  крещае- 
мому  и  всему  дому,  иногда  же  выбираютъ  особенно  счастливаго 
челов']Ька,  Если  всЬ  д'Ьти  мрутъ,  то  идутъ  съ  ребепкомъ  на  до- 
рогу и  просятъ  быть  кумомъ  перваго  встр'Ьчнаго,  хотя  бы  то 
былъ  совершенно  ниш,1й.  Иные  держатся  всегда  одного  кума 
въ  виду  вступлен1я  черезъ  то  въ  родство,  которое  посл-Ь  можетъ 
м-Ьшать  при  заключенш  брака.  Кумъ,  который  креститъ  ребенка, 
назыв.  крештепы  кум. 

При  креш,еньп  дается  имя  ребенку.  Иногда  даетъ  имя  кумъ, 
иногда  д-Ьдъ  или  бабушка,  смотря  потому,  мальчикъ  илид'Ьвочка; 
даютъ  имя  кого-нибудь  изъ  старшихъ  въ  род^,  но  отнюдь  не 
отца  или  матери;  или  же  родители  предоставляютъ  выборъ  свя- 
щеннику, по  святому,  какой  означенъ  въ  святцахъ  въ  тотъ 
самый  день  или  немного  впередъ,  при  чемъ,  конечно  берутъ 
имена,  употребительньш  въ  народе.  Такимъ  образомъ  даютъ 
имена: 

Спасое  передъ  спасовымъ  днемъ  (Вознесенье),  Ерсто  пе- 
редъ  крестовымъ  д.  (14  окт),  Божо  передъ  Божичемъ  и  т.  п. 

При  отречен1и  отъ  сатаны  кумъ  плюетъ  и  для  большаго 
Эффекта  растираетъ  ногой.  Но  ребенокъ  не  погружается  въ 
воду  въ  купель,  а  обливается  сверху,  при  чемъ  однако  свя- 
щенникъ  старается,  чтобы  не  осталося  ни  одного  м'Ьстечка,  ко- 
тораго  не  коснулась  бы  вода.  Не  над'Ьваютъ  также  на  ребенка 
ни  рубашечки,  ни  креста.  Купелей,  какъ  мы  уже  зам'Ьчали,  и 
н'Ьтъ  ни  въ  одной  церкви,  кромЬ  цетинской  каоедральной. 
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Вотъ  какъ  происходило  крещенье  ребенка  (колевке)  при  мн-й 
въ  Васоевичахъ  (въ  1879  г.). 

Для  освящен1я  воды  принесена  была  деревянная  чашка,  изъ 
которой  мы  обыкновенно  'Ьли  горячее,  и  поставлена  на  столъ.  Когда 
происходило  отрпцан1е,  то  кумъ  бралъ  колыбельку  съ  ребенкомъ 
головою  въ  л-Ьвую  руку,  и  къ  переднему  углу  становился  задомъ; 
а  когда  шло  «сочетан1е  Христу»,  то  нерем-Ьнилъ  положеше  ре- 
бенка. Когда  п-Ьлось  «Елпцы  во  Христа»,  священникъ  и  кумъ 
съ  ребенкомъ  обходили  трижды  вокругъ  стола.  Пострижен1е  и 
мирономазанге  совершаются  обычнымъ  норядкомъ,  а  потомъ 
священникъ  кропилъ  ребенка  водой  съ  креста,  который  стоялъ 
все  время  или  погруженный  въ  чашу  съ  водой,  или  вставленный 
въ  подставку  передъ  нею.  Вм'йсто  погружен1я  ребенка  вынесли  на 
дворъ  и  тамъ  въ  углу,  гд'Ь  нЬ'гь  никакой  нечистоты,  его  обли- 
вали водой,  при  чемъ  священникъ  держалъ  ребенка,  а  кумъ  по- 
ливалъ  и  потомъ  понесъ  его  въ  домъ.  Посл-Ь  всего  въ  томъ-же 
углу  священникъ  и  кумъ  умывали  руки,  поливая  одинъ  дру- 
гому. 

Когда  минетъ  ребенку  годъ,  тогда  его  стригутъ  {гаиша^у)  и 
для  того  прпглашаютъ  кого-либо  изъ  ностороннихъ,  съ  которымъ 
желаютъ  быть  въ  особенной  дружбе,  и  тому,  кому  это  предложатъ, 
т^Ьмъ  делается  честь;  онъ  также  назыв.  кум  съ  прибавкою  ши- 
шани  {штиано  кумство).  Это  пострижен1е  также  сопровож- 
дается об'Ьдомъ,  при  чемъ  кумъ  даритъ  ребенка.  Иногда  одинъ 
кумъ  стрижетъ  и  всЬхъ  д'1^тей.  Тотъ  же  обычай  существуетъ 
и  у  сербовъ  магометанъ;  поэтому  православные  приглашали  на 
постригъ  маго.метанъ  и  наоборотъ. 

Въ  Васоевичахъ  есть  обычай  черезъ  некоторое  время  посл-Ь 
рожденхя  ребенка  приглашать  гостей,  которые,  послЬ  угощенья 
коФеемъ  и  рак1ей  или  виномъ,  кладутъ  на  колыбельку  (лучац) 
какую-нибудь  монету.  О  дальн-Ьйшемъ  уходи  за  ребенкомъ  и  его 
воспитанш  мы  уже  говорили  (въ  1  ч.  стр.  317 — 319). 
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3.  Смерть  и  похороны. 

Самое  тяжелое  для  черногорца  умереть  не  въ  бою,  а  дома, 
лежа  на  кровати  {омрципшпи  се);  и  действительно  вся  обста- 
новка умирающаго  очень  тяжелая.  Если  никак1я  лекарства  не 
помогаютъ,  и  челов'Ькъ  очевидно  слаб-Ьетъ  и  близится  къ  смерти, 
тогда  приб-Ьгаютъ  къ  посл-^днему  средству:  освящаютъ  масло, 
которымъ  и  мажутъ  его.  Только  огласится,  что  челов'Ькъ  при 
смерти,  всЬ  сосЬди  отправляются  къ  нему  и  въ  той  комнаг!  на- 
бивается такъ,  что  дышать  неч1^мъ.  Въ  то  же  время,  не  ст-Ьсня- 
ясь,  выражаютъ  свои  сожал']^н1я  о  непзб1Ьжности  смерти,  иногда 
обращаясь  къ  самому  умирающему;  а  въ  головахъ  торопятся 
зажечь  восковую  св'Ьчу.  Домашн1е  и  близк1е  родные  пристаютъ 
съ  различными  вопросами,  кому,  что  онъ  зав-Ьщаетъ  и  какое 
вообще  оставляетъ  распоряжен1е.  Это  бываетъ  часто  совсЬмъ 
несвоевременно,  и  больной  переживаетъ  только  тяжелый  кризисъ; 
но  этимъ  участ1емъ  его  окончательно  убиваютъ.  Если  тутъ  слу- 
чится врачъ,  то  онъ,  конечно,  прежде  всего  выгонитъ  всЬхъ 
лишнихъ  людей,  чтобы  очистить  воздухъ.  Все  это  однако  д-Ь- 
лается  не  изъ  одного  участ1я  къ  умирающему,  но  по  долгу  и 
обычаю,  какъ  бы  за  душу;  такъ  какъ,  по  мнЬн1ю  народа,  это 
должно  облегчить  посл-Ьднхя  минуты  умершаго  и  придать  нЬчто 
къ  его  слав'§  и  уваженхю  въ  народ'Ь.  Есга  умирающ1Й  до  по- 
сл-Ьдняго  момента  жизни  сохранитъ  память  и  прпсутствхе  духа, 
то  со  всЬми  прощается  и  въ  заключен1е  говоритъ:  «Опраштам 
све:  и  зми]'у  под  крш,  и  тицу  у  гору». 

Въ  ожидан1и,  когда  умирающ1й  готовъ  испустить  послЬднее 
дыханье,  всЬ  домашн1е  стоятъ  готовые  ударить  въ  плачъ,  и 
только  это  совершится,  вс^  заплачутъ  и  закричатъ;  а  въ  то  же 
время  одинъ  изъ  главныхъ  мужчинъ  или  больше  ихъ  выскаки- 
ваетъ  на  дворъ  и  также  закричатъ:  «куку!  леле!»  Это — не  плачъ 
и  рыдаше,  а  раздирающ1й  крикъ  изступленнаго  человека,  какъ 
будто  кто  напалъ  на  него,  и  онъ  въ  отчаяы1и  взываетъ  о  по- 
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МОЩИ.  ВсЬ  сосбди  то  знаютъ,  п  еслибы  то  было  даже  среди 
глухой  ночи,  встаютъ  и  отправляются  въ  тотъ  домъ  выразить 
свое  сожал'1н1е.  Умершаго  немедленно  обмываютъ  и  од-йваютъ 
въ  его  лучш1я  одежды.  Покуда  покойникъ  находится  въ  дом-Ь, 
не  перестаютъ  приходить  посетители,  въ  продолжен1и  дня  и 
ночи. 

Въ  то-же  время  священники  читаютъ  евангел1е  (а  не  псал- 
тирь, какъ  у  насъ).  Посетителей  все  время  угощаютъ  коФвемъ, 
рак1ей  и  випомъ. 

Въ  герцеговпнскихъ  краяхъ  въ  дом"!  покойника  за  все  время, 
пока  его  похоронятъ,  не  разводятъ  огня  и  потому  не  готовится 
кушанье,  а  все  это  приносится  гостями  изъ  ближнихъ  домовъ; 
особенная  л;е  забота  ихъ  о  д'Ьтяхъ.  Это  д'Ьлается  на  томъ  осно- 
ван1и,  что  домашнте  убиты  горемъ,  ходятъ,  какъ  растерянные, 
и  ни  о  чемъ  больше  не  въ  состоян1и  мыслить,  какъ  толко  о  по- 
койник-Ь.  Впрочемъ  въ  тушен1и  огня  есть  принцинхальный 
смыслъ;  особенно  если  умретъ  едипстве1нп51Й  сьшъ,  отецъ  сейчасъ 
зальетъ  огонь  водой;  это  значитъ  угасила  се  сви^еЯа  у  куНи. 

Съ  ногребен1емъ  не  торопятся;  но  и  не  оставляютъ  мертваго 
въ  дом-Ь  долго,  особенно  л'Ьтомъ;  наименьшш  однако  срокъ  24 
часа,  а  иногда  и  больше;  особенно  если  обстоятельства  смерти 
были  сомнительный  и  если  того  потребуетъ  случивш1йся  при 
томъ  докторъ,  опасающ1Йся,  не  мнимая  ли  то  смерть  или  времен- 
ное обмиранье.  Впрочемъ  черногорцы  это  и  безъ  доктора  до- 
вольпо  хорошо  ум'Ьютъ  узнавать. 

Гробъ  р-Ьдко  д'&лается;  а  обычно,  од'Ьвши  покойника,  покры- 
ваютъ  большпмъ  кускомъ  полотна,  кладутъ  на  скамейку  или  на 
какой-нибудь  помостъ  изъ  досокъ,  и  около  раскладываютъ  еще 
его  одежду,  орун<1е  и  ордена,  въ  чемъ  видны  его  заслуги,  значенхе 
и  достоинство.  Для  выыоса  покойника  сбиваются  изъ  бревенъ 
или  узкихъ  грядокъ  носилки,  съ  которыхъ  его  спускаютъ  заг§мъ 
въ  могилу.  Въ  могил'Ь,  по  правилу,  выкопанной  въ  ростъ  чело- 
в'Ька,  выкладываютъ  каменьями  края,  на  которые,  когда  онустятъ 
мертвеца  въ  могилу,  кладутъ  поперекъкаменныян^е  плиты,  чтобы 
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насыпь  сверху  не  раздавила  т-бло.  Для  людей  значительныхъ 
д-Ьлался  деревянный  гробъ,  а  теперь^  гд-Ь  есть  кому,  и  для  лю- 
дей простыхъ  д'Ьлается  досчатый  гробъ  {мртвачка  скрита  или 
сандук)\  прежде-же  этого  не  было;  поэтому  гробомъ  и  теперь 
называется  выкопанная  для  того  яма  (могила). 

Съ  отп'Ьван1емъ  не  торопятся,  а  ждутъ,  когда  соберутся  вс! 
родственники  изъ  сосЬдеихъ  селъ,  которымъ  дано  изв-Ьстхе  тот- 
часъ,  какъ  только  умеръ  челов-Ькъ.  Это  бываютъ  группы  по  20 
и  бол'Ье  мужчинъ  и  женщинъ,  и  всЬ  отъ  времени  до  времени 
иарицаютъ  и  лелечутъ.  Мужчины  идутъ  одинъ  задругимъ,  тихо 
и  уперши  руки  въ  бока.  Когда  они  приблизятся,  то  отъ  церкви, 
гд-Ь  происходитъ  отп-Ьванхе,  съ  покойниковой  стороны  одинъ  или 
двое  идутъ  имъ  навстр-Ьчу,  лелекомъ  же  отвечая  на  ихъ  лелекъ, 
и  провожаютъ  ихъ  до  церкви.  Пришедш1е  же  б-Ьгомъ  вскакиваютъ 
въ  церковь  въ  шапкахъ  и  начинаютъ  неистово  скакать  и  кричать 
у  гроба,  бить  себя  кулаками  по  голов^5,  при  чемъ  конечно  шапки 
слетаютъ;  прежде  же  царапали  себ-Ь  лицо  ногтями;  женщины 
бьютъ  себя  въ  грудь,  тоже  царапая  лицо.  Иные  расцарапывали 
ееб^  лица  еш,е  дома,  какъ  только  услышатъ,  что  умеръ  че- 
лов-Ькъ;  но  главнымъ  образомъ  это  производилось  на  могил-Ь. 
Для  этой  ц^ли  нарочно  не  обстригали  совс'Ьмъ  ногтей  или  остав- 
ляли, по  крайней  м-Ьр-Ь,  на  н'Ьсколькихъ  пальцахъ.  Изъродствен- 
никовъ  подвергали  себя  этому  главнымъ  образомъ  сестры,  снохи, 
сынъ  по  отц-Ь,  а  также  и  родители  по  своимъ  взрослымъ  сы- 
новьямъ.  Но  отецъ  не  плачетъ  по  своемъ  сьпгЬ,  какъ  бы  ни  было 
то  тяжело;  и  въ  этомъ  полагается  юначество  и  достоинство  его, 
какъ  мужчины. 

Когда  умретъ  главарь,  то  въ  прежнее  время  производилось 
это  всЬми,  находившимися  подъ  его  главенствомъ  безъ  разлпч1я 
родства.  Женш,ины:  жена,  сестра,  сноха,  сверхъ  того,  обр1^зывали 
косы  и  клали  ихъ  на  могилу.  Обычаи  эти  отм'Ьнены  еще  закон- 
никомъ  кн.  Дан1ила  и  запрещен1е  строго  соблюдается  и  въ  на- 
стоящее время,  а  нарз^шители  его  подвергаются  наказанью  штра- 
Фомъ  и  лишен1емъ  чина  или  званья,  если  они  таковое  носили. 
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Носилки,  на  которыхъ  спускали  мертвеца,  сжигаются,  а  также  и 
одежда,  въ  которой  оыъумеръ,  или  же  ее  отдаютъ  какому-нибудь 
б'Ьдияку.  Посл'Ь  оруж1я  и  орденовъ  больше  всего  бережется  шапка 
покойника  и  иногда  при  ней  прядь  его  волосъ,  что  служить  при 
дальн'Мшемъ  обыча'Ь  оплакпвапья  его. 

Въ  церкви  при  отп'Ьван1и  покойника  и  на  могиле  при  опу- 
скан1и  т1Ьла  бываютъ  ужасныя,  раздирающ1я  сцепы.  Съ  кри- 
ками: «ку-ку!  ле-ле!»  мужчины  прыгаютъ,  какъ  изступленные, 
ударяя  себя  въ  голову  кулаками,  теребя  свои  волосы  и  царапая 
лицо;  а  женщины  бьютъ  себя  въ  грудь  такъ  сильно,  что,  не  видя, 
а  слушая  только  тотъ  звукъ,  раздаюш,1пся  даже  среди  общаго, 
пеистоваго  крика,  можно  подумать,  что  бьютъ  въ  пустз'ю  бочку. 
Иные  кидаются  въ  могилу.  Иногда  женщинъ  останавливаютъ; 
но  мн'Ь  случалось  впдЬть,  какъ  девушки  колотятъ  себя  въ  грудь, 
а  никто  и  не  думаетъ  удержать  ее  отъ  того,  наблюдая  только, 
чтобы  не  упала  въ  могилу.  Когда  весь  обрядъ  похоропъ  кончепъ, 
женщины,  ближайш1я  родственницы  доходятъ  до  того,  что  не  въ 
состоян1и  держаться  па  погахъ  и  не  помнятъ  себя;  тогда  ихъ 
ведутъ  или  тащатъ  подъ  руки,  а  онЬ  въ  истеричномъ  состоянш 
кричатъ,  стонутъ  и  плачутъ,  но  не  причитаютъ.  Н'Ькоторыя 
женщины  и  не  изъ  очень  близкихъ  падаютъ  въ  обморокъ,  и  одна 
при  МН'Ь  пролеа^ала  въ  обморочномъ  состояньи  болЬе  часу,  такъ 
что  думали,  не  умерла-ли  она.  А  бывало,  что  умирали.  Опу- 
стивши мертвое  т'Ьло,  поливаютъ  его  виномъ,  за  неим'Ьньемъ- 
же  вина  уксусомъ  и  деревяннымъ  масломъ,  а  также  изъ  кадиль- 
ницы высынаютъ  угли. 

Когда  погребенье  окончено,  то  всЬ  разсажпваются  на  клад- 
бпщ'Ь  па  могильныхъ  плитахъ,  а  часть  разсядется  въ  два  ряда, 
такъ,  чтобы  между  ними  образовалась  дорога,  на  которую  всту- 
лаютъ  дв'Ь  женщины.  Медленно,  м^рно  шагаютъ  он-Ь  одна  за 
другою,  сл-Ьдъ  въ  слЬдъ,  покачиваясь  грудью  впередъ,  и  пе- 
редняя причитаетъ,  а  другая  повторяетъ  за  нею,  вполн-Ь  по- 
дражая ея  движеп1ямъ.  Такъ  он-Ь  проходятъ  по  дорожкЬ  взадъ 
и  впередъ  разъ  10 — 20,  пока  истощится  ихъ  запасъ  для  при- 
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чиханья.  Это  называется  тужити  и  д]елкати,  Сидящихъже  по 
краямъ  сначала  обнесутъ  кутьей  (коливо,  панагу]а),  а  потомъ 
н-Ьсколько  разъ  обносятъ  виномъ  и  рак1ей,  кто  что  пьетъ. 
Кутья  непрем'Ьнно  изъ  пшеницы  и  поверхъ  ея  лежитъ  восковая 
св'Ьчка,  которую  всяк1й  поц'Ьлуетъ  и  приложить  ко  лбу,  прежде 
ч-Ьмъ  взять  кутьи.  Тутъ  же  спокойно  курятъ  табакъ  и  ведутъ 
обычные  разговоры.  Прежде  при  каждой  церкви  было  для  того 
устроенное  особое  пом-Ьщенхе  въ  вид'Ь  двухъ  параллельныхъ 
ст^нокъ  высотою  15 — 20  сантим.,  называвшееся  »и^)гб'5а,  потому 
что  зд-бсь  действительно  въ  старое  время  происходилъ  об-Ьдъ, 
состояш,1й  изъ  варенаго  и  печенаго  мяса,  хл^ба  и  напитковъ. 
Посредин&  иногда  на  камняхъ  клались  доски  въ  род-Ь  стола. 
Угош,енье  это  было  для  всЬхъ,  кто  только  пришелъ  на  похо- 
роны; а  часть  гостей  угощалась  въ  дом'Ь.  При  этомъ  д'Ь- 
лались  громадньш  издержки,  что  и  дало  правительству  по- 
водъ  запретить  этотъ  обычай;  такъ  что  теперь,  кром'Ь  кутьи, 
вина  и  рак1и  на  кладбиш.'Ь,  никому  не  дается  ничего,  и  даже 
родственникъ  или  близк1й  челов'Ькъ,  хотя- бы  пришедшей  изда- 
лека, не  см'Ьетъ  войти  въ  домъ  покойника  вьшить  чашечку  коФе, 
закусить  немного  и  отдохнуть.  Для  этого  отыскиваютъ  другой 
домъ.  По  совершен1и  погребен1я,  если  можно,  въ  тотъ  же  день 
приходитъ  свяпденникъ  въ  домъ  покойника  «закрстпти  водицу», 
что  необходимо  какъ  для  очищен1я  дома  отъ  слЬдовъ  тяжкой 
болезни  и  смерти,  такъ  и  для  будуш,аго  благонолуч1ядомашнихъ. 

Угощ,енье  по  покойник'Ь  назыв.  даЯа  и  бываетъ  три  раза: 
въ  сороковой  день,  въ  полугод1е  и  по  прошеств1и  года.  Въ  церкви 
въ  т'Ь  же  сроки  служится  панихида  (парастос).  Если  умерш1Й 
былъ  челов^Ькъ,  занимавшш  высокое  положен1е,  или  пользовался 
всеобщимъ  уважен1емъ,  то  выразить  свое  сожалЬнхе  при- 
ходятъ  и  изъ  другихъ  селъ,  бол Ье  или  зшнЬе  отдаленныхъ,  напр. 
съ  Шгушей  на  Цеклинъ  или  наоборотъ. 

Изъ  бол^е  отдаленныхъ  м'йстъ  приходили  только  на  другой, 
на  трет1й  день;  иногда,  занятые  какимъ-нибудь  важнымъ  д']Ьломъ 
дома,  возвещали,  въ  какой  именно  день  придутъ.    По  смерти 
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Филиппа  Петровича  это  продолжалось  больше  недели,  потому 
что  Х0Т1&ЛИ  выразить  свое  сожал-йнье  вс1^  племена. 

Это  называется  ити  па  пока^а&е.  Отправляются  мужчины 
И  женщины,  но,  конечно,  т-Ь  идрупя  отд'Ьльно.  Женщины  идутъ 
обыкновенно  попарно,  старш1я  впереди;  на  всЬхъ  струки,  свер- 
нутый узко  и  скрещенный  спереди,  а  края  пущены  назадъ  изъ-подъ 
рукъ,  у  всЬхъ  одинаково;  во  всемъ  костюм-Ь  ничего  не  должно  быть 
цв^Ьтного.  Дв'Ь  женщины  прпчитаютъ  поочередно,  обычно  когда 
проходятъ  мимо  какого-нибудь  населепнаго  м-Ьста.  Поютъ  не  всЬ,  а 
только  ум'Ьлыя.  Это — пока^нице;  а  мужчины — пока^нгщи.  У  муж- 
чинъ  этотъ  строп  не  такъ  строгъ,  хотя  тоже  отъ  времени  до  времени 
и  они  выстраиваются  попарно,  и  изъ  нихъ  поочередно  одинъ  «ле- 
лечет»;  но  вспоминаютъ  при  томъ  не  того,  на  поминки  котораго 
идутъ,  а  кого-нибудь  изъ  своихъ,  тоже  не  такъ  давно  потерян- 
ныхъ.  Ихъ  трауръ  состоитъ  въ  томъ,  что  несутъ  ружья  съ  обер- 
нутыми внизъ  дулами  и  выворачиваютъ  на  изнанку  джемаданы. 
Пр1йдя  на  могилу,  пока^ншси  всЬ  въ  одинъ  голосъ  залелечутъ 
и  прод'Ьлываютъ  все  то,  чт5  прод-Ьлывалось  при  погребеньи.  За- 
т'1мъ,  если  церковь  отворена,  войдутъ  въ  нее  и  помолятся  Богу; 
а  посл'Ь  идутъ  въ  домъ  покойника,  гд-!  имъ  даютъ  вина  и  рак1и, 
или  же  все  это  выносятъ  на  кладбище. 

Семья  умершаго  облекается  въ  трауръ,  который  состоитъ  въ 
томъ,  что  навыворотъ  носятъ  джемаданъ  илп  елекъ,  покуда  потомъ 
сд'Ьлаютъ  другой  изъ  чернаго  сукна:  на  капиц'Ь  верхушка  также 
черная,  и  нигд-Ь  н-Ьтъ  золотого  шитья;  не  бреются  въ  продолженш 
года.  Женщины,  и  безъ  того  неносящ1я  почти  ничего  цв'Ьтного,  на- 
д-Ьваютъ  черную  юбку  и  тщательно  заматываютъ  голову  чернымъ 
платкомъ,  чтобы  нпгд'Ь  не  было  видно  волосъ;  а  жена  при  этомъ 
перевяжетъ  косы  спереди  назадъ.  Безъ  надобности  никто  изъ 
того  дома  не  стр1&ляетъ,  ни  на  «крсно  име»,  какъ  то  въ  обыча-й. 
Женщины,  мать  или  сестра,  прпчитаютъ  и  лелечутъ  каждый 
день  по  нескольку  разъ  въ  продолжен1и  нед'Ьли,  и  непрем'бнно 
рано  на  зор-Ь,  когда  всЬ  снятъ;  а  потомъ  р-Ьже  въ  продол- 
жен1и  года;  иньш  три  года,  иныя-же  и  всю  свою  жизнь,  едва 
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только  останутся  наедие-Ь.  Въ  Подгориц'Ь  жена  по  муж'Ь  должна 
кукать  каждый  день  въ  продолжен1и  двухъ  недель,  а  потомъ 
ц-блый  годъ  по  праздникамъ  и  не  выходить  никуда  изъ  дому. 
Турецк1я  булы  тоже  кукаютъ  по  пятницамъ;  поэтому  тамъ  вы 
круглый  годъ  по  пятницамъ  услышите  куканье  рано  утромъ  съ 
разныхъ  сторонъ. 

Тяжелыя  сцены  представляютъ  вообще  похороны;  авъЧер- 
ногорш  он-Ь  тяжел-Ье,  ч'Ьмъ  гд-Ь-нибудь.  Хотя  и  отм1Ьненъ  обычай 
царапанья  лица  и  обр'Ьзыванья  женщинами  косъ,  т-Ьмъ  не  мен'Ье 
кое-когда  и  теперь  можно  встретить  этотъ  обычай;  а  неистовые 
крики  и  теперь  остаются  въ  полной  сил-Ь;  особенно  потрясающимъ 
образомъ  дМствуетъ,  когда  по  спущен1и  мертваго  въ  могилу 
весь  народъ  челов-Ькъ  до  300  закричитъ  изо  всей  мочи:  «Куку- 
ле-ле-ле-ле!...»  Какъ  это  происходило  въ  прежнее  время,  можно 
видеть  изъ  повести  Степана  Любпшп  «Поп  Андрович.  Нови 
Обилич».  Это  описан1е  хотя  относится  къ  Паштровичамъ  въ 
Приморь'Ь  и  къ  концу  прошлаго  стол'Ьт1я;  но  происходило  тоже 
въ  томъ  же  дух'Ь  и  въ  Черногорш  до  пе  такъ  давняго  времени. 

Отм'Ьтимъ  еще  н^^которые  мелк1е  обычаи.  Если  умретъ  кто 
днемъ  и  церковь  близко,  то  сейчасъ  звонятъ  въ  маленькхй  ко- 
локолъ,  но  не  раскачивая  балку,  къ  которой  онъ  прикр'Ьпленъ, 
а  только  потягивая  за  языкъ,  чтобы  ударялъ  въ  края,  при  томъ 
удары  несколько  чаще,  почему  всяк1Й  и  узнаетъ,  что  кто-либо 
умеръ. 

Въ  сосЬднемъ  дом'Ь  узнаютъ  это  по  первому  лелеку,  и  тогда 
всякая  ручная  работа  прекращается,  иначе  потомъ  руки  будутъ 
дрожать;  а  вода,  находящаяся  въ  дом-Ь,  выливается  на  дворъ, 
такъ  какъ  она  д-^лается  дебела  и  пить  ее  нельзя. 

Услышавъ  похоронный  звонъ,  особенно  при  выносЬ  т'Ьла, 
каждый  долженъ  встать  и  перекреститься.  А  въ  томъ  дом-Ь,  изъ 
котораго  выносятъ  мертвеца,  двери  должны  быть  оставлены  от- 
воренными, пока  окончится  погребен1е.  На  погребенье  своего 
покойника  уходятъ  обычно  вс!  и  просятъ  только  кого-либо  изъ 
сос'Ьдей  понаблюсти,  чтобы  въ  домъ  не  вошла  собака  и  не  на- 
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шкодила  бы.  При  вынос']^  наблюдаютъ,  чтобы  гробъ  или  носилки 
не  зад1Ьли  за  косяки  дверей,  такъ  какъ  это  предсказываетъ  вскор'Ь 
еще  покойника;  поэтому  иные  на  то  время  выбиваютъ,  по  крайней 
м-Ьр-Ь,  порогъ  дверей,  и  посл1&  опять  вставляютъ;  нужно  изб-Ьгать 
этого  и  въ  церкви. 

Три  утра  не  пьютъ  воду,  принесенную  съ  вечера  (Васоевичи). 
Покуда  покойникъ  въ  дом-Ь,  строго  наблюдаютъ,  чтобы  черезъ 
него  не  перескочило  какое-либо  животное — кошка  или  собака, 
потому  что  онъ  сд-Ьлается  тенац  (объ  этомъ  ниже). 

Въ  Подгориц11,  когда  выносятъ  покойника,  за  порогомъ  жен- 
щина ждетъ  съ  водой  (съ  полною  кад}'шечкой)  и,  только  минуетъ 
покойникъ,  вносптъ  ее  въ  домъ.  За  покойникомъ  тоже  носятъ 
кадушечку  съ  водой  и  коливо. 

Въ  Цермниц'Ь,  когда  выносятъ  покойника  изъ  дома,  то  раз- 
биваютъ  тыкву  (кубышку,  въ  которой  носятъ  воду)  или  лопиоюу, 
лонаи/  (горшокъ),  чтобы  этимъ  завершилось  всякое  несчастье  и 
впредь  его  не  было. 

Отъ  покрова  покойника  отрываютъ  полосу,  навязываютъ  на 
балку  подъ  крышей  и  оставляютъ,  пока  она  сама  собою  куда- 
нибудь  не  исчезнетъ.  ВЬшаютъ  также  опанки.  Если  умретъ  до- 
матьица,  то  подъ  шьеме  (крыша)  в-Ьшаютъ  мотыгу,  и  она  оста- 
ется тамъ  до  гЬхъ  поръ,  пока  не  вступптъ  въ  домъ  новая  сноха, 
которая  ее  и  сниметъ. 

Когда  приходятъ  въ  домъ  посид1Ьть  тотчасъ  посл'Ь  похоронъ, 
то  всЬ  непрем-Ьнно  должны  быть  въ  шапкахъ,  хотя  -  бы  тутъ 
были  иконы  и  гор'Ьли  св'Ьчи. 

Прим-Ьчаютъ  за  посЬтптелемъ,  посл'1  того  какъ  въ  дом'Ь 
былъ  покойникъ,  какъ  онъ  выходить  изъ  дома:  если  «новуку^е 
ногом  о  праг»,  т.  е.  зац'Ьпляетъ  порога,  то  значитъ,  что  вскоре 
и  еще  будетъ  покойникъ;  если  «очистио  ноге  о  праг»,  то  значитъ 
противное,  т.  е.  все  будетъ  благополучно.  Это  говорится  и  въ 
другохъ  случаяхъ,  безъ  покойника,  такъ  какъ  видятъ  въ  этомъ 
зкакъ,  им-Ьетъ-ли  челов-Ькъ  что-нибудь  противъ  того  дома  или 
н^Ьтъ. 
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Мы  уже  говорили,  что  жена  не  см-Ьетъ  передъ  всЬми  опла- 
кивать своего  мужа;  только  на  третш  день  рано  утромъ,  на  зор-Ь 
собираются  къ  ней  друг1я  женщины  или  только  свои  домашнхя 
и  вм-Ьст-Ь  съ  нею  идутъ  на  могилу,  гд'Ь  она  и  выплачется,  и  на- 
причитается.  Сопровождавш1я  ее  женщины  съ  нею-же  возвра- 
щаются въ  домъ,  и  тутъ  ихъ  по  обычаю  угощаютъ. 

Что  касается  надгробныхъ  памятниковъ,  то  отъ  стараго 
времени  им-Ьется  множество  ихъ  и  различной  Формы.  Самые 
старые  изъ  нихъ  носятъ  на  себ-Ь  сл-Ьды  большой  работы;  а  позже 
только  кресты  въ  головахъ,  иногда  съ  полинявшею  надписью,  а 
большею  частью  природная,  необтесанная  и  необд'Ьланная  плита 
или  н'Ьсколько  плитокъ,  а  въ  головахъ  такой-же  камень  удли- 
ненной Формы;  иногда  просто  земляная  насыпь,  обставленная 
кругомъ  небольшими  камнями  въ  вид'Ь  ободка.  Только  въ  Васое- 
вичахъ,  Дробнякахъ,  Пив'Ь  и  частью  въ  Морач-Ь  ставятся  дере- 
вянные кресты,  съ  треугольникомъ  вверху,  иногда  украшенные 
Р'Ьзьбою.  Тамъ-же  можно  вид-Ьть  на  этихъ  крестахъ  или  на  от- 
д'Ьльныхъ  шестахъ  развешанные  платки  и  разные  цветные  лос- 
кутки пли  полосы  какой-нибудь  матерш  въ  вид-Ь  ленты,  иногда 
пряди  женскихъ  волосъ. 

Заботамъ  объ  украшен1п  могилъ  какими-либо  памятниками 
мешали  две  вещи:  недостатокъ  мастеровъ  и  необезпеченность  со 
стороны  турокъ;  а  въ  м^стностяхъ,  находивпшхся  подъ  господ- 
ствомъ  Турщи,  христ1анинъ  и  не  см^лъ  поставить  никакого 
памятника,  потому  что  турки  считали  бы  то  оскорблен1емъ  для 
себя.  Где  возможно,  стараются,  чтобы  кладбище  было  между 
деревьями,  или  же  сажаютъ-какое  нибудь  дерево,  чтобы  была 
т^нь  для  посещающихъ  могилы  своихъ. 

Въ  настоящее  время  люди  со  средствами  ставятъ  надъ  мо- 
гилами пастоящ1е  памятники  изъ  хорошаго  камня,  гладко  обте- 
санный плиты  и  въ  головахъ  кресты  съ  различными  надписями 
и  резьбою,  и  на  это  не  жал^ютъ  тратъ  *). 

*)  Въ  последнее  время  правительствомъ  узаконено,  чтобы  памятникъ  со- 
стоялъ  изъ  простой  плиты  и  креста;  а  въ  надписи  было  бы  означено  только: 
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Кладбище  находится  непрем-Ьнно  вокругъ  церкви  или  гд'Ь 
была  когда-то  церковь,  при  чемъ,  какъ  мы  уже  говорили,  оно 
поделено  между  отд-Ьльными  братствами  или  родами. 

Хоронятъ  въ  старый  могилы  своихъ  умершихъ,  когда  посл-Ь 
того  пройду тъ  три  года,  и  любятъ  см'Ьшивать  ихъ  кости;  а  если 
умретъ  въ  дом-Ь  кто-либо,  когда  не  прошло  трехъ  л1&тъ  посл-Ь 
погребен1я  перваго,  то  временно  погребаютъ  въ  могил-Ь  сосЬда, 
который  по  дружб-Ь  и  уступаетъ  охотно  на  такую  просьбу;  а 
потомъ  переносятъ  на  свое  м-Ьсто.  Иначе-же  чз'жого  не  любятъ 
принимать  на  свое  кладбище,  кромЬ  какъ  сслибы  случился  че- 
лов^жъ  совершенно  безродный,  хотя  бы  то  былъ  католикъ  или 
лютеранинъ.  Если  умретъ  такимъ  образомъ  на  чз^жбин'Ьребенокъ, 
то  иной  приметъ  его  въсвою  могилу  «задушу».  Вообще-же ст'Ьс- 
няются  копапьемъ  новыхъ  могилъ,  какъ  всл'Ьдств1е  трудности, 
такъ  какъ  приходится  иногда  ломать  для  того  сплошной  камень, 
такъ  и  изъ  эконом1и  мЬста,  котораго  вообще  мало.  Хоронятъ 
иногда  и  подъ  старыми  памятниками,  гд'Ь  они  есть. 

Гд'Ь  бы  ни  умеръ  черногорецъ  или  погибъ  въ  бою,  если  поз- 
воляютъ  средства,  т'Ьло  его  непрем-Ьнно  перенесутъ  домой  на 
свое  кладбище.  Для  этого  отправляются  иногда  за  несколько 
дней  пути  ц-Ьлымъ  братствомъ.  Не  д'Ьлаютъ  этого  конечно  тогда, 
когда  погибаютъ  много  въ  сражен1и.  Но  гд'Ь  бы  ни  погибъ  че- 
лов'Ькъ,  на  томъ  м'Ьст'Ь  для  знака  ставится  камень  {киьан,  циьан, 
циль,  мрамор),  хотя  бы  тЬло  его  или  кости  оттуда  были  перене- 
сены впосл'Ьдств1и.  Такихъ  знаковъ  множество  по  всей  Черно- 
гор1и,  иногда  очень  далеко  отъ  жилого  м-Ьста.  Когда  кто  уми- 
раетъ  на  катун-Ь,  а  село  далеко,  то  тамъ-же  его  и  погребаютъ,  и 
для  того  есть  особыя  м'Ьста,  какъ  кладбища. 

Некрещенный  ребенокъ  и  самоубшца  не  могутъ  быть  похо- 
ронены на  общемъ  кладбпщ'Ь,  а  гд'Ь-нибудь  въ  сторон1^,  притомъ 
въ  такомъ  разстоянш  отъ  церкви,  чтобы  т^нь  отъ  нея  не  могла 


имя  покойника  и  время  рожден1я  и  смерти;  другихъ  же  надписей  и  украшенгй 
никакихъ  отнюдь  не  должно  быть.  Распоряжен1е  это  вызвано  желан1емъ  удер- 
жать народъ  отъ  излпшнихъ  издержекъ. 
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достигать  ихъ  могилъ.  Тоже  самое  и  относительно  кузнецовъ, 
всегда  почти  цыганъ  (Бог.,  стр.  535  —  6). 

Теперь  сл-Ьдуютъ  тужбалицы^  который  женщины  поютъ  по 
умершимъ. 

Мы  сказали,  что  он'Ь  поются  при  погребенш  и  посл-Ь  того 
всякш  разъ,  когда  покойнику  д-блаютъ  поминки.  Но  есть  обычай 
причитать  и  на  большихъ  собран1яхъ  (скупштинахъ),  которыя 
бываютъ  при  монастыряхъ,  какъ  Острожск1й,  Морачск1п,  Пивскш 
и  др.,  и  это  бываетъ  не  однимъ  способомъ.  Такъ,  разъ  было  при 
мн'Ь  въМорачскомъ  мои.,  въдень  Успен1я  Богородицы  (15  авг.). 
Группа  женщинъ  изъ  двухъ  д'Ьвушекъ  и  двухъ  замужнихъ,  всЬ 
въ  черномъ,  обнявшись  стали  прохаживаться  по  монастырскому 
двору  и  одна  изъ  нихъ  зап'Ьла  тужбалицу,  каждый  отд'Ьлъ  ко- 
торой, приблизительно  въ  20  стиховъ,  заканчивала  криками:  «ох- 
ох»!...  протягивая  ихъ  съ  ужасными  стонами,  точно  въистерикЬ. 
Она  п-Ьла,  медленно  прохаживаясь  по  двору  туда  и  сюда  съ 
остальными  подругами,  дв'Ь  изъ  которыхъ  присоединялись  къ  ея 
посл'Ьднпмъ  крикамъ,  и  въ  то  же  время  поддерживали,  когда  она 
въ  изступлен1и  близка  была  къ  тому,  чтобы  упасть.  По  сторонамъ 
стоялъ  народъ,  безмолвно,  но  внимательно  прислушиваясь  къ  пе- 
чальной п'Ьсн'Ь.  Это  были  три  сестры,  оплакивавш1я  отца,  погиб- 
шаго  въ  посл-^днюю  войну,  и  еще  одна  ихъ  родственница.  Длилось 
это  не  мен-Ье  получаса. 

Въ  другой  разъ  мн-Ь  привелось  вид-бть  это  въ  другой  Форм"!. 
Пожилая  женщина  сид'Ьла  просто  на  земл-Ь  и  причитала,  держа 
передъ  собою  Капицу,  на  которой  лежала  медаль  и  какой-то  воен- 
ный значекъ  и  вм-Ьст-Ь  съ  ними  прикр-Ьплена  была  нитками  прядь 
волосъ;  подл'Ь  нея  сид-Ьла  д'Ьвушка.  Это  были  мать  и  дочь,  опла- 
кивавш1я  одна  сьша,  другая  брата,  который  не  погпбъ  въ  бою, 
а  умеръ  посл-Ь  войны  дома  отъ  болезни.  Причитала  мать.  Это  не 
была  п-Ьсня,  а  простое  воспоминанье  о  покойник'Ь,  какой  онъ  бьыъ 
еще  молодой,  красивый  и  здоровый;  а  теперь  его  н'Ьтъ  больше 
въ  живыхъ;  былъ  онъ  въ  т-Ьхъ  и  т'Ьхъ  битвахъ,  и  нигдЬ  не  тро- 
нули его  ни  пуля,   ни  сабля;    прошелъ    онъ  всю  Герцеговину, 
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терпя  голодъ,  жажду  и  всякую  нужду,  и  тамъ  никакая'  бол-^знь 
его  не  косн)'лась;  а  прпшелъ  домой,  чтобы  расхвораться  и  умереть 
на  рукахъ  матери  и  т.  д.  въ  томъ-же  родЬ,  постепенно  приба- 
вляя и  то,  что  относилось  къ  ней  п  сестр-Ь,  оставшихся  безъ  него 
сиротами,  потерявшими  въ  немъ  все,  что  им-Ьли.  По  временамъ  она 
останавливалась,  какъ  бы  не  въ  состояньи  продолжать,  припа- 
дала на  плечо  къ  дочери;  та  ее  обхватывала  обеими  руками,  и 
крикъ  «охъ!»  исчезалъ  въ  глухихъ  стонахъ  и  рыданьяхъ  обйихъ. 
Потомъ  мать  снова  продолжала  свой  тпх1й  речитативъ;  она  какъ 
будто  просто  расказывала  людямъ,  въ  молчанхи  внимавшимъ 
ея  горю.  Окончивши,  онЬ  поднялись  и  отправились  куда-то, 
какъ  бы  исполнивши  свой  долгъ,  и  см^Ьшались  съ  остальною 
толпою. 

Причитаютъ  обыкновенно  медленно  и  очень  внятно,  особенно 
если  стоишь  близко,  и  записать  было  бы  легко,  еслибъ  не  было 
тяжело  слушать:  при  всей  простогЬ,  это  бываеть  такъ  трога- 
тельно, что,  прослушавши  немного,  чувствуешь  потребность 
удалиться  и  перевести  духъ.  А  между  т'Ьмъ  стоящ,1й  кругомъ 
народъ,  такъ  внимательно  прислушиваюш,1йся  къ  каждому  слову 
причитанья,  относится  къ  этому  съ  какимъ  то  равнодуш1емъ: 
эти  люди  столько  перенесли  своего  собственнаго  горя  и  наслу- 
шались тужбашщъ  въ  собственномъ  дом'Ь,  что  чужая  печаль 
какъ  будто  ул^е  не  можетъ  на  нихъ  д'бйствовать;  а  иной  слу- 
шаетъ  будто  свое  собственное  горе;  и  потому  это  не  смущало 
общ,аго  веселья;  и  рядомъ  съ  этою  сценой  слышалось  дикое  ги- 
канье скачуш,ихъ  въ  черногорскомъ  оро  и  плавное  нЬжное  п-Ьнье 
въ  хоровод  Ь  герцеговипцевъ  и  герцсговинокъ;  и  въ  то  же  время 
отд-Ьльньш  группы  спокойно  пили  и  Ьли  среди  веселаго  разго- 
вора. 

Образцомъ  тужбалицъ  можетъ  служить  та,  которую  вла- 
дыка Раде  въ  своемъ  «Горскомъ  В'Ьнц'б»  вложилъ  въ  уста  сестры 
Батрича,  оплакивавшей  своего  брата  и  потомъ  отъ  тяжкаго 
горя  убившей  себя  ножомъ.  О  ней  В.  Караджичъ  выразился 
такъ:  «Я  не  скажу,  что  бы  это  все  такъ  составили  и  располо- 
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жили  сестра  Батрича  или  какая  другая  черногорка,  но  поистин'Ь 
можно  сказать,  что  въ  ней  н'Ьтъ  ни  слова,  котораго  не  произно- 
сили бы  въ  Черногорхи  покайницы»  (Жив.  и  Об.,  стр.  176).  За- 
Т'Ьмъ  онъ  приводитъ  ее  цЬликомъ  среди  другихъ,  записанныхъ 
изъ  устъ  народа,  всего  бол-Ье  30. 

Въ  заключен1е  сд'Ьлаю  еще  зам'Ьчанхе,  навеянное  мн'Ь  слу- 
чайностью. 

Случилось  мн-Ь  заночевать  въ  одномъ  дом-Ь,  въ  такъ  назы- 
ваемой Пивской  планпн'Ь.  Изъ  любопытства  собралось  около 
меня  много  народу  и  между  массою  вопросовъ  о  Росс1и  одинъ 
обратился  ко  мн'Ь  съ  вопросомъ:  «Плачутъ-ли  у  васъ,  когда  кто 
умретъ?»  Вопросъ  странный;  но  еще  странн-Ье  было  то,  что 
другой,  вместо  меня  съ  полною  ув'Ьренностью,  далъ  ему  такой 
отв-Ьтъ:  «У  нихъ  плачутъ,  когда  родится  челов'Ькъ;  а  когда 
умретЪ;  то  пьютъ  и  веселятся».  Откуда-же  могло  явиться  такое 
предположен1е,  стоящее  въ  р-Ьзкомъ  противор'Ьч1и  съ  самыми 
простыми  и  естественными  побужденьями  челов'Ька,  къ  какой 
бы  народности  онъ  ни  относился?  Исторхя  знаетъ,  конечно,  что 
въ  древшя  времена  тризны  по  усопшимъ  сопровождались  ц'Ьлыми 
пиршествами;  но  откуда  это  могло  пр1йти  въ  голову  простого 
пивлянина?  Не  навело-ли  его  на  эту  мысль  то,  что  по  соседству 
съ  Пивой  на  Езерахъ  есть  два  старинныхъ  большихъ  кладбища, 
на  которыхъ  есть  памятники  съ  изображеньемъ  людей,  плящущихъ 
въ  коло'^  Еслибъ  онъ  зналъ,  что  то  памятники  сербскхе,  онъ  со- 
вершенно справедливо  отнесъ  бы  къ  свопмъ  предкамъ  то,  что 
теперь  предполагаетъ  въ  насъ,  русскихъ. 

В)  МЕЛК1Е  ОБЫЧАИ  и  ПРАВИЛА  ИЗЪ  ОБЫДЕННОЙ  ЖИЗНИ. 

Мы  вид-Ьли,  какими  обычаями  сопровождаются  особенные 
дни  въ  течен1и  года  и  бол-Ье  важные  моменты  вообще  въ  се- 
мейной жизни;  посмотримъ  теперь,  какъ  черногорецъ  проводитъ 
каждый  день,  ненарушаемый  никакими  празднествами  или  осо- 
бенными  семейными  событ1ями  и  обстоятельствами,  при  чемъ 
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однако,  опять  держится  пзв-Ьстныхъ  правилъ  п  Формальностей, 
также  установившихся  временемъ  п  вошедшпхъ  въ  обычай. 
Начнемъ  по  дневному  порядку  съ  иробужден1я  отъ  сна  утромъ. 

Черногорецъ,  любяш,1п  долго  засиживаться  по  вечерамъ, 
встаетъ  не  рано,  если  н'Ьтъ  особенной  надобности.  Но  одна  изъ 
дочерей  пли  младшая  сноха  должна  подняться  раньше  всЬхъ, 
чтобы  развести  огонь  и  приготовить  горячей  воды.  Рано  также 
поднимаются  чобаны  л-Ьтомъ  для  выгона  скота  на  пастбище,  а 
зимой,  чтобы  дать  ему  сЬна  или  другого  корму. 

Штъ  обычая  у  черногорца,  вставши,  одеться  на  скорую 
руку,  чтобы  преукде  всего  умыться;  онъ  тотчасъ-же  одЬвается 
ВП0Л1Г&,  начиная  съ  опанокъ  и  оканчивая  поясомъ  и  силавомъ,  и 
уже  совс^мъ  од-Ьтып  немного  поплескаетъ  по  лицу  (васоевичи 
говорятъ,  что  больше  двухъ  разъ  не  нужно)  и  потретъ  руки.  Д-йти 
сплошь  и  рядомъ  вовсе  не  умываются.  Неод'Ьтыхъ-же  въ  полный 
костюмъ  можно  вид-Ьть  только  л^томъ,  и  всегда  на  голов'Ь  Капица. 

Молиться  Богу  въ  дом-Ь  п1;тъ  мЬста,  н'Ьтъ  большею  част1ю 
и  иконы;  поэтому  для  молитвы,  которая  все-таки  считается  не- 
обходимою, черногорецъ  выходитъ  на  дворъ  и  молится,  обра- 
тившись къ  востоку:  «Супце  на  исток.  Бог  на  помоК»  и  зат1^мъ 
читаетъ  молитву  собствепнаго  своего  сложен]я,  обращаясь  ко 
Христу,  Богородиц-Ь  и  Святымъ  Николаю,  Георпю,  Петру  (Це- 
тинскому),  Васпл1ю  Острожскому  и  т.  д.  и  прося  пхъ  помощи, 
при  чемъ  старается  употреблять  тк  слова  и  выражен1я,  который 
когда-либо  слышалъ  въ  церкви  или  при  совершен1и  церковныхъ 
обрядовъ.  Въ  посл'Ьднее  время  все  больше  являются  въ  домахъ  ико- 
ны и  новое  нокол'Ьнхе  читаетъ  уже  молитвы,  выученныя  въ  школ4. 

Окончпвъ  все  это,  по  большей  части  и  поселяне  даже 
пьютъ  черный  коФе,  но  только  старш1е,  въ  томъ  числ^Ь  мать, 
бабушка  пли  одни  мужчины;  иногда  вьшиваюгъ  рюмку  рак1и; 
друпе-же  'Ьдятъ  только  по  куску  хл'Ьба  и  сыра.  Зат'Ьмъ  начи- 
наются дневньш  занят1я,  объ  которыхъ  мы  уже  говорили  въот- 
Д'Ьлахъ  землед^л1я  и  скотоводства. 

Когда  Н'Ьтъ  большихъ  работъ  въ  по.1'Ь  п  всЬ  сидятъ  дома 
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или  псполняютъ  как1я- нибудь  легк1я  работы  около  дома,  то  до 
об-Ьда  и  не  полагается  никакой  -Ьды;  а  если  пдутъ  полевыя  ра- 
боты и  особенно  если  есть  работники  изъ  чужихъ,  то  между  9-ю 
и  10-ю  часами  полагается  хуучак  (нашъ  завтракъ),  состоящ1й 
большею  частью  изъ  сухояст1я,  хл-Ьба  и  сыра;  иногда  бываетъ 
свиное  сало  пли  мелкая  копченая  рыба  (уклева),  чтобы,  «при- 
смочпти» — сдобрить  сухой  хл-Ьбъ.  Закусить  чего  нибудь  наскоро 
назыв.  чалабркнути  и  потому  говорятъ:  «чалабрчак — мали  ручак». 

Около  полдня  бываетъ  об-Ьдъ:  «Ручак  смо  окрпили, — говорятъ 
рабоч1е, — сад  на  ови  час  о!1емо  да  об]еду]емо».  Въ  иныхъ  м'Ь- 
стахъ  это  называется  предручак  или  доручак,  а  об-Ьдъ  —  ручак 
(васоевичи).  Такъ  какъ  въ  простыхъ  сельскихъ  домахъ  большого 
стола  н'Ьтъ,  чтобы  пом^^стпться  за  нимъ  ц'Ьлому  семейству,  и 
сверхъ  того  есть  обычай  выд-Ьлять  изъ  общаго  стола  женщинъ, 
то  вся  -Ьда  часто  происходитъ  въ  разбивку.  Если-же  соберутся 
всЬ,  главнымъ  образомъ  доматытъ  съ  д-Ьтьми,  то  тутъ  соблю- 
дается изв15стный  порядокъ. 

Передъ  т'Ьмъ  моютъ  руки;  зат'Ьмъ  садятся,  Доматьинъ  про- 
читаетъ  молитву,  какую  знаетъ  или  просто  по-своему;  а  если  изъ 
д-Ьтей  есть  кто-нибудь,  учивш1йся  или  учана,1йся  въ  школ-Ь,  то 
онъ  читаетъ  «Отче  нашъ»,  «Во  имя  отца»,  «Слава  теб-Ь,  Боже»  и 
др.  Священникъ  въ  своемъ  дом'Ь  или  въ  чужомъ  всегда  благо- 
словляетъ  трапезу  и  при  этомъ  читаетъ  соотв'Ьтствуюш,1я  тому 
молитвы,  которыя  всЬми  благоговМио  выслушиваются  стоя. 

Выше  (стр.  261 — 263)  мы  говорили  объ  одномъ  произве- 
ден1и  среднев-Ьковой  схоластики,  изв'Ьстномъ  и  въ  старинной  рус- 
ской письменности  подъ  именемъ  «евангелистой  п-Ьсни»,  которое 
въ  Черногор1и  читалось,  какъ  передобеденная  молитва  и  найдено 
нами  въ  дом-Ь  одного  духовнаго  лица  на  Цеклин-Ь,  гд-Ь  оно  чита- 
лось до  недавняго  времени. 

Тамъ-же  мы  приводимъ  и  текстъ  этой  1М0литвы  съ  добавле- 
н1емъ  ея  на  латинскомъ  язык'Ь,  записаннымъ  нами  также  въ 
Черногор1И  отъ  одного  албанца-католика  въ  г.  Ульцин'Ь,  Зд'Ьсь 
зам'Ьтимъ  только,  что  молитва  эта,   въ  настоящее  время  мало 
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кому  пзв-Ьстная,  прежде  им-Ьла  гораздо  большее  распростране- 
н1е.  Такъ,  съ  точностью  известно,  что  она  читалась  въ  Васоеви- 
чахъ,  при  томъ  въ  бол-Ье  правильномъ  вид1Ь,  хотя  намъ  не  могли 
сказать,  въ  какомъ  именно  случае. 

Для  насъ  достаточно  знать,  что  въ  пзв-Ьстномъ  намъ  м'Ьст'Ь 
она  служила  передоб-Ьденпою  молитвой  и,  принимая  ее  за  тако- 
вую, мы  продолжимъ  описан1е  порядка,  въ  которомъ  совер- 
шается черногорская  трапеза. 


Когда  всЬ  сЬли  за  столъ,  дается  на  всЬхъ  одно  полотенце 
(убрус),  настолько  длинное,  что  можетъ  достать  кругомъ  всего 
столпка  {софра)^  и  лежитъ  у  каждаго  на  колЬняхъ.  Но  скатерть 
{тава^а,  чаршав)  на  стол^  бьшаетъ  только  при  торжественпыхъ 
об'Ьдахъ  и  то  не  всегда. 

Прежде  всего  раздается  хл^бъ.  Р-Ьжетъ  его  доматьинъ;  но 
предварительно,  взявши  его  об^ими  руками,  сожметъ  между 
пальцами  и  стукнетъ  имъ  слегка  по  столу.  Никакъ  нельзя  р-Ьзать 
отъ  себя,  а  непременно  къ  себЬ,  и  это  не  вследств1е  неудобства 
перваго  способа,  но  неприлично  и  гр^^хъ;  потому  что,  р^жа  отъ 
себя,  мы  его  какъ-бы  отталкиваемъ.  Или-же  р-Ьжутъ  его,  поло- 
живши на  столъ,  и  тогда  разр^зываютъ  его  сначала  накрестъ  на 
четыре  куска,  а  потомъ  мельче.  Куски  (а  не  ломти,  какъ  у  насъ) 
кладутся  передъ  каждымъ  па  столъ  разр-Ьзанною  стороною  къ 
краю  стола  и  непременно  верхнею  коркою  кверху.  Во  время 
'Ьды  нельзя  разговаривать  и  должно  спд'{^ть  съ  благогов'Ьшемъ. 
Прежде  всего  съ^дятъ  немного  сыру;  загЬмъ  первое  кушанье 
составляетъ  юха  или  чорба  изъ-подъ  варенаго  мяса,  если  есть, 
и  ся  -Ьдятъ  понемногу;  зат-Ьмъ  идетъ  мясо,  а  въ  заключен1е  опять 
непременно  сыръ.  Само  собою  разумеется,  что  часто  обходятся 
безъ  горячаго  и  безъ  мяса  (о  кушаньяхъ  см.  т.  П,  ч.  1,  от- 
д^лъ  «Пища»  и  проч.) 

Окончивши  еду,  делаютъ  движен1е  обеими  руками  къ  сосуду, 
въ  которомъ  она  была,  какъ-бы  желая  его  обнять  пли  приласкать, 
и  дотрогпваются  слегка  до  его  краевъ;  пли  тоже  самое  делаютъ, 

21* 
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относясь  къ  столу;  а  то  просто  поднимаютъ  руки  кверху  со  сло- 
вами: «Намприо  ти  Бог!»  и  посл'Ь  того  читаютъ  молитву. 

Поел Ь  об'Ьда  опять  моютъ  руки,  и  это  необходимо,  такъ  какъ 
'Ьдятъ  безъ  всякихъ  оруд1й,  кром-Ь  ложекъ.  При  этомъ,  если  что- 
нибудь  пристало  къ  ладонямъ,  то  нельзя  потереть  ими  одну  объ 
другую,  а  нужно  очистить  пальцами  приставшее  къ  нимъ  и 
потомъ  уже  обмыть. 

Если  кусочекъ  хл'Ьба  упадетъ  со  стола,  его  подниметъ  кто- 
нибудь,  поц'Ьлуетъ  и  положптъ  опять  на  столъ.  Не  даютъ  падать 
со  стола  и  крошкамъ  хл1Ьбнымъ;  а  по  окончан1и  стола  собираютъ 
ихъ  и  бросаютъ  въ  огонь  или  даютъ  кзфамъ,  отчего  он-Ь  лучше 
несутся.  Крошки,  собранный  наканун-Ь  Рождества  (бадаи  вечер), 
сохраняютъ,  а  на  Юрьевъ-день,  см'Ьшавъ  съ  солью,  относятъ 
ихъ  коровамъ,  который  тогда  даютъ  больше  молока. 

Если  ложекъ  не  достаетъ  на  вс1жъ,  что  бываетъ,  когда 
"Ьдятъ  вв'Ь  дома,  напр.  чобаны,  при  пастб-Ь  скота,  то  полажу-се 
(полагати  се),  т.  е.  передаютъ  одинъ  другому. 

Относительно  м^стъ  зам'Ьтимъ,  что  м'Ьсто,  кто  какое  зани- 
малъ  за  ужиномъ  наканун'Ь  Рождества,  займетъ  непрем-Ьнно  и 
въ  самый  день  Рождества. 

Около  4-хъ  ч.  по  полудни  бываетъ  ужина  (полдникъ),  а 
нотомъ  вечера  (ужинъ),  которая  совершается  въ  томъ-же  по- 
рядк-Ь,  какъ  и  об'Ьдъ. 

Спать  посл-Ь  об1^да  н'Ьтъ  обычая;  разв'Ь  только  во  время 
л-Ьтпихъ  работъ,  когда  встаютъ  очень  рано.  Но  отдыхъ  состоптъ 
въ  томъ,  что  посидятъ,  покуривая  трубки  или  папиросы  и  разго- 
варивая; иногда  и  полежатъ  немного,  но  не  спятъ;  это  назы- 
вается апружитисе»,  т.  е.  протянуться  и  расправить  члены  или 
шренути  —  подремать. 

У  женш,инъ,  конечно,  н'Ьтъ  п  такого  отдыха. 

По  вечерамъ  любятъ  засия^иваться  вокругъ  огня,  и  всегда 
найдутся  гости.  О  такомъ  препровожден1и  времени  на  досуг'Ь 
мы  уже  говорили  (П  т.,  1  ч.,  Досугъ). 

Женш,ины  и  д-Ьтп  ложатся  раньше;  но  одна  пзъ  женщ,инъ. 
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на  обязанности  которой  лежитъ  все  прибрать  и  приготовить  для 
другого  дня,  ложится  посл-Ь  вс^хъ.  Изъ  д-Ьтей  мальчики  постарше 
также  засил^иваются  со  взрослыми,  особенно  если  разговари- 
ваютъ  о  военныхъ  дЬлахъ. 

Если  кто  куритъ,  то  не  разстается  съ  трубкой  ни  дпемъ,  ни 
ночью.  Спятъ,  какъ  мы  уже  говорили,  всё  въ  повалку;  только 
для  старшпхъ  есть  кровать,  иногда  и  отд-бльная  каморка. 

Спятъ  мул;чппы  часто  въ  шапкахъ,  а  иногда,  сверхъ  того, 
обматываютъ  голову  полотепцемъ  въ  вид-Ь  чалмы.  Это  понятно 
зимой  и  еще  въ  дом^  безъ  потолка,  гд-Ь  изъ-подъ  крыши  свободно 
дуетъ  холодный  воздухъ;  но  иной  это  д'Ьлаетъ  и  въ  комнате, 
совершенно  защищенной  отъ  вЬтра  и  теплой. 

Укладывая  д'Ьтей  спать,  наблюдаютъ,  чтобы  они  ложились 
на  правый  бокъ,  а  также  и  вставалп-бы  на  правую  сторону, 
ступая  преладе  правою  ногою.  Взрослые,  конечно,  должны  на- 
блюдать надъ  собою  то-же  самое.  Обувать  такл^е  нужно  прежде 
правую  ногу,  и  это  предохраняетъ  отъ  зубной  болп.  Вообще  правая 
сторона  считается  счастливою,  тогда  какъ  лЬвая  наоборотъ. 
Поэтому,  когда  д'Ьло  идетъ  хорошо,  говорятъ:  «Дигао-се  с  десне 
ноге»  пли  «стране»;  а  если  плохо  то:  «Пошао  ^е  за  лицевом  руком, 
1)авоъпм  путем»  пли  «трагом». 

Нев1>ста,  вступая  впервые  въ  домъ  своего  мужа,  старается 
стать  прежде  правою  ногою.  Плевать  можно  только  черезъ  л-Ьвое 
плечо,  а  отнюдь  не  черезъ  правое,  па  которомъ  стоптъ  ангелъ- 
хранитель.  При  встрйч-Ь  на  дорог-Ь  каждый  держится  правой 
стороны. 

Въ  онпсаши  жплища  со  всею  обстановкой,  одежды  и  пищи 
черногорца  мы  часто  приводили  и  черты  изъ  самой  жизни,  вы- 
зываемый и  обусловливаемый  ими;  но  кое-чему  въ  т-Ьхъ  от- 
д'Ьлахъ  не  нашлось  м^ста;  это  и  постараемся  пополнить. 

Такъ,  над-Ьвая  новую  рубашку,  предварительно  становятся 
правою  ногою  на  врат  (воротъ,  воротнпкъ),  что-бы  она  прежде 
сносплась  и  не  пережила  носящаго  ее;  также  ноступаютъ  и  со 
всякою  другою  одеждой,  помявши,  потоптавши  ее  немного  ногою. 
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При  опоясыван1и  ребенка  въ  Черногор1и  мы  не  могли  узвать 
объ  какомъ-нибудь  обряде;  а  только  когда  ему  минетъ  7 — 8 
л'Ьтъ,  мать  опоясываетъ  его  какою-нибудь  полоской  (узицом)  отъ 
стараго,  износпвшагося  отцовскаго  пояса  или  отъ  гашника. 

Когда  ребенокъ  впервые  начнетъ  ходить  {щюхода),  то  мать 
въ  этотъ  день  испечетъ  особенную  погачу  поступаотту  и  уго- 
щаетъ  домашнихъ  *). 

Идя  къ  Св.  причаст1ю,  нужно  им-Ьть  если  не  всю  одежду  новую, 
то  хотя  что-нибудь  новое.  Больше  всего  это  наблюдается  въ 
Подгориц15,  Р'Ьк'Ь  и  другихъ  городахъ,  част1ю  во  всемъ  Цеклин-Ь 
и  на  Цетинь^,  въ  другихъ-же  м-Ьстахъ,  особенно  въ  глубин-Ь 
Черногор1и  меньше,  т'Ьмъ  бол-Ье  что  и  вообпде  на  одежду  мало 
обрандается  вниман1я.  Идти  въ  бой  въ  новомъ  нельзя. 

Мы  уже  говорили,  какъ  д-Ьвушка  и  вообш,е  женщ,ина,  рас- 
чесывая свои  волосы,  старается,  чтобы  того  никто  не  видалъ. 
Никто  также  не  долженъ  видеть,  какъ  стригутъ  ногти,  мужчина 
и  женш^ина;  и  обстригши  ихъ,  нужно  собрать  въ  руку  и  даже 
завязать  въ  тряпочку  и  положить  въ  такое  мЬсто,  куда  никто  не 
заглядываетъ,  большею  част1ю  засовываютъ  въ  отверст1я  между 
камнями  въ  каменной  ст'Ьн'6.  Если  упадетъ  хоть  одинъ  обр-Ьзанный 
ноготь,  р'§завш10  не  успокоится  до  тЬхъ  поръ,  пока  его  не  найдетъ. 
Р1^зать  ногти  въ  чужомъ  дом-Ь — невежливо  и  даже  обидно  тому 
дому.  Точно  такъ,  и  обстригши  волосы,  стараются  скрыть  ихъ 
гд-б-нибудь;  обычно  закапываютъ  глубоко  въ  навозную  кучу 
пли  просто  въ  землю,  гд'Ь  никто  не  ходитъ.  Все  это  делается 
част1ю  изъ  прилич1я,  а  частш  противъ  колдовства,  которое  со- 
вершается на  какой-нибудь  частиц'Ь  челов'Ьческаго  тЪла. 

Мы  знаемъ  уже,  что  вечеромъ  на  огнищ'Ь  оставляютъ  часть 
жара,  засьшавши  его  золой  [запрета^у),  отъ  котораго  разводятъ 
огонь  на  другой  день.    Если  по  сос1^дству  пр1йдутъ  попросить 


*)  Въ  Герцеговине,  когда  мальчику  впервые  над^ваютъ  фссъ,  то  подъ 
верхнюю  пуговку  зашиваютъ  кусочекъ  отъ  рога  жука,  назыв.  ^елен  пли  лелен 
и^еленак,  чтобы  онъ  былъ  легокъ,  какъ  тотъ  летающш  жукъ  (или  какъ  олень?). 
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жара,  пока  сами  хозяева  не  развели  огня,  то  не  дадутъ  нп  за 
что;  а  посп-Ьшатъ  сами  раздуть  огонь  и  потомъ  бери,  сколько 
нужно.  Если  же  въ  домЬ  родился  ребенокъ,  то  покуда  его  не 
крестятъ,  никто  не  попроситъ  пзъ  него  огня;  а  если-бы  кто  но- 
нросилъ  по  незнан1ю  этого,  то  сами  хозяева  отвЬтятъ:  «Опростите, 
код  пас  ди]ете  ]ош  ни]е  крштено». 

Мы  вид-бли  также,  что,  возвращая  занятое  молоко,  при  пе- 
реливан1и  изъ  своего  сосуда,  стараются  немного  оставить,  чтобы 
онъ  никогда  не  былъ  празднымъ;  возвращая  чужой  сосудъ,  вос- 
пользовавшись содержавшимся  въ  иемъ,  непременно  положатъ 
въ  него  чего-нибудь,  если  нечего,  то  муки,  солп  или  даже  золы. 

Гр-йхъ  велиь1й  плюнуть  на  огонь;  а  если  кто  сд'Ьлаетъ  это 
нечаянно  или  въ  забывчивости,  то  должепъ,  собравши  вм-Ьст-Ь 
всЬ  пальцы  на  правой  рук'Ь,  подуть  въ  нихъ.  Это  д']Ьлается  и  въ 
другихъ  случаяхъ,  если  сделано  что-нибудь  непозволительное, 
напр.  если  почешешь  пальцемъ  гор.ю;  иначе  можетъ  случиться  зобъ 
или  другая  какая  горловая  болЬзнь.  Въ  послЬдпемъ  случае,  т.  е. 
противъ  бол-Ьзни  нужно  сверхъ  того  г§ми-же  пальцами  ударить 
въ  каменную  ст-Ьну  со  словами:  «у  кам  удрило!» 

Относясь  къ  огню,  какъ  стихшной  сил'Ь,  съ  какимъ-то,  можно 
сказать,  релпг1ознымъ  уважен1емъ,  черногорецъ  также  отно- 
сится къ  вод-Ь  и  земле.  Если  вода  въ  какомъ-нпбудь  сосуде,  по- 
ставленномъ  на  огонь,  долго  кинитъ,  а  въ  ней  ничего  н-Ьтъ, — 
«грехота  ^е»,  потому  что  она  мучи-О),  и  въ  нее  бросаютъ  ще- 
потку муки,  если  она  назначается  для  варенья  кушанья,  а  если 
пе  для  еды,  то  золы. 

Иной  сидптъ  и  въ  забывчивости  бьетъ  по  земле  палкой;  тогда 
другой  непременно  остановитъ  его:  «грехота  ]е  бити  земьу». 
Это  также  распространяютъ  и  на  друпе  предметы.  Такъ,  одинъ 
припесъ  въ  судъ  прошен1е;  писарь  взялъ  его,  прочиталъ  и,  по- 
ложпвъ  передъ  собою,  постукиваетъ  по  бумаге  пальцемъ.  Тотъ 
ноднялъ  целую  бурю  изъ-за  того,  что  писарь  «шиба  мо]у  капгу». 
Тутъ  однако  не  одно  благоговен1е  къ  предмету,  а  чувство  само- 
люб1я  и  правило  прилич1я  и  этикета. 
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Строго  наблюдаютъ,  чтобы  молоко,  когда  его  кипятятъ, 
не  перелилось  черезъ  край,  такъ  какъ  это  влечетъ  за  собою  не- 
счаст1е  для  дома,  главнымъ  образомъ  неблагополуч1е  въ  скот'^, 
Въ  предупрежден1е  нестаст1я  сл-Ьдз'етъ  тотчасъ-же  бросить  на 
огонь  сырз'ю  съ  листьями  в-Ьтку  и  нужно,  чтобы  она  затрещала. 

Пролить  вино — об-Ьщаетъ  счастье,  тоже  и  коФе;  но  рамю 
пролить  —  будетъ  несчастхе  или  ссора.  Относительно  соли  мы 
не  могли  узнать  никакой  прим'Ьты;  и  это  объясняется  т'Ьмъ, 
что  въ  сельскомъ  дом'Ь,  хотя  и  есть  солонка,  но  на  столъ  она  не 
ставится,  а  когда  кто  потребуетъ  соли,  то  приносятъ  на  блю- 
дечкЬ  или-же  просто  щепотку  въ  рук'Ь. 

Въ  смысл-Ь  экоеом1и  существуетъ  пословица:  «трнен^  и  крпеж 
полак  сви^ета  држе»  и  потому  домъ,  въ  которомъ  какъ-бы  хо- 
рошо ни  од'бвались,  а  если  не  видно  крпежа,  т.  е.  починокъ  и  за- 
платъ  на  одеж-Ь,  не  считается  порядочнымъ.  Точно  также  тре- 
буется, чтобы  все  въ  дом'Ь  было  прибрано  и  стояло  на  своемъ 
м-Ьст-Ь,  начиная  съ  посуды  и  оканчивая  посл-^днею  тряпкой  или 
обрывкомъ  веревки.  Поэтому,  приведя  въ  домъ  молодую  сноху, 
пспытываютъ  ее  такъ:  бросятъ  что-нибудь  на  полъ  и  замЬча- 
ютъ,  подниметъ  она  или  н-Ьтъ;  въ  посл-Ьднемъ  случа-Ь  объ  ней  со- 
ставляется мн'Ьн1е,  какъ  о  нерадивой  и  негодной. 

Въ  глав'Ь  о  скотоводств-Ь  мы  пропустили  двухъ  домашнихъ 
животныхъ,  кошку  и  собаку.  Первая — несчастн-Ьйшее  созданхе  въ 
дом-Ь.  Ей  не  только  н-Ьтъ  своей  опред-^ленной  порц1П  въ  'ЬдЬ,  но 
не  даютъ  ей  даже  объЬдковъ,  разв'Ь  что-нибудь  упадетъ  со  стола  и 
она  усп'Ьетъ  то  схватить;  но  и  къ  столу  она  почти  не  подходитъ, 
потому  что  всЬ  ее  бьютъ  и  гонятъ;  ея  м'Ьсто  подъ  крышей  и  вн'Ь 
дома,  гд-Ь  и  живетъ  она  ловлею  мышей  и  мелкихъ  пгичекъ. 

Не  встр-Ьтите  у  черногорца  жирнаго  кота  или  кошки;  а  все 
так1я  тощ1я,  скрюченный,  голодный,  готовьш  вскочить  на  малаго 
ребенка  и  отнять  кусокъ,  что-  и  совершаетъ  кошка,  укусивши  и 
иногда  изув-Ьчивши  ребенка  (т.  И,  ч.  1,  стр.  346).  Поэтому  она 
дичаетъ,  а  иная  совсЬмъ  уходитъ  въ  л']&съ,  гд-Ь  и  проводитъ 
свою  жизнь,  д'Ьлая  на  домъ  свои  наб'Ьги  для  хищничества. 
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СовсЬмъ  въ  другомъ  110лоя;еы1п  собака,  особенно  шорни  пас 
(овчарка),  которую  держутъ  на  ц^пп  у  тора  для  охраны  скота. 
Бывали  страшные  нсы,  которые  не  столько  оберегали  отъ  волка, 
сколько  отъ  человека;  когда  завязывался  бой  между  чобанами  и 
нападавшими  на  нпхъ  турками,  песъ  принималъ  участ1е  въ  бою, 
нападая  на  ненр1ятеля,  и  убить  его  было  тоже,  что  убить  чело- 
в'Ька  юнака.  Есть  псы,  объ  которыхъ  разсказываютъ,  какъ  объ 
изв'Ьстныхъ  герояхъ — людяхъ.  За  то  и  ц-Ьна  имъ  была  большая; 
бывали  до  ста  талеровъ  или  давали  за  пса  лучшую  .юшадь.  У  од- 
ного былъ  песъ,  который  три  раза  перегрызалъ  же-т^зную  ц1^пь 
и  переранилъ  до  20  чел.,  за  что  конечно,  платился  хозяинъ  ипо- 
томъ  долженъ  былъ  сломать  ему  зубы,  но  и  пос.й  того  его  никогда 
не  спускали  съ  цЬни;  только,  когда  онъ  совсЬмъ  ослабЬлъ  {ома- 
туфио),  ему  дали  свободу;  тогда  онъ  уже  и  не  лаялъ,  но  въ 
ЛОмЪ  пользовался  почетомъ,  какъ  старый  ветерапъ.  Пса  никто  не 
см^етъ  убить,  какъ  и  челов-Ька;  за  его  голову  убивш1Й  долженъ 
поплатиться  деньгами  пли  подвергнется  мести;  допускается  это 
только  въ  крайнемъ  случаЬ,  при  само.защптЬ,  что  должно  до- 
казать сильными  свидетельствами.  И  такое  страшное  животное, 
говорятъ^  никогда  не  трогаетъ  женщинъ  и  д-Ьтей;  а  если  ки- 
дается на  человека,  то  не  хватаетъ  за  ноги,  а  за  части  т-Ьла, 
который  выше  пояса,  руки,  грудь,  голову. 

Главная  забота  о  немъ  лежптъ  на  хозяин"!^  дома,  и  плоха 
та  хозяйка,  у  которой  собаки  не  накормлены  хорошо.  У  пса  есть 
свой  домикъ,  въ  которомъ  онъ  укрывается  отъ  непогоды,  и  своя 
пища,  которую  для  него  приготовляютъ;  а  когда  кормятъ  его 
вечеромъ,  то  хозяйка  все  время,  покуда  онъ  не  по^стъ,  держитъ 
передъ  нимъ  зублю  для  осв-Ьщенхн. 

Гораздо  меньше  заботы  объ  охотничьей  собаки  (^кер,  биза, 
бизгш). 

Много  обычаевъ  по  отношен1ю  къ  домашнему  скоту  мы  уже 
изложили  въ  отд-Ьл-Ь  скотоводства. 

Обычаи,  касающ1еся  отношен1й  между  собою  всЬхъ  чле- 
новъ  семьи  или  дома,  мы  так;ке  изложили,  говоря  о  семь-Ь  п 
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жизни  внутри  ея.  Дополнимъ  ран-Ье  сказанное  еще  н-Ьсколькими 
мелочами. 

Выражен1емъ  любви  и  другихъ  н-Ьжныхъ  чувствъ  служатъ 
объятхя  и  поц'Ьлуй. 

Знакомые  п  близк1е  другъ  другу  люди,  встр-Ьчаясь  другъ  съ 
другомъ  посл-Ь  бол-Ье  нродолжительнаго  времени,  обнимаются 
или  собственно  берз^тъ  одпнъ  другого  за  нлечп  и  ц-Ьлуются  въ 
щеки  три  раза  п  посл']^  начинаютъ  распрашивать  другъ  друга  о 
здоровь-Ь,  о  семь-Ь  и  обо  всемъ,  относящемся  къ  нимъ;  а  зат-Ьмъ 
усаживаются.  Потомъ  къ  пришедшему  гостю  начинаютъ  подхо- 
дить друг1е  члены  семьи,  при  чемъ  женщины  и  малыя  д-Ьти  Ц'Ьлу- 
ютъ  ему  руку.  Т'1мъ-же  обрядомъ  сопровождается  встр'Ьча  людей 
и  вн-Ь  своего  дома.  Зд^сь  н'Ьтъ  настоящаго  поц-Ьлз^я,  а  только  при- 
кладываются другъ  къ  другу,  иногда-же  просто  только  чмокаютъ 
по  воздуху.  Крепче  ц'Ьлуются  между  собою  женщины  и  женщина 
ц'йлуетъ  мужчину,  но  не  наоборотъ.  При  этомъ  поц'Ьлуй  сопро- 
вождается иногда  нюханьемъ.  Особенно  этимъ  сопровождаются  по- 
ц-йлуи,  которыми  страстно  обсыпаетъ  мать  своего  маленькаго,  въ 
колыбели  еще,  ребенка;  а  также  и  друг1я  женщины  и  д-Ьвушки. 
Нюхаютъ  и  мужчины  другъ  друга,  выражая  т'Ьшъ  свою  любовь. 
Были  два  перяника  (впосл'Ьдствш  известные  воеводы  и  герои), 
которые,  приходя  на  службу  при  княз'Ь  на  Цетинь'Ь,  спали  вм'ЬстЬ 
въ  одной  комнат'Ь  и  на  одной  кровати.  Одинъ  изъ  нихъ  нюхалъ 
другого  и  притомъ  говорилъ:  «Ти  ми  миришиш  лишено».  Вообще 
это  бываетъ  при  ц-Ьлованхи  мужчинъ  между  собою,  какъ  выра- 
жете  особенной  любви.  Въ  основ-Ь  этого,  конечно,  лежитъ 
страстность;  но  въ  то-же  время,  видимо,  такой  способъ  выра- 
жен1я  любви  и  н-Ьжности  вошелъ  въ  обычай. 

То-же  самое  мы  встр-Ьчали  у  монго.ювъ  и  нашпхъ  пнородцевъ 
въ  Сибири,  бурятъ,  тунгузовъ  и  др.,у  которыхъэтпмъспособомъ 
мать  выражаетъ  свое  чувство  къ  больному,  умирающему  сыну. 
Не  пришелъ-ли  такой  обычай  съ  Востока? 

У  князя  всЬ  черногорцы  ц'Ьлуютъ  руку;  то-же  самое  и  у 
митрополита,   при  чемъ  иной  сверхъ  того  прикоснется  къ  его 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  П  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРНОГОРШ.    331 

рук'Ь  лбомъ.  Простые  Черногорцы  обычно  воеводу  и  всякаго 
высшаго  чиновника  ц'йлуютъ  въ  плечо,  а  иные  въ  грудь  и  полу 
одежды,  что  собственно  княземъ  запрещено,  но  практикуется, 
потому  что  льститъ  т-бмъ  высшимъ  чиновникамъ,  изъ  которыхъ 
иные  прпвыклп  къ  тому  изстари.  Вм-Ьсто  практиковавшагося  до  не- 
давняго  времени  скидан1я  каппцы,  введена  отдача  чести  по-воен- 
ному, о  чемъ  былъ  особенный  указъ,  напечатанный  въ  «Глас'1Ь 
Черногорца». 

Обыкновенный  прив-Ьтствхя:  когда  кто  войдетъ  въ  домъ,  то 
говоритъ:  «Помага],  Бог!»;  ему  отвЬчаютъ:  «Добро  дошао!»;аонъ 
опять:  «Боье  вас  нашао».  При  встр-ЬчЬ  на  дорогЬ  па  первое 
прив'Ьтств1е  отв'Ьчаютъ:  «Добра  тисрейа»;  а  если  одинъдогоняетъ 
другого,  то  говоритъ:  «Добро  стпже»,  а  насущимъ  стадо  говорятъ: 
«Добро  пасе». 

Въ  общее  употреблен1е  вошло  пожатхе  руки  (рукова&е,  су- 
ковата се)  и  также  говорить:  «Добро  ]утро,  добар  дан,  добар  вече». 
При  прощан1и  говорятъ  «с  Богом!»  и  ему  отв'Ьчаютъ  «Срейан  пут, 
с  Богом  пошао»;  уходя  ночью,  говорятъ  «Добра  или  лаканоЬ»,  на 
что  ему  отв'Ьчаютъ:  «Била  тп  на  помой».  Заставши  кого  за  ']&дой, 
говорятъ:  «Наздрав^ье»  или  «ьеб  и  со»,  начтоотв'Ьчаютъ:  «Фала» 
пли  съ  прпбавлен1емъ  «С^еди  с  нама».  На  пожелан1е  добраго 
здоровья  или  просто  на  прив'Ьтств1е  «Добар  дан»  отвйчаютъ: 
«Бог  тп  добро  дао». 

О  госте пр1имств'Ь  и  прхем-б  гостя  въ  дом-Ь  говорено  выше 
(т.  П,  ч.  1,  стр.  382 — 387);  есть  еще  обычай,  отправляясь  въ 
далекш  путь,  оставить  немного  денегъ,  чтобы  его  друзья  и 
близкие  люди  выпи.ии  за  его  здоровье,  и  это  назыв.  по{х)од1ье 
{множ.  ч.  отъ  ед.  поход&а);  такъ  говорятъ:  «Изволите  дой  код 
Андра  (отправивш1Йся  въпуть),  да  пикете  поодае»;  или  вместо  де- 
негъ оставляется  известная  м-Ьра  ракш  или  вина.  По  возвращеши, 
близк1е  и  друзья  встрЬчаютъ  его  добродошлгщом,  состоящею  въ 
такомъ  же  угощен1и. 

Говоря  о  Святомъ,  прибавляютъ:  «Слава  му  и  милост»;  о 
поконник-Ь,  недавно  погребенномъ:  «лака  му  земл>а»;  а  вспоминая 
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его  позже,  говорятъ:  «поко]нп,  душа  му  се  сминала  пли  се  весе- 
лила!» 

Когда  кто-либо  на  вопросъ  объ  имени  скажетъ  его,  тогда 
спросившей  отв'Ьтитъ:  «Да  си  здрав»  или  «поштен»,  и  потомъ  уже 
разговариваетъ,  называя  его  по  имени. 

При  обращеи1и  къ  одному  лицу  по  народному  говорятъ  ты, 
будь  то  воевода,  министръ  или  князь;  но  вводится  въ  употреб- 
лен1е  и  вы,  при  чемъ  простой  челов1Ькъ,  не  понимая,  что  зиюж. 
ч.  употреблено  пзъ  в'Ьжливости,  отв^титъ — мы. 

Называютъ  другъ  друга  по  имени:  Божо,  Марко,  Станко  и 
т.  д.,  для  большей  определенности  прибавляютъ  отчество:  Иво 
1овов,  Марко  Драгов  и  т.  п.,  или  Нико  попа  ^ова  и  паконецъ 
Фамилш:  Станковпч,  Попович.  Тоже  и  относительно  женскихъ 
именъ.  Не  д^лаютъ  исключешяидлялицъвысокопоставленныхъ, 
прибавляя  иногда  титу.1ъ  господгтъ:  г.  Божо  (Петровичъ),  г.  Шако 
(тоже),  поп  Ил1я  (Пламенацъ,  воевода  и  министръ),  Гавро  Ми- 
ляновъ  (Вуковичъ,  министръ  иностранныхъ  д-Ьлъ)  и  т.  д. 

Вместо  полнаго  имени  употребляютъ  большею  част1ю  ласка- 
тельпыя  и  уменьшительный,  а  иногда  совсЬмъ  перем'Ьняютъ  имя 
на  другое,  даже  вместо  христ1анскаго  магометанское.  Именамъ 
мы  посвящаемъ  особую  статью.  А  также  много  выраженш,  свя- 
занныхъ  съ  изв-Ьстнымъ  обычаемъ  или  относящихся  къ  извест- 
ному с.1учаю,  приведемъ  въ  отд-Ьл-Ь  о  язык'Ь. 


Во  всЬхъ  этихъ  мелочахъ  выражается  духъ  и  бытъ  народа; 
мног1я  изъ  нихъ  представляютъ  правила  ягитейской  й1удрости  и 
соединены  съ  другими  бол'Ье  крупными  явлен1ями  семейной  нгизни 
и  потому  у1юминаются  нами  въ  т-Ьхъ  отд-Ьлахъ,  гд-Ь  именно  раз- 
сматривается  эта  жизнь.  Но  много  такихъ  мелочей  ускользаетъ 
отъ  вниман1я  посторонняго  наблюдателя;  поэтому  мы  ограничи- 
ваемся т-ймъ  немногпмъ,  что  могли  заметить,  и  остаемся  въ  полной 
ув-йренности,  что  обратятъ  на  то  свое  вниманхе  местные  наблю- 
датели. 
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Г)  ОБЫЧАИ  ВН-Ь-СЕМЕ^ШЫЕ  П  ПРАВОВЫЕ  (ЮРИДПЧЕСК1Е). 

Это  тк  обычаи,  которыми  сопровождаются  отношен1я,  вы- 
Х0ДЯЩ1Я  пзъ  круга  одной  семьи,  а  происходя щ1я  между  отд-Ьль- 
пыми  семьями  и  отд-Ьльными  лицами  или  группами,  принадлежа- 
щими различнымъ  семьямъ  или  стоящими  еще  дальше,  изъ 
различныхъ  племенъ. 

На  этпхъ  обычаяхъ  держатся  общественный  отношеп1я  на- 
рода, во  многихъ  случаяхъ  съ  характероыъ  меладуплеменнымъ 
и  -международнымъ. 

Щль  этпхъ  обычаевъ  установить  добрыя  отношен1я  и  вц-Ь 
семейнаго  круга,  заключая  союзы  и  договоры;  а  въ  то -же  время 
общими  силами,  общпмъ  договоромъ  бороться  противъ  общаго 
зла  и  пресл'Ьдовагь  его;  защищать  невиннаго  и  наказывать  ви- 
новпаго,  отыскивая  однако  н-Ьчто  серединное,  примиряющее; 
устаповлять  порядокъ  и  Формы,  какими  лучше  всего  мояшо 
достигнуть  этой  цЬлп,  и  принимать  средства  и  м'Ьры  противъ 
пхъ  нарушителей. 

Все  это  относится  къ  тому  времени,  когда  черногорцы  жили 
исключительно  своею  племенною  жизн1ю;  тогда  какъ  съ  возникно- 
веи1емъ  въ  Черногорхи  государственнаго  быта  и  государственной 
власти,  кое-что  пзъ  этого  вошло  въ  законъ,  потерп']Ьвъ  при 
этомъ  больш1я  или  меньш1я  пзмЬнен1я,  а  многое  и  совершенно 
упразднено  или  заменено  другимъ. 

Сюда  относятся  народный  понят1я  о  прав-Ь,  опред'бляющемъ 
различный  отношеп1я  по  имуществу  и  экономическому  сотрудни- 
честву, какъ:  опред'Ьлеше  границъ  земельныхъ  влад'Ьн1п,  поль- 
зован1е  различными  угодьями  и  сосЬдскхе  договоры  относи- 
тельно того,  взаимопомощь,  даръ,  м-Ьна,  торговля  и  тому 
подобный  общественныя  или  граждансшя  отношен1я,  Въ  слу- 
чаЬ-же  нарушенхя  правильности  этихъ  отношен1й  народный 
обычай  даетъ  правила  и  указан1я  для  возстановлен1я  ихъ,  что  и 
достигается  розыскомъ,  разсл-Ьдованхемъ  д1^ла,  судебнымъ  про- 
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цессомъ  и  въ  заключен1е  окончательнымъ  прпсз'жденхемъ  или 
р'Ьшен1емъ. 

Одно  изъ  оригинальныхъ  народвыхъ  учрежден1й,  совершенно 
забываемое  и  до  н1^которой  степени  ст-Ьсняемое  современнымъ 
черногорскимъ  законодательствомъ,  представляетъ  побратимство 
или  посестримство  и  кумство.  Это — союзъ,  который  заключается 
между  лицами  отдЬльныхъ  сеыействъ  и  даже  различныхъ  пле- 
менъ,  на  основан1и  и  съ  ц'Ьлью  отнюдь  не  экономическихъ  вы- 
годъ  и  соображен1й,  а  чисто  по  нравственному  побужден1ю  и  съ 
такими-же  нравственными  обязательствами,  которыми  совер- 
шенно чуж1я  личности  вступаютъ  въ  родство  и  напоминаютъ 
т'Ьмъ  вступлен1е  въ  бракъ  съ  тою,  конечно,  разницею,  что  по- 
сл-Ьдихй  обусловливается  непрем-Ьнио  отношен1ями  различныхъ 
половъ. 

За  этимъ  сл^дуютъ  отношенхя,  основанный  главнымъ  обра- 
зомъ  на  имуществ"!  и  ведущ1я  къ  достижен1ю  изв'Ьстныхъ  эко- 
номическихъ ц-Ьлей. 

Третью  категор1Ю  составляютъ  отношен1я,  нарушаюш,1я  обыч- 
ный порядокъ,  столкновен1я  изъ-за  матер1альныхъ  пнтересовъ 
или  нанесен1е  нравственныхъ  оскорбленшилишенш,  что  влечетъ 
за  собою  разборъ  д1^ла  и  судъ. 

По  этимъ  тремъ  категор1ямъ  мы  и  расположимъ  нашъ  ма- 
тер1ялъ;  при  чемъ  въ  посл^Ьдией  въ  особыхъ  отд-Ьлахъ  разсмот- 
римъ:  уговоръ  мира,  какъ  м-Ьру  предупредительную  противъ 
дальнЬйшихъ  враждебныхъ  д'Ьйств1й;  даван1е  уб'Ьжища;  крова- 
вую месть  и  ея  умирен1е,  и  наконецъ  судъ  съ  его  отд'Ьлами: 
судъ  собственно,  какъ  учреждеше,  его  составъ  и  организац1ю; 
преступлен1е;  судебный  процессъ  и  наказан1е. 

Такъ  какъ  мног1я  изъ  этихъ  отношен1й  взяло  въ  свои  руки 
правительство  и  издало  для  того  письменныя  законоположен1я, 
частью  основанньш  на  народномъ  обычаЬ,  а  частью  совершенно 
новыя;  то  мы  постараемся  указать  и  на  соотношен1е  между 
обычаемъ  и  писаннымъ  законодательствомъ  и  отчасти  остановимъ 
вниман1е  на  самомъ  законодательств-^. 


( 
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1.  Побратимство  или  пооестримотво  и  кумотво. 

Побратимство  заключается  между  двумя  лицами,  которые  сжи- 
лись другъ  съ  другомъ,  какъ  товарищи,  и  привыкли  другъ  къ  другу, 
проводя  вм'Ьст'Ь  время,  одинаково  участвуя  и  помогая  другъ  другу 
въ  разныхъ  д-Ьлахъ,  особенно  въ  опасностяхъ,  угрожающихъ 
тому  или  другому,  или  обоимъ  вм-Ьст-Ь,  какъ  мщенье  или  чето- 
ванье,  и  стали  въ  так1я  отношен1я,  какъ  родные  братья.  Тутъ 
требуется  не  одно  платоническое  влечен1е  другъ  къ  другу,  но 
привязанность,  показываемая  на  Д'&л^  и  соединенная  съ  приня- 
т1емъ  на  себя  обязанности  не  выдавать  другъ  друга  и  оказывать, 
хотя  бы  съ  рпскомъ,  доходящимъ  иногда  до  жертвы  жизн1ю, 
помощь  въ  нужд-Ь, 

Такое  побратимство  по  взаимному  влечен1ю  другъ  къ  другу 
и  свободному  выбору  заключается  большею  част1ю  между  мо- 
лодыми людьми,  п  сопровождается  пзв-Ьстнымп  Формами  и  обря- 
дами; а  въ  старое  время  завершалось  въ  церкви  при  содМств1п 
священника. 

Самая  обычная  однако  Форма  состоитъ  въ  томъ,  что  догово- 
ривш1еся  берутъ  вина  и,  наливши  его  въ  чашу,  каждый  разр-Ь- 
зываетъ  себЬ  палецъ,  выдавлпваетъ  кровь  изъ  него  въ  то  вино 
и  пьютъ,  сначала  одпнъ  (старш1п  пли  взявш1й  на  себя  почпнъ) 
со  словами:  «Да  си  ми  брат  по  Богу»  и  об'&щанхями  стоять 
другъ  за  друга;  другой  отв-Ьчаетъ  ему  т-Ьмъ-же;  потомъ  они  обни- 
маются и  ц-Ьлуются.  При  этомъ  обм-Ьниваются  оруж1емъ  или  дру- 
гими подарками. 

Такой  способъ  называется  тйдуи^кимъ,  такъ  какъ  онъ  обычно 
практиковался  между  гайдуками  и  четниками.  Эта  Форма  самая 
обычная,  при  чемъ  обходятся  иногда  и  безъ  кровопускашя. 

Въ  томъ-же  род-Ь  и  приблизительно  по  т-Ьмъ-же  побужде- 
Н1ямъ  заключается  и  посестримство  между  двумя  женщинами 
или  же  между  мужчиной  и  женщиной.  Случалось,  хотя  очень 
Р'Ьдко,  что  такой  союзъ  со  временемъ  заканчивался  брачнымъ, 
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противъ  чего  церковный  закоеъ  не  им-Ьеть  ничего,  такъ  какъ 
не  признаетъ  перваго^  союза;  но  со  стороны  народа  къ  такимъ 
дюдямъ  относились  съ  презр'Ьн1емъ  и  насм'Ьшками. 

Посл-Ьднее  заключалось  иногда  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  если  двое 
полюбили  другъ  друга,  но  не  могутъ  вступить  въ  бракъ  по  ка- 
кпмъ-нвбудь  обстоятельствамъ,  какъ:  родство  въ  изв-Ьстной,  не- 
допускающей  того  степени,  воля  родителей  или  что  другое.  Так1я 
отношен1я  внолн-Ь  уважаются  другою  стороною,  по  законному 
праву  вступившею  съ  одною  изъ  тЬхъ  личностей  въ  бракъ,  съ 
полною  ув-Ьренноспю  въ  святости  п  ненарушимости  пхъ  чисто 
нравственнаго  союза.  Этотъ  союзъ  личный  превращается  въ 
союзъ  двухъ  семей.  Случалось,  что  двое  родителей  впередъ  об- 
рекали на  бракъ  своихъ  дЬтей,  если  у  одного  родится  сынъ,  а  у 
другого  д-^вочка;  если-же  рождались  у  обоихъ  девочки  или  маль- 
чики, то  ихъ  тогда  тоже  сестримили  или  братимили. 

Есть  еще  побратимство  и  посестрпмство  невоье,  когда  кто- 
либо,  находясь  въ  опасности,  призываетъ  случившагося  близь 
него:  «Помози  ми,  тако  ти  Бога  и  светога  ^ована,  узимам  те  за 
Богом  брата!»  И  отказа  въ  этомъ  случа-Ь  не  можетъ  быть.  Оно 
заключается  и  между  иновЬрцамп,  даже  между  постоянными  вра- 
гами, черногорцемъ  и  турчиномъ.  Отсюда  и  поговорка,  отчасти 
направленная  противъ  такого  союза  и  указывающая  на  его  не- 
естественность: «О,  турчине,  заневоьу  куме!» — «И  ти,влаше  си- 
лом побратиме!» — т.  е.  что  въ  нужд'Ь  не  разбираешь  и  врага  сво- 
его назовешь  братомъ  или  кумомъ.  Въ  одной  п'Ьсн'Ь  побратими- 
лись  1оаннъ  Креститель  и  царь  Дуклянъ  (Бук  Кар.  II,  Лн  17). 

Остановимся  на  обряд'Ь  заключен1я  побратимства  въ  церкви, 
которое  называется  причестно,  потому  что  побратпмивш1еся  въ 
церкви  пьютъ  вино  изъ  одной  чаши,  какъ  на  причаст1и. 

Желающ1е  заключить  побратимство  пдутъ  къ  священнику 
и  объявляютъ  ему  о  своемъ  желан1и.  Тогда  священникъ  ведетъ 
ихъ  въ  церковь  и  совершаетъ  этотъ  обрядъ,  над'Ьвъ  эпитрахиль, 
какъ  при  совершенш  какой-либо  требы,  Онъ  ставитъ  ихъ  передъ 
налоемъ,  какъ  жениха  и  нев'Ьсту,  старшаго  съ  правой  стороны; 
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складываетъ  ихъ  правыя  руки  вм-Ьст-Ь,  а  въ  л-Ьвыя  даетъ  имъ  св-Ьчи, 
а  иногда  и  крестъ.  Тутъ  же  при  этоыъ  ставился  и  колачъ  съ  раз- 
ными Фигурами  върод'Ь  того,  какъ  на  «крестное  имя».  Посл'Ь  из- 
в'бстнаго  приступа  священнпкъ  говорить  эктен1и,  читаетъ  апо- 
столъ,  евангел1е  и  особенный,  относящ1яся  къ  тому  молитвы. 
Иной  священнпкъ,  взявши  пхъ  за  руки,  водилъ  ихъ  вокругъ 
налоя  съ  п-йснею  «Иса1я  ликуй»  и  т.  д.,  какъ  жениха  и  нев-Ьсту, 
что  и  дало  одному  изъ  присутствующихъ  зам'^.тить:  «Ты,  попъ, 
кажется,  не  братимишь  пхъ,  а  в-Ьичаешь». 

Потомъ  священнпкъ  выр'Ьзывал7>  въ  колачЬ  серединку,  за- 
ливалъ  виномъ  п  давалъ  кусочки  братпмящимся,  а  носл-Ь  и  вина. 

По  окончан1и  обряда,  когда  выходили  изъ  церквп,  оба  стр'Ьляли 
пзъ  пистолетовъ,  а  также  и  всЬ  присутствовавш1е  при  томъ.  По- 
томъ у  одного  изъ  нихъ,  по  предварительному  договору,  приготов- 
лялся об-Ьдъ,  на  который  приглашались  гости.  Кром!^  об-Ьда  вся- 
кому, случившемуся  тутъ  пли  пришедшему  поздравить,  давалось 
также  угощенхе.  Въ  пастоящее  время  этотъ  обычай  совершенно 
запрещенъ  въ  Черногор1и,  а  л'Ьтъ  20  —  25  назадъ  совершался 
еще  въ  Васоевичахъ. 

У  старыхъ  священниковъ  былъ  особенный,  писанный  чпнъ. 
Одпнъ  такой  находился  въ  библхотек-]^  Серб.  Ученаго  Общества 
въ  Б-Ьлградъ,  и  М.  Мплпчевичъ  напечаталъ  его  въ  «Гласник'Ь» 
(1867,  кн.  V,  свес.  ХХП,  стр.  85—90). 

Въ  молитвеннпк'Ь  Божидара  Вуковича,  изданномъ  въ  Венец1и 
между  1538 — 40  гг.,  также  есть  статья:  «Чпнъ  бываемый  на 
братосьтворен1е»  (тетр.  34-я).  А  въ  молитвенник-Ь  (Егхолог1он), 
изданномъ  во  Львов-Ь  въ  1094  (стр.  102),  есть  статья  о  запре- 
щен1и  этого  обряда  *).  Приводимъ  пзъ  мо.1птвенника  Б.  Вуковича 
молптву,  читавшуюся  при  братотворен1и,  какъ  она  напечатана 
г.  В.  Богишичемъ  въ  его  сочиненшкРгауп.  оЫс.»(2а§геЪ  1867). 

«Господи  Боже  нашь  иже  вьса  кь  спасенш  намь  дарова  лю- 


*)  Ср.  въ  книг-Ь  Богишича  ссылку,  относительно  «братосотворешя»,  на 
глоссар1Й  Дюканжа. 

Сборнпкъ  II  Отд.  и.  А.  Н.  22 
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бити  дроугь  дроуга  и  прощати  дроугь  дроугоу  пр'Ьгр'Ьшенха,  самь 
челов-Ьколюбче  господи  и  благолюбче,  и  ради  тво1е  сие,  ижедоу- 
ховною  любовию  себ'Ь  вьзлюбльшихь  вь  храмь  твои  сьи  осв'Ьти- 
тпсе  и  благословптисе;  дароуи  имь  в-Ьроу  не  постыдноу,  любовь 
не  лицем-Ьриоу,  якоже  дарова  святымь  своимь  оученикомь  п  апо- 
столомь  твои  мирь  и  твою  любовь  и  сию  симь  подаждь  Христе 
Боже  нашь;  дароуи  инь  вьса  1аже  кь  спасен1ю  прошен1а  и  животь 
в1^чн1и;  ти  бо  1еси  св-Ёть  истьннп  и  теб1Ь  славоу  вьзносимо  оцоу 
и  синоу  и  св-^^томоу  доухоу». 


о  кумств-Ь,  заключаемомъ  прп  в-Ьнчанхп  (в^енчанокз^мство)  и 
при  крещен1п  ребенка  (крштено),  мы  уже  говорили.  Остается 
только  добавить,  что  оно  считается  такимъ-же  родствомъ,  какъ  и 
кровное,  и  потому  бракъ  между  семействами,  состоящими  въ  ку- 
мовств-Ь,  до  пзв'Ьстной  степени,  указанной  въ  церковномъ  закон-Ь, 
не  допускается,  и  принимается  еще  строже,  ч-Ьмъ  при  кровномъ 
родстве.  Кумомъ  называютъ  не  только  въ  той  семь'Ь,  гд-Ь  онъ 
в^нчалъ  или  крестплъ;  но  и  въ  другихъ  семьяхъ,  состоящихъ  съ 
тою  семьею  въ  родств'Ь,  говорятъ:  «наш  кум». 

Есть  еще  кумство  гаишано,  которое  возникаетъ  при  обряд1Ь 
пострига,  происходящаго  такимъ  образомъ. 

Приблизительно  когда  ребенку  исполнится  годъ,  родители 
приглашаютъ  для  этого  какого-нибз^дьуважаемаго  человека.  Онъ 
приходитъ,  садится,  беретъ  ребенка  на  руки;  ему  подаютъ  нож- 
ницы и  онъ  выстригаетъ  ему  по-немногу  волосъ  съ  четырехъ 
м'Ьстъ  на-крестъ  и  передаетъ  обратно  матери,  которая  даетъ  ему 
въ  подарокъ  что-нибудь  изъ  рукод'Ьлья;  а  иногда  и  онъ  кладетъ 
какую-нибудь  монету  на  блюдо,  на  которомъ  ему  подали  нож- 
ницы. Иные  при  этомъ  угощаютъ  его  об-Ьдомъ. 

Послй  этого  родители  сами  обстригаютъ  всю  голову  ребенка. 
Магометане  также  им'Ьютъ-этотъ  обычай,  и  въ  краяхъ  смежныхъ 
нер'Ьдко  случалось,  что  христ1ане  постригали  д^тей  у  турокъ  и 
обратно,  Этимъ  они  до  н'Ькоторой  степени  обязывались  взаимно 
охранять  другъ  друга.   Богатые  турки  обыкновенно  и  посл-Ь  по- 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  ОПИСАШЕ  ЧЕРНОГОРШ.    339 

называли  вниман1е  къ  своему  постриженику  (куыче)  и  отъ  вре- 
мени до  времени  д'Ьлали  ему  подарки. 

Въ  Дечанахъ  (монастырь  въ  Старой  Серб1и)  настоятель  за- 
ключаетъ  кумство  съ  главою  илп  воеводою  сосЬдняго  албаискаго 
племени  (фис),  который  и  называетъ  настоятеля  кумбар  (сот- 
раге);  но  это  можно  назвать  кумствомъ  нево^ье,  объ  которомъ 
будемъ  говорить  въ  отд-Ьл-Ь  объ  умирен1и  крови. 

2.  Имущественныя  отношения. 

Зд'Ьсь  па  первомъ  план'Ь  являются  отношен1я  къ  земл-Ь,  т.  е. 
влад'Ьн1е  ею  и  опред'Ьлен1е  гранпцъ,  что  мы  уже  разсмотр'Ьли  въ 
предыдущей  частп  нашего  сочинен1я*).  Остаются  еще  мелк1я 
подробности,  которыми  общее  лучше  характеризуется  и  точн-Ье 
опред-Ьлястся. 

При  крайне  ограниченномъ  количестве  земли,  которою  поль- 
зуется черногорецъ,  въ  его  хозяйстве  пм'Ьютъ  ценность  и  голыя 
скалы,  невидимому,  нп  къ  чему  непригодныя  м^ста,  и  онъ  ихъ 
ограждаетъ  и  тщательно  оберегаетъ,  чтобы  не  вошла  на  пихъ 
чужая  скотина,  а  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  не  допускаетъ  черезъ 
так1я  пустыя  м-Ьста  пройти  и  пЬшему  челов']^ку.  Этотъ  смыслъ 
заключается  въ  томъ  выранчец1и,  которымъ  сопровождается 
покупка  земли:  «Куппо  сам  све,  измп^у  под  камеи».  Обычай  при 
каждомъ  разд-Ьл-Ь,  хотя  бы  маленькой,  въ  н-Ьсколько  десятковъ  кв. 
саженъ  нивы,  ставить  знаки  заключается  въ  сл-Ьдующемъ  выраже- 
н1и:  «Метнула  ^е  мени  ма]ка  цп.ъ  (межевой  знакъ,  камень)  насред 
баштпне» — говоритъ  братъ  о  родившемся  еще  брат-Ь  въ  смысле, 
что  баштина  будетъ  разд-йлена  между  имъ  и  братомъ. 

Говоря  о  племени  (т.  II,  ч.  1,  стр.  135 — 58),  мы  указали  на 
его  обособленность,  ставящую  преграды  войти  въ  него  и  сд'Ь- 
латься  его  членомъ  челов'йку  постороннему,  изъ  другого  племени 


*)  т.  II,  ч,  1.  глава  «Племя»,  отд-Ьлы  «Терр11тор1альныя  границы  и  способы 
ихъ  опред'Ьлен1Я))  и  «Отношенхе  къ  земл-Ь»  (стр.  149 — 58). 

22* 
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и  еще  больше  пзъ  другой  страны.  Тамъ  же  мы  им^лп  случай 
привести  ВОЗНИКШИ!  въ  этомъ  смысл'Ь  обычай  не  допускать  посто- 
роннего никоимъ  способомъ  къ  ирхобр-Ьтетю  земли;  а  если-бы 
кому  была  крайняя  необходимость  продать  свою  землю,  то  прежде 
онъ  долженъ  предложить  кому-либо  пзъ  своего  племени,  и  только 
тогда  можетъ  продать  ее  постороннему,  если  между  своими  ни- 
кого не  найдется.  Это  называется  право  П2)ече  купше  (ргаеешНо). 
Этотъ  старый  обычай,  относящшся  къ  племенной  жизни  Черно- 
гор1и,  усвоенъ  и  новымъ  Законникомъ,  въ  которомъ  ему  посвя- 
щены §§  48  —  64. 

ПроФ.  9.  Зигель  въ  стать'Ь  «Общш  имуществ.  Законникъ 
для  Черногор1и))  (Юрид.  В-Ьстн.  1888,  Л"?.  9)  сл']Ьдующимъ  образоыъ 
высказывается  по  поводу  этого  закона:  «ВсЬ  эти  статьи  им-Ьютъ 
своею  ц-^лью  оградить  общину  отъ  вторжен1я  чужихъ  членовъ, 
могущихъ  внести  элементъ  разложен1я  въ  тесный  общинный 
кругъ.  Особенно  важно  последнее  постановленхе  (что  влад'Ьте- 
лемъ  недвижпмаго  имущества  въ  Черногор1и  можетъ  быть 
только  черногорецъ),  им'Ьющее  въ  виду  устранить  иностранцевъ. 
При  близкомъ  сос1Ьдств'Ь  Черногор1и  съ  Австр1ей,  при  почти  по- 
стоянной напряженности  отношенш,  наконецъ,  при  б-Ьдности  са- 
михъ  черногорцевъ,  очевидно,  необходимо  было  положить  твер- 
дую препону  всякпмъ  поползновен1ямъ  внести  анарх1ю  въ  мир- 
ный черногорск1я  племена,  братства  и  села»  (стр.  72). 

Брешь  въ  этомъ  основномъ  закон'Ь  сделана  уже  §-омъ  64 
Законника  (изд.  1888  г.),  въ  которомъ  говорится,  что  и  иностра- 
нецъ  можетъ  прхобр'Ьсти  въ  Черногор1и  недвижимое  т1ущество, 
если  ему  дастъ  его  государь  страны,  хотя  «подъ  услов1ями,  ко- 
торый для  всякаго  такого  случая  будутъ  поставлены  самимъ  го- 
су  даремъ». 

Еще  прежде  пздан1я  этого  Законника,  исконный  черногорск1Й 
обычай  былъ  нарушенъ  княжескою  властью  т-Ьмъ,  что  допущено 
было  турецкой  дипломатической  мисс1и  купить  для  себя  на  Це- 
тинь'Ь  домъ  съ  дворомъ  отъ  изв-Ьстнаго  Маши  Врбицы;  а  нотомъ 
ей  же  дарована  земля  для  сада  на  площади  черезъ  дорогу;  хотя 
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ВСЯ  та  земля,  па  которой  стоптъ  Цетппье,  прпнадлежптъ  не  казн-Ь 
п  не  частному  какомз'-лпбо  лицу  пли  обществу,  а  монастырю  *). 
Тамъ  же  одно  время  влад^Ьлъ  домомъ  одинъ  австр1ецъ  изъ  Боки 
Которской;  но  посл-Ь  продалъ  его  черногорцу.  А  потомъ  п  ав- 
стр1Йская  дипломатическая  мисс1я  пр1обр'§ла  зез1лю  отъ  частныхъ 
владетелей,  па  которой  и  выстроила  свой  домъ,  превосходящ1п 
величиной  всЬ  находяш,1сся  на  Цетинь'Ь  дома,  не  исключая  и  кня- 
-жескихъ  дворцовъ.  Но,  чтобы  этимъ  новымъ  влад-Ьтелямъ  земли 
поставлены  были  как1я-либо  условдя,  мы  не  знаемъ.  Въ  австрш- 
ской  МИСС1И  устраивается  католическая  церковь,  въ  которую  бу- 
дутъ  ходить  нрожпвающ1е  на  Цетпнь'Ь  католикп;  подобнымъ 
образомъ  и  турецкая  мисс1я,  если  пожелаетъ,  можетъ  устроить 
молельню,  въ  которую  будутъ  ходить  тамошн1е  магометане. 

Еще  прение  этого  въ  г.  Ульцин-Ь  купилъ  себЬ  домъ  австрш- 
ск1й  консулъ,  пмЬвш1й  свой  оФФищальный  ностъ  въ  сосЬднемъ 
Скадр'Ь.  По  смерти  его  владЬтельницею  этого  дома  стала  его 
вдова.  Въ  Подгориц'Ь  такл^е  пр1обр'6лъ  себЬ  домъ  одпнъ  торго- 
вецъ,  англ1пск1й  подданный  съ  о.  Мальты.  Баварскому  принцу 
АрнульФу  князь  подарилъ  здан1с  бывшей  турецкой  крепости  въ 
такъ  называемой  Нокшицкой-Дуг'Ь  (верстахъ  въ  20  отъ  Никшича) 
для  устройства  охотничьяго  дома  съ  правомъ  охотиться  (зданхе 
это  однако  носл-Ь  сгор']Ьло).  Нашъ  бывш1й  представитель  К.  М. 
Аргиропуло  построилъ  себ'Ь  маленьк1й  домикъ  въ  Ульцин'Ь,  по- 
лучивъ  отъ  князя  въ  даръ  м'Ьстечко,  состоявшее  правда  изъ  го- 
лаго,  каменистаго  косогора,  но,  хотя  и  съ  большими  усил1ями, 
украсившееся  кое-какими  насаждешями. 

Въ  городахъ  торговцы  албанцы  пртобр-Ьтаютъ  дома  или  сами 
строятъ  и  влад'Ьютъ  пли  подъ  пменемъ  какого-нибудь  черногорца, 
а  иные  для  того  прпнпмаютъ  черногорское  подданство,  хотя-бы 
только  номинально.  Вообще  въ  городахъ  племенное  начало  раз- 
рушается. Такъ,  мы  знаемъ,  что  въ  Черногор1И  каждое  племя 


*)  Въ  этомъ  1900  г.  пр1обр^Ьл11  м'Ьста  для  постройки  свопхъ  домовъ  мнс- 
С1и  Россшская  и  Итальянская. 
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им'Ьетъ  свою  церковь,  которую  считаетъ  своею  собственност1ю, 
а  также  п  находящееся  при  ней  ы-Ьсто  для  погребен1я,  но  только 
свопхъ;  чужого  же  не  дону скалп  ни  въ  какомъ  случа-Ь.  Теперь  на 
Цетпнь'Ь  такъ  называемая  Влашская  церковь,  принадлежавшая 
селу  Дольнеыу-Краю,  сд'Ьлана  приходскою  для  ц-Ёлаго  города  и 
.служатъ  въ  ней  священники  изъ  другихъ  плеленъ;  кладбище 
также  сд'йлалось  общимъ,  а  наконецъ  тамъ  теперь  совсЬмъ  нехо- 
ронятъ;  старые  же  надгробные  камни,  кромЬ  двухъ  большпхъ, 
древнпхъ,  сравнены  съ  землей  или  должны  зам-Ьниться  другими 
ло  указанной  Форм-Ь,  а  для  кладбища  отведено  другое  м-Ьсто. 

Все  это  только  бреши,  пробиваемый  въ  старомъ  здан1и,  кото- 
рыми оно  въ  конц-Ь  концовъ  и  должно  быть  разрушено. 

Въ  самихъ  племенахъ  ослаб-Ьваетъ  уже  прежнхй  дз^хъ  обо- 
собленности, н'Ьтъ  той  ревности  въ  отстапван1и  своей  территор1и 
отъ  вторжеп1я  людей  изъ  другого  племени,  и  часто  планины 
(пастбищныя  м'Ьста  въ  горахъ)  волею  правительства  отчуждаются 
у  одного  племени  и  передаются  другому. 

Въ  самомъ  Законник-Ь  новаго  издан1я  (1898  г.)  посл-Ьдшй 
§  64  подвергся  такому  пзм'Ьнен1ю:  «Кром'Ь  иностранца,  которому, 
на  основан1и  какого-либо  меяадународного  договора,  дано  право 
пм'йть  въ  Черногор1И  недвижимую  собственность,  можетъ  пр1об- 
р'Ьсти  это  право  еще  тотъ  только  иностранецъ,  которому  его 
дастъ  именно  государь  и  подъ  услов1ями,  которьш  онъ  ставитъ 
особо  для  каждаго  случая. —  Однако,  влад'йя  недвижпмымъ  иму- 
ществомъ,  иностранецъ  не  пр1обр'Ьтаетъ  по  закону  щтва  прече 
купше  (§§  47 — 62),  которое  уже  по  самой  прпрод-]^  этого  права 
можетъ  им-Ьть  только  черногорецъ». 

Зд']Ьсь  д-Ьлается  ссылка  на  какой-то  международный  договоръ, 
объ  которомъ  прежде  не  было  изв1&стно,  и  теперь  мы  не  знаемъ, 
откуда  онъ  взялся  и  въ  чемъ  состоитъ;  а  посл'йдн1я  слова  о  пре- 
имуществе черногорца  передъ  пностранцемъ  теряютъ  значен1е 
передъ  сказанными  выше,  что  государь  можетъ  ставить  услов1я 
по  своему  личному  усмотр'Ьн1ю. 

И  такъ,  мы  им'Ьемъ  Д'Ьло  съ  обычаемъ  и  явлен1емъ  народной 
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ЖИЗНИ,  которые  отжили  свое  время  и  во  имя  новыхъ  началъ 
постепенно  дол;кны  уступать  передъ  волею  государя  и  новымъ 
закоцодательствоз1ъ. 

О  разд'Ьл^Ь  земли  и  угод1й  внутри  племени  по  братстваыъ,  ро- 
дамъ  и  домамъ  пли  семействамъ,  и  способахъ  влад-Ьнхя  или  поль- 
зованхя  всЬмъ  этпмъ,  мы  говоримъ  въ  отд'Ьлахъ  о  племенп,  о  зем- 
лед'Ьл1и  и  о  скотоводств'Ь.  Остается  сказать  о  сос'1^дскихъ  отно- 
шен1яхъ,  который  выражаются  пренеде  всего  огражден1емъ  про- 
тивъ  вреда,  который  можетъ  сд-Ьлать  одпнъ  сосЬдъ  другому,  а 
потомъ  пользован1емъ  одинъ  отъ  другого  угодьями  такпмъ  об- 
разомъ,  чтобы  первый  могъ  им-Ьть  пользу,  а  второй  нетерп'Ьлъ- 
бы  ущерба  отъ  сдЬланной  пмъ  уступки. 

Эта  часть  прекрасно  разработана  въ  Законник'Ь  въ  двухъ 
разд'Ьлахъ:  о  пограппчвыхъ  уступкахъ  (о  поме1)ашко^  угодби)  и 
о  погранпчныхъ  услугахъ  (о  поме1)ашкоы  иослуж^у  *),  (главы  по 
перв.  изд.  V,  §§  110—143,  стр.  42—53;  и  VI  §§  144—155, 
стр.  53—57). 

Въ  первой  изъ  этихъ  главъ  заключаются  сл^дующ1я  статьи: 
о  разграниченхи,  о  перевЬсЬ  в'Ьтвей  на  чужую  сторону  (если  вре- 
дятъ,  должны  быть  срублены),  о  дерев'1Ь  на  меж-Ь,  о  кореньяхъ 
дерева,  проходящихъ  въ  чужую  землю,  о  правЬ  прохода  черезъ 
чужую  землю,  о  вод']Ь  вообще,  объ  орошенхи,  о  постройк-Ь  здан1й 
рядомъ,  о  здаи1и,  угрожающемъ  свопмъ  разрушеи1емъ  прпчпнить 
вредъ  сос-Ьду. 

Во  второй  заключаются  статьи  объ  общемъ  проход'Ь  черезъ 
дворъ  того  пли  другого,  о  выведенхи  дымовой  трубы  въ  сторону 
сос'Ьда,  о  томъ,  чтобы  сосЬдъ  сосЬду  не  застунилъ  св-Ьтъ,  возводя 
какую-либо  новую  постройку  п  т.  п. 

Разница  этпхъ  отношешй  въ  объяснительной  части  въ  §  851 
толкуется  такъ:  «пограничный  уступки  опредЬляетъзаконъ,  хотя- 
бы  объ  томъ  не  было  никакого  уговора  или  какого-либо  поста- 


*)  Собственно  первое — договоръ,  авторов  сервитутъ; у  Зпгеля — аогранич- 
ное  служен1е. 
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новлен1я  между  самими  сосЬдями;  тогда  какъ,  напротивъ,  же- 
лаетъ  ли  сос^дъ  войти  въ  соглашен]'е  или  н-^тъ,  д-Ьло  не  закона, 
а  сампхъ  влад'Ьтелей». 

Вторая  часть  представляетъ  н^что  новое,  такъ  какъ  въ  се- 
лахъ  и  теперь  дома  стоятъ  далеко  одинъ  отъ  другого  и  трубъ  въ 
нихъ  н-Ьтъ;  а  относится  она  къ  жизни  городской,  которой  тоже  не 
было  въ  старой  Черногор1и;  тогда  какъ  предметы,  заключающ1еся 
въ  первой  части,  взяты  прямо  изъ  жизни  народа,  только  въ  Закон- 
ник-Ь  они  получаютъ  большую  обязательность  и  лучше  разъяснены 
и  приноровлены  къ  современной  жизни.  Но  есть  случаи,  гд']Ь  это 
право  народъ  понимаетъ  еще  шире,  и  потому  для  огражден1я 
себя  отъ  вреда,  прпчиняемаго  напр.  какимъ-нибудъ  потокомъ, 
идущимъ  отъ  сосЬда,  вы  пм-Ьете  право  принимать  м'Ьры  и  воз- 
водить постройки  на  его  земл'Ь,  не  причиняя,  конечно,  вреда  и 
ему. 

Такъ,  съ  высотъ  Ловчева  въ  зимнее  время  изъ-подъ  черно- 
горскаго  села  Мирца  низвергается  цЬлою  р-Ькою  потокъ  и,  неся 
массу  камней,  отлагаетъ  ихъ  на  находящейся  внизу  равнии'Ь  въ 
Приморь-Ь,  принадлежащемъ  Австрхи.  Жителямъ  Приморья  до- 
пущено въ  пред-Ьлахъ  Черногор1и  строить  въ  верхней  части 
русла  этого  потока  ст'Ьну,  за  которою  и  отлагается  весь  камень, 
а  дал-Ье  внизъ  идетъ  вода,  уже  освободившаяся  отъ  него.  И  ра- 
бота эта  возобновляется  перходически  по  прошествш  н-Ьсколькпхъ 
л'Ьтъ,  по  м-^р-Ь  того  какъ  камень  наполняетъ  пространство  за 
стеной. 

ВсЬ  эти  отношен1я  прекрасно  объясняются  и  мотивируются 
въ  Законник-й.  «Когда  говорится  о  сосЬдскихъ  устункахъ  и  со- 
глашешяхъ, — гласитъ§  849, — то  подъ сосЬдскими землями разу- 
м-Ьются  не  только  т^,  которыя  граничатъ  одна  съ  другою,  но  и 
т-Ь,  которыя  хотя  и  отдалены,  но  при  всемъ  томъ  могутъ  прихо- 
дить во  взаимную  связь  ради  какой-нибудь  работы  пли  д']Ьла,  ко- 
торое касается  одной  изъ  нихъ  или  н^сколькихъ.  Поэтому  слова 
сосгьдшя  уступки  и  соглатетя  нужно  принимать  въ  широкомъ 
смысл-Ь».  Въ  томъ-же  дух-Ь  идетъ  и  сл-Ьдующгй  §  850:  аСос^я- 
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екая  уступка  и  права,  которыя  она  въ  отдЬльныхъ  случаяхъ 
предоставляетъ  сосЬдямъ,  пропсходитъ  отъ  обоюдныхъ  соприкос- 
новен1й  и  потребностей,  которыя  создаетъ  между  сосЬдями  только 
соседство.  Сообразно  съ  т'Ьмъ  законъ,  соглашая  ихъ  интересы, 
въ  виду  порядка,  пользы  и  болЪе  полной  утилизац1и  ихъ  пм'Ьн1й, 
опред']Ьляетъ,  чтобы  въ  нпкоторыхъ  случаяхъ  соаьдъ  ради  со- 
сгьда  кое-что  перетертьлъ^  кое  —  въ  чемъ  ттснился-бы,  кое- 
что  усшушиъ-бы  изъ  к^гьлости  своего  права,  чего  не  потребова- 
лось-бы  вн-Ь  сосЬдскпхъ  сопрпкосновенш». 

О  вод'Ь  вообще  и  пользоваи1п  ею  для  разлпчныхъ  ц'Ьлей, 
какъ  для  питья  людей  и  для  пойла  скота,  для  мельницъ  и  для  оро- 
шен1я,  трактуется  въ  §§  117 — 135  (стр.  44 — 50);  въ  пашей 
книгЬ  (т.  II,  ч.  2,  стр.  579 — 5 8 5)  частью  приводятся  это  статьи, 
а  въ  то  же  время  сообщаются  Факты,  показывающ1е,  какъ  это 
д'Ьло  стояло  по  народному  обычаю  прежде  издан1я  Законника  и 
вообще  исполняется  на  практик']^.  Тамъ-же  (стр.  695 — 700)  о 
влад'Ьнш  и  пользован1и  ыельнпцамп  для  молотья  хл'Ьба,  для  ва- 
лянья сукна  и  для  выжиман1я  оливковаго  масла,  что  въ  Закон- 
ппк-Ь  пропущено. 

Соединен1е  силъ  для  общаго  труда  представляетъ  спряжка 
[спрега,  участвующ1е  въ  ней  супружтщи,  а  глаголъ  спретути-се 
или  сватити-сё),  когда  двое  соедипяютъ  свой  скотъ  для  обработки 
земли  или  для  какой  другой  работы,  напр.  вывозки  бревенъ  изъ 
л-Ьсу,  камней,  доставки  какой-нибудь  клади  и  т.  п.,  при  чемъ  ус- 
ловливаются впередъ,  какъ  относительно  производства  этихъ  ра- 
ботъ,  такъ  п  д-Ьлежа  общаго  заработка.  Къ  этому  въ  Законнике 
относятся  §§  446  —  56  и  893.  Сюда  же  относится  см-Ьсяая 
пастьба  скота  {супаша,  супона  и  супошщи)',  въ  Законнике  къ 
ней  относятся  §§  442 — 45  893;  а  въ  нашей  книг'Ь  т.  II,  ч.  1, 
стр.  660. 

Помочь  гуртомъ,  мхромъ  мы  знаемъ  въ  Черногорш  въдвухъ 
случаяхъ:  когда  хотятъ  помочь  какому-либо  б'Ьдняку,  вдов-Ь  и 
сироте  пли  когда  кто-либо  зоветъ  на  помочь  при  иостройк']^  дома. 

Въ  первомъ  случа-Ь  не  только  ничего  не  требуется  отъ  того, 
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кому  помогаютъ;  но  еще  и  даютъ  ему  же;  иногда  покупаютъ  ему 
землю,  строятъ  домъ,  даютъ  скотъ.  Во  второмъ  случа-Ь  народъ 
самъ  предлагаетъ  помощь  своему  односельчанину  или  приходить 
по  его  приглашенш,  чтобы  ускорить  работу  въ  виду  скоро  на- 
ступающей зимы  или  по  какому  другому  случаю. 

Въ  такомъ  случа-Ь,  при  постройк'Ь  дома,  гуртовая  помощь  со- 
стоитъ  въ  подвоз'Ь  матер1яла,  а  потомъ  въ  подач']^  его  мастерамъ, 
особенно  при  возведен1и  соломенной  крыши  въ  деревянныхъ  до- 
махъ. 

Кром'Ь  угощен1я,  зд'Ьсь  не  требуется  ничего,  и  потому  гово- 
рится: «КуЬа  се  гради,  село  се  рани».  Услов1й  и  обязательствъ  тутъ 
н-^тъ  никакихъ;  хорошее  угощен1е,  хорошо  и  работаютъ:  «Каква 
Зе1;а,  таква  меЬа»,  и  помощь  можетъ  длиться  н^Ьсколько  дней;  а 
въ  противномъ  случа'Ь  всЬ  уходятъ  въ  тотъ-же  день.  Закону  п 
суду  тутъ  нечего  делать,  если  не  было  какихъ-нибудь  столкно- 
венш,  не  относящихся  къ  работ-Ь.  Иное  д-Ьло  помочь  взаемъ,  ко- 
торая въ  Черногорш  никогда  не  бываетъ  м1ромъ;  а  договарива- 
ются двое  или  р-§дко  бол1^е  окопать  напр.  кукурузу  или  карто- 
фель, сжать  пшеницу  или  скосить  лугъ — сначала  у  одного ^потой1ъ 
у  другого.  Тутъ  является  уговоръ  и  взапмныя  обязательства. 
Или-же  зовутъ  всякаго,  кто  можетъ,  пршти  въ  помощь,  и  это 
называется  моба,  а  помогающ1е — умотщи  (отъ  молити — про- 
сить), при  чемъ  объявляется  впередъ,  какое  ихъ  ожидаетъ  уго- 
щен1е  и  вознагражден1е,  иногда  и  небольшая  плата.  И  въ  этомъ 
сиуча-Ь  передъ  закономъ  стоитъ  не  самый  Фактъ  помочи  со  всЬми 
подробностями,  а  уговоръ  за  точнымъ  исполнен1емъ  котораго 
онъ  наблюдаетъ.  Въ  Законник-Ь  къ  этому  относятся  §§  341 — 
347. 

Въ  черногорскомъ  народ'Ь,  до  сихъ  поръ  находящемся  боль- 
ше на  степени  скотовода,  ч'Ьмъ  землед1зльца,  очень  распростра- 
ненъ  и  играетъ  важную  роль  обычай  отдавать  скотъ  на  зимовку 
или  на  .йтнюю  паству.  Въ  законникЬ  этому  посвященъ  одинъ 
отд'Ьдъ:  «Объ  отдаче  скота  исполу  и  огулом  (у  паполицу  и  под 
кесим)»  (по  нов.  изд.  §§  313 — 328).  Въ  немъ  видно  же.1ан1е 
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составителя  его  войтп  въ  глубь  народной  жизни,  въ  отношен1я 
частныя  и  лпчныя,  которыя  однако  до  такой  степени  разнооб- 
разны, что  трудно  поддаются  одному  общему  опред'11лен1Ю.  Въ 
книгЬ  нашей  (т.  II,  ч.  1,  стр.  680  —  682)  мы  дали  объясне- 
Н1е  этихъ  двухъ  Формъ  отдачи  скота  на  время  въ  чуж1е  руки  и 
привели  прпм'Ьры;  но  есть  и  еще  Формы,  не  нодходящхя  подъ 
это  пред'§лен1е.  Такъ,  въ  Пив-]^  прпнявшш  на  зимовку  скотъ, 
продержавъ  его  до  Юрьева  дня  (23  апр.),  возвращаетъ  хозяину 
половину  старыхъ  оведъ^  а  другую  половину  и  весь  приплодъ 
удерживаетъ  на  л-Ьто,  при  чемъ  снимаетъ  шерсть  и  пользуется 
вс'Ьми  молочными  скопами;  загЬмъ  па  день  св.  Димитр1я(2бокт.) 
возвращаетъ  остальныхъ,  также  и  половину  приплода;  а  другую 
половину,  значить,  беретъ  за  зимовку. 

Услов1я  бываютъ  весьма  различны,  по  местности  и  смотря  по 
тому,  каковъ  былъ  урожай  сЬпа.  Шкоторые  торговцы,  скуп- 
щики скота  у  поселянъ,  платятъ  за  зимовку  деньгами.  Суще- 
ствуетъ  еще  покупка  скота  съ  осени  съ  услов1емъ,  чтобы  скотъ 
перезимовалъу  прежняго  хозяина  до  пзвГ.стнаго  срока,  главпымъ 
образомъ  до  Юрьева  дня.  Изъ  м-Ьстностеп,  гд-Ь  н-Ьтъ  своихъ 
плангтъ,  какъ  напр.  Л'Ьшаиская-нах1я,  отдаютъ  скотъ  на  л'Ьто 
другимъ,  у  которыхъ  есть  планины,  какъ  Комъукучей.  Услов1я 
однако  и  зд'Ьсь  различны. 

Есть,  наконецъ,  обычай  помогать  другъ  другу  въ  содержанш 
скота  безъ  всякихъ  выгодъ  и  договоровъ,  въ  впдЬ  взаимной  по- 
мощи подолжеи1я,  при  чемъ  хозяппъ  скота  даетъ  для  него  только 
соли  и  еще  кой-чЬмъпомогаетъ  содержателю.  Въ  прежнее  время, 
особенно  въ  герцеговинскихъ  крахъ  Черногорш,  бывшихъ  прежде 
подъ  турецкпмъ  господствомъ,  пародъ  содержалъ  такимъ  обра- 
зомъ скотъ,  принадлежащ1й  его  главарямъ.  Этотъ  обычай  въ 
Черногорш,  конечно,  уничтоженъ. 

Законникъ  д^лаетъ  ошибку,  стараясь  урегулировать  эти  от- 
ношеп1я  въ  деталяхъ,  что  для  него  не  возможно,  такъ  какъ  онъ 
не  въ  состоянии  пхъ  исчерпать.  При  тоз1ъ  въ  касающихся  этихъ 
отпошен1й  вопросахъ  не  компетентенъ  ни  одинъ  судья;  и  лучше 
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всего  ихъ  р-Ьшаетъ  общество,  въ  сред'Ь  котораго  они  возникли. 
Ему  п  должно  предоставить  разборъ  подробностей;  передъ  зако- 
номъ-же  стоятъ  только  два  вида  отдачи  скота  въ  чуж1я  руки:  на 
зимовку  и  на  летнюю  паству,  съ  уговоромъ  или  безъ  всякаго 
уговора.  Въ  первомъ  случа'Ь,  т.  е.  съ  уговоромъ,  судъ  можетъ 
требовать  исполнен1я  уговора;  во  второнъ  возможно  только  по- 
любовное р'§шен1е  д'Ьла,  не  доводя  его  до  сз^да. 

Рабочую  скотину  (воловъ)  отдаютъ  на  пахоту  {па  изор),  за 
что  хозяинъ  скотины  выговариваетъ  себ'Ь  часть  изъ  урожая  или 
получаетъ  деньгами,  а  работающхй  обязывается  содержать  ее, 
какъ  свою  собственную,  и  возвратить  хозяину  въ  ц'Ьлости.  Объ 
этомъ  въ  Законник'Ь  перваго  изд.  былъ  §  327;  но  во  второмъ  из- 
дан1И  онъ  выброшенъ  и  вставлена  только  оговорка  въ  §  328: 
«Для  остальныхъ  родовъ  договора  относительно  скота  будетъ  въ 
свое  время  особенный  законъ;  а  до  т-Ьхъ  поръ  нужно  руково- 
диться правилами,  которыя  находятся  въ  обычае. 

За  этимъ  сл'Ьдуютъ  различные  виды  найма  (иа^ам).  Прежде 
всего  мы  тутъ  встречаемся  съ  арендою  земли  (о  па]му  или  за- 
купу земал1а),  которая  бываетъ  различна;  но  въ  главномъ  два 
вида:  кпа  Яесам»,  когда  по  уговору  арендаторъ  долженъ  дать  хо- 
зяину изв-йстное  количество  жита,  будетъ  урожай  или  н-Ьтъ,  и 
отъ  урожая:  половину,  четвертину  и  т.  д.  Этому  въ  Законник'^ 
посвящены  §§  297 — 312. 

Наемъ  домовъ  подъ  квартиру  (под  Тшргфу)  представляетъ 
новое  явлен1е,  потому  что  это  принадлежность  городовъ,  кото- 
рыхъ  въ  старой  Черногорш  почти  не  было.  Но  теперь  это  состав- 
ляетъ  важную  доходную  статью  и  большинство  въ  городахъ,  строя 
дома,  им-Ьотъ  ввиду  именно  эту  выгоду;  поэтому  Законникъ,  им-Ья 
вообще  относительно  найма  25  параграФОвъ  (между  271  и  926), 
а  относительно  найма  дома  одинъ  §  275,  не  можетъ  удовлетво- 
рить вс1Ьмъ  потребностямъ, '  и  потому  существуютъ  постановле- 
н1я  обществъ,  въ  различныхъ  городахъ  различный.  Между  про- 
чимъ,  на  какой  бы  срокъ  ни  былъ  заключенъ  контрактъ,  хозяинъ 
можетъ  потребовать  очищен1я  дома  и  раньше  срока,   если  про- 
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далъ  его  другому  или  хочетъ  его  перед-блывать,  давши  нанима- 
телю какой-то  небольшой  срокъ. 

Наконецъ  нельзя  не  сказать  о  найм-Ь  слугъ. 

Въ  прежнее  время  собственно  наемныхъ  слугъ  и  не  было 
въ  Черногорш,  кром-Ь  того,  что  были  въ  монастыряхъ  или  у  бо- 
гатыхъ  поселяБъ.  И  это  собственно  не  были  слуги,  а  б']&дняки, 
иногда  безродные  и  изъ  чужой  стороны,  которыхъ  принимали  въ 
домъ  и  держали  на-равн-Ь  съ  другими,  младшими  членами  семьи, 
отъ  которыхъ  они  отличались  только  т-Ьмъ,  что  не  им^Ьли  права  на 
насл1>дство  въ  томъ  дом'Ь.  У  нихъ  было  все  общее  съ  хозяевами 
и  одинаковое:  пища,  одежда  и  работа;  имъ  не  полагалось  и  ягало- 
вапья;  но,  если  слуга  оставлялъ  домъ  добрымъ  порядкомъ,  то 
получалъ  отъ  хозяина  въ  вид-Ь  награды  за  службу  все,  что  ему 
нужно  было  на  дорогу  и  для  новой  жизни,  одеждой  и  другой  до- 
машней рухлядью,  и  часть  деньгами.  Иногда  давалось  ему  и нЬ- 
сколько  скота;  это  зависало  отъ  того,  богатъ-ли  домъ  ич'Ьмъ  бо- 
гатъ.  Иногда  такимъ  образомъ  принимались  въ  домъ  д-Ьтп,  ко- 
торые оставались  въ  немъ  до  совершеннаго  возраста,  ихъ  же- 
нили, а  д']Ьвушекъ  выдавали  замужъ.  Общее  названье  слуг-Ь  было 
нщамник  пли  приставу  и  еще  чаще — момак  и  женская  при- 
слуга— момица.  Но  имя  слуга  не  было  въ  употреблен1и,  и  до  сихъ 
поръ  вм-Ьсто  служити  говорятъ  слушати,  послутати.  Ища 
службы,  гово])ятъ:  «Рад  би  био  послу шати  кога»,  т.  е.  наняться 
слугой  къ  кому-нибудь. 

Часто  эти  люди  были  ускоки  изъ  Турцш  пли  Австрш,  и  они 
оставались  въ  Черногор1и,  д-Ьлаясь  черногорцами.  Бывали  въ 
томъ  числ-Ь  сербы,  чехи  и  друг1е  славяне  изъ  Лвстрхи  и  даже 
мадьяры.  У  люботинскаго  воеводы  Петра  Вуйовича  (умеръ  .йтъ 
8  тому  назадъ)  былъ  такой  слуга  мадьяръ^  который  былъ  совер- 
шенно свопмъ  домашнимъ  челов']Ькомъ.  Христ1анки,  служивш1я  и 
теперь  служащ1я  у  турокъ,  носятъ  особенное  назван!е,  по-грече- 
ски, орфана  (спрота). 

При  такихъ  отношен1яхъ  не  требовалось  вм-Ьшательства  за- 
кона; но  теперь  отношен1я  эти  изм-Ьнились  и  требуется  урегули- 
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ровать  ихъ,  чтобы  не  было  злоупотреблешя  ни  съ  топ,  нп  съ 
другой  стороны,  и  прежде  всего,  конечно,  взять  подъ  защиту 
слаб-Ьйшаго,  т.  е.  слугу  или  наемнаго  рабочаго,  котораго  самая 
нужда  обездолила,  заставивши  искать  хл-Ьба  подъ  чужимъ  кро- 
вомъ. 

Въ  этомъ  направленш  составлены  статьи  въ  гл.  VIII  третьяго 
отд'Ьла  и  особенно  важенъ  §  335:  «Если  слуга, — говорится  въ 
немъ,  —  живя  въ  хозяйскомъ  дом'Ь,  расхворается,  исполняя  хо- 
зяйскую работу,  а  не  по  своей  вин-Ь,  хозяинъ  не  можетъ  его 
уволить  за  то,  но  долженъ  заботиться  объ  немъ  и  л'Ьчить,  какъ 
домашняго  члена.  Если  болезнь  продлится  больше  м^&сяца,  а 
стороны  не  согласятся  относительно  дальиМшаго,  то  опред'Ё- 
литъ  судъ,  соображаясь  съ  обстоятельствами».  Изъ  §  334  видно, 
что  составитель  Законника  им1Ьлъ  въ  виду  и  особые  нравы  и 
привычки  черногорца.  Такъ  въ  немъ  говорится:  «хозяинъ  не 
им'Ьетъ  права  заставить  работника  или  наемника  исполнять  ра- 
боты, противный  закону  пли  чувству  стыда  (што^естидно),  равно 
и  то,  что  превосходило-бы  его  силу».  Сл'Ьдовало-бы  еще  пере- 
числить хотя  н'Ькоторыя  работы,  противный  чувству  стыда  пли 
прилич1я;  потому  что  иной  считаетъ  стыдомъ  для  себя  взять 
метлу  въ  руки,  чтобы  вымести  дворъ,  перенести  черезъ  улицу 
какую-нибудь  громоздкую  вещь,  какъ  столъ,  вывезти  въ  тачк'Ь 
соръ,  пойти  по  воду  п  т.  п. 

Былъ  обычай  отдавать  вещь  на  сохранен1е  (амапет,  остава). 
Это  бывало,  когда  челов-Ькъ  отправлялся  куда  далеко,  прину/К- 
даемый  къ  тому  необходимост1ю,  или  на  войну,  а  дома  не  на 
кого  было  положиться;  тогда  оставлялъ  вещи  пли  деньги  другому; 
часто  это  д-Ьлалось  тайно;  и  вещь  сохранялась  ц-Ьдою  и  непри- 
косновенною. Поручить  кому-нибудь  что-либо  на  аманет  и  при- 
нять это  поручен1е  —  представляло  собою  такой  актъ  дов'Ьр1я, 
что  несоблюден1е  его  считалось  немыслимымъ,  и  въ  такомъ  слу- 
чае по  народному  обычаю  не  существуетъ  никакихъ  м']&ръ  про- 
тивъ  несоблюдешя.  Иное  д-Ьло,  если  это  д'Ьлается  при  свид'Ьтеляхъ. 

Законникъ  эту  статью  развилъ,  прим'Ьняя  въ  современной 
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жпзни,  такЪ;  ЧТО  сюда  входитъ  п  храненхе  или  сохранность  ве- 
щей, оставленныхъ  путешественникомъ  въ  гостинниц'Ь  п  друпе 
подобнаго  рода  случаи  (§§  378 — 95). 

Первый  видъ  съ  одной  стороны  добровольнаго  отчужден1я 
собственности  п  съ  другой  такого-н;е  прхобр-Ьтешя  представ- 
ляетъ  даръ. 

О  дар-Ь  въ  книг-Ь  Богишича  «ХЬогшк»  и  т.  д.  мы  находимъ 
сл1&дую1цее:  «Что  кому-либо  подарено,  хотя- бы  онъ  сд'Ьлался 
велпчайшпмъ  непр1ятелемъ  дарователю^  посл'1дн1й  не  потребуетъ 
даръ  назадъ,  и  даже  не  папомнптъ  ему.  Это  было-бы  велпчай- 
шпмъ стыдомъ  для  него».  Такому  поият1ю  о  дар-Ь  отв-Ьчаютъ  п 
пословицы:  «Даровано  ^е  тврд^е,  но  продано»,  потому  что  «Про- 
дава-се  од  потребе,  дарова  се  од  добре  воье»  (стр.  506).  Въ 
такомъ  смысл-Ь  и  дух-Ь  народомъ  понимается  даръ  и  до  настоя- 
щаго  времени. 

Законникъ  совершенно  пзвращаетъ  это  народное  попятхс, 
подчиняя  его  такпмъ  Формальностямъ,  которыя  не  отв'Ьчаютъ 
СМЫС.1У  его,  какъ  акту  взаимнаго  личнаго  расположен1я,  а  глав- 
ное, прпзнаетъ  нарушенхе  его  въ  томъ  именно  случа"!,  въ  кото- 
ромъ  народъ  никакъ  не  видитъ  нарушен1я.  Приведемъ  эту  статью 
д-Ьлпкомъ:  «Даръ,  однажды  законнымъ  образомъ  совершенный  и 
вопреки  закону  пенапосящ1п  никому  вреда,  не  можетъ  быть 
потребованъ  назадъ,  если  не  было  что-либо  другое  условлено. 
Только  если  одаренный  показалъ  себя  крайне  неблагодарнымъ 
по  отношен1ю  къ  дарователю,  посл'|1днш  можетъ  потребовать 
возвращеп1я  дарованнаго  назадъ»  (§  487).  Вся  эта  глава  зани- 
маетъ  §§  480—93. 

Что  касается  другихъ  актовъ,  вытекающпхъ  изъ  имуще- 
ствепныхъ  отношен1й,  какъ  заемъ,  долгъ,  залогъ,  м-Ьна,  купля  и 
продажа,  мы  остановимся  только  на  народномъ  опред'Ьлен1и 
этихъ  понят1й  п  на  нйкоторыхъ  своеобразностяхъ  при  совер- 
шен1и  этихъ  актовъ. 

Заемъ  (за^ам)  означаетъ  вообще  предоставлеше  однимъ  дру- 
гому во  временное  пользован1е  денегъ  или  другихъ  предметовъ; 
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но  различаются  два  рода  за.шт:2)укодаЯа{ЕЛЕС^ел.  "^.хзукодаНе)- — 
большею  частью  деньга  или  и  друг1е  предметы,  какъ  хл'Ьбъ, 
сЬно,  строительный  матер1алъ  и  т.  п.,  который  должны  быть 
возвращены  въ  томъ  самомъ  количеств-Ь,  но  не  т-Ь  самые;  и 
наруч  или  посуда  —  даванье  на  нодержан1е  какого-либо  орз'Д1я, 
посуды  или  другого  предмета,  который  (тотъ  самый  предметъ) 
долженъ  быть  возвращенъ  въ  томъ  самомъ  вид-й,  въ  какомъ  п 
принятъ.  Заимодавецъ  —  дуоюитеь,  а  должнпкъ  —  дужник,  но 
народъ  часто  дужникомъ  называетъ  заимодавца.  Въ  Законнпк'Ь- 
же  есть  и  так1е  термины:  рукодавалац  пли  давалак,  у  наруч  и 
уза^милац  или  узималац  у  наруч;  но  эти  термины  плохо  приви- 
ваются народу. 

По  займу  перваго  рода  платится — интерес  или  добит  (про- 
центъ);  въ  Законник'6  сверхъ  того  есть  еще  термпнъ  веЯинак 
(род.  пад.  вейинка),  тоже  мало  употребительный.  Въ  другомъ 
случа'Ь  никакого  процента  не  полагалось;  а  только  обязывало  и 
того  на  подобную-же  ссуду. 

Процентъ  по  уговору  быва.1Ъ  огромный,  1 0%  въ  м'Ьсяцъ  пли 
цванцигеръ  на  талеръ;  закономъ-же  теперь  установлено,  что  не  мо- 
жетъ  быть  больше  1 0%  на  годъ,  если  сд-бланъ  уговоръ;  а  если  уго- 
вора не  было,  то  разсчиты вали  8%.  Въ  герцеговинскихъкраяхъ, 
бывшихъ  прежде  подъ  турецкомъ  господствомъ,  главари  злоупо- 
требляли этимъ  и  ссужали  деньги  подъ  хл-Ьбъ,  скотъидаже  подъ 
землю,  который  имъ-же  потомъ  продавали  илп  арендовали,  и 
чрезъ  то  становились  всесильными  богачами,  сосредоточивая  въ 
своихъ  рукахъ  всю  торговлю,  держали  подъ  управлен1емъ  дру- 
гихъ  лавки,  а  народъ  разорялся  и  закабалялся  имъ.  Въ  насто- 
ящей Черногор1и  тоже  бы.га  так1е  люди,  но  действовали  не 
такъ  широко  и  свободно,  бол-Ье  сдержанно  п  скрытно.  Лавочный 
заборъ  въ  долгъ  называется  вересща  и  записывается  въ  книгу 
{тефтер  дуЯански);  а  такъ  какъ  эти  мелк1е  долги  (доходящ1е 
однако  со  временемъ  до  крупныхъ  суммъ)  выплачиваются  не 
сразу  и  не  въ  точно  опред-Ьленные  сроки,  а  часто  и  не  выпла- 
чиваются внолн'Ь,  то  говорится:  «вереси^а  гола  ши^а»;  о  нев-Ьр- 
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номъ  ДОЛЖНИКЕ  говорятъ:  «ПлатиГге  на  светога  Живка»,  потом}^ 
ЧТО  этого  святого  н-Ьтъ  и  въ  сербскихъ  святцахъ, 

Уплата  долга  по  займу  бываетъ  въ  опред-Ьленнып  срокъ 
(рок,  вада);  обыкновенно  осенью — на  мали  госпоин-дан  (8  сент.), 
мнтров-дан  (26  окт.)  пбожнЬ.,  откуда  и  пословица:  сдесендугове 
пла^а»;  иногда  на  весенн1н  юрьевъ  день  (23  апр.).  Или-же  бы- 
ваетъ нЪсколько  сроковъ  (на  ваде,  на  рокове):  первая  вада  на 
юрьевъ  день,  вторая  на  рожество  Богородицы,  третья  на  день 
св.  Димитр1я.  Оттуда  слово  ба^евгша  — долгъ,  5'плачиваемый  въ 
изв'Ьстньп"!  срокъ.  Особенно  это  прпм'Ьняется  къ  займу  хл-Ьба  у 
казны. 

Прежде  давали  въ  долгь  не  только  на  слово  и  безъ  всякихъ 
документовъ,  но  и  безъ  свид-Ьтелей,  и  однимъ  изъ  услов1п  было, 
чтобы  никто  объ  томъ  не  зпалъ  и  самъ  должникъ  чтобы  объ 
томъ  не  проговорился;  да  и  давалось  иногда  не  ради  наживы,  а 
чтобы  помочь  нуждающемуся,  хотя-бы  пришлось  ждать  годы,  а 
то  и  вовсе  не  получить. 

Но  были  люди,  которые  взыскивали  долги  и  проценты  на 
нихъ,  строго  требуя  выполнен1я  условленнаго  срока,  и  для  этого 
существовалъ  свой  оригинальный  способъ  взыскан1я. 

Такъ  какъ  заимодавцами  были  главнымъ  образомъ  цекли- 
няне,  которые  въ  то  время,  обладая  единственною  въ  Черногорш 
доходною  статьею,  рыбною  ловлею,  были  единственными  бога- 
чами, а  единственное  базарное  м-Ьсто,  Р-Ька-Черноевича,  находи- 
лось также  въ  ихъ  владЬнхи,  то  они  на  Р'Ьк'Ь  и  производили  свои 
взыски,  для  чего  отбирали  у  являвшихся  набазаръ  своихъ  долж- 
никовъ  леденицы,  ножи,  струки  и  друг1я  бол-Ье  или  мен-Ье  ц1и1- 
ныя  вещи,  которыми  и  наполнялись  тамошн1я  лавки;  и  остава- 
лись он!^  тамъ,  пока  не  былъ  унлаченъ  долгъ.  Случались  при  этомъ 
взаимныя  оскорблен1я  и  побоища.  Всл-Ьдствхе  такого  столкнов.е- 
н1я  однажды  возникла  вражда  между  цеклинянами  и  ингушами, 
и  посл-Ьднхе  не  могли  приходить  на  р-Ьцкхп  базаръ  въ  продолже- 
н1и  трехъ  л'Ьтъ,  пока  не  достигнуто  было  между  ними  прими- 
рен1е. 

.Сборнивъ  II  Отд.  П.  А.   Н.  23 
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Теперь  на  все  требуется  документъ,  заключенный  въ  ка- 
комъ-нибудь  прпсутственномъ  ы^ст-Ь  и  занесенный  въ  протоколъ. 
Это  правительственное  скр'Ьплен1е  называется  —  твр'^а  пли 
твр'^ава,  а  долговая  росписка  —  признаница. 

При  уплате  долга  заимодавецъ  расписывается  въ  получен1и 
на  той-же  росписк^  или  выдаетъ  особую,  которая  называется 
намиртща  или  одужница.  Скр'Ьппть  такой  договоръ,  обста- 
вивши всЬми  требуемыми  закономъ  Формальностями,— »гошб?^()г«;ш 
пли  оздрабити:  «оно,  што  смо  уговорили,  оздравио  сам». 

Иногда  заемъ  д-Ьлается  за  чьимъ-нибудь  порз^чительствомъ 
(земство  и^емац);  поручитель  потомъ  п  привлекается  къ  отв-Ьт- 
ственности,  если  должнпкъ  оказывается  неисправнымъ  платель- 
щикомъ. 

М-Ьна  {мирена  и  промщена)  совершается  на  т'Ьхъ-же  осно- 
ван1яхъ,  какъ  и  торговля. 

Покупка,  какъ  и  везд-Ь,  совершается  за  чистыя  деньги  или 
въ  долгъ  {за  готов  новак/  или  на  вереси^у).  Въ  посл-Ьднемъ  слу- 
чае дается  задатокъ  {капара  и  глаг.  капарисати^  итальянское 
слово  сарагга)  и  на  невыплаченную  сумму  дается  росписка. 

Въ  старое  время  запись  при  покупк-Ь  земли  или  дома  назы- 
валась тапира,  а  вообще  продажная  запись  темесуЬ,  (оба  слова 
турецк1я). 

Въ  прежнее  время  продажа  была  безъ  возврата  или  съ  воз- 
можност1ю  получить  вещь  назадъ,  выплативши  купившему  про- 
дажную ц'бну;  но  это  должно  быть  впередъ  уговорено.  Особенно 
этого  держатся,  когда  кто  продаетъ  все  свое  имущество,  соби- 
раясь на  переселен1е  въ  друпе  края,  не  будучи  однако  ув'Ьренъ, 
что  дМствительно  тамъ  останется. 

Такъ  было  въ  1887  г.,  когда  несколько  тысячъ  черногор- 
скихъ  семействъ  отправились  въ  Серб1ю  и,  поживши  тамъ  н-Ько- 
торое  время,  воротились  опять  на  свои  м'Ьста.  Но  у  нихъ  тогда 
не  было  ч-Ьмъ  выкупить  свое  им^н1е,  поэтому  водворен1е  ихъ 
произошло  при  посредничеств-!  правительства,  которое  однимъ  по- 
люгло  деньгами,  другимъ  дало  новыя  земли.  Вообще-же  затруд- 
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нен1е  отъ  того  было  великое.  Если  продается  безповоротно,  то 
говорится  продати  у  цкк. 

Есть  еще  покупка  на  обид  или  окуша^  —  на  пробу,  при  ко- 
торой уговариваются  впередъ,  что,  если  вещь  понравится,  ока- 
жется такою  именно,  какую  онъ  желалъ  и  за  какую  выдавалъ  её 
прежн1й  хозяинъ,  то  онъ  оставить  её,  а  въ  противномъ  случае 
возвращаетъ.  Это  главнымъ  образомъ  относится  къ  покупк-б 
лошади  или  вола,  качества  которыхъ  могутъ  оказаться  только 
при  проб'Ь  въ  Ьзд'Ь  и  работе:  лошадь  можетъ  быть  съ  норовомъ, 
спотьпчлпва,  пуглива;  волъ  пр1ученъ  ходить  въ  плугу  только  съ 
правой  стороны,  а  нуженъ  л-Ьвып.  Для  этого  не  выплачивается 
вся  су.мма  сразу,  а  часть  задерживается  до  окончаи1яиспытан1я. 

При  продалч-Ь  лошади  идетъ  и  недоуздокъ:  «улар  с  т&ем 
гсде»;  тоже  и  при  продаж'Ь  рогатой  скотины:  пд]е  ^е  $уне,  тамо 
и  уже».  При  покупк-Ь  вола  для  пахоты  смотрятъ,  чтобъ  у  него 
были  широк1я  копыта,  такъ  какъ  тогда  ноги  его  меньше  грузнуть. 

Когда  покупаютъ  у  одного  продавца  мвого  скота  (мелкаго), 
то  продавецъ  накинетъ  еще  одну  голову  безплатно;  а  покупатель 
дастъ  несколько  деньгами  его  чобанамъ.  Когда  покупаютъ  землю, 
то  куппвшш  даетъ  продавшему  что-нибудь  изъ  одежи:  капицу, 
штаны  изъ  раши,  платокъ,  доламу  и  т.  п.  Былъ  еще  обычай, 
что  при  заключен1и  какого-нибудь  договора,  при  покупке  и  про- 
даже, платилось  нЬчто  въ  пользу  того  м^ста,  гд-Ь  онъ  заклю- 
чался, и  чиновниковъ,  которые  его  писали  и  подтверждали,  а 
также  и  въ  пользу  свидетелей;  это  въ  старыхъ  занисяхъ  назы- 
валось—  карате:  а  въ  народЬ  это-же  называется  ^ешл1,  что  въ 
нов  Ьй шее  время  означаетъ  пай,  долю  въ  какомъ-нибудь  д-Ьл-Ь,  а 
въ  то-же  время  несовсЬмъ  законные  поборы  со  стороны  чинов- 
никовъ, н-Ьчто  въ  род^  взятки. 

Для  примера  приведемъ  зд-Ьсь  относяш1яся  къ  тому  м-Ьста 
изъ  трехъ  записей — одной  дарственной  и  двухъ  купчихъ, 

Въ  записи  времени  владыки  РуФима  Болевича  (приблизительно 
около  1675  г.)  посл-б  изложен1я,  какъ  и  кЬмъ  сд'Ьлапъ  даръ,  въ 
заключен1И   чятаемъ   следующее:    «и   семЬ'  писм5(  седокъ   в5^ко 

23* 
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манеза  и  карак  дрЬ'кшпТгъ  и  хЬ'сеинъ  мехведови!гъ  п  омеръ  ыем- 
нийъ  п(з)  шабгака  и  попъ  вийентхе  и  предъ  истиема  сиедоцима 
влка  СО  Цетинт  Кгръ  РЬ'фимъ  истога  в$>чин^^  карайанина  (даро- 
вателя)  прими  и  дарова  капу  п  долами  и  чакшире  ш  меневишя 
свите». 

Въ  другой  записи  (1764  г.)  отъ  имени  главарей  Р'Ьцкой- 
нах1и  и  24-хъ  кметовъ  говорится  въ  конц-Ь:  «и  за  то  узесыо  от 
влаке  обиедъ  и  каратахъ  двадесетъ  и  четири  гроша  и  воевода 
цекинъ  и  племя  хилгад5^  и  сувише  влака  поклони  Тани  Иовишиной 
11Ь'рд1Ю  о  три  цекина,  то  све  влака  васил1е  подмири  пред  наше 
кметовске  очи,  и  часть  учини  и  стЬ'пъ  земл-Ь  приФати,  и  за  то 
ми  кметови  овЬ'  книгЬ'  учинисмо  да  за  то  ве1\ъ  посадъ  поговора 
не  б!ьде».  И  еще  въ  одной  записи  1797  г.  говорится  такъ:  «И 
ми  главари  узесмо  обичне  карате  од  оби]е  парте  (стороны)  це- 
кинах  здрави]ех  тридесет». 

Со  временемъ  торговый  и  всяк1я  друг1я  имущественный  отно- 
шен1я  усложнились  отъ  бол'Ье  т'Ьсныхъ  сногаен1й  съ  другими  на- 
родами, а  также  отъ  большаго  оживленхя  и  внутри  Черпогорш, 
въ  последнее  время  значительно  расширившейся  и  принявшей  въ 
себя  новые  элементы.  Такое  осложнен1е  отношенш  вызвало  на- 
стоятельность и  неотложность  регулировать  пхъ  писаннымъ  за- 
кономъ,  что  ивыполнилъ  составленный  г.  В.  БогишичемъЗакон- 
никъ  (1888  г.). 

Въ  основ-Ь  его  положенъ  народный  обычай;  но  жизнь  ослож- 
нилась и  приняла  въ  себя  столько  новаго,  что  обычай  далеко  не 
въ  состоянш  удовлетворить  новымъ  потребностямъ,  и  кром-Ь 
того,  многое,  существующее  въ  обыча^Ь,  находится,  можно  ска- 
зать, въ  первичномъ,  почти  зародышномъ  состоян1и,  и  потому 
нуждается  въ  развит1п  и  уяснен1и,  что  д'Ьлаетъ  Законникъ.  Но, 
задавшись  мысл1ю  создать  Законникъ  на  основан1и  народнаго 
обычая,  составитель  не  мо'гъ  съ  одной  стороны  не  внести  мно- 
жества новаго,  съ  другой — кое-что  не  изм-Ьнить  къ  лучшему, 
если  въ  немъ  что-нибудь  встр'Ьчалось  не  отвечающее  духу  вре- 
мени, отзывающееся  слишкомъ  глубокою  стариной  и  суровостью. 
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Поэтому  ДЛЯ  юриста  Законникъ  представляетъ  большой  интерссъ 
въ  ц  §ломъ  его  состав-!;,  со  вс^.ми  подробностями,  по  вс'Ьмъ  стать- 
ямъ  имущественныхъ  отпошен1й;  для  насъ-же,  им^ющихъ  въ  виду 
9тнограф1ю,  полагаемъ  достаточно  представленныхъ  данныхъ, 
чтобы  составить  себ']Ь  понятхе  о  жизни  и  принципахъ  черногор- 
скаго  народа  въ  области  имущественныхъ  отношен1й.  Но  есть 
еще  одна  статья,  которая  интересуетъ  насъ,  это  «объ  обществ-Ь 
собственникЪ)  (гл.  X,  отд-Ьлъ  5-й,  §§  723 — 54).  Т'Ь  общества, 
о  которыхъ  говорится  въ  Законник-^,  представляютъ  ассоц1а- 
ц1п  съ  ц-Ьлями  экономическими  или  просв-Ьтительными  и  нрав- 
ственными, не  им-Ьютъ  никакого  отношен1я  къ  племенной  и  се- 
з1епной  жизни  Черногор1й,  и  почти  не  существуютъ  еще,  кром-б 
обществъ  читаленъ,  который,  возникши  недавно,  находятся  уже 
во  вс'Ьхъ  почти  городахъ  и  въ  нЬкоторыхъ  селахъ.  Было  ноку- 
шен1е  создать  и  акцхонерпое  Общество  пароходства,  составленъ 
былъ  статутъ  и  уже  получены  были  взносы  за  акц1и;  но  князь 
Николай  остаЕювилъ  это  д'Ьло,  справедливо  не  предвидя,  чтобы 
это  общество  могло  существовать  и  действовать,  какъ  слЬдуетъ, 
не  обладая  для  того  ни  матерхальнымп  средствами,  ни  духовными 
силами.  Въ  посл1Ьднее  время  существуетъ  въ  Никшич-Ь  Общество 
на  акц1яхъ,  которое  содержитъ  свою  тинограФШ  и  издаетъ  газету 
сЮногошт».  Поэтому  законъ  относительно  ассощацш  можетъ 
им^ть  примЬнен1е  въ  Черногор1и  только  въ  будущемъ.  Но  есть 
въ  Черногор1и  чисто  народная  ассощащя  для  рыбной  ловли,  ос- 
нованная однако  на  племенномъ  начал-Ь  и  принадлежащая  ц-Ьлому 
племени  Цеклпну.  Ловъ  производится  въ  Р-Ьк-Ь-Черноевича  и  ея 
устьяхъ,  и  для  того  существуютъ  свои  неписанныя  правила,  ко- 
торый в-Ьдаются  ц'&лою  организащей,  выбираемой  изъ  того  же 
племени,  и  вс^Ь  касающ1яся  этого  лова  д-йла  не  переносятся  ни 
въ  какой  другой  судъ,  кром-Ь  своего  племенного.  Было  одно  дЬло, 
доходившее  до  князя;  но  самъ  князь  нредоставилъ  р-Ьшенхе  его 
племени.  Описан1е,  какъ  лова,  такъ  и  всей  этой  организащи  на- 
ходится въ  нашей  книг^  (т.  И,  ч.  1,  стр.  719 — 731). 

Этимъ  мы  можемъ  закончить  статью  объ  имущественныхъ 
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отношен]яхъ,  и  только  въ  заключен1е  съ  этнографической  точки 
З13'6в1я  постараемся  сделать  оценку  посвященнаго  имъ  Закон- 
нпка,  какъ  предполагали  это  выше. 

Высок1я  достоинства  этого  законодательнаго  памятника  при- 
знаны всЬми  выдающимися  представителями  юридической  науки 
какъ:  у  Французовъ  К.  Вагез^е,  ^.  Впззаий,  О.  Агс1еп1:,  А.  Тои- 
Ьеап;  у  н'Ьмцевъ  К.  С1ске1,  М.  КосЬ,  В-г  ГисЬз,  I.  Тгака!;  у 
итальянцевъ  Магшо  й'АтеИо,  у  англпчанъ  Г.  РоИоск,  у  пспан- 
цевъ  К.  А11ат1га;  не  будемъ  перечислять  славянскихъ  ученыхъ 
юристовъ,  что  повело-бы  слишкомъ  далеко;  укажемъ  только  на 
русскихъ,  какъ  Ф.  Ф.  Зигель,  К.  П.  Поб-Ьдоносцевъ,  Р.  М.  Губе, 
В.  Д.  Спасовичъ,  П.  МатвЬевъ.  Законникъ  переведенъ  уже  на 
мнопе  языки,  и  всЬуказываютъна  него,  какънапшсипхвовсЬхъ 
современныхъ  законодательствахъ,  которымъ  онъ  долженъ  послу- 
жить прпы-Ьромъ.  Въ  главную  заслугу  ставится  ему  то,  что  въ  ос- 
нову его  положено  народное,  обычное  право.  Н'Ьсколько  зам-Ь- 
чан1й  съ  точки  зр-Ьнхя  обычнаго  права  и  указан1й  недостатковъ 
въ  этомъ  смысл-Ь,  конечно,  не  могутъ  умалить  достоинствъ  этого 
труда  одного  челов-Ька,  надъ  которымъ  должны  бы  работать  ц-^льш 
коммиссш;  но  тЬмъ  не  мен-Ье  и  они  должны  быть  высказаны,  что 
мы  беремъ  на  себя,  такъ  сказать,  по  невол-Ь,  сталкиваясь  съ  нимъ 
и  въ  значительной  степени  пользз^ясь  имъ  при  описан1п  обычаевъ 
въ  области  правовой  жизни  черногорскаго  народа.  Въ  этой  самой 
глав-!  мы  им'Ьли  уже  случай  указать  на  статьи  Законника  отно- 
сительно сосЬдскихъ  отношений  и  положен1я  слугъ,  прекрасно 
обработанный,  вполн']Ь  соотв-Ьтствующхя  вообще  чувству  спра- 
ведливости и  разумности  и  въ  то-же  время  согласный  съ  духомъ 
и  обычаями  народа;  но  тамъ-же  встр-Ьчаемъ  статью  о  дар'Ь,  ко- 
торая не  отв^чаетъ  моральному  смыслу  дара,  акта  челов-Ьческой 
воли,  преисполненнаго  полнаго  безкорыст1я  п  до  некоторой  сте- 
пени самопожертвован1я,  и  находится  въ  совершенномъ  несогла- 
с1и  съ  понят1емъ  объ  немъ  черногорскаго  парода.  Такое-же 
извращен1е  народнаго  понят1я  и  действительности  встр'Ьчаемъ 
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въ  опред']Ьлее1и  семьи,  что  и  заставило  насъ  обратить  на  это 
особенное  вниыан1е  (т.  II,  ч.  1,  стр.  191  —  206). 

И  еще  бол-Ье  уклонен1я  отъ  обычая  встр-Ьчаемъ  въ  опред'Ь- 
лен1и  семейнаго  положеи1я  женщины  (см.  тамъ-н^е,  стр.  207  и 
273—82). 

Мы  не  скрываемъ,  что  положен1е  женщинъ  въ  Черногорш 
на  нрактик-Ь  очень  тяжелое,  всл'6дств1е  суровости,  вообще  сопро- 
вождавшей жизнь  черногорца  среди  непрерывной  войны  и  дру- 
гихъ  пеблагопр1ятныхъ  для  мирной  жизни  обстоятельствъ;  но  въ 
прпнцип'Ь  находится  много  началъ,  уравнпвающихъ  женщину  съ 
мужчиной,  напр.  въ  прав-Ь  заступать  его,  во  время  отсутств1я, 
въ  управлен1п  домомъ,  пасл'Ьдовать  п  свободно  передавать,  кому 
хочетъ,  наследство.  Есть  въ  томъ,  молчетъ  быть,  неопред'Ьлен- 
ностп  и  противор'!^ч1я  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  практической 
жизни;  д^ло  закона  въ  этомъ  случае  так1е  зачатки,  вполн'Ь  отв-Ь- 
чающ1е  справедливости  и  гуманности,  развить  и,  давъ  пмъ  бол'Ье 
точное  опред'Ьлен1е,  поставить  на  бол-Ье  твердую  почву,  какъ  то 
сделано  имъ  по  отношен1ю  къ  опред'Ьленш  сосЬдскихъ  отноше- 
ний; а  не  игнорировать  ихъ  и  ставить  на  ихъ  м-Ьсто  опред'Ьлен1я, 
бол'Ье  суровыя  и  несправедливыя,  какъ  то  Законникъ  сд'Ьлалъ  по 
отношенхю  къ  женщинамъ,  на  что  обратилъ  вниман1е  и  г.  Спа- 
совичъ,  усматривая  въ  этомъ  заимствован1е  и  «водворен1е  на  сла- 
вянской почв'Ь  чуждаго  ей  начала  имущественной  неравноправ- 
ности женщины»  (Сочин.  III,  стр.  538 — 539). 

Не  признавая  за  женщиной  имущественныхъ  правъ  и 
никакой  власти  въ  семь'Ь,  новый  законъ  надъ  вдовою  ставитъ 
опеку.  Это  бывало  и  по  народному  обычаю,  если  вдова  остава- 
валась  слпшкомъ  молодою,  чего  она  и  сама  искала,  или  если  въ 
ней  прежде  замечалась  расточительность  или  как1е-либо  друг1е 
недостатки  и  ненормальности.  И  тогда  всю  заботу  объ  этой 
семь-Ь  брали  на  себя  блпжайш1е  родственники,  пзъ  которыхъ 
выбирался  для  наблюден1я  попечитель  въ  род-Ь  опекуна.  И  въ 
такихъ  случаяхъ  никогда  не  бывало  злоупотреблен1й.  Теперь-же, 
не  взирая  ни  на  что,  надъ  всякой  вдовой  назначается  опекунъ 
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капитапомъ  или  вообще  политическою  властью.  Такимъ  образомъ 
власть  безъ  всякой  надобности  вм'Ьшпвается  въ  д'Ьло  чисто  се- 
мейное и  вм'Ьст'Ь  сьт-^мъ  нарушаетъ  права  рода  и  племени,  кото- 
торыя  всегда  были  автономными  единицами,  какъ  въ  другихъ 
м'Ьстахъ  общества  сельск1я,  городск1я  или  сословныя,  им'Ьющ1я 
свой  кругъ  деятельности,  не  подлежащш  в-Ьд-Ьтю  полиц1и  или 
другой  политической  власти. 

Надобно  зам']Ьтить,  что  весь  Законникъ  проникнуть  какимъ-то 
полицейскимъ  духомъ,  все  регулирующимъ  и  не  признающимъ 
автономш  общества;  онъ  входитъ  въ  мелочи  жизни,  кото- 
рыхъ  не  въ  состоянш  подвести  подъ  нормы;  онъ  путается  въ 
этихъ  мелочахъ,  безъ  надобности  умножаетъ  число  параграфовъ, 
и  при  всемъ  томъ  сущности  д'Ьла  не  исчерпываетъ,  какъ  то  мы 
вид'Ьли  въ  статьяхъ  относительно  отдачи  скота  на  зимовку  или 
на  л-Ьтнюю  паству.  Тоже  самое  находимъ  и  въ  опред'§лен1и 
условш  при  отдач-Ь  въ  наемъ  земли  (§§  309 — 312). 

Мы  вид'Ьли,  какъ  имущественный  Законникъ  д'Ьлаетъ  не- 
правду и  нарушаетъ  обычай,  вмешиваясь  въ  семейное  и  наслед- 
ственное право,  которое  до  спхъ  поръ  не  разработано;  точно 
такъ  онъ  вмешивается  и  въ  уголовное  право,  которое  также 
держится  на  обычае,  имъ  презираемомъ.  Сюда  относится  целая 
глава  отъ  §  570  до  585. 

Между  прочимъ  тамъ  есть  §  583:  «Запрещено  и  убивать, 
и  захватывать  чужую  скотину,  которую  кто-либо  найдетъ  на 
принадлежащей  ему  земле;  допускается  только  согнать  ее  съ 
той  земли».  Далее  требуется  заявить  объ  томъ  полевому  сто- 
рожу, «который  въ  этомъ  случае  поступить  по  особымъ  пра- 
виламъ  своей  службы». 

По  народному  обычаю  практикуется  непременно  захватъ 
скотины,  потому  что  иначе  нельзя  доказать,  что  она  была  въ  по- 
траве, некоторые  для  улики  снимали  съ  бги^а,иа,чактаръ  (бубен- 
чикъ,  погремушка)  и  все  стадо,  захваченное  въ  потраве,  отпускали; 
но  это  по  народному  понятш  наносило  безчест1е  дому  и  потому 
возникала  крупная  ссора;  поэтому  единственнымъ  средствомъ  для 
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улики  осталось  задержаи1е  хоть  части  скота.  Убивать  же  скотину, 
само  собою  разулгЬется,  не  допускается  и  по  обычаю,  и  это  счи- 
тается такимъ  поступкомъ,  за  который  совершивш1Й  его  под- 
вергается суду  прежде,  ч&мъ  рЬшится  д'&ло  о  потрав-Ь.  Особенно 
строго  относились  къ  уб1ешю  собаки,  стерегущей  домъ  или 
стадо,  ценность  которой  иногда  доходила  до  100  гульденовъ  и 
превосходила  цЬниость  вола  пли  лошади.  У  б1ен1е  такой  собаки  при- 
равнивалось почти  къ  уб1йству  человека,  потому  что  она  защи- 
щала челов'Ька  отъ  непр1ятеля  и  иногда  погибала  за  своего  хо- 
зяина, и  бывало  въ  старое  время,  что  турокъ  убившш  такого 
пса,  являлся  неродъ  своими  героемъ,  все  равно  какъ-бы  уби.^ъ  ка- 
кого-либо юнака.  Поэтому  черногорецъ,  всегда  вооруженный,  не 
Р'Ьшптся  убить  собаку,  напавшую  на  него  и  могущую  загрызть; 
и  решается  на  это  только  въ  посл-Ьдней  крайности. 

Въ  Законпик-Ь  кн.  Дан1пла  относится  къ  этому  сл'{1дующая 
42  статья:  «Если-бы  черногорецъ  или  брдянинъ  убилъ  на  по- 
трав'Ь  коня  или  вола,  вообще  какое-нибудь  животное  (домашнее), 
то  долженъ  платить  казенный  штраФъ  10  талеровъ  и  стоимость 
убптаго  животнаго  его  хозяину.  Л  самовольно  никто  не  см-Ьетъ 
поступать,  прежде  ч1^мъ  обЩ1Й  и  местный  судъ  не  опред^^литъ, 
сколько  сл-Ьдуетъ  ему  получить  за  убытки  отъ  потравы;  только 
можетъ  убить  собаку^  если  захватить  ее  въ  шкодшк 

Въ  Цермниц1'.-же  былъ  народный  обычай,  что  всяк1й  им-Ьлъ 
право  убпть  собаку,  если  пайдетъ  ее  въ  своемъ  впноградник'Ё, 
когда  виноградъ  становится  близокъ  къ  созр'Ьван1ю,  потому 
что  тогда  собаки  любятъ  имъ  лакомиться.  Поэтому  есть  и  посло- 
вица: «Погинуо  з'е,  као  пас  угрожЬу»,  т.  е.  такъ,  что  за  то  и  суда 
не  можетъ  быть.  Для  предупрежденхя  этого  вс^  хозяева  на  то 
время  своихъ  собакъ  кр'йпко  прпвязываютъ. 

Въ  этомъ  обычае  им-йлась  въ  виду  невозможность  захватить 
собаку  въ  потрав-^,  какъ  всякую  другую  скотину.  Но  спещально 
относительно  виноградниковъ  въ  томъ-же  смысл-Ь  была  и  107-я 
статья  въ  Полпцкомъ  закон^Ь,  которая  гласитъ  сл'Ьдующее:  «а 
когда  на  лоз-Ь  будетъ  уже  виноградъ  или  когда  она  выгоняетъ 
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молодые  поб'Ьги,  тогда  мелкая  скотина  платить  за  то  головой. 
Мелкая  скотина,  особенно  коза,  платптъ  головой»  *). 

Этотъ  прим-Ьръ  показываетъ  съ  одной  стороны,  что  народ- 
ный обычай  разумнее  и  справедлив-Ье  новаго  закона;  а  съ  другой, 
что  составитель  Законника  недостаточно  ц']^нитъ  народный  обы- 
чай, (хотя  и  считается  законникомъ,  основаннымъ  наэтомъ  обы- 
ча-Ь). 

Приведемъ  еще  одинъ  п  посл-Ьдихй  прим-Ьръ,  нзъ  котораго 
можно  видеть,  какимъ  духомъ  проникнутъ  Законникъ,  Мы  уже 
говорили,  что  въ  смысл-Ь  ассоц1ащи  въ  Черногорш  существуютъ 
общества  читаленъ,  которыя  вырабатываютъ  себ-Ь  уставъ,  под- 
носятъ  его  на  разсмотр^п1е  а  утвержден1е  министра  внутреннихъ 
д'Ьлъ,  и  если  онъ  будетъ  утвержденъ,  то  по  нему  общество  упра- 
вляется, жЕветъ  и  д-Ьйствуетъ.  Уставы  эти  съ  малыми  вар1а- 
щями  сходны  съ  уставами  подобнаго  рода  обществъ  во  всбхъ 
европейскихъ  государствахъ. 

Между  прочимъ  по  уставу  общества  Цетинской  народной  чи- 
тальни, существующей  бол-Ье  20-ти  л'Ьтъ,  она,  свободно  принимая 
членовъ  за  изв-Ьстный  годовой  взносъ  и  съ  пзв-Ьстными  нрав- 
ственными качествами,  можетъ  и  исключать  ихъ  прежде  всего 
за  иевзносъ  денегъ,  если  не  помогаютъ  тому  никакхя  напоминашя 
п  разсрочки;  а  есть,  кром'Ь  того,  и  §  10:  «какъ  не  можетъ  быть 
членомъ  общества  лицо,  осужденное  (государственнымъ  судомъ) 
за  дурныя  д'Ьла;  такъ  точно  общество  должно  исключить  и  члена, 
который  бы  потомъ  былъ  осужденъ  за  какое-либо  дурное  д'Ьло 
(опять  судомъ  0ФФИц1альнымъ).  Это  исключен1е  вершитъ  комитетъ, 
и  со  времени  его  р'Ьшен1я  тотъ  членъ  освобождается  отъ  всЬхъ 
обязанностей  и  правъ».  Этимъ  параграФОмъ,  очевидно,  общество 
хочетъ  оградить  себя  передъ  правительствомъ  протпвъ  обвине- 
н1я,  что  оно  прпнимаетъ  въ  члены  людей,  осунаденныхъ  имъ,  сл'Ь- 
довательно  явно  и  ОФФИц1аЛьно  выставленныхъ  негодными.  По 


*)  Беремъ  эту  цитату  у  г.  Родославлевича  изъ  его  соч.  «Еволуци^а  Српске 
Задруге».  1886,  стр.  116. 
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правиламъ-же  внутренняго  порядка  (долайп  ред)  общества  по 
стать']^  18,  «еслибы  членъ  уличенъ  былъ  въ  то.мъ,  что  въ  книгу 
заявлешй,  желанш  и  жалобъ  онъ  записалъ  что-нибудь  неприлич- 
ное, то  также  комитетъ  можетъ  его  исключить,  но  онъ  можетъ 
жаловаться  скупштин-Ь»  (собран1ю  общества). 

А  между  'гЬмъ  въ  Законник1Ь  есть  §  742,  который  гласитъ: 
«всл'Ьдств1е  особенно  важныхъ  и  серьезныхъ  причинъ  отд-Ьльный 
членъ  можетъ  быть  исключенъ  изъ  общества,  но  только  па  ос- 
нованш  2)1ьшенгя  суда  по  требовангю  общества». 

Государственная  власть,  конечпо,  можетъ  потребовать  изм-Ь- 
неы1я  устава  въ  дух'Ь  новаго  Законника;  но  есть-ли  для  того  ос- 
новаи1е?  И  дЬло-ли  суда  рЬшать  вопросъ  объ  исключен1и  члена 
частнаго  общества,  которое  одно  только  и  компетентно  какъ  въ 
выбор-Ь,  такъ  и  въ  исключен1и  того  или  другого  изъ  своихъ  чле- 
новъ,  такъ  какъ  оно  только  можетъ  и  им'Ьетъ  право  судить  о  его 
пригодности  или  непригодности?  И  что  въ  этомъ  акт-Ь  можетъ 
быть  госз'дарствепнаго,  чтобы  вм-Ьшивать  въ  него  государствен- 
ную власть? 

3.  Уговоръ  мира  (в'Ьра,  по-арнаут.  «беса»). 

Рядомъ  съ  черногорскимъ  пазван1емъ  мы  въ  скобкахъ  по- 
ставили и  арнаутское,  которое  въ  большей  части  Черногорхи  из- 
в-Ьстно  всякому.  Это  —  об'Ьщан1е,  которое  даютъ  одна  другой 
враждующ1я  стороны,  что  отъ  такого-то  до  такого  времени  воз- 
стаповляются  свободный  сношен1я  между  ними  въ  полной  ув-Ь- 
ренностп,  что  во  имя  прежней  вранады  никто  никому  не  сд'Ьлаетъ 
зла.  Это — перемир1е,  за  которымъ  должно  носл']Ьдовать  заклю- 
чен1е  окончательнаго  мира,  а  если  не  сойдутся,  то  по  мипованш 
срока  должны  опять  открыться  враждебный  д-ййств1я  или  же,  въ 
виду  только  неподготовленности  къ  полному  миру,  д-блаютъ  но- 
вый уговоръ  о  продолжен1и  перемир1я.  Таше  уговоры  народъ, 
во  время  своей  племенной  жизни,  заключалъ  съ  сосЬднийш  тур- 
ками и  арнаутами  или  же  и  въ  своей  сред'Ь  между  различными 
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племенами  и  братствамп.  Къ  такому  тойиз  ухуепсИ  приб-Ьгали, 
когда  вышло  какое-нибудь  столкновенхе,  не  дающее  основанхя 
для  общей  вражды,  напр.  убшство,  совершенное  въ  случайной 
ссор-Ь,  иногда  ненам-Ьренное,  которое  однако  можетъ  быть  принято 
другою  стороною  очень  горячо  и  повести  къ  гибельнымъ  посл'Ьд- 
ств1ямъ;  и  потому  благомыслящхе  люди  тотчасъ,  пока  Д'Ьло 
еще  не  разгор'Ьлось,  стараются  остановить  его  на  время  переми- 
р1емъ.  Или  же  обЬ  стороны  такъ  утомились  в-Ьчною  войною, 
что  пожелали  выхода  изъ  такого  положен1я,  который  и  дастъ 
имъ  на  первое  время  перемир1е. 

Пока  не  прекратились  враждебный  д6йств1я,  вступаютъ  въ 
сношен1е  черезъ  посредство  женщпнъ,  который  пользуются  пол- 
ною свободой  и  обезпеченностью  и  среди  самой  ожесточенной 
войны.  Черезъ  нихъ  посылаются  письма  и  такпмъ  образомъ  до- 
говариваются о  сходк'Ь  главныхъ  людей  съ  той  и  другой  сто- 
роны въ  какомъ-нибудь  пограничномъ  пункт-Ь. 

Турки  иногда,  не  см-Ья  приблизиться  къ  границ-Ь,  зовутъ  чер- 
ногорцевъ,  чтобы  они  вошли  въ  турецкую  границу,  на  что  чер- 
ногорцы отв'Ьчаютъ:  «Мы  пойдемъ,  но,  гд-Ьбудетъ  наша  сходка, 
тамъ  должна  быть  и  наша  граница»,  и  турки  на  то  соглашались. 
Если  же  соглашен1е  не  состоялось,  то  главари  з'далялпсь  со  сло- 
вами: «Кад  не  можемо  ништа  на  ли^епе  учинити;  а  оно  на  в]еру 
смо  дошли,  на  в] еру  пошли;  па  да  се  намиру]емо,  како  знамо  и 
како  можемо»  (Мед.  ПО). 

На  этой  сходке  стараются  пр1йти  и  къ  общему  миру;  но  то 
р-Ьдко  удается,  потому  что,  установивши  общ1я  начала  мира, 
нужно  каждой  сторов'Ь  сд'Ьлать  большой  разборъ  д'Ьла  и  между 
своими;  потому  всегда  устанавливается  миръ  только  на  изв-Ьстный 
срокъ,  на  3 — 4  месяца,  отъ  Юрьева  дня  до  Митрова,  по  истеченш 
котораго  опять  сходятся  для  уговора  объобщемъмир-Ь.  Главный 
расчетъ  былъ,  чтобы  мирно  прошло  л-Ьто,  когда  народъ  живетъ 
на  планинахъ  и  вообще  больше  отдаляется  отъ  своего  села,  ч'Ьмъ 
и  пользуются  задумавш1е  мстить;  а  зимой  и  безъ  того  всяк1я  по- 
добнаго  рода  д'Ьйствхя  прекращаются.  Этимъ  промежуткомъ  вре- 
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ыенп  п  пользуются,  чтобы  подготовить  полное  примирен1е.  Слу- 
чается, что  до  полнаго  мира  заключаютъ  два  и  три  такихъ  пере- 
мир1я. 

Когда  во  вражд'Ь  находятся  ц-Ьлыя  племена,  .какъ  то  бывало 
между  Бапцами  и  Дольнимъ-краемъ  на  Цетинскоыъ-пол'Ь,  между 
Цеклономъ  и  Люботиномъ,  гд'Ь  вражда  эта  длилась  по  7  л-Ьтъ, 
главари  той  и  другой  стороны  обращались  къ  третейскому  суду 
влад.  Петра  I,  котораго  при  жизни  считали  святымъ.  Прекра- 
щали па  время  вражду  въ  виду  угрожающаго  пепр1ятеля  или  по 
слз^чаю  какого-либо  важнаго  собьтя,  касающагося  вс^хъ  пле- 
менъ.  Такъ,  когда  умеръ  влад.  Петръ  I  1830,  18  окт.,  то  при- 
нята была  вгьра  по  всей  Черногор1п,  чтобы  всЬ  могли  прштп  от- 
дать посл'Ьдв1й  долгъ  умершему  владык'Ь  и  выбрать  новаго,  и 
тогда  уговорились  держать  ее  до  Юрьева  дня  (23  апр.  1831); 
а  потомъ  установилось  новое  правительство,  которое  до  некото- 
рой степени  и  положило  коненъ  междоусоб1ямъ. 

Заключивъ  такое  переыир1е,  говорятъ:  уватисмо  в^еру^  а 
объ  окончательномъ  мир-Ь:  углависмо  мир.  Когда  кто  нарушить 
этотъ  договоръ,  то  говорятъ:  «прометнули  су  в]еру;  преварили 
су  нас,  убили  нам  чоека,  за]мили  пли]ен  —  на  в^еру»,  и  за  этимъ 
опять  открывается  война.  Нарушен1е  этого  предварительнаго 
мира  считается  бол-Ье  преступнымъ,  ч'Ьмъ  что-либо,  сделанное 
посл'Ь  окончательна  го  мира;  такъ  какъ  въ  томъ  видятъ  хитрость 
и  обманъ  съ  нарушившей  стороны,  которая  хотела  т'Ьмъ  восполь- 
зоваться, чтобы  пополнить,  такъ  сказать,  свои  счеты  съ  непр1я- 
телемъ;  тогда  какъ  посл'Ь  главнаго  мира  всЬ  старые  счеты  окон- 
чены и  открываются  новые. 

Полной  безопасности  однако  не  было;  такъ  какъ  перемир1е 
заключалось  только  между  частью  населен1я  Черногор1и,  Гер- 
цеговины или  Албан1и,  или  между  отд'Ьльными  племенами;  между 
т'Ьмъ  какъ  друг1я  въ  то  же  время  находились  въ  войн-Ь,  и  легко 
могла  произойти  ошибка.  Поэтому  и  тогда  принимались  м-Ьры 
осторожности,  особенно  если  человЬкъ  отправлялся  куда-нибудь 
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одпнъ.  Вотъ  какъ  разсказываетъ  объ  этомъ  Д.  Медаковпчъ,  при 
которомъ  так1я  отношен1я  были  еще  въ  полной  сил'Ь. 

('Если  въ  дорог-Ь  или  гдЬ-бы  то  ни  было, — говорить  онъ, — чер- 
ногорецъ  встр'Ьчался  съ  чужимъ  челов-Ькомъ  или  съ  непр1ятелемъ 
своего  отечества  или  даже  со  своимъ  личнымъ  врагомъ,  а  точно  не 
знаетъ,  ни  кто  онъ  п  что,  но  боится,  чтобы  не  быть  убитыиъ;  тогда 
онъ  тотчасъ  приготовляетъ  оруж1е,  чтобы  убпть  его,  прежде  не- 
жели то  сд'Ьлаетъ  онъ.  Прежде  однако  снрашиваетъ,  кто  онъ  и  от- 
куда; и  если  тотъ  не  отв'Ьчаетъ,  то  значитъ,  что  онъ  замышляетъ 
противъ  него  зло  и  хочетъ  убить.  Если  же  непзв-Ьстный  нонро- 
сптъ  вгьру  у  черногорца,  спрашивая:  «^е-ли  в]ера,  да  се  састанемо?» 
тогда  черногорецъ  ответить:  «В]ера  ти  ]е,  не  бо]  се  ништа!»  и 
посл'Ь  того  незнакомецъ  подходитъ,  прив']&тствуя  его  словами: 
«Помага]  Бог!»;  а  черногорецъ  отв-Ьчаетъ:  «Добра  ти  срейа!» 
Потомъ  разговорятся  и,  если  имъ  одна  дорога,  тогда  идутъ  вм^- 
ст1&,  какъ  товарищи,  не  боясь  одинъ  другого,  но  держатся,  какъ 
братья,  готовые  одинъ  за  другого  погибнуть.  —  Случалось,  что 
такпмъ  образомъ  сойдутся  на  вчьру^  а  потомъ  изъ  разговора  чер- 
ногорецъ узнаетъ,  что  этотъ  турокъ  ему  личный  заклятый  врагъ: 
убилъ  его  отца  или  брата  или  дядю  или  кого  изъ  его  братства;  и 
тогда  онъ  не  сд'Ьлаетъ  ему  ничего,  потому  что  ^алг^^ь^) г/;  а  только 
при  разставанш  скажетъ:  «Жальмн1Ь,  что  далътеб']^  Божью  в-Ьру, 
потому  что  на  в-бру  не  могу  теб'Ь  ничего  сделать;  но  если  встре- 
тимся гд-Ь  нибудь  въ  другой  разъ,  н^тъ  теб-Ь  моей  в-йры;  теперь 
же  ступай  съ  Богомъ!»  (стр.  108 — 109). 

Медаковпчъ-же  разсказываетъ  одинъ  случай  нарушен1я  в-Ьры 
въ  1843  г.,  въ  чемъ  первыми  были  турки,  а  черногорцы  только 
отплатили  имъ  т-Ьмъ-же. 

«Турки  П1юки  (братство  въ  Колашин^)  убили  на  вгьру  род- 
ственника сердаря  Милеты  Меденпцы  пзъ  Морачп,  за  что  Ми- 
лета  р-Ьшплся  отомстить  имъ.  Договорились  сердарь  Милета  и  ка- 
петанъ  Митаръ  позвать  своихъ  враговъ  па  сходку,  чтобы  заклю- 
чить в^ру.  Шюковъ  было  9  братьевъ;  всЬонипришлинадоговоръ 
и  привели  съ  собою  еще  много  турокъ.  Митаръ  и  Милета  также 
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отправились  съ  товарищами,  но  условились,  чтобы  Митаръ  по- 
шелъ  на  договоръ,  а  Милета  сд1&лалъ  бы  засаду  въ  одномъ  гу- 
стомъ  л'Ьсу.  Изъ  Митровой  дружины  н'Ьсколько  челов'Ькъ  стали 
выше  м-Ьста,  гд-Ь  была  сходка.  Митаръ  наказалъ  своей  дружинЬ, 
чтобы  никто  не  стр'Ьлялъ  въ  турокъ,  прежде  ч'Ьмъ  онъ  убьетъ 
одного  Шюка, — Приближаясь  одни  къ  другпмъ,  они  держали  въ 
рукахъ  ружья  со  взведенными  курками. 

«Когда  приблизились  и  сошлись,  обмЬнялись  обычными  при- 
в'Ьтств1ями.  Чтобы  обмануть  Шюка,  Митаръ  нонесъ  съ  собою 
за  пазухой  яблокъ,  будто  на  даръ  турку.  И  началъ  Митаръ  вы- 
нимать изъ  пазухи  яблоки  одно  за  другимъ,  а  самъ  внимательно 
смотрптъ  въ  глаза  турку,  и  говорптъ:  «Вотъ  это  послала  теб'Ь 
моя  мать,  чтобы  ты  нонесъ  твоей  матери».  Онъ  следить  глазами 
за  Шюкомъ,  а  П1юкъ  за  нимъ,  кто  кого  обманетъ.  Какъ  вдругъ 
раздался  выстр^.лъ  Митровой  дружины;  просьшались  яблоки  и 
некому  было  подбирать  ихъ;  но  каждый  схватился  за  оруж1е;  а 
въ  тоже  время  кричатъ  тотъ  и  другой:  «Что  это,  что?!»  Убежали 
всЬ  турки;  но  б-Ьжа  наткнулись  на  сердаря  Милету,  который  имъ 
закричалъ:  «Не  см'Ьете  сюда,  Шюки  и  турки!  Милета  зд'Ьсь!»  и 
далъ  первый  выстр-Ьлъ,  а  за  нимъ  и  остальная  дружина.  Погибло 
6  П1юковъ»  (стр.  111  —  112). 

ДГ.йствптельно,  Колашинцы  изо  вс']&хъ  другпхъ  непр1ятелей 
Черногор1и  меньше  всего  ст-Ьснялись  данпымъ  словомъ  и  всегда 
ему  изменяли.  За  то  съ  ними  и  Морачане  научились  хитрить  и 
пзм'Ьнять  слову 

4.  Даван1е  у6"ёжища  (примаше  под  кров,  азПнт). 

Г.  Медаковичъ  соедпнилъ  это  съ  гостепр1имствомъ  {дочек)^ 
оказываемымъ  вообще  страннпку,  котораго  какой-нибудь  случай, 
пристигнувшая  ночь,  непогода  или  опасность  заставили  искать 
крова  и  гостенршмства.  Даван1е  уб-йжища  пм-Ьетъ  свое  начало 
именно  въ  этомъ  гостепрхимств-Ь.  Черногорск1п  домъ  въ  такихъ 
случаяхъ  не  только  давалъ  кровъ  и  пищу  своему  гостю;  но  по- 
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лагалъ  всю  заботу  объ  гост-Ь:  если  онъ  озябъ,  ста^зался  его  обо- 
греть; если  промокъ  до  костей,  давалъ  ему  свою  сухую  одежду, 
пока  его  одежда  осушится;  если  боленъ,  то  прилагалъ  всю  заботу 
къ  его  изл'Ьчен1ю,  н  лежи  онъ  тутъ  нед-Ьли,  ы'Ьсяцьь  если  онъ 
издалека,  хозяинъ  его  не  тронетъ.  Это  сохранилось  въ  Черного- 
р1и  до  сихъ  поръ  въ  м^стахъ,  гд-Ь  н-Ьтъ  корченъ.  Мн'Ь  самому 
случалось  не  разъ,  подойдя  къ  селу  и  встретивши  человИ^ка  изъ 
него,  спросить,  могу-ли  гд'Ь  переночевать,  и  получалъ  на  то  от- 
в'Ьтъ:  «Выбирай  домъ,  какой  хочешь;  всяк1Й  для  тебя  отворенъ». 
Или,  подойдя  къ  дому,  спрашиваю,  могу-ли  войти;  а  стоявшая  на 
порог-Ь  женщина  отв-Ьчаетъ:  «Кто-же  можетъ  не  пустить  тебя, 
да  еще  въ  такое  время?!» 

Такого  рода  незваный  гость  вполне  отдается  принявшему 
его  дому,  предавая  ему  на  охранен1е  свою  жизнь  и  имущество. 
Пробьшши  гостемъ  въ  этомъ  дом-Ь  ночь  или  больше,  вы  д-^лаетесь 
его  другомъ.  Домъ  этотъ  считаетъ  за  честь,  что  судьба  привела 
къ  нему  гостя,  и  благодаренъ  ему  за  эту  честь,  за  которую  онъ 
беретъ  гостя  подъ  свое  покровительство  не  только  у  себя,  но 
сколько  можетъ,  и  дал^е  вн-Ь  его  крова.  Домъ  этотъ  считаетъ 
свопмъ  долгомъ,  какъ  сл-Ьдуетъ,  проводить  гостя  и  поставить 
его  въ  такое  положеше,  чтобы  онъ  могъ  продолжить  свой 
путь. 

Ч^мъ-бы  ни  оказался  этотъ  челов-Ькъ  изъ  дальн-Ьйшихъ  раз- 
спросовъ  или  изъ  другихъ  какихъ-либо  обстоятельствъ,  въ  домЬ 
этомъ  онъ  гость,  священная  личность  и  больше  ничего.  Съ  дру- 
гой стороны  домъ  черногорца  неприкосновененъ,  и  никто  не  см-Ьетъ 
переступить  его  порога,  если  им']&етъ  что-либо  противъ  него,  его 
домашнихъ,  а  также  и  гостя,  который  прпнятъ  въ  ихъ  среду. 

Уб'Ьжище  это  давалось  всякому  безъ  различ1я:  его  могъ 
найти  себ-Ь  и  турокъ,  врагъ  Черногор1и,  и  какой-нибудь  простой 
преступникъ,  уб1йца  или  воръ,  даже  личный  врагъ  того  дома, 
убивш1й  кого-нибудь  изъ  его  домашнихъ.  Покуда  онъ  подъ  кро- 
вомъ,  никто  ему  не  см'Ьетъ  ничего  сд-Ьлать.  Если  была  черногор- 
ская погоня  за  такимъ  челов^комъ,  она  останавливалась  передъ 
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порогомъ  дома,  давшаго  ему  убежище,  прекращалось  всякое 
пресл'Ьдован1е,  потому  что  и  всякш  поступилъ  бы,  какъ  онъ. 

Въ  этомъ  одпако  не  было  сообщничества  съ  преступникомъ. 
Какъ  скоро  объяснялось,  кто  гость  —  п  это  должно  было 
быть  —  домохозяинъ  р^шалъ  альтернативу:  защищать  его  или 
удалить  изъ  дома,  такъ  какъ  оставаться  въ  дом'Ь  в'^^чно  онъ 
не  могъ.  Во  всякомъ  случа!^.  для  снасен1я  его  делалось  все 
возможное.  Если-же  домъ  тоть  принималъ  подъ  свою  защиту 
приб^жавшаго  подъ  его  кровъ  и  самое  дЬло,  то  онъ  защищалъ 
его  до  крайности  и  вступалъ  въ  войну  съ  его  пресл'Ьдователями. 
На  этотъ  случаи  больше,  ч-Ьмъ  ради  обороны  протпвъ  впЬшняго 
пепр1ятеля,  черногорск1е  дома  строились  съ  приспособлен1ями 
для  защиты. 

Когда,  при  владык'Ь  Петр-ЬП  (1843),  подъ  Острогомъ черно- 
горцы кинулись  па  никшичанъ,  будто-бы  нам^^ревавшихся  зама- 
нить къ  себЬ  и  убить  владыку,  и  девять  челов'Ькъ  убили;  трое  изъ 
ипхъ  усп-^ли  вб-Ьжать  въ  домъ  одного  черногорца,  и  никто  не  см-Ьлъ 
его  тронуть.  А  продержавши  этихъ  турокъ  н-Ьсколько  дней,  чер- 
погорецъ  потомъ,  улучивъ  ыоментъ,  благополучно  препроводилъ 
пхъ  черезъ  границу.  Д'Ьло  однако  въ  томъ,  что,  по  народному 
мн'Ьн1ю,  т-Ь  турки  были  убиты  на  втру^  такъ  какъ  пришли  на  до- 
говоръ;  а  что  они  замышляли,  до  того  пароду  д'^>ла  н'Ьтъ,  и  это, 
по  народному  мн'Ьн1ю,  лежитъ  черпымъ  пятномъ  на  памяти  вла- 
дыки *). 

Въ  цитированной  выше  повЬсти  М,  Любиши  «Поп  АндровиЬ» 
есть  очень  трогательный  эпизодъ  объ  одномъ,  совершившемъ 
невольное  уб1йство  и  бТ^жавшемъ  всл-Ьдствте  того  въ  Скадръ, 
откуда  потомъ  онъ  должевъ  бы лъ  б^ждлъ  и  судьба  нагнала  его 
искать  крова  въ  томъ  самомъ  дом-Ь,  въ  которомъ  онъ  совершилъ 
убшство.  Что  исныталъ  отецъ,  встр'Ьтивъ  на  порог1Ь  своего  дома 
убшцу  своего  сына,  трудно  передать;  но  онъ  подавилъ  въ  себЬ 
естественное  отеческое  чувство,  взывавшее  сверхъ  того  къ  мести 


)  Объ  этомъ  д^Ь.тЬ,  см.  въ  моей  кннг-Ь:  «Петръ  II»,  стр.  122 — 127. 
Сборникъ  II  Отд.  П.  А.   Н.  24 
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и  по  обычаю  страны  принялъ  его,  несмотря  на  негодованье 
жены  и  другпхъ  членовъ  семьи,  и  потомъ  проводилъ  его,  снаб- 
дивъ  всЬмъ  необходимымъ  на  дорогу,  объявивши  только,  что  бы 
въ  другой  разъ  онъ  избегал ъ  встр-Ьчи  съ  нимъ.  Этотъ  случай 
взятъ  писателемъ  изъ  дЬйствительности,  и  онъ  не  былъ  исклю- 
чительный. 

Кром-Ь  другихъ  благородныхъ  и  возвышенныхъ  сторонъ  этого 
обычая,  хорошъ  онъ  былъ  и  т-Ьмъ,  что  иногда  народъ  воздвигалъ 
гонен1е  на  челов-Ька,  не  разобравши  хорошо  дЬла  и  увлекаясь 
побужден1ями  его  противника,  при  чемъ  въ  страстномъ  увле- 
ченьи  могли  его  и  убить,  какъ  тово\)итсп,  на  правд|^божу.  А  шежлу 
т'Ьмъ  по  прошеств1и  перваго  пыла  страстей  люди  приходили  къ 
бол-Ье  спокойному  и  справедливому  взгляду  на  дЬло,  и  тогда  пре- 
сл-Ьдованный  могъ  оказаться  невипнымъ.  Это  былъ  тормазъ  про- 
тивъ  всякаго  р-Ьшенья  сгоряча,  пропсходило-ли  оно  отъ  народной 
массы  или  отъ  власти. 

Первый  изъ  властителей  Черногор1и  пришелъ  въ  столкно- 
вен1е  съ  этимъ  обычаемъ  влад.  Петръ  II.  При  немъ  совершался 
въ  Черногор1и  переходъ  отъ  племенной  жизни  къ  государствен- 
ной, всл'Ьдств1е  чего  въ  народ-Ь  проявлялось  недовольство,  дохо- 
дившее до  полнаго  возмущен1я.  Для  борьбы  съ  противниками 
новаго  порядка  и  была  учреждена  гвард1я  изъ  32  чел.,  вы- 
бранныхъ  изъ  лучшихъ  семействъ,  людей  вл1ятельныхъ  и  силь- 
ныхъ  характеромъ  и  Физически.  Члены  ея  ходили  по  всЬмъ  пле- 
менамъ,  чтобы  разбирать  междоусобныя  распри  и  чинить  на 
м'Ьст'Ь  судъ  и  расправу. 

Ихъ  боялся  народъ,  но  и  они  не  смЬли  войти  въ  домъ,  чтобы 
схватить  укрывшагося  въ  немъ  отъ  ихъ  пресл'Ьдован1я.  Въ  та- 
кихъ  случаяхъ  вокругъ  того  дома  раскладывали  огонь,  и  пре- 
сл-Ьдуемый  выходилъ  и  самъ  предавался  въ  руки  власти. 

Съ  развит1емъ  государственныхъ  учрежден1Й  этотъ  обычай 
постоянно  ослабЬвалъ,  терялъ  смыслъ  и  наконецъ  совс']Ьмъ  ис- 
чезъ.  При  кн.  Дашил-Ь  прямо  противъ  него  направлено  три  статьи 
Законника.  Въ  одной  изъ  нихъ,  §  20,  говорится:  «Если  бы  отъ 
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земской  власти  посланы  были  или  главари,  или  судьи,  или  ста- 
рейшины, ИЛИ  перяники  въ  какое-либо  племя  или  село,  чтобы 
схватить  виновнаго,  а  найдется  кто-нибудь,  кто  станетъ  его  за- 
щищать, то  эти  люди,  посланные  властью,  им^ютъ  право  того  за- 
щитника, который  защищаетъ  виновника,  схватить  и  предать 
суду».  А  по  §  21,  еслибъ  онъ  поднялъ  оруж1е  противъ  послан- 
ныхъ,  то  они  им-Ьли  право  его  убить.  И  наконецъ  по  §  22, 
прямо  скрывшш  преступника  подвергается  тому  же  наказан1ю, 
на  которое  былъ-бы  осужденъ  самъ  преступникъ:  «Если  бы  кто 
виноватому  черногорцу  или  брдьянину,  котораго  власть  хочетъ 
схватить,  какимъ-бы  то  ни  бы.ю  способо.мъ,  далъ  возможность 
уйти,  тотъ  за  такой  проступокъ  отв-Ьчаетъ  жизн1ю  или  присуя^- 
дается  къ  наказа н1ю,  какое  было  опред-Ьлено  виновнику». 

Такимъ  образомъ  сообразно  съ  духомъ  времени  и  съ  пере- 
м'Ьною  политическаго  строя  народа,  законъ  вытЬсняетъ  обычай. 


Въ  томъ-же  смыслЬ  принят1я  подъ  кровъ  внутри  Черного- 
рш  каждое  отд'йльное  племя  давало  у  себя  уб1^жище  всякому, 
искавшему  его  всл-Ьдствхе  совершеннаго  имъ  преступлен1я  въ 
своемъ  племени,  большею  част1ю,  конечно  уб1аства,  что  назы- 
валось б^гствомъ  отъ  крови, 

Изъ  этпхъ  б-Ьжавшпхъ  когда-то  отъ  крови  впосл'Ьдств1п  об- 
разовались ц1^лыя  братства,  которыя  потомъ  въ  своемъ  уб'Ьжищ1Ь 
разрослись  до  того,  что  стали  тамъ  господствующими,  какъ  напр. 
Озрпничи  въ  Банянахъ  и  Команахъ,  Кучи  на  ГраховЬ,  Клименты 
на  Цеклин-Ь  и  т.  д.  Были  особенный  территор1и,  которыхъ  на- 
селен1е  составилось  главнымъ  образомъ  изъ  такого  рода  пере- 
б^жчиковъ.  Такую  террптор1ю  представляетъ  собою  Затребачъ, 
принимавш1й  къ  себ'Ь  б^жавшихъ  отъ  крови  изъ  сосЬднихъ  Ал- 
баши  и  Черногор1и. 

Наконецъ  вся  Черногор1я  была  такимъ  уб'Ьжищемъ  для 
всЬхъ,  кто  по  какимъ  бы  то  ни  было  причинамъ  былъ  вьшуж- 
денъ  бЬжать  изъ  сосЬднихъ  съ  нею  странъ:  Албанхи,  Старой 

24* 
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Серб1и,  Герцеговины,  Приморья  и  дан^е  изъ  бол-Ье  отдаленныхъ 
краевъ  Австрш — изъ  Венгрш,  Чехш  и  др.  Это  право  и  долгъ  да- 
вать убежище  Черногор1я,  организовавшись  уже  въ  государ- 
ственную Форму,  приняла  наконецъ  какъ  принцппъ,  въ  свои, 
такъ  сказать,  регламенты  въ  международныхъ  отношешяхъ. 

Пресл-Ьдуя  однако  и  карая  преступлен1я  вообще  противъ  че- 
ловечества, Черногор1я,  какъ  государство,  не  могла  покровитель- 
ствовать преступникамъ  подобнаго  рода,  и  распространила  свое 
покровительство  исключительно  на  политическихъ  преступниковъ, 
въ  число  которыхъ  входятъ  и  дезертиры  изъ  войска.  Это  поси-Ьд- 
нее  было  усвоено  впервые  владыкою  Петромъ  I,  при  которомъ 
одинъ  такой  дезертиръ  былъ  изъ  Черногор1и  преданъ  австрхй- 
скпмъ  властямъ  въ  Котор'Ь  и  тотчасъ  же  подвергнутъ  наказан1ю 
палками.  Владыка,  узнавъ  объ  этомъ  (иные  говорятъ,  что  ему 
самому  привелось  это  видеть  своими  глазами),  сказалъ,  что  от- 
нын'Ь  ни  одинъ  б-Ьжавшхй  изъ  австршскаго  войска  солдатъ  не 
будетъ  выданъ  обратно.  Этоттз  законъ  остался  въ  Черногор1и  и 
до  сихъ  поръ;  но  еслпбъ  б-Ьжавшимъ  совершена  была  кража  пли 
другое  какое-либо  простое  преступлен1е  гражданскаго  или  уго- 
ловнаго  свойства,  то  онъ  судится  въ  Черногорш  по  черногор- 
скимъ  законамъ,  какъ  и  всякш  черногорецъ.  Это  относится  и  ко 
всЬмъ  переб'Ьжчикамъ  изъ  другихъ  государствъ;  выдача  же  ихъ 
не  допускается*}. 

5.  Нровавая  месть  и  примирен!е  (освета  и  умир  крви,  крваво 

или  крвно  коло). 

Мстительность  въ  большей  пли  меньшей  степени  присуща 
всЬмъ  народамъ  и  составляетъ  свойство  челов-Ька,  лежащее  въ 
природ'1  его  и  вытекающее  первоначально  изъ  чувства  самоза- 
щиты. Но  проявлен1я  этого  природнаго  свойства  въ  мести  зави- 


*)  Въ  посл'Ьднее  время,  однако,  д'Ьлалнсь  выдачи,  если  улики  были  слиш- 
комъ  сильный;  а  если  не  хотятъ  выдать,  то  его  поселяютъ  въ  какояъ-нпбудь 
удаленномъ  отъ  границы  кра'Ь,  гд-Ь  онъ  живетъ  инкогнито. 
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сятъ  отъ  степени  гражданскаго  развит1я  и  культурности  народа 
и  вообще  отъ  обстоятельствъ,  оказывающихъ  вл1ян1е  на  его 
жизнь,  какъ  внутреннихъ,  такъ  и  вн-Ьшнихъ:  отъ  того,  какъ  от- 
носятся къ  этому  м-Ьстные  законы  п  власти,  и  отъ  большаго  или 
меньшаго  совершенства  суда,  а  также  и  отъ  соседства. 

Въ  Черногор1и  законъ  абсолютно  не  допускаетъ  кровавой 
мести;  но  т-Ьмъ  не  менЬе  народъ,  част1Ю  по  старой  привычк-Ь, 
част1ю  всл'Ьдств1е  неудовлетворительности  судовъ,  все  еще  нри- 
б1->гаетъ  къ  мести,  какъ  къ  средству  вознаградить  себя  за  пре- 
терп'Ьнную  обиду  или  потерю  свою  личную  и  близкаго  человека, 
и  чтобы  оградить  себя  отъ  того-же  впредь.  При  этомъ  заме- 
чается, что  въ  краяхъ,  нрилегающихъ  къ  Ллбанхи,  на  восточной 
границЬ,  какъ  Кучи,  Цермнпца,  она  труднее  искоренима;  тогда 
какъ  въ  занадныхъ,  герцеговинскихъ  краяхъ  ея  почти  н-Ьтъ. 

Насколько  это  свойство  лежитъ  въ  природ'Ь  черногорца,  мы 
по  возможности  объяснили  въ  отд-Ьл-Ь,  гд']Ь  даемъ  вообще  харак- 
теристику его  Фпзическаго  и  моральнаго  типа  (т.  II,  ч.  1,  стр. 
363 — 68).  Тамъ-ЛчО  мы  указали  и  на  обстоятельства,  им'Ьвш1я 
и  теперь  еще  им-Ьющхя  вл1ян1е  на  большее  пли  меньшее  разви- 
т1е  этого  явлен1Я,  между  которыми  главное  составляетъ  обычай, 
вообще  оказывающ1й  неотразимое  вл1яше  на  направлен1е  при- 
родныхъ  инстинктовъ  народа. 

Теперь  мы  разсмотримъ  это  явлеи1е  въ  жизни  черногорскаго 
народа,  именно  какъ  обычай;  а  затЬмъ  будемъ  говорить  о  томъ, 
къ  какпмъ  средствамъ  самъ-же  народъ  приб-Ьгаетъ,  чтобы  осла- 
бить и  предупредить  дальн'Ьпш1я  гибельный  посл'Ьдств1я  этого 
злого  обычая,  и  водворить  между  враждующими  мирь. 

а)  МЕСТЬ  (ОСВЕТА,  ВРАЖДА). 

Въ  известной  книг-Ь  г.  в,  Богишича  объ  юридическихъ  обы- 
чаяхъ  юго-славянъ  находизхъ  такой  отв-Ьтъ  одного  изъ  его  кор- 
респондентовъ  относительно  этого  обычая  въ  Герцеговин-Ь,  Чер- 
ногор1и  и  Бок-Ь:  «Во  всЬхъ  трехъ  пред-Ьлахъ, — говоритъ  онъ  — 
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къ  сожал-бнтю  существуетъ  злой  обычай  мести,  такъ  какъ  народъ 
считаетъ,  что  кром-Ь  естественеаго  долга,  то  должно  быть  и  по 
Бож1ей  запов-Ьди.  Въ  Символ-Ь  вЬры  слова:  аСвгьта  отъ  свгьта, 
Бош  кстынна»  и  т.  д.  народъ  понимаетъ  такъ:  «Месть  (освета) 
есть  святая,  Бож1я  истина»  *).  Изв-Ьстна  пословица:  «Ко  се  не  ос- 
вети (не  отомститъ),  та^  се  не  посвети».  Месть  эта  дол?кна  по- 
стигнуть главнымъ  образомъ  и  прежде  всего  за  уб1йство  или  по- 
ранен1е  или  ограблен1е  на  дороге.  Если-бы  кто  не  отомстилъ  въ 
течен1е  года,  сынъ  за  отца,  родной  или  двоюродный  братъ  за 
брата,  а  также  побратимъ  за  побратима,  то  онъ  самъ  считалъ-бы 
себя  за  посл'Ьдняго  челов-Ька;  онъ  стыдился- бы  передъ  женщи- 
нами своего  села  и,  пока  не  отомстилъ-бы,  не  см-Ьлъ-бы  ни  съ 
к-Ьмъ  начинать  никакой  тяжбы,  потому  что  каждый  мужчина  или 
женщина  тогда  скажутъ  ему:  «Еслибъ  ты  стоилъ  чего-нибудь  и 
им'Ьлъ  чувство  чести,  ты  отомстилъ-бы  отца,  брата»  и  т.  д.  Даже 
мать  укорила-бы  его  за  то  словами:  «Когда  ты  не  въ  состоян1и 
отомстить,  ты  скинь  штаны  и  дай  ихъ  мнЬ,  а  самъ  над'Ьнь  опрег- 
лячу»  (родъ  передника).  Въ  Грбл-Ь  въ  сел^  Главатичахъ,  около 
40  л-Ьтъ  назадъ,  изъ  мести  заст13'Ьлили  священника  въ  церкви, 
во  время  чтен1я  имъ  Евангел1я.  Въ  Герцеговин'Ь  отецъ  убилъ 
сына  за  убшство  имъ  другого  его  сына,  т.  е.  своего  брата.  Во 
всЬхъ  трехъ  краяхъ  власти  употребляютъ  самыя  стропя  м'Ьры, 
чтобы  сколько  возможно,  искоренить  этотъ  обычай;  но  все  на- 
прасно» (Богиш.,  стр.  577  —  78). 

Другой  отв1-,тъ  относится  къ  Герцеговин']^  и  спецхально  къ 
Катунской  пах1и  въ  Черногорш.  «Мщенхе, — говорится  въ  немъ, — 
прежде  всего  совершается  за  уб1йство,  рану  и  обиды,  которыя 
наносятся  чести,  какъ:  если  кто  кого  ударитъ  чубукомъ  или  дастъ 
оплеуху;  когда  кто  обезчестптъ  или  броситъ  сосватанную  имъ  не- 
в-Ьсту.  Что  касается  уб1йства,  то  отомстить  до-иженъ  ближайш1й 


*)  Можемъ  ув^Ьрить,  что  черногорск1й  народъ  такого  толкован1я  не  знаетъ, 
какъ  не  знаетъ  и  самаго  Символа  в^Ьры,  и  толкован1е  это  придумали  книж- 
ники. 
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родственникъ;  прежде  всего  братъ,  а  если  брата  н-Ьтъ,  то  сынъ 
убитаго,  п  посл-Ь  нихъ  вообще  все  братство.  Отомщаютъ,  если 
возможно,  самому  уб1иц'Ь;  ссли-же  нельзя,  то  кому  бы  то  ни  было 
пзъ  его  братства.  Родственники  и  братство  не  отв'Ьчаютъ  однако, 
если  впновникъ  прежде  совершеп1Я  преступлен!;!  былъ  Формально 
отлученъ  (одличен)  отъ  родства.  Это  бываетъ  такъ.  Если  въ  ка- 
кой-нибудь семь-]^  или  въ  братств-Ь  найдется  негодный  челов-Ькъ, 
который  учинилъ  уже  кому-нибудь  .зло  и  боятся,  что  и  ещсучи- 
нитъ;  тогда  т-Ь  пршдутъ  къ  его  родственникамъ  и  заявить,  что ихъ 
.зад-Ьваетъ  тотъ  или  тотъ  родственникъ  N.  или  крадетъу  нихъ,  до- 
бавляя къ  тому:  «Если  убьемъ  его,  пусть  не  падаетъ  на  насъ  от- 
в-Ьтственность».  И  если  на  то  его  родственники  отв-Ьтятъ  прибли- 
зительно такъ:  «д'Ьлайте  съ  нпмъ,  что  хотите»,  то  хотя  -  бы  и 
убили  его,  убив1п1е  не  отв^^чаютъ  за  кровь  его  родствепникамъ, 
такъ  какъ  онъ  убитъ,  будучи  отлученъ»  (стр.  578). 

Это  последнее  впрочемъ,  по  вс^.мъ  в-Ьроятьямъ,  случается  очень 
рЬдко,  такъ  какъ  находится  въ  протпвор'Ьч1и  съ  слпшкомъ  глу- 
боко сидящимъ  въ  черногорцЬ  пристрастхемъ  къ  своему  роду,  и 
можетъ  быть  въ  томъ  только  случа'Ь,  если  негодяй  припадлежитъ 
очень  слабому  братству;  сильное-же  братство  не  только  не  потер- 
питъ  обиды  своему,  хотя  бы  и  самому  негодному  члену,  но  и  не 
признаетъ  его  за  такового,  хотя  бы  между  собою  всЬ  гнушались 
имъ. 

Прим'Ьровъ  мести  такъ  много,  что  ихъ  не  стоить  и  приводить. 
Скажемь  только,  что  въ  наше  время  въ  цетинской  тюрьмЬ  си- 
дЬлъ  одинъ  молодой  парень,  убивш1й  челов']Ька,  дЬдъ  котораго 
убилъ  когда-то  его  д-Ьда;  а  этого  своего  д^да  онъ  и  не  зналъ. 

Классическою  страною  такого  рода  уб1йствъ  изъ  мести  яв- 
ляется Албан1я.  Приведемъ  одинъ  случай,  въ  которомь  во  всей 
Р'Ьзкости  выступаетъ  принцнп1альная  сторона  д'Ьла. 

Тамъ  путешествовать  можно  только  на  бесу,  т.  е.  заручившись 
словомъ  какого-нибудь  арнаута,  который  поручить  его  другому, 
тотъ  третьему  и  т.  д.  Приходить  такимъ  образомъ  кучь  (черного- 
рець)  къ  арнауту  и,  переночевавь  у  него,  отправляется  дальше;  но 
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самъ  хозяпнъ  пойти  съ  ни1мъ  не  могъ,  а  далъ  ему  свою  собаку,  по 
которой  всякхй  вид-Ьлъ-бы,  на  чьей  бесгь  онъ  пдетъ.  Его  однако 
убили  па  дорог1Ь  и  собаку  тоже.  Тогда  оскорбленный  убиваетъ 
четверыхъ:  одного  за  убитаго  куча,  голова  за  голову,  другого  за 
безчест1е  дому,  двоихъ  за  собаку,  въ  которой  погибъ  проводникъ 
гостя  и  членъ  дома. 


Говоря  о  родствепныхъ  отношен1яхъ,  мы  указывали  на  осо- 
бенное почиташе  племяннпковъ  къ  дядЬ  по  матери  (у]ак),  бол-Ье 
сильномъ,  ч-Ьмъ  къ  дяд'Ь  по  отцу  (стрпц),  что  вырин;ено  и  въ  по- 
словице: «Не  трогай  стргща^  если  у  него  есть  синовацъ  (плем. 
по  отцу),  чтобъ  не  ужалила  тебя  зм'Ья;  ни  уяка^  если  у  него  есть 
сестричъ  (плем.  по  матери),  чтобъ  не  ужалили  тебя  дв-Ь  зм-Ьи». 
Это  говорится  именно  въ  смысл-Ь  кровавой  мести,  и  псторическ1Й 
прим-Ьръ  того  мы  им-Ьемъ  въМаркЬ  Кралезич']^.  Онъ  былъ  сынъ 
Вукашина  Мрнявчевича  и  Ефросиньи,  сестры  воеводы  Момчила, 
коварнымъ  образомъ  убитаго  Вукашиномъ.  Марко  вышелъ  со- 
вершенно похожимъ  на  уяка  Момчила  и,  смотря  на  него,  мать 
однажды  воскликнула: 

Боже  мили,  ала  теби  хвала, 
Хвала  теби  на  твом  леном  дару! 
1е-л'се  ^оште  тако  догодпло. 
Да  с'наметне  неЯак  на  у^ака. 

Букашинъ,  подслушавъ  эти  слова  и  боясь,  чтобы  сынъ  Марко 
не  отомстилъ  ему  за  смерть  своего  дяди,  произнесъ  проклят1е 
Марку: 

Сине  Марко,  не'  гри^ало  те  сунце, 
Нит'ти  умро,  нит'ти  с'гроба  знало, 
Што  се  роди  мепи  на  освету, 
Ти  Яет  твош  осветнти  у^ка\ 
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Этимъ  ТОЛЬКО  И  преду  предилось  совершен1е  преступлен1я  сына 
надъ  отцомъ,  которое  безъ  того  непрем'Ьпно  должно  было  совер- 
шиться. ДМствительно,  никто  не  знаетъ  о  Марк-^Ь,  гд-Ь,  когда 
и  какъ  онъ  умеръ  пли,  какъ  говоритъ  народная  легенда,  онъ  не 
умеръ,  а  спитъ  въ  какой-то  пещерЬ  и  долженъ  пробудиться  и 
выйти,  когда  пробьетъ  часъ  освобожден1я  сербскаго  народа. 

Какъ  мы  видЬли  выше  (ч.  1,  стр.  254,  въ  сноске),  и  въ  Рус- 
ской Правд'6  асестринъ  сьшъ»  являлся  также  мстителемъ  за  сво- 
его дядю. 

Полную  оц-Ьпку  и  уяснен1е  смысла  этого  обычая  мы  сд'Ь- 
лаемъ  въ  заключенш  вм'бст'Ь  съ  обычаемъ  умиренья  крови,  къ 
описанш  котораго  теперь  и  переходимъ. 

б)  УМИРЕН1Е  КРОВИ. 

Сербское  назваи1е  этого  обычая  показываетъ,  что  тутъ  раз- 
ум^^ется  возмезд1е  за  пролитую  кровь,  а  крваво  или  крвпо  коло  — 
собраи1е  во  имя  этого  кроваваго  дЬла,  ради  его  разбора  и  мир- 
наго  р^,шен1я.  Въ  войн-Ь  этому  отв-Ьчаетъ  пребк^а&е  въ  смысл-Ь 
сверстки  убитыхъ  съ  той  и  другой  стороны.  Въ  частномъ-же 
д-Ьл-Ь  это  способъ,  коимъ  народъ  становится  на  путь  дальнМшему 
кровопролит1ю  и  водворяетъ  мпръ. 

Описап1е  этого  обычая  сосгавляетъ  ц-Ьлую  литературу.  Ни 
одинъ  нутешественнпкъ  по  т-Ьмъ  краямъ,  гд'Ь  этотъ  обычай  д'Ьй- 
ствовалъ,  не  пронускаетъ,  чтобы  не  дать  описан1я  его,  начи- 
ная съ  венец1анскаго  аббата  Фортиса,  котораго  мы  не  разъ  упо- 
минали, и  оканчивая  нов-Ьйшими  путешеств1ями  по  Черногор1и. 
Больше  же  всего  можно  найти  о  немъ  въ  далматинскихъ  изда- 
шяхъ,  какъ  Сербско-далматинскхй  Магазинъ,  Мз'езесшк,  Вкеппа 
ТпезИпа  и  др.  Есть  описан1е  его  у  В.  Ст.  Караджича  (Живот  и 
обича]и  Срба  1850),  у  М.  Г.  В.  Медаковича(Жив.  иобич.  Црног. 
1860);  въ  пов^стяхъ  Ст.  Любиши  (Поп  Андроник),  въ  разска- 
захъ  изъ  юридпческаго  быта  въ  Бок!,  Черногор1и  и  Герцего- 
вин-Ь — В.  Врчевпча  (1881  и  1890  г.);  въ  Сербско-далмат.  магаз. 


378  п.  А-  ровиискхи, 

1844  г.  (стр.  С 2 — 74)  есть  обширная  статья  1ерея  Д.  Василь- 
евича «Крвио  коло». 

Подробно  также  описанъ  этотъ  обычай  у  В.  Богишича  въ 
его  Сборник1Ь  подъ  статьями:  крварина  (стр.  513),  крвно  коло 
(541),  объ  отв-Ьтственности  села  (565)  и  наконецъ  умирен1е 
крови  (579  —  83).  Б.  Петрановичъ  въ  соч.  «Озуеи,  тхгеи^е  1 
угаййа»  (Ка(1  ^и^оз!  акай,  кп.  VI),  кром-Ь  подробнаго  описанхя  об- 
ряда, старается  объяснить  духъ  обычая  и  оричины  его  возник- 
новен1я.  Ученое  изсл'Ьдованхе  вопроса  представляетъ  Ф.  Ми- 
клошича — «В1е  ВЫгасЬе  Ье1  йеп  81ауеп»  (^'^1еп,  1887).  Но- 
вМшее  изв-Ьствое  памъ  сочинен1е  Миленка  Р.  Веснича  —  «Вхе 
Вкт^гасЬе  Ье!  йеп  8и(181ауеп»  (В1;ии§аг1;,  1889).  Это  небольшая 
брошюрка,  которая  однако  вполн-Ь  исчерпываетъ  предметъ  и 
даетъ  о  немъ  самое  отчетливое  и  ясное  представлен1е  *). 

Надобно  зам'Ьтить,  что  въ  Черногорхи  этотъ  обычай  давно 
уже  не  дМствуетъ  и  положительно  его  теперь  знаютъ  только  ста- 
рики, да  и  изъ  гЬхъ  не  многимъ  приводилось  впдЬть  его  самимъ  такъ 
какъ  къ  этому  средству  приб-Ьгали  въ  крайности  и  потому  очень 
р-Ьдко.  При  томь  при  влад.  Петр-Ь  I,  когда  больше  всего  проис- 
ходили кровавый  столкновен1я  въ  Черногор1и,  мирилъ  ихъ  онъ; 
а  загЬмъ  при  Петр-й  II  и  кн.  Данхил-Ь  стала  водворяться  кр1Ьп- 
кая  власть,  которая  зам-Ьняла  этотъ  обычай  судомъ.  Одинъ  слу- 
чай однако  былъ,  говорятъ,  и  при  княз-Ь  Николае,  вероятно,  въ 
самомъ  начал-Ь  его  княжен1я.  Поэтому,  кром-Ь  того,  что  уже  на- 
печатано относительно  исполнен1я  этого  обычая  въ  Черногорш, 
намъ  оставалось  бы  дополнить  несколько  по  слышаннымъ  нами  раз- 
сказамъ.  Но  случайно  привелось  намъ  лично  присутствовать  при 
акт-Ь  умирен1я  въ  сосбднемъ  Приморь-Ь,  которое,  какъ  изв'Ьстно, 
прежде  составляло  одно  ц-блое  съ  Черногорхей  и,  н-Ьтъеще  50-ти 
л-Ьтъ,  какъ  вышло  изъ-подъ  1орисдикц1п  черногорскихъ  митропо- 
литовъ;  по  народности  же, 'по  этнографическому  типу,  харак- 


*)  Обращаемъ  вниман1е  и  на  нашу  маленькую  рецензхю  на  него  въ  черно- 
горскомъ  журнал^Ь  «Нова  Зета»,  1889  г.,  св.  Л",  стр.  196 — 201. 


г 
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теру  и  образу  жизни  приморцы — совершенно  черногорцы,  такъ 
что  н1Ькоторыхъ,  какъ  поборы,  браичн  и  грбляне,  отъ  нихъ  и  не 
отличишь. 

Это  было  л-Ьтомъ  1890  г.  въ  Грбл-Ь,  когда  вм-ЬстЬ  съ 
другими  черногорцами  и  я  былъ  приглашенъ  присз'тствовать 
въ  качеств-Ь  гостя  одной  стороны  и  до  н-Ькоторой  степени  почет- 
наго  свид']Ьтеля.  Какъ  русскому,  ми1;  было  оказано  особенное 
внпмаи1е,  за  об']&домъ  меня  посадили  въ  чел-Ь  трапезы  и  вообще 
поставили  въ  такое  положен1е,  чтобы  отъ  моего  наблюден1я  не 
ускользнула  ни  малейшая  подробность.  Это  и  дало  мн1^  возмож- 
ность лично  познакомиться  съ  этимъ  обычаемъ  и  вникнуть  въ 
духъ  и  смыслъ,  проиикающ1е  его  обряды  и  Формы. 

Зам-Ьчательно  зд-Ьсь  то,  что,  принадлежа  глубокой  старин-Ь, 
псчезпувш1й  или  изгнанный  изъ  СербшпЧерногор1и,  этотъ  обы- 
чай практикуется  въ  наши  дни  подъ  властью  одной  изъ  папбол'Ье 
культурныхъ  державъ  Западной  Европы,  находящею  необходи- 
мымъ  допустить  его,  не  смотря  на  рядомъ  существующ1й  внолн-Ь 
благоустроенный  государственный  судъ. 

Прежде  ч1шъ  приступить  къ  описан1ю  вид']&ннаго,  мы  счи- 
таемъ  необходямымъ  сообщить  н-Ьсколько  св'Ьд']^н1й  о  самой 
стран-Ь  и  племени,  гд']^  это  происходило,  о  личностяхъ,  участво- 
вавшихъ  въ  кровавой  драм!;,  и  о  сопровождавшихъ  ее  обстоя- 
тельствахъ. 


аа)  Характеристика  страны^  ея  жителей  и  враждовавшихъ 
междц  собою  сторопц  обстоятельства^  сопровождавшгя  убгй- 
ство:  подготовка  примиренгя,  описате  и^гьлаго  обряда  и  ссн- 

тенцгя. 

Южное  Адр1атйческое  Приморье,  принадлежавшее  когда-то 
Зетскому  государству  и  ност-Ь  перешедшее  подъ  власть  Венещи, 
а  потомъ  (съ  1815  г.)  Австрш,  до  недавняго  времени  (1882  г.) 
не  давало  правительству  ни  солдатъ,  ни  ландвера  и  пользовалось 
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широкою  автоноййей,  благодаря  чему  и  сохранило  главный  черты 
своего  исконнаго  племенного  быта,  въ  которомъ  живетъ  и  до 
сихъ  поръ.  Теперь  у  нихъ  эта  прерогатива  отнята  силою,  унихъ 
отобрано  оружхе  и  позволено  носить  только  старое  кремневое 
орун^1е  и  небольш1е  ножи.  Но  т'Ьмъ  съ  большею  ревностью  они 
оберегаютъ  свою  внутреннюю  автоном1ю,  а  въ  томъ  числ'Ь  и  обы- 
чай умирен1я  крови,  не  довольствуясь  т1Ьмъ,  что  делается  для 
наказан1я  преступлен1я  правительственнымъ  судомъ.  Приморье 
состоитъ  изъ  нбсколькихъ  племенъ,  какъ  Паштровичи,  Браичи, 
Поборы,  Маины,  Грбаль,  Луштица  и  др. 

Грбаль,  иначе  называемый  Жупа  (Хира),  составляетъ  самую 
большую  въ  Приморье  обш,ину  (23  села  п  до  4000  душъ  об.  п.). 
Помимо  другихъ,  онъ  упоминается  въ  старинныхъ  документахъ, 
касающихся  истор1и  Зеты.  Община  эта  и  теперь  д'Ьлится  на  4 
кнежины  или  рода  (по-итальянски  —  соп1;еа,  а  Н'Ьмцы  переводятъ 
СггаГзсЬай  *):  Любановичи,  Бойковичи,  Лазаревичи  и  Туйковичи. 

Изъ  нихъ  первые  три  рода  живутъ  въ  н'Ьсколькихъ  долинахъ, 
прилегающихъ  къ  морю,  съ  богатою  почвой;  но  источниковъ 
воды,  кром'Ь  цистернъ,  и  то  весьма  жалкихъ,  н'Ьтъ  совершенно 
никакихъ;  сообщен1е  съ  базарными  м'Ьстами,  какъ  Которъ  и 
Будва,  также  крайне  затруднительное.  И  при  всемъ  той1ъ  они 
богаче,  ч-^мъ  остальные  Грбляпе,  прхобр'Ьтая  состоян1е  частью 
на  собственныхъ  сравнительно  обширныхъ  земляхъ,  частью  за- 
работками въ  Цареград-Ь  и  другихъ  м-Ьстахъ  Турщи.  Они  горды, 
высоко  держатъ  честь  своего  рода  и,  обладая  средствами,  отно- 
сятся къ  другимъ  заносчиво.  Въ  образ-Ь  жизни  они  весьма  просты, 
хотя  дома  ихъ  построены,  какъ  кулы  (большой  каменный  домъ 
съ  приспособлен1ями  для  защиты),  и  въ  одежд'Ь  ихъ  зам-Ьтна  боль- 
шая роскошь.  Въ  характер-Ь  ихъ  много  суровости.  Туйковичи, 
напротивъ,  пр1ютившись  какъ  разъ  у  поднож1я  Черногор1И  подъ 
Ловченомъ  И  Штировникомъ,  им^готъ  много  воды:   всюду  вы 


*)  Е.  8сЬа1;2тауег  —  Ва1та1;1еп.    Сгео§гарЫ8сЬ-Ы81опзсЬ-зШ181,13сЬе  Ве- 
8сЬге1Ьип§.  Тг1езе.  1877.  8»,  48. 
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видите  мельницы;  сады  и  нивы  вс']Ь  почти  находятся  подъ  по- 
ливой; поэтому  растительность  всюду  густая,  роскошная.  Но  эти 
же  самыя  воды  и  разносятъ  землю;  въ  сл-Ьдствхе  этого  Туйковпчи 
постоянно  б'Ьдн'Ьютъ  землею,  такъ  что  не  помогаетъ  имъ  и  бли- 
зость базара  и  удобство  сообщепш.  Но,  при  всей  б-Ьдности,  вы 
везд!'.  встр^Ьчаете  благоустроенность  и  культурность.  Когда  шла 
борьба  за  независимость,  они  поднимались  первые,  хотя  поло- 
жен1е  пхъ  гораздо  затруднительн-Ье,  такъ  какъ  всюду  находятся 
кр1^пости  (Троица  и  Горажда)  или  жандармск1я  ставц1и. 

Описываемая  нами  вралада  открылась  между  Туйковичами, 
именно  между  семерютвомъ  Зецовъ,  которое  всегда  играло  роль  и 
занимало  почетное мъсто  въ ц1иомъ  ГрблЬ,  и  Ивомъ Бойковпчемъ. 

Посл-Ьднхй,  кром-Ь  знатности  рода,  богатства  и  вл1ян1я  на  об- 
щественный д-Ьла,  славился  какъ  великш  юнакъ,  челов-Ькъ  очень 
умный,  р-Ьшптельный  и  предпр1имчивый.  Къ  тому  же  опъ  былъ 
и  отлпчный  торговецъ,  известный  по  п'Ьлой  Бок'Ь  и  Черногор1и. 
Одинъ  только  важный  педостатокъ  былъ  въ  его  характере:  слиш- 
комъ  большая  горячность  и  постояпешя  готовность  поссориться 
и  побиться.  Въ  этомъ  отпошеп1и  всякъ  его  опасался.  Одна?кды 
въ  горячности  опъ  убилъ  своего  близкаго  человека  Бойковича- 
же,  посл-Ь  чего  б-Ьжалъ  въ  Черногор1ю,  гд1^  и  прожилъ  около 
десяти  л'Ьтъ. 

Когда  австр1йск1Й  императоръ  Фрапцъ  Хосифъ  впервые  по- 
сЬтплъ  Боку,  князь  черногорск1Й  Николай,  при  лпчпомъ  сви- 
даши  съ  нпмъ,  испросилъ  у  него  дозволен1е  вернуться  домой  всЬмъ 
переб^^нччикамъ;  въ  томъ  числ-Ь  вернулся  домой  и  Иво  Бойко- 
впчъ. 

Когда  началась  посл'^.дняя  война  Черногор1й  съ  Турц1ей, 
приморцы  также  вступили  въ  черногорскхя  войска;  и  Иво  Бой- 
ковичъ  отправился  въ  Черногор1ю.  И  вотъ,  когда  происходила 
осада  Никшпча  и  д'йло  затянулось,  онъ  решился  отправиться 
домой;  чтобы  проставить  свое  «крсно  пме»,  день  Уснен1я  Пресв. 
Богородицы,  15  августа  (1877  г.).  Купивши  коровку  для  за- 
клап1я  на  свой  праздникъ,   14-го  августа  сошелъ  онъ  уже  въ 
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Грбаль,  гд'Ь  проходило  йшого  народу  съ  которскаго  базара.  Тутъ 
оаъ  встр'Ьтился  со  Стойомъ  Зецомъ;  произошелъ  крупный  раз- 
говоръ,  при  чемъ  Бойковичъ  сильно  оскорбилъ  Зеца.  Зецъ,  тоже 
гордивш1Йся  своимъ  именемъ  и  высокимъ  уважен1емъ  въ  ц'Ьломъ 
краю  за  свой  умъ,  характеръ  и  горячее  участ1е  въ  обществен- 
ныхъ  д-Ьлахъ  и  также  не  допускавш1Й  никому  стать  себ^Ь  на  ногу, 
отойдя  немного  отъ  народа,  закричалъ  Бойковичу:  «Стой!  попро- 
буемъ  оруж1е!»,  вызывая  этимъ  его  на  поединокъ;  а  тотъ  быль 
уже  готовъ:  отскочивши  немного  въ  сторону,  онъ  сд'Ьлалъ  вы- 
стр-Ьлъ  изъ  револьвера,  и  Зецъ  палъ  мертвый  на  м^ст-Ь. 

Бойковичу  ничего  не  оставалось,  какъ  спасаться  б-Ьгствомъ; 
но  куда?  въ  Черногор1ю  онъ  не  см-Ьлъ,  такъ  какъ  и  тамъ  былъ 
бы  судимъ,  какъ  простой  уб1йца.  И  онъ  7  л'Ьгъ  держался,  то 
въ  своихъ,  то  въ  пограничвыхъ  горахъ.  Пресл'Ьдовали  его  цЬлые 
отряды  жандармовъ,  сбивали  на  поиски  весь  иародъ.Нонелегко 
было  встретиться  съ  нимъ  лично;  въ  то  же  время  боялись  и  его 
сильнаго  братства.  Наконецъ  онъ  самъ  какъ-то  черезъ  Черно- 
горию и  Старую  Серб1ю  пробрался  въ  Королевство  Сербское.  Им  Ь- 
лись  уже  достов'Ьрныя  св'Ьд']Ьн1я,  что  онъ  тамъ;  а  зат-Ьмъ  при- 
шло изв'Ьст1е,  что  онъ  убитъ,  неизвЬстно  кЬмъ:  по  всЬмъ  в'Ьро- 
ят1ямъ,  убили  его  хайдуки,  разсчитывавш1е  на  поживу. 

И  такъ,  собственно  отвЬтственнаго  лица,  такъ  называемаго, 
рукоставника  не  стало;  остался  носл'Ь  него  только  сынъ  ^ово, 
которому  и  теперь  едва  двадцать  л-йтъ;  а  отъ  Зеца  тоже  ^ово, 
такихъ  же  л'Ьтъ,  и  еще  моложе  Нико. 

Народъ  однако  смотритъ  на  д'Ьло  иначе.  Виновникъ  погибъ; 
но  д-Ьло  его  не  погибло:  домъ  лпшился  отца  и  все  осталось  на 
малолЬтнихъ;  поэтому  домъ  долженъ  разориться;  Бойковичи,  бо- 
гатые и  сильные,  не  давши  въ  то  же  время  и  моральнаго  удов- 
летворен1я  дому  погибшаго,  будутъ  еще  горделивее  и  своеволь- 
нее. Кроме  того,  целый  -родъ  лишился  добраго  главаря,  п  это 
было  въ  ущербъ  силе  и  значен1ю  рода. 

Въ  силу  соображен1й  такого  рода  дело  не  кончалось  случай- 
ною смертью  виновника:  вместо  него  долженъ  погибнуть  кто-ни- 
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будь  изъ  его  рода,  и  при  томъ  одпнъ  пзъ  лучшихъ  его  предста- 
вителей: «месть — святое  д']Ьло!». 

Отношев1я  были  самыя  ыатянутыя:  одинъ  родъ  съ  другимъ 
совершенно  не  хот-Ьлъ  им'Ьть  никакого  Д'бла;  одинъ  другого  опа- 
сался; одинъ  другому  старался  вредить,  ч-Ьмъ  только  можно.  Чув- 
ствовалось и  сознавалось  всЬмп  все  зло  такого  полощен1я,  и  вотъ 
понемногу  начали  хлопотать  о  примпрен1и  съ  той  и  другой  сто- 
роны; но  больше,  конечно,  со  стороны  Зецовъ,  у  которыхъ  тутъ 
страдали  честь  и  имя;  а  въ  тоже  время  они  страдали  и  мате- 
рхально.  Одинъ  старецъ  между  ними,  больше  всЬхъ  хлопотав- 
Ш1Й  о  примирен1и,  узнавши  о  томъ,  радостный  умеръ  всего  за 
н'Ьсколько  дней  до  псполнен1я  обычая.  Это  особенный  случай; 
обыкновенно  же  умпрен1я  иш,етъ  крвник  (уб1йца  или  кто-нибудь 
изъ  его  рода). 

Наконецъ  общими  усил1ями  было  достигнуто,  что  Бойковпчи 
признали  себя  виновною  стороною  и  предоставили  1ову  Зецу  право 
избрать  24  кметовъ  (судей),  р1;шеп1Ю  которыхъ  онъ  покоряется. 

Кметы  эти  выбраны  были  Зецомъ  изъ  разлпчпыхъ  сторонъ, 
и  чуть-ли  не  большинство  ихъ  было  изъ  парт1и  Бойковичей.  Это 
былъ  хорош1Й  знакъ,  указывавшш  па  искренность  отношен1Й  и 
взаимное  довЬрхе. 

Кметы  собрались  въ  селЬ  Виш(1ев1^  (тоже  въ  краю  Бойкови- 
чей) и  постановили  слЬдующее: 

1.  ^ово  Бойковпчъ,  какъ  иасл'Ьдаикъ^?/л-остав«г/;<:а(крвника, 
убшцы),  нлатптъ  въ  видЬ  мыта  (подкупъ,  плата  или  даръ,  чтобы 
привлечь  кого-либо  на  свою  сторону)  30  цекиновъ  (60  Флори- 
новъ)  и  ц'Ьну  мертвой  головы  ^ову  Зецу  и  его  брату  Нику — 
сумму  въ  133  цекина  п  два  гроша  и  половину  пары. 

2.  ^ово  же  Бойковичь  должепъ  устроить  об-Ьдъ  1ову  Зецу  и 
его  сторон-Ь  на  300  чел. 

3.  ^ово  Бойковичъ  долженъ  послать  Зецу  два  посланника  (изъ 
числа  кметовъ)  съ  12-ю  кумствами. 

4.  Въ  знакъ  в'Ьчнаго  мира  и  любви  об-Ь  стороны  должны 
дать  одна  другой  1 2  великихъ  и  1 2  малыхъ  побратимствъ. 
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5.  По  старинном}'  обычаю,  Бойковичъ  долженъ  исполнить 
обрядъ  передачи  пушке-крвтще  (ружья,  которымъ  совершено 
уб1йство)  пострадавшему  со  всЬми  унижаюш,пыи  его  Формами. 

День  назначенъ  27  августа  (понедЬльникъ). 

Мы,  н-Ьсколько  челов-Ькъ  съ  Цетинья,  наканун'Ь  отправились 
въ  коляск-Ь  въ  Сутвару  (м-Ьстечко  въ  Трбл-Ь),  гд-Ь  и  ночевали  у  зна- 
комыхъ.  Байцы  отправились  черезъ  Ловченъ  и  прибыли  тоже 
наканун-Ь  въ  село  Пелиново,  гд-Ь  живутъ  пострадавш1е  Зецы. 

Назначено  было  всЬмъ,  принадлежащимъ  сторон-^  Зецовъ, 
собраться  въ  Пелинов-Ь  въ  6  ч.  утра. 

Это  маленькое  сельцо,  удалившееся  отъ  главной  дороги  въ 
горы  (къ  Черногорской  границ-Ь)  на  полчаса.  Кругомъ  журчатъ 
потоки,  домики  ютятся  въ  размоинахъ  и  кроются  въ  зелени  де- 
ревъ.  Домикъ  ^ова  Зеца — совсЬмъ  маленьк1й  съ  одною  комнатой 
наверху,  а  внизу  коноба  (отд-Ьленхе  для  скота).  Онъ  сидитъ  въ 
какой-то  ям-Ь,  такъ  что  входъ  въ  верхнее  отд-Ьленхе  съ  сосЬдняго 
бережка  устроенъ  по  мосткамъ.  Тамъ  теперь  поместились,  кром'Ь 
членовъ  семьи,  12  чел.,  которые  должны  принять  12  кумствъ. 
Рядомъ  тутъ  же  круглое  гумно,  прекрасно  выложенное  тесан- 
нымъ  камнемъ,  какъ  блюдо  съ  закраинами.  На  этихъ  закраинахъ 
и  помещаемся  мы,  всё  сторонники  Зецовъ;  иные  взобрались  на 
сос1Ьдн1я  скалы  и  на  деревья,  чтобы  оттуда  лучше  ъткктъ  всю 
церемон1ю.  Въ  домик-Ь  пропсходитъ  договоръ,  кому  какъ  д-Ьй- 
ствовать. 

Около  7  ч.  у.  показались  женш,пны,  несущ1я  колыбели  на  го- 
ловахъ.  Не  за  долго  до  ихъ  прихода  домикъ  затворился,  и  кру- 
гомъ водворилась  какая-то  таинственная  тишина.  Женщпнамъ 
этимъ  предстояло  идти  часа  три;  поэтому  он-Ь  должны  были  тро- 
нуться еще  до  разсв'Ьта,  когда  подувалъ  съ  горъ  св-Ьжш  север- 
ный в'Ьтеръ;  а  тутъ  прпгр'Ьло  солнышко,  и  носильщицъ  охватило 
солнечнымъ  жаромъ.  Впереди  нихъ  шли  два  посланника  для  пе- 
реговоровъ. 

Подошли  эти  женщины  къ  дому  Зеца  и  спустили  на  землю 
колыбельки,  тяжело  переводя  духъ.  Никто  имъ  ни  «помагай  Бог», 
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НИ  он-§  никому.  Д-Ьти,  закутанный  въ  своихъ  колыбелькахъ,  также 
не  подаютъ  ни  знака  жизни. 

Посланники,  одинъ  съ  графиномъ  рами,  другой  съ  виномъ, 
входятъ  на  мостокъ  п^  не  стучась  въ  дверь,  какъ  бы  въ  какомъ- 
то  страх-Ь,  скромно  прпвЬтствуютъ:  «Доброе  утро въдом-Ь кума!» 
Отв^та  н-Ьтъ.  Они  опять  повторяютъ  то-же  самое.  Мертвая  ти- 
шина по  прежнему,  словно  никого  и  въ  дом-Ь  н^тъ,  «Богъ  и  свя- 
той 1ованъ!  Во  имя  Бога  и  святого  1ована,  доброе  утро  куму!» 
Тогда  дверь  распахивается,  и  посланники  входятъ  внутрь.  Кром-й 
угош,ен1я  виномъ  и  рак1ей,  они,  опять  въ  вид-Ь  «мыта»,  подаютъ 
«умпрнику»  дв'Ь  леденицы  (пистолеты,  отдЬланные  въ  литое  сере- 
бро безъ  куска  дерева  или  другого  металла,  кром1Ь  стальныхъ  ство- 
ловъ  и  замковъ).  Зат^^мъ  начинаютъ  входить  женщины  съ  колы- 
бельками. У  каждаго  ребенка  подъ  головкой  завернутая  въ  бумагу 
какая-нибудь  мелкая  серебряная  монета.  Всякш  поднимаетъ  го- 
ловку ребенка,  посмотритъ,  что  тамъ  есть,  и  иной  возьметъ,  а 
другой  оставитъ.  Это  тоже  мыто  со  стороны  матерей.  Первый 
принимаетъ  кумство  главный  изъ  Зецовъ;  принят1е  это  выра- 
жается поц^луемъ  ребенку.  Такъ  точно  поступаютъ  и  всЬ  осталь- 
ные. 

Прежде  бывало,  что  колыбели  приносились  по  три  утра;  съ 
ними  были  и  друг1е;  и  всЬ  они,  стоя  передъ  домомъ,  всячески 
умоляли  и  заклинали  принять  кумство.  Теперь  эта  Форма  смяг- 
чена. 

Прежде  приносили  непрем-Ьнно  некрещенныхъ  дЬтей,  и  иные 
нарочно  медлили  съ  крещен1емъ,  чтобы  пригодилось  къ  подоб- 
ному случаю;  а  теперь  только  случайно  можетъ  найтись  ребенокъ 
некрещенный;  но  кумство  заключается  настоящее. 

Посл-Ь  этого  женщины  съ  колыбельками  отправляются  домой, 
въ  свое  братство  къ  Бойковичамъ,  на  общее  сборное  мЬсто. 
Зецъ  съ  своими  гостями  отправляется  черезъ  полчаса,  чтобы 
дать  женщинамъ  съ  колыбельками  возможность  пр1йти  на  м'Ьсто 
раньше.  Но  народъ  этотъ  не  можетъ  идти  ум'Ьреннымъ  шагомъ, 
а  всякш  летитъ,  какъ  можетъ,  особенно  при  тяжелыхъ  подъ- 
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е1махъ  въ  гору.  Мы  несколько  разъ  догоняли  и  обгоняли  жен- 
щпнъ,  останавлпвалпсь  п  давали  имъ  пройти  впередъ,  а  на  сбор- 
ное м1§сто  пришли  въ  одно  время. 

По  пути  мы  встречали  толпы  народу  изъ  разныхъ  селъ;  одни 
были  наши  товарип1,п,  друпе  шли  къ  Бойковичамъ.  Посл-Ьднимъ 
мы  не  отвечали  на  пхъ  прпв'Ьтствхе:  «помагай  Богъ!»  Мы  еще 
не  помирились;  при  томъ  они  запскиваютъ  у  насх,  а  не  мы  у 
нихъ. 

Наконецъ,  черезъ  три  часа  ходу  мы  достигли  сборнаго  м-Ь- 
ста.  Главари  съ  той  и  съ  другой  стороны  выскочили  впередъ  и 
остановили  своихъ  людей,  чтобъ  не  см-йшались  между  собою. 
Остановились  одни  нередъ  другими  точно  два  враждебныя  вой- 
ска, и  между  ними  оставлено  нейтральное  пространство  шириною 
метровъ  во  сто. 

Насталъ  коротк1й  моментъ  тишины,  а  зат'Ьмъ  съ  той  сто- 
роны выделяется  группа  людей.  Сьшъ  уб1йцы,  въ  одномъ  ниж- 
немъ  б'йль'Ь,  босой  и  безъ  шапки  ползетъ  на  четверенькахъ;  а  на 
ше^,  у  него  висптъ  длинное  ружье  на  ремн-Ь  (всегда  длинное  ружье^ 
для  большаго  эффекта,  хотя  бы  уб1йство  совершено  было  и  изъ 
пистолета);  его  съ  концовъ  поддерживаютъ  два  кмета,  тоже  безъ 
шапокъ.  Увидя  это,  Зецъ  торопливо  поб^жалъ  впередъ^  чтобы 
сократить  эту  тяжелую,  унизительную  сцену.  Онъ  подб1^гаетъ  къ 
Бойковичу,  чтобы  его  скор'Ье  поднять;  а  этотъ  вътотъ  самый  мо- 
ментъ ц-Ьлуетъ  его  въ  ноги,  груди,  плечи.  Снявши  ружье  съ  шеи 
Бойковича,  Зецъ  обращается  къ  нему  съ  сл-Ьдующими  словами, 
который  ради  силы  ихъ  приведемъ  по  сербски:  «Прво  —  брате; 
пак  крвниче;  пак  завазда  брате!  ^е-ли  ово  она  пушка,  те  узела 
живот  моме  оцу?..»  и,  не  дожидаясь  отв-Ьта,  вручаетъ  ружье  на- 
задъ  Бойковичу,  выражая  этимъ  полное  прощен1е  прошлаго,  п 
оба  ц-Ьлуются,  братски  обнимаясь. 

После  этого  съ  той  й  съ  другой  стороны  выходятъ  по  одному 
человеку,  которые  по  спискамъ  выклпкаютъ  лпцъ,  долженству- 
ющихъ  побрататься.  При  этомъ  не  изв-Ьстно,  кто  съ  к-Ьмъ  по- 
братается, потому  что  списки  предварительно   не  считываются. 
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Между  этими  24  побратимствами  называются  вельими  тк  12, 
который  прежде  уже  приняли  кумство  съ  колыбельками.  Со  сто- 
роны Бойковича  вс'Ь  выходятъ  безъ  шапокъ  и  съ  покорнымъ 
видомъ. 

Посл'Ь  этого,  кметы  и  главные  людп  пзъ  Бойковичей  зовутъ 
Това  Зеца  съ  его  дружиной  п  гостями  на  об-бдъ. 

Трапеза  была  устроена  высоко  подъ  скалами:  посредин'Ь  ши- 
рок1я  доски,  поднятыя  на  камни,  представляли  собою  одинъдлин- 
ньп1  столъ,  а  передъ  нимъ,  тоже  изъ  досокъ  на  камняхъ  немного 
только  пониже,  родъ  скамеекъ.  Чело  трапезы  обращено  было  къ 
востоку.  Первый  м-Ьста  заняли  два  начальника  (рос1ей1:а)  грбаль- 
скш  1око  Николевичъ  и  паш  гровицк1й  Нпко  Давидовичъ;  по  пра- 
вой стороне  сЬли  Зецъ  съ  24  вельими  и  малыми  побратимами,  а 
по  .т^вой,  протпвъ  него,  24  кмета.  Остальные  300  челов-Ькъ  и 
даже  болЬе  размещены  были  также  по  стар'Ьйшпнству  и  раз- 
м'Ьщен1е  это  продолжалось  съ  часъ.  Меня  поместили  между  двумя 
начальниками.  На  сто.тЬ  разложепы  были  говядина  и  баранина, 
вареная  и  печеная,  хл-Ьбъ,  сыръ.  Когда  все  было  готово,  одинъ 
изъ  священниковъ  (онъ  же  и  кметъ)  прочиталъ  молитву,  и  зат'Ьмъ 
стали  всЬхъ  обносить  рак1ей.  'Ъли,  конечно,  просто  руками,  безъ 
ножей  и  вилокъ,  и  во  время  ^^ды  обносили  виномъ.  Здравицъ 
не  было  никакихъ;  только  кто  пилъ,  прпзывалъ  имя  Божхе 
и  вкратц-Ь  выражалъ  же.1ан1е,  чтобы  мпръ  быль  искренншй  и 
прочный.  Вс'Ь  'Ьли;  но  1ово  Зецъ  и  12  принявшихъ  кумство  не 
прикасались  пи  къ  чему:  это  значитъ,  что  умпрен1е  еще  не  окон- 
чено. 

Когда  обЬдъ  былъ  окончепъ,  кметы  напомнили,  что  теперь 
пора  п.ттить.  Распорядители  со  стороны  Бойковичей  вынесли 
ц-Ьлое  блюдо  завернутыхъ  въ  бумагу  монетъ  и  стали  расклады- 
вать передъ  каждымъ  зецевымъ  гостемъ,  начавши,  конечно, 
прежде  съ  него  самого.  И  это  длилось  около  получаса.  ХовоЗецъ 
поднялся  съ  м-Ьста  и  спросилъ  своихъ,  всЬ-ли  получили  Д0.1;ЖН0е, 
и  опять  сЬлъ,  получивши  утвердительный  отв']^тъ.  ЗатЬмъ  опять 
кметы  приказываютъ,  чтобы  въ  дополнен1е  къ  недостающему  въ 
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деньгахъ  снесено  было  передъ  Зеца  оруж1е.  Тотчасъ  началось 
обезоружен1е  бойковичевой  стороны,  и  все  это  при  самой  глу- 
бокой тишине.  Въ  моментъ  обезоруженхя  кое-гд-Ь  послышался 
женскш  плачъ,  тотчасъ  однако  заглушённый. 

Между  гЬмъ  передъ  Зецомъ  поставили  огромное  металли- 
ческое блюдо,  и  на  него  стали  сносить  лучшее  оруж1е:  леденицы 
и  тоже  отд'Ьланные  въ  серебро  больш1е  ножи,  иногда  въ  позо- 
лот"!  и  украшенные  кораллами  и  дорогими  каменьями.  Каждая 
леденица  заряжена  и  курокъ  поднятъ  на  первый  взводъ.  При- 
несли до  34  леденицъ  и  11  ножей.  Спрашпваютъ  Зеца:  «До- 
вольно-ли»?  —  «Н'Ьтъ»,  отв-Ьчаетъ  онъ.  Приносятъ  еще  6  леде- 
ницъ и  3  ножа.  Опять  недовольно.  Собираютъ  какъ  бы  посл'Ьд- 
нее:  кладутъ  еще  дв-Ь  леденпцы  и  ножъ.  «Довольно»^  —  говоритъ 
Зецъ,  и  молчанье  продолжается.  Передъ  нимъ  стоитъ  не  только 
груда  серебра,  но  и  отличнаго  ц'Ьннаго  оруж1я,  съ  которымъ 
соединены,  Богъ  знаетъ,  как1я  воспоминан1я  у  его  бывшихъ  вла- 
детелей! а  теперь  оно  больше  не  ихъ.  Изв-Ьстно,  что  все  это  бу- 
детъ  возвращено;  но  тЪ1ъ  не  мен-Ье,  у  каждаго  на  лиц'Ьсомн'Ьте: 
а  что  будетъ  дальше?  ну,  а  какъ  онъ  все  это  возьметъ  себ-Ь?  Это 
неопред-Ьленное  состоян1е  прерываютъ  кметы:  именно  одинъ  изъ 
нихъ,  священникъ  съ  прекраснымъ  лицомъ,  обрамленнымъ  па- 
дающими на  плечи  сЬдыми,  кудрявыми  волосами— встаетъ  и  об- 
ращается къ  Зецу  съ  такими  словами:  «Не  подаришь-ли  ты  что- 
нибудь  намъ,  такъ  какъ  мы,  по  твоему  желан1ю,  потрудились  на 
прим0рен1и?» — Встаетъ  Зецъ  и,  молча,  подаетъ  имъ  черезъ  столъ 
десятокъ  леденицъ  п  н1^сколько  ножей.  Опять  пауза;  снова  къ 
Зецу  обращается  съ  подобною  же  просьбой  распорядитель  об-Ьда. 
И  ему  даются  двй  леденицы.  Зат-Ьмъ  Зецъ  обращается  вн-Ь  стола: 
«А  гд-Ь  мой  кумъ?  позовите  его  сюда».  Онъ  является  попрежнему 
разд'Ьтый,  подходитъ  къ  своему  куму  съ  покорностью  и  ц-Ьлуетъ 
въ  плечо.  Тотъ-же  беретъ  ц^^лое  блюдо  съ  оруж1емъ,  при  по- 
мощи другихъ,  весь  дрожа  (отъ  волнен1я  или  напряжен1я?),  при- 
поднимаетъ  его  ипередаетъ  своему  крвнику.Этотъ,  поц-Ьловавши 
опять  кума  въ  плечо,  принимаетъ  блюдо  при  помощи  другихъ,  а 
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Зецъ  говоритъ:  «Возвращаю  теб-Ь  все:  и  прощается  смерть  моего 
отца,  и  забывается  все,  что  было;  между  нами  же  да  будетъ 
братство,  миръ  и  любовь.  Не  надо  мн']^  и  это  твое  мыто  (выни- 
маетъ  и  передаетъ  ему  двЬ  леденицы,  принятый  утромъ),  ни  б-Ь- 
лой  тряпкп  со  стола  не  понесу  отъ  тебя,  и  возвращаю  еще  и  это 
мьгго» — беретъ  и  передаетъ  ему  замотанную  въ  бумагу  монету. 
«Возвратите  и  вы  вс^» — обращается  онъ  къ  своимъ. 

Зат1Ьмъ  настаетъ  еще  пауза,  чисто  ради  душевнаго  успокоешя, 
потому  что  сцена  была  трогательная.  Посл'Ь  этого  Зецъспраши- 
ваетъ,  гд-]^  его  кума.  Подходптъ  кума  съ  колыбелью,  которую  ста- 
вить передъ  нимъ,  а  сама  цЬлуетъ  въ  руку  кума...  «Вотъ  теб1>  твое 
мыто  назадъ»,  —  говоритъ  Зецъ,  возвращая  принятую  утромъ 
монету, — «а  вотъ  тебЬ  и  еще»  и  вручаетъ  Флоринъ.  «Воротите  и 
вы  вс'Ь  своимъ  кумамъ,  что  приняли  отъ  нпхъ», — говоритъ  онъ, 
обращаясь  къ  свопмъ.  ТЬ  такъ  и  поступаютъ,  возвращая  при- 
нятое, и  прибавляютъ  еще  какую-нибудь  монету,  иной  сверхъ 
того  даритъ  платокъ. 

Когда  весь  обрядъ  исполненъ,  тогда  одпнъ  изъ  кметовъ 
встаетъ  настолъ  и  читаетъ  сентенц1ю — рЬшен1е  24-хъ  *)  —  и 
передаетъ  её  Зецу,  а  этотъ  въ  свою  очередь  передаетъ  Бой- 
ковичу. 

Назавтра  долженъ  быть  обЬдъ  для  главнаго  кума  Зеца  съ 
другими  11-ю.  Тогда  сентенц1я  будетъ  изготовлена  въ  двз^хъ 
экземплярахъ,  которые  будутъ  связаны  шо.1Ковыми  шнурками 
за  мелкую  монетку,  турецкую  пару  или  какую-нибудь  старинную 
венещанскую.  Монетка  эта  разрЬзается  ножницами,  и  при  каж- 
домъ  экземпляре  остается  только  по  половинке  ея.  Вотъ  почему, 
какая-бы  сумма  ни  определялась  за  мертвую  голову,  всегда 
упоминается  и  половина  пары. 

Въ  заключен1'е  намъ  могутъ  задать  вопросъ:  какое  поло- 
жен1е  занимала  во  всемъ  этомъ  ОФФИщальная  власть?  Ее  пред- 
ставля.1и  собою  4  или  5  жандармовъ  изъ  м-Ьстной  команды;  дер- 


*)  Мы  приведемъ  ее  при  заключенш. 
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жась  сначала  совершенно  въ  сторон-^,  они  потомъ  см'Ьшались  съ 
толпою  и  были  любопытными  зрителями,  какъ  и  всЬ.  Два  же 
упомянутые  выше  начальника — выборные  представители  власти 
и  при  томъ  состояли  въ  роли  кметовъ. 

Этимъ  все  и  кончилось.  Мы  позваны  были  знакомыми  за- 
вернуть въ  ихъ  дома;  а  сверхъ  того  сочли  за  долгъ  и  честь  по- 
сЬтить  домъ  ньш1Ьшняго  митрополита  черногорскаго  МитроФана, 
который  родомъ  именно  изъ  села  Главатаго,  гд'Ь  живутъ  его 
старикъ-отецъ  и  братъ,  семейный  челов-Ькъ.  Къ  вечеру  мы 
п'Ьшкомъ  вернулись  въ  Сутвару,  а  на  другой  день  въ  коляск-Ь  — 
въ  Цетинье. 

Передавши  такимъ  образомъ  съ  возможными  подробностями 
и  точностью  все,  что  происходило  передъ  нашими  глазами,  поста- 
раемся, сколько  возможно  короче,  собрать  въ  одно  и  т1Ь  впе- 
чатл'Ьн1я,  которьш  оставило  въ  насъ  непосредственное  наблюде- 
ден1е  Факта. 

Первое  впечатл4н1е  то,  что  всЬ  эти  сцены,  весьма  трога- 
тельные и  даже  суровыя,  придуманы  съ  ц-Ьлью  д1Ьйствовать 
на  душу  народа  и,  устрашая  этими  Формами,  отъ  исполнен1я 
которыхъ  не  можетъ  уклониться  ни  одинъ  виновный,  преду- 
преждать возможность  5'б1йства.  И  это,  въ  д-Ьйствительности, 
производитъ  на  народъ  эФФектъ  ужасный.  Тутъ  вы  у  многпхъ 
могли  вид'Ьть  слезы  на  глазахъ,  а  иной  приглушалъ  въ  себ-Ь 
рыдан1я,  не  говоря  о  женщинахъ,  который  плакали.  Это,  зна- 
читъ,  не  пустыя  Формы  и  сцены  въ  род'Ь  театральнаго  представ- 
лен1я,  а  в'Ьрно  разсчитанныя  на  нравственное,  воспитательное 
вл1ян1е.  Что  же  касается  матер1альнаго  наказан1я  виновнаго  на 
счетъ  его  имущества,  такъ  какъ  тутъ  страдаютъиматер1альные 
интересы  потерп']Ьвшаго,  то  оно  пграетъ  чуть  ли  не  посл1^деюю 
роль:  за  голову  платится  266  ФЛор.  и  2  гроша*)  —  сумма  ни- 
чтожная, сравнительно  съ'значен1емъ  потери  главнаго  человека 


*)  Въ  Черногор1и  платилось  то-же  самое;  въ  Кранн-Ь  —  40  талер.  (80  Флор.) 
и  въ  другпхъ  м'Ьстахъ  тоже  различно. 
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въ  дом'Ь.  Т'Ьмъ  не  мен-Ье  прежде  она  взималась.  Это  было  осо- 
бенно ум'Ьстно  тамъ,  гд-Ь  съ  топ  п  съ  другой  стороны  погибало 
н'Ьсколько  челов'Ькъ;  тогда  такимъ  способомъ  подводились  общ1е 
счеты;  кром-Ь  того,  тутъ-же  взималось  за  леченье  раненыхъ  и 
за  различные  друг1е  случивш1еся  при  томъ  убытки.  Но  нрав- 
ственная сторона  постоянно  брала  верхъ,  п  со  временемъ  стало 
какъ  бы  неприличнымъ  цкнить  деньгами  голову  своего  человека. 
Весьма  важную  роль  тутъ  пграетъ  мыто;  вм1Ьст1^  съ  платою  за 
голову  присуждаются  30  цекпновъ  (60  Флор.)  мыта,  п  кром'Ь 
того  подарки  на  каждомъ  шагу, 

Выпрашиван1е  кумства  —  также  своего  рода  мыто,  только 
моральное^  какъ  великая  почесть  одной  сторон-Ь  и  униженье 
другой. 

Что  касается  об^да, — а  прежде  бывали  обЬды  по  три  дня, — 
то  это  единственно  и  падало  тяжестью  на  виновныхъ.  Но  тутъ  по- 
могаетъ  ц'Ьлый  родъ:  и  что  стоитъ  имъ  угостить  300  —  500  чело- 
в^къ  гостей?  особенно  въ  прежнее  время,  когда  со  скотомъ  не- 
куда было  д-Ьваться;  а  все  угощенье  и  состоптъ  въ  мясЬ.  Въ 
настоящее  же  время  угощен1е  это  доводится  до  возможно  скром- 
пыхъ  разм-ЬроБъ. 

Итакъ,  въ  основан1и  этого  обычая  положенъ  принципъ  мо- 
ральный, при  чемъ  непзбЬжныхъиздержекъ  несравненно  меньше, 
Ч'бмъ  па  всякомъ  современномъ  судЬ,  гд'Ь  односидЬнье  по  тюрь- 
мамъ  составляетъ  страшную  экономическую  и  моральную  тяжесть. 

Посл^  этого  останавливаемся  на  сл^дующемъ  Факт-Ь:  постра- 
давш1й  принадлежитъ  роду  Тупковпчей  и  не  имЬетъ  за  собою 
никого  больше;  тогда  какъ  на  сторонЬ  впновнаго,  кром-Ь  Бойко- 
вичей,  стоятъ  еще  Любановпчп  п  Лазаревичи;  и  не  смотря  на 
все  это,  Туйковичп  выпгрываютъ.  Этого  нпкакъ  не  добился  бы 
одинъ  родъ,  еслибы  ему  не  помогали,  проникнутые  сознан1емъ 
его  правоты,  и  всЬ  друг1е  роды,  весь  Грбаль.  Значитъ,  судъ 
этотъ  —  результатъ  того  чувства  справедливости,  которое  глу- 
боко лежптъ  въ  ц-Ьломъ  Грбальскомъ  народ1^.  И  никогда  еще  не 
бывало,  чтобы  СУДЪ  этотъ  судплъ  иначе. 
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Сколько,  наконецъ,  нужно  им-Ьть  доброй  воли  и  энергш,  ис- 
кусства и  стойкости,  чтобы  ц'1^лый  сильный  родъ  заставить  при- 
нять так1я  ТЯЖК1Я  услов1я,  которыми  онъ  принижается  до  край- 
ней степени!?...  Все  это  показываетъ  на  глубоко  вн'Ьдренныя 
въ  народ'Ь  гражданск1я  добродетели. 

Приведемъ  теперь  подлинную  сентенц1ю,  по  которой  решено 
это  д^ло;  а  также  н1ксколько  извлеченш  изъ  черногорскихъ  сен- 
тенц1й  стараго  времени.  Въ  прпложеп1яхъ-же  мы  сообщимъ  не- 
сколько старыхъ  черногорскихъ  сентенц1й  вполне. 

«У  име  Исуса  Христа.  Вишьево  у  Грбьу  27  авгз^та  1890  г. 

Да  се  зна,  да  ^е  в]еровано,  чувено  и  видено  пред  свакп]е.м 
судом  и  господаром,  власти  и  области,  а  то  како  данас  ми,  дол-е 
подписатп  и  крстом  заби.ъежени,  главари  и  старешпне  обГгине 
Грбаьске  и  аеговпх  обЬина  окружи^аБококоторског,  каобрацки 
погодитеъп  и  помиритеьп,  по  на^древни^ем  обича^у  ове  земье, 
бро^ем  двадесет  и  четири  кмета,  бисмо  именовани  од  часне  куйе 
Зечеве,  а  позвани  од  куГге  Бо]кови!1а,  окуппсмо  се  у  куТгу  Т)ура 
Турова  Бо]кови1яа  у  Вишшеву  усъед  на]понизнй]е  молбе  1ова, 
сина  поко]нога  Ива  Бо^ковпйа,  и  све  ьегове  породице  за  помирити 
ихс  ^овомиНиком,  спновпма  поко^ног  Сто]а  Зеца  и  со  свом  н>п- 
ховом  породицом  из  села  Пелинова  у  Грбл^у,  ко]и]емб]ехудужни 
главу  шихова  ноко]ного  ода  Сто]а,  ко]и  ]е  погинуона  14  августа 
1877  године,  погинуво  ]е  на  Мплотковиаи  у  ннведено]  обЬпни, 
усл^ед  неповолног  и  опорног  ризечааа  аегова  и  Ива  Бо^ковоТга, 
ко]и  за  по  неереьаем  случа^у  и  сво]е  слабо  разборитости  из 
пушке  уби. 

Предходно  су  се  с  питааем  односно  наступа^у!гег  мира  три 
кратко  напомене  пспунпле;  ми,  доли  забпл>ежени,  по  обичазу 
зем.ъе  брацкп  помирител.и,  помолили  смо  се  и  призвасмо  све- 
зна^уйега  Бога  у  помой,  ко^и  ^е  извор  свакога  добра,  правде  и 
истине;  те  како  бисмо  што  душевни]е  исав^есни^е  ову  пов]ерену 
нама  тешку  зада!гу  извршили. 

Пошто  дакленовом  на]трудни]ом  зада^юм  доста  се  забависмо 
и  вп]е!\асмо,  по1;е  нама  у  толико  за  руком,  што  бисмо  срекши, 


I 
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те  1ово  Зец  са  сводом  свом  породицом  ыа  паше  капе  и  нашу 
молбу  обейа,  да  1\е  се  с  иаведени]ем  Бо]ково!гем  и  ци^елом  аего- 
вом  породицом,  С  ьп.ма  п  с  шихови^ема  потомцима  умирити; 
онда  по  ха]дету  и  земаъском  обича]у  нагодпсмо,  утоликосли]едн 
(см.  выше  5  пупктовъ  на  стр.  383).  Наведепи  ^ово  пзврши, 
како  пред  речене,  тако  и  ову  наредбу,  те  на  уговорену  месту 
границу  Ковачку  Главацку  изврши,  на  руке  и  кол>ена  оде^и  и 
крвницу  пушку  о  врату  носе1\п,  приступи  к  1ову  Зецу,  ко]и  га 
срете  и  са  земше  подиже,  те  се  с  наведепи] ем  Бо^ковиГгем  и  с 
аеговом  породицом  по.ъуби  и  опрости  му  мртву  главу  поко]ного 
оца  Сто]а  и  пушку  крвницу  пред  нама  старешинама  и  шуели^ем 
прпсутсву]уТ1ем  народом,  без  да  му  за  ау  мртву  главу  узе  пи 
на]ман.е  ситничке  паре,  него  их  прими  за  брайу  кумове  и  при]а- 
теле,  одмах  просли]едише  поьубци  двана]ест  велики]'ех  и  два- 
еа]ест  мали]ех  побратимства  с  ]едпе  и  друге  стране,  те  за  то 
обадви]е  породице  остадоше  у  в]ечптп  мир  и  ъубав.  Со  тим  се 
пак  изврши  ова)  прастарп  обича],  кога  сви  дол.е  изложени  брацки 
помприте.ъи  сво]еручпима  подписпма  или  крстпма  потврдпсмо. — 
Начелник  Грбаьски  ^око  Нико.ъевий,  начелник  Паштровски 
Нико  Давидови1г,  Воин  Б}!шн,  Михаил>  1гуда,  Божо  Крой,  поп 
Д.  Васи.ъевий,  поп  ^.  Радаповп!!,  1око  Симов  Бон^овиТг,  Шпиро 
Милп11,  Митар  Крой,  поп  Ф.  Микп]ел>,  ^уро  Вукотий,  поп  Н. 
Тичпй,  1)уро  ^Гочпй,  Марко  Поновпй,  Стизепо  Радановий,  1)уро 
Бучетпй,  Стево  Туз'ковий,  Нико  Вукадиповий,  Шпиро  Цв]етко- 
виТг,  Саво  ЛазаровпГг,  поп  ^.  Мпкп]е.ъ,  Иво  .Ьубановий,  Божо 
Бозковий.» 

Т'Ьмъ-же  способомъ  происходило  это  и  въ  Черпогор1и.  Но 
встр^чается  разница  въ  частностяхъ,  Такъ,  когда  происходило  «мп- 
рен1е крови»  наКрнёй-елЬ  (въ  Морач'Ь),  тамъ  со  стороны  ответ- 
чика шелъ  свящепникъ  въ  эпитрахили  и  съ  крестомъ  въ  рукахъ,  за 
нимъ  шли  дв-Ь  женщины  съ  колыбельками  и  потомъ  отв']Ьтчикъ 
съ  ружьемь  на  шей  съ  впдомъ  покорности  и  униженхя.  Когда 
они  были  близко  къ  дому  пострадавшаго,  пхъ  встр-Ьтилъ  отецъ 
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тбитаго  и  посл-Ь  изв^стиаго  уже  обряда  повелъ  его  въ  домъ,  гд'Ь 
встр-Ьтила  ихъ  мать,  у  которой  виновникъ  также  цЬловалъ  ноги 
и  руки.  А  посл'Ь  на  условленномъ  м'Ьст'ЬбылъобЬдъ,  накоторомъ 
и  состоялось  р-Ьшенхе,  завершенное  сентенц1ей. 

Были  и  особыя  м'Ьста,  гд-Ь  производилось  это  ыиренье.  Такое 
м-Ьсто  между  Буроньемъ  Лешапской  нах1и  и  Команамп  по  этому 
получило  назван1е — Жирачине\  не  оттуда-ли  и  назван1е  Мирацъ^ 
село  Н'Ьгушскаго  племени? 

Сентенцш  печатались  въ  разныхъ  сербскихъ  пздан1яхъ  и 
между  прочимъ  въ  журналахъ  «Право»  и  «Правник».  Приведемъ 
н-Ьсколько  извлеченш  изъ  этихъ  сентенщй,  прпведенныхъд-ромъ 
П.  Миляничемъ  въ  журнале  «Правник»  (Постанак  цетпаске  там- 
нице,  1893  г.,  кн.  Ш,  св.  9  стр.  536 — 49),  за  убийства  и  друпя 
тяжмя  оскорблен1я. 

Въ  1723  г.  мирили  братства  Крстиничей  и  Приби.11овичей  и 
при  этомъ  девять  убшствъ  оценено  бьио  по  90  гропией  за  голову, 
при  чемъ  одинъ  Приби-ювичъ  долженъ  былъ  дать  6  колыбелей 
(для  крещен1я  и  кумствъ),  40  грошей  чистыми  деньгами,  пол- 
тора локтя  тонкаго  сукна  и  еш,е  три  кумства  за  двоихъ  ране- 
ныхъ.  Въ  томъ-же  случа-Ь  сыновья  Ника  Дьюрича  засчитали  го- 
лову своего  отца  за  голову  брата  противной  стороны.  Приконц'Ь 
сентенцш  сказано:  «Наша  сентенца  бити  !1е  пос]едочена  и  потпи- 
сана  от  господина  владике  Данила  и  од  господина  патр1арха  Ар- 
сени]а)). 

Въ  1800  г.  тогдашншсудъразбира.1ъ  рядъ  д-Ьлъ  въ  Драгово- 
личахъ  между  Павичевичамп  и  Гойкашами,  и  при  этомъ  одинъ  за 
то,  что  избилъ  чужого  мальчика,  долженъ  былъ  заплатить  4  це- 
кина.  На  одного  сказали,  что  онъ  укралъ  беремя  лука  и  доилъ  чу- 
жихъ  козъ;  онъ  признался,  что  взялъ  только  одинъ  пучекъ  лука, 
и  за  то  долженъ  бькиъ  дать  талеръ.  Кром-Ь  того,  за  убитую  собаку 
заплачено  глобы  два  цекина;  а  за  перерубленный  баднякъ  одинъ. 

Когда  убиты  были  двое  Брабовичей  (1819  г.)  шавари  чер- 
ногорск1е  и  брдск1е  изнали  совершившихъ  уб1йство  изъ  Черно- 
гор1и,  а  семейства  ихъ  изгнали  изъ  ихъ  домовъ,   чтобы  ихъ 
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кормили  ихъ  братство  и  пр1ятели;  а  Брабовичи  что  бы  никого  не 
убивали,  кром-Ь  тЬхъ  двоихъ  виновниковъ. 

За  похиш,ен1е  д-Ьвушки  (1832  г.),  которая  потомъ  сама  себя 
убила,  виновникъ  долженъ  былъ  заплатить  50  цекиновъ  глобы, 
а  за  самоуб1ЙстБО  позвать  въ  кумовья  отца  и  братьевъ  погибшей. 

бб)  Щювабая  месть  и  умирете  крови — два  пераздгьльныя  народ- 
ный учрежденгя. 

Кровавую  месть  по  справедливости  считаютъ  остаткомъ  ста- 
рины, указы ваюшимъ  на  дикость  нравовъ  того  отдаленнаго  вре- 
мени и  отсутств1е  закона  и  законности,  которыми  обуздывались 
бы  грубость  и  самовол1е  двкарей.  Но  въ  этомъ  взгляде  есть  одно- 
сторонность и  несправедливость.  Кровавая  месть  вм'бстЬ  съуми- 
рен1емъ  крови  въ  то  время  дикихъ  и  грубыхъ  нравовъ  преде тав- 
ляетъ  одно  пзъ  учрежден1й,  которое  не  столько  множило  уб1пства 
и  поощряло  ихъ,  сколько  предупреждало. 

Вотъ  что  мы  читаемъ  по  поводу  этого  у  Оскара  Пешеля  въ 
его  «Народов-Ьд-Ьнхи»  *).  Сказавъ,  что  зачатки  гражданскаго  обще- 
ства лежатъ  въ  семь'Ь,  Онъ  продолжаетъ:  «Къ  священнЬпшимъ 
обязанностямъ,  который  связываютъ  членовъ  семьи,  принадле- 
житъ  кровная  месть,  постановлен1е ,  къ  которому  мы  должны  от- 
носиться отнюдь  не  съ  негодован1емъ,  а  напротивъ  того  съ  ува- 
жен1емъ,  какъ  первой  попытке  къобоснован1ю  законной  охраны. 
ВсЬ  народы  земли  соблюдали  въ  нервобытныя  времена  этотъ 
обычай,  удержавш1йся  и  по  наши  дни  среди  албанцевъ,  и  лишь 
недавно  утерявшш  свое  значен1е  на  Корспк-Ь.  КонФуц1й  обязы- 
валъ  сына  не  слагать  оруж1я  до  т1Ьхъ  поръ,  пока  онъ  не  настиг- 
нетъ  уб1Йцы  своего  отца  и  не  убьетъ  его.  —  Месть  переходи.1а 
отъ  отца  на  сына,  а  съ  пос.11Ьдняго  на  блпжайшихъ  родственни- 
ковъ  (Фиджи). — Благопр1ятное  вл1ян1е  этой  обязательной  охраны 


*)  Перев.  подъ   редакц^ею  Э.  Ю.  Петри  (Ре?сЬе1  -  К1гсЬЬоЁГ.  УОЦсегкипйе), 
выпускъ  I.  1890. 
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выражается  также  тогда,  если  наказующая  рука  не  настигаетъ 
самаго  преступника,  а  кого-либо  изъ  состоя щихъ  съ  нимъ  въ 
томъ-же  союз1^  мстителей  (собственно  на  кого  обращена  месть)» 
(стр.  242). 

Въ  древнее  время,  во  время  племенныхъ  Формъ  народной 
жизни,  кровавая  месть  охраняла  общую  безопасность  противъ 
произвола  отд'Ьльныхъ  лицъ.  Когда  не  было  хорошей  администра- 
Ц1И  и  П0ЛИЦ1И,  всяк1й  воздерживался  отъ  нанесен1я  обиды  кому- 
либо  и  нарушен1я  мира,  зная,  что  его  неминуемо  постигнетъ  за 
то  казнь  и  если  не  его  лично,  то  его  родственника  пли  одноплемен- 
ника (срв.  дикая  вира,  отв'Ьтственность  ц-Ьлаго  села),  передъ  ко- 
торыми онъ  также  должевъ  былъ  отв-Ьчать.  Особенно  этимъ  охра- 
нялась честь  женщины. 

Что  въ  посл-Ьдств^и  изъ  этого  произошло  много  зла,  въ  томъ  ви- 
новато не  учрежден1е,  а  культурная  ступень  народа  и  самый  ха- 
рактеръ  этой  культуры.  Больше  всего  зла  принесла  война,  кото- 
рая выше  всЬхъ  добродЬтелей  а  способностей  челов'Ьческихъ 
ставптъ  храбрость  и  ум'бн^е  справляться  со  своими  жертвами;  за 
т-Ьмъ  отсутств1е  законности  п  неуважеп1е  со  стороны  самой  власти 
къ  народнымъ  обычаямъ  и  учрежден1ямъ. 

На  Балканскомъ  по.1уостровЬ  Турц1я  явилась военною ордою, 
въ  которой  все  делалось  по  мысли  и  вол-!  ея  главнаго  военнаго 
повелителя  падишаха  и  его  служителей.  Держась  все  время 
прпнциповъ  войны  и  наспл1я,  она  создавала  въ  этомъ  дух-й  и 
весь  свой  госуда1эственный  и  соцхальный  строй.  И  въ  этомъ  обез- 
ображенномъ  государстве^  явилось  только  два  элемента:  съ  од- 
ной стороны  народъ,  низведенный  на  степень  скота  (райя),  съ 
другой — насильники.  Понятно,  что  при  такомъ  основномъ  строЬ 
потеряли  всякое  значен1е  всЬ  народный  учрежден1я,  который  съ 
того  времени  не  могли  бол-Ье  д-Ьйствовать  пли  стали  подвергаться 
извращен1ю.  Это  больше  всего  отразилось  на  албанцахъ,  объ  чемъ 
мы  скажемъ  ниже. 

Между  т1мъ  прежде  было  иначе. 

При  сербскихъ  короляхъ  Неманичахъ  кровавая  месть  счи- 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРНОГОРШ.    397 

талась'учрежден1емъ  народнымъ  и  госудсарствеЕшымъ.  ЦарьСте- 
Фанъ  Душанъ,  издавъ  законникъ,  которымъ  хот-Ьлъ  зам'Ьнпть  вс'Ь 
друг1я  учрежден1я,  кровавую  месть  не  уничтожилъ  совсЬмъ^  а 
регулировалъ,  замЬнивъ  ее  другими  законами. 

Интересный  случай  приводить  г.  Весничъ  (Б1е  Вкигаске, 
стр.  32 — 33)  изъ  начала  XIV  в.  «Одинъ  Дубровчанинъ  убилъ 
сербина;  дубровницк1й  кнезъ  (сотез)  хот-Ьдъ  казнить  его  смертью, 
по  итальянскому  закону;  но  Дубровчане  не  дали,  и  д^ло  было 
сообщено  въ  Веиец1ю.  Тутъ  решено  было  передать  д-Ьло  серб- 
скому кралю  (тогда  былъ  Милутинъ),  тЬмъ  бол-Ье,  что  постра- 
далъ  сербинъ.  Краль  на  это  отв-Ьтилъ,  что  онъ  никакъ  на  это  не 
соглашается,  не  желая  проливать  кровь  своихъ,  и  что  желаетъ, 
чтобы  судили  и  решили  по  древнему  его  него  предковъ  обычаю 
вражды,  и  иначе  не  соглашается  никакъ,  такъ  какъ  онъ  это  под - 
швердилъ  даже  присягою,  а  что  рагузипцы  могутъ  поступать  со 
своими  рагузинпами,  какъ  хотятъ;  онъ  же  самъ  съ  этими  людьми 
не  поступить  иначе,  какъ  по  обычаю  вражды)^  ■^). 

Этотъ  случаи  лучше  всего  показываетъ  намъ,  какъ  полезно 
въ  свое  время  было  это  учрежден1е  умирен1я  крови,  которое  со- 
ставляетъ  только  заключительный  актъ  кровавой  мести. 

Между  прочимъ  г.  Весничъ  обращаетъ  впима1це  еще  и  на 
тотъ  Фактъ,  что  у  западныхъ  славпнъ,  чеховъ  и  поляковъ,  уни- 
чтожен1ю  кровавой  мести  главнымъ  образомъ  помогло  католиче- 
ское духовенство,  чего  совсЬмъ  не  зам-Ьчается  у  сербовъ  (стр. 
20  —  21),  и  дал^е  объясняетъ  это  невысокимъ  уровнемъ  обра- 
зованности сербскаго  духовенства,  а  нотомъ  добавляетъ:  «Даже 
когда  сербская  церковь  мешалась  въ  д'Ьла  кровавой  мести,  свя- 
щенники и  тогда  являются,   какъ  судьи,  и  участвуютъ  не  какъ 


*)  Отв^Ьтъ  короля  Уроша,  1303  г.  въ  Сербск.  Памят.  М.  Пуцича  (1862, 
стр.  153):  «^иос1  1"п  Ьос  ииПо  шойо  аззеиНге!  е1  диос!  по]еЬа1:  зраг^еге  запдшпеш 
зиогиш,  зей  Уо1еЬа1  8еи(еп11аге  е1 1епеге  ап11С1иат  сопзие1иЙ1пеш  угазйе  ргаейе- 
сеззогит  зиогит  е!;  аиат  е1:  дней  аИиД  поп  !асеге1  а1^^ио  тоДо,  ^и^а  Ьос  е11ат 
йгтагега!;  рег  5асгатеп1;ит  е1  ^иос^  Еасизе!  Гасегеп!  йе  зи13  Еасизе13  ^и^с1^и^с^ 
уе11еп1,  зей  1рзе  поп  ^'асеге!,  Де  зи1з  Ьот1а1Ьиз  пхз!  зесипДит  (11с1;ат  соп8ие1и- 
(Ипет  тгазйае». 
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слуги  церкви,  но  сноргье,  какъ  главные  люди  своего  племени»  (стр. 
69—70). 

Въ  этой  последней  зам1Ьтк'Ь  все  правда;  мы  только  дадимъ  ей 
надлежащее  осв'1ш,ен1е. 

Католическое  духовенство  никогда  не  было  народнымъ;  по- 
этому оно  никогда  и  не  держалось  народныхъ  обычаевъ,  а  ско- 
р-Ье  уничтожало  ихъ,  не  щадя  даже  самой  народности;  тогда  какъ 
сербское  духовенсто  всегда  было  чисто  народное  и  потому  дер- 
жалось народныхъ  обычаевъ,  какъ  своихъ  родныхъ,  собствен- 
ныхъ.  И  потому,  участвуя  во  всЬхъ  народныхъ  дйяахъ,  какъ 
люди,  стоящ1е  по  уму  и  другимъ  качествамъ  выше  остального  на- 
рода, духовныя  лица  старались  не  уничтожать  народныя  учреж- 
ден1я,  а  оберегать  ихъ  отъ  искажен1й  и  вносить  въ  исполнен1е 
разныхъ  предписываемыхъ  ими  Формъ  только  порядокъ,  любовь, 
смыслъ  и  идею,  что  и  приличествуетъ  вполн"!!  ихъ  пастырскому 
призванию.  Въ  этомъ  случа-Ь  не  корить  ихъ  сл^дуетъ,  а  благода- 
рить за  святое  хранен1е  народности  со  всЬми  ея  древними  обы- 
чаями и  учрежден1ями. 

А  что  касается  Запада,  то  тамъ  надъ  искоренен1емъ  этого  обы- 
чая работало  много  Факторовъ:  общее  благоустройство  жизни 
и  культурность  нравовъ,  просв-Ьщенхе  и  просв-Ьщенная  власть, 
гуманныя  идеи,  который  распространялись  въ  народ-Ь  великими, 
просв-Ьщенными  умами;  въ  томъ  же  смысл1Ь  помогало  и  католи- 
ческое духовенство;  но  отнюдь  не  оно  одно.  Сербамъ  же  доста- 
лась иная  доля:  турецкое  господство,  военная  власть,  мухаме- 
данство  со  всякимъ  сопровождающимъ  его  зломъ;  а  все,  что 
сербскш  народъ  сохранилъ,  вопреки  всЬмъ  обращеннымъ  на 
него  гонен1ямъ,  ъс^  т^,  качества,  которыя  впосл^дств1и  помогли 
ему  освободиться  отъ  чужда  го  пга  п  занять  съ  достоинствомъ 
м-Ьсто  между  культурными  народами,  сохранено  преимущественно 
его  духовенствомъ. 

Вотъ  почему  духовныя  лица  были  не  за  пстребленхе  такихъ 
обычаевъ,  какъ  кровавая  месть  и  умирен1е  крови,  а  за  ихъ  луч- 
шее прим'Ьнен1е  на  практикЬ. 
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Говоря  О  кровавой  мести,  не  нужно  забывать,  что  тутъ  при- 
мешивается п^что  и  изъ  релипознаго  чувства.  «Ко  се  не  освети, 
та]  се  не  посвети»,  говорптъ  сербъ.  Это  значить:  «тотъ  не  можетъ 
быть  святымъ,  т.  е.  удостоиться  заслуженной  его  доброд-Ьтелями 
жизни  па  томъ  св-Ьт-Ь,  кто  не  будетъ  отомщенъ». 

Это  далеко  отъ  разнузданнаго  уб1Йства,  которое  совершается 
въ  Албан1п,  а  когда-то  бывало  и  въ  Черногор1и  и  Приморь-Ь, 
когда  не  изъ  мести,  а  просто  изъ  пустяковъ  кидались  другъ  на 
друга,  и  тутъ  падали  десятки  жертвъ. 

Б.  Врчевичъ*)  разсказываетъ,  какъ  въГрбл-Ь  же  въ  1842г., 
начавши  шуткой,  окончили  тЬмъ,  что  убили  троихъ  па  смерть,  а 
6  ранили.  Но  и  это  не  все.  Въ  дополнен1е  къ  тому,  четверо, 
встретивши  священника  и  изъ  разговора  съ  нимъ  узнавши,  что 
онъ  идетъ  причастить  одного  изъ  раненыхъ,  убили  и  его  на 
М'Ьсге. 

Это — разнузданность,  дошедшая  уже  до  какого-то  опьян'Ьн1я 
кровью,  и  какое-то  пренебреженхе  къ  челов'Ьку  и  человЬческой 
жизни.  Для  такпхъ  случаевъ,  мы  бы  сказали,  и  н'Ьтъ  умиренья; 
но  народ[1ый  духъ  и  тутъ  нашелъ  выходъ,  чтобы  только  изб-Ь- 
жать  зла  еще  большаго. 

Въ  упомянутомъ  сочиненш  О.  Пешеля  мы  опять  встрЬча- 
емъ  указан1я,  которыя  даютъ  возможность  сд'Ьлать  оц'Ьнку  раз- 
смотр-еннаго  памп  пароднаго  учрежден1я  съ  точки  зр'Ьн1я  обще- 
челов'Ьческой. 

«Естественное  умиротворен1е, — говорить  онъ, — происходило 
тогда  только,  если  число  смергныхъ  случаевъ  и  поранен1й  было 
одинаково  на  обЬпхъ  сторонахъ.  Недочетъ  долженъ  быть  возна- 
гражденъ  денежною  цЬною.  Съ  смягчен1емъ  нравовъ  умиротво- 
рен1е  путемъ  денежной  платы  становится  д^ломъ  обыденнымъ, 
и  отсюда  вырабатывается  обычай  виры  (\\''е11г§9И  или  что  тоже, 
Ьеи^^еИ).  Гд-Ь  налагается  подобная  вира,  тамъ  прежде  повсюду 


*)  Си,  В.  ВрчевпЬ,  «Низ  приповгуедака»  Панчево  1881;  статья:  «Крвава 
умоба«,  стр.  196—206. 
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господствовала  кровная  месть.  Предки  германце въ  выплачивали 
виру  частью  семь-Ь  убитаго,  частью  общине»  (стр.  244). 

Поэтому  въ  отдаленныя  времена  дикихъ  нравовъ  и  при  без- 
закон1п  и  безсудности,  как1я  до  сихъ  поръ  господствуютъ  внутри 
Турц1и,  такъ  называемое  умирен1е  крови  составляетъ  учрежде- 
Н1е  благод-Ьтельное;  ставя  денежное  вознагражден1е  на  м1^сто 
убШства,  оно  д-Ьлаетъ  значительный  шагъ  впередъ  на  пути  гра- 
жданственности. 

Само  собою  разумеется,  что,  какъ  указанныямассовыяуб1й- 
ства  не  им-Ьютъ  ничего  общаго  съ  кровавою  местью,  такъ  и  кро- 
вавая месть  теряетъ  смыслъ  тамъ,  гд-Ь  государство  беретъ  на 
себя  охрану  жизни,  чести  и  имущества  каждаго.  Т1Ьмъ  не  менЬе 
Австр1я,  стоящая  на  высот-Ь  культурнаго  развит1я,  не  считаетъ 
нужнымъ  уничтожить  этотъ  народный  обычай,  посредствомъ  ко- 
тораго  умиротворен1е  достигается  полн'§е,  ч'Ьмъ  посредствомъ 
государственныхъ  учрежден1Й. 


Черногорское  п  турецкое  правительства,  им-Ья  особыхъком- 
мисаровъ  для  разбора  распрей  между  пограничными  жителями, 
въ  конц-Ь  концовъ  не  находили  никакихъ  другихъ  средствъ  къ 
прекращен1ю  этихъ  безконечныхъ  распрей,  какъ  прпбЬгнуть  къ 
старому  народному  обычаю  умирен1я  крови.  И  въ  декабр'Ь  1892  г. 
такой  миръ  заключенъ  между  черногорскими  подданными  Васое- 
вицкаго  и  Колашинскаго  округовъ  и  турецкими  подданными  Ко- 
совскаго  вилайета.  Оба  правительства  въ  этомъ  случа-Ь  играли 
только  роль  посредниковъ  между  сторонами  въ  лиц^Ь  своихъком- 
мисаровъ,  которые  участвовали  въ  подготовк-б  д'Ьла  и  потомъ 
скр-Ьпили  р'Ьшен1е  рядомъ  съ  главными  лицами  изъ  народа  той  и 
другой  стороны. 

Какъ  и  въ  другихъ  случаяхъ,  предварительно  собраны  были 
СБ'1д'Ьн1я  о  погибшихъ  И  вообще  о  пострадавшпхъ  съ  той  и  дру- 
гой стороны,  который  и  представлены  были  коммисарамъ,  при 
чемъ  точно  означены  имена  виновниковъ  и  лицъ  пострадавшпхъ, 
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годъ  И  м'Ьсто  собьтя,  а  отчасти  и  обстоятельства,  при  которыхъ 
д-Ьло  произошло. 

По  этимъ  св'Ьд'Ьнхямъ  оказалось,  что  въ  десятил'Ьтшй  пер1одъ 
съ  1882  до  конца  1892  г.  убито  у  турокъ  100  челов'Ькъ,  у 
черногорцевъ — 84,  ранено  у  первыхъ  22,  у  вторыхъ41.  Всего 
съ  той  и  другой  стороны  пало  255  чел.  или  па  каждый  годъ  по 
25  челов'Ькъ. 

По  правилу  следовало  -  бы  дать  удовлетворен1е  по  каждому 
отдельному  случаю,  по  отдельности  родственнику  каждаго  погиб- 
шаго  пли  каяадому  пострадавшему.  Но  это  была  бы  безконечная 
пстор1я  и  при  всемъ  томъ  могло  не  только  не  удовлетворить  ни- 
кого, но  и  поселить  еще  большую  вражду;  такъ  какъ,  по  при- 
знан1ю  самихъ  составителей  снисковъ,  мног1е,  можетъ  быть,  не 
попали  въ  эти  списки,  а  иные  попали  неправильно,  всл'Ьдств1е  пу- 
таницы въ  именахъ  виновниковъ.  Для  точности  сл^довало-бы  на- 
рядить цЬлую  К0МПСС1Ю,  да  и  та  не  въ  состоян1и  была-бы  довести 
д-Ьло  до  конца  и  удовлетворить  каждаго.  Прпнявъ  все  это  въ  со- 
ображен1е,  главари  той  и  другой  стороны  въ  договоре  со  своимъ 
пародомъ  р-Ьшили  объявить  полное  всепрощен1е,  такъ  какъ  раз- 
ница въ  цифрахъ  павшихъ  съ  той  и  другой  стороны  весьма  не- 
значительная. 

Въ  этомъ  смысл  Ь  они  и  подали  комиссарамъ  следующую  за- 
писку въ  вид-Ь  выраженхя  своего  желан1я  и  взгляда  на  д-Ьло: 

«Царско-Оттоманскому  Комиссару  Г.  Тахиръ-паш^  и  Кня- 
жеско-Черпогорскому  Комиссару  Г.  Баю  Гардашевичу. 

Такъ  какъ  между  подданными  Его  Величества  Султана  изъ 
Косовскаго  вилайета  и  подданными  Его  Высочества  Князя  Чер- 
вогорскаго,  граничащими  съ  нимъ,  совершено  много  уб1йствъ, 
пораненш,  кражъ  и  грабежей,  а  вы  позваны  все  то  умирить  и 
вм^стЬ  съ  гЬмъ  все  то  зло  между  ними  прекратить  и  всюду  во- 
дворить порядокъ,  то  и  мы  отъ  всего  сердца  высказываемъ  наше 
желан1е  того-же.  Но,  если-бы  вы  стали  мирить  и  давать  удовле- 
творен1е  по  каждому  д-Ь.ту  въ  отдельности,  то  вы  никогда  не  при- 
шли бы  къ  концу  его,  т^мъ  бол^е,  что  народъ  об^ихъ  сторонъ 
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бедный  и  потому  для  удовлетворен1я  потерп^вшиxъ  у  многпхъ 
привелось-бы  продать  все  ихъ  имЬн1е,  что  пхъ  совершенно  разо- 
рило-бы,  полное  же  примирен1е  достигнуто-бы  не  было,  а  только 
возбудило-бы  еще  большее  раздражен1е  другъ  противъ  дрзта. 
Вы  и  сами  то  хорошо  знаете.  Поэтому  мы,  нижеподписанные, 
просимъ  васъ  избавить  насъ  отъ  такого  способа  умирен1я;  помы 
во  имя  всего  того,  по  нашему  старому  обычаю,  «бросаемъ  камень 
въ  воду»;  все,  сд-Ьланное  до  сихъ  поръ  съ  той  и  другой  стороны, 
прощаемъ  и  возстаповляемъ  миръ  и  добрый  порядокъ. 

Таковы  желан1я,  который  выражаемъ  вамъ  мы,  уполномо- 
ченные народомъ  главари. 

А  если-бы  кто  отнын-Ь  учини.1ъ  какое  зло,  мы  обязываемся 
такихъ  хватать  и  предавать  свопмъ  мЬстнымъ  властямъ,  дабы 
они  были  по  закону  подвергнуты  наказан1ю.  Мы,  уполномоченные 
народомъ,  это  вамъ  предлагаемъ  и  просимъ  васъ  исполнить,  обя- 
зуясь, что  за  все  вышеписанное  стоимъ  поручителями.  19  дек. 
1892  г.,  село  Виницкая».  За  этимъ  слЬдуютъ  подписи  32 -хъ гла- 
варей черногорскихъ  и  34-хъ  турецкихъ.  Черногорцы,  подпи- 
савши свои  имсЕка,  ставили  кресты;  а  турки,  подписавши  свои 
имена  по-турецки,  прикладывали  свои  печати  (мухур),  находя- 
щ1яся  у  каждаго  на  перстн-Ь. 

На  основанш  этого  заяв.1ешя  комиссары  въдоговор-Ьсъ  упо- 
мянутыми народными  представителями,  составили  окончательное 
рЬшен1е,  дополнивши  статьями  относительно  способовъ  для  под- 
держан1я  порядка,  точно  указавши  той  и  другой  сторон-^  ихъ 
границы,  означивши  пограничныя  м'Ьста  для  взаимныхъ  сноше- 
шй  и  т.  п. 

Когда  все  это  было  улажено,  р'6шен1е  цЬлому  собравшемуся 
народу  прочитано,  ъсЬ,  начиная  съ  комиссаровъ,  стали  бросать  ка- 
менья въ  р.  Лимъ;  при  этомъ  комиссары  и  н-Ькоторые  главари, 
по  двое,  турецк1й  и  черногорск1й  подданные,  брали  и  бросали 
одинъ  камень.  При  бросань-Ь  камней  высказывалось  желан1е  и 
об'Ьщан1е,  чтобы,  какъ  они  безвозвратно  исчезаютъ  въ  водяной 
пучин1Ь,  такъ  были-бы  забыты  и  всЬ  прошлый  обиды. 
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По  тому  одушевлен1Ю,  съ  какимъ  все  это  делалось,  видно 
было,  что  вс^мъ  были  тяжелы  в'Ьчно  натянутыяотношен1я,  каж- 
дый действительно  отъ  души  радовался  всеобщему  миру  съ  твер- 
дою и  искреннею  р'Ьш11мост1ю  не  нарушать  его. 

Заключился  этоть  торжественный  актъ  общимъ  ппромъ  подъ 
открытымъ  небомъ,  во  время  котораго  съ  еще  большею  горяч- 
ностью выражались  т^-же  благ1я  пожелан1я  и  веб  разошлись  въ 
самомъ  благодушномъ  настроен1и.  И  д-Ьйствительно  начались  от- 
ношен1я  самыя  дружественный.  Но  вскор-Ь,  черезъ  м-йсяцъ  или  два, 
стала  откуда-то  появляться  критика  этого  акта;  туркамъ  стали 
внушать,  что  это  черногорск1й  князь  приготовляетъ  себЬ  путь 
въ  Призренъ,  Печь  и  далЬе,  что  такимъ  способомъ  онъ  хочетъ 
только  обмануть,  провести  албанцевъ  и  т.  п. 

Слухи  эти  распространялись  изъ  Австр1и,  которой  никакъ  не 
желательны  так1я  мирныя  отношен1я  и  которая  по  ц-Ьдому  Бал- 
капскому  полуострову  имЬетъ  свопхъ  эмиссаровъ,  а  также  им'Ь- 
етъ  на  услугЬ  турецкихъ  чпновнпковъ  и  албанскихъ  беговъ.  Съ 
открытхемъ  весны  черногорцы  и  турки  опять  были  на  пожахъ, 
началось  прежнее  и  граница  закрылась.  Албанцы  опять  стали 
проявлять  свою  дикость;  но  народъ  былъ  въ  томъ  не  вияоватъ: 
онъ  дМствовалъ  по  внушен1ю  другихъ,  инпц1атива  шла  извн-Ь,  а 
турецк1е  порядки  всегда  были  и  остаются  самою  плодотворною 
почвою  для  всякихъ  золъ  и  безпорядковъ. 

Въ  дополнен1е  остановимъ  внпман1е  на  списк'Ь  убитыхъ  и  ра- 
неныхъ  съ  той  и  другой  стороны,  составленномъ  по  сообще- 
н1ямъ  ихъ  уполномоченныхъ.  Въ  этихъ  сообщен1яхъ  всЬ  погиб- 
нувш1е  и  пострадавш1е  называются  по  именамъ,  указано  мЬсто, 
гд'Ь  уб1Йство  произошло,  какпмъ  способомъ  и  при  какихъ  обсто- 
ятельствахъ,  отд']Ьльными  лицами  или  четами  и  т.  д.  И  въ  этпхъ 
указан1яхъ  есть  много  характернаго,  чЬмъ  различаются  черно- 
горцы и  турки. 

Такъ,  у  турокъ  больше  убитыхъ  (100  противъ  84),  аучер- 
ногорцевъ  больше  раненныхъ  (41  противъ  22).  Турки  убили 
женщинъ  и  двухъ  маленькихъ  д-Ьвочекъ  3-хъ  и  4-хъ  л-Ьтъ,  и  б  жен- 
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щинъ  ранили;  черногорцы-же  всего  только  одну  женщину  ранили 
и  то  ненам^Ьренно,  въ  схватк-Ь  съ  ея  мужемъ.  Правда,  п  турками 
колашинцами  убито  2  женщины  и  2  д-Ьвушкп  и  5  ранено,  во  время 
нечаяннаго  нападен1я  ц-йлаго  ихъ  войска  на  с.  Поля,  гд']^  стояли 
почти  безоружные  черногорцы.  На  колашинцы  стреляли  въ  этихъ 
женщинъ  въ  то  время,  какъ  он'Ь,  оставивши  своихъ  мужчинъ  защи- 
щаться въ  домахъ,  сами  б'1^жали,  расчитывая,  по  местному  черно- 
горскому и  турецкому  обычаю,  на  свою  неприкосновенность.  А  дру- 
гихъ — двухъ  д-Ьвушекъ  и  одну  женщину  убили  при  ихъ  стадахъ, 
которыя  он']Ь  стерегли,  и  еще  двухъ  жеищиЕ1ъ,  работавшпхъ  въ 
пол'Ь.  Впрочемъ,  турки  колашинцы  отличаются  тупою  дикостью,  ис- 
ключающею великодуш1е  и  благородство.  Несколько  уб1йствъ  и  по 
турецкимъ  же  понят1ямъ,  совершено  ими  безчестно.  Такъ,  одного 
они  убили,  пригласивши  «на  в-Ьру»;  одинъ  убплъ  въ  своемъ  дом'Ь 
гостя;  другой  ц-Ьлую  семью  перестр^^лялъ  и  поранилъ,  самъ  бывши 
въ  ней  гостемъ,  пользуясь  т'Ьмъ,  что  хозяева  заснули.  Черногорцы 
однажды  напали  на  турецк1Й  катунъ  (20  колибъ)  п  зажгли  ихъ, 
при  чемъ  сгор'Ьло  двое  д'йтей;  а  такъ  какъ  мулпинъ  взросл ыхъ 
тутъ  не  было,  то  они  женщинъ  не  тронули  и  только  угнали  скотъ. 

Однажды  черногорцы  сд'Ьлали  засаду  на  колашинцевъу  Бео- 
градскаго  озера,  которое  съ  ц'Ьлою  окрестностью  запрещено  для 
ловли  рыбы  и  охоты  на  зв-Ьря  и  черногорцамъ,  такъ  какъ  со- 
ставляетъ  запов-Ьдную  дачу  князя;  колашинцы  же  пришли  туда 
тайкомъ;  тогда  черногорцы  восьмерыхъ  убили  и  одного  ранили. 

Албанцами  убита  одна  только  черногорская  женщина  и  одна 
ранена. 

Еще  особенность  въ  томъ,  что  туркп  убиты  всЬ  на  своей, 
турецкой  территор1и,  а  только  2  случая  на  черногорской  и  еще 
3,  неизв-Ьстно,  гд-Ь;  черногорцевъ-н^е  туркп  убивали  при  самой 
границ-Ь:  такъ,  на  Мокрой  планин-Ь,  въ  Кутахъ,  наЧакор-йидр., 
гд-Ь  они  стоятъ  вм1Ьст'Ь  со'  скотомъ,  или  въ  турецкой  границ-Ь  на 
пути  туда  по  какому-либо  торговому  Д'Ьлу;  одного  убили,  когда 
онъ  возвращался  изъ  Дечанскаго  монастыря,  гд-Ь  онъ  былъ  на 
богомоль-Ь. 
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6.  Судъ. 

Въ  настоящее  время  правительствомъ  учреждены  суды  по 
всей  Черногор1и  п  н'Ьсколькихъ  пнстанц1й:  ссльск1е,  гд^  судитъ 
сельск1и  старшина;  племенск1е,  въ  которыхъ  судятъ  капитаны; 
окружные  для  н-Ьсколькихъ  племенъ,  состояш,1е  изъ  н-Ьсколькихъ 
лицъ,  и  накопецъ  одинъ  на  всю  Чериогор1ю  великгй  судъ  на  Це- 
тинь-!,  высшая  пнстаиц1я;  па  него  можно  апеллировать  только 
князю.  Одно  существованье  столькпхъ  инстанц1й  показываетъ, 
что  они  представляютъ  собою  нЬчто  другое  отъ  того  суда,  ка- 
кимъ  онъ  былъ  въ  старое  время.  Что  касается  гражданскихъ 
д'Ьлъ,  то  они  судятся  по  новому  Законнику.  Со  времени  выхода 
этого  законника  народъ  говоритъ:  «Сад  се  не  суди  по  аманету, 
него  по  закону»  т.  е.  не  по  совести  и  личному  взгляду  судьи,  что 
бываетъ  изменчиво,  но  по  закону,  въ  которомъ  все  опред'Ьлено 
съ  точностью,  не  дающею  судьЬ  возможности  наклонить  р-Ьшенге 
въ  ту  сторону,  куда  влечетъ  его  личная  воля  или  личный  взглядъ. 
Для  д'Ьлъ  уголовныхъ,  однако,  остается  пока  Законникъ  кн. 
Дан1ила.  Но  въ  основанье  этихъ  законниковъ  нолон^енъ  народ- 
ный обычай,  а  что  касается  процесса  и  Формъ  суда,  то  и  он-Ь, 
большею  частью,  задержались  отъ  стараго  времени,  да  и  самые 
судьи  не  могутъ  отъ  него  вполн-Ь  отр'Ьшиться. 

Поэтому  въ  прошломъ  мы  найдемъ  первообразъ  всего  того, 
что  мы  находимъ  въ  современныхъ  судахъ;  къ  нему  теперь  и 
обратимся. 

И  зд'Ьсь,  какъ  въ  предъидущихъ  статьяхъ,  главнымъ  источ- 
никомъ  служитъ  пзвЬстная  книга  г.  В.  Богишича,  гдЬ  находятся 
спецтальньш  главы:  гражданскьй  и  уголовный  процессъ  (стр. 
539  —  86)  и  уголовное  право  (стр.  587 — 642),  въ  которыхъ 
много  собрано  также  относительно  Герцеговины,  Бокки  и  Чер- 
ногорьи.  ЗатЬмъ  сл'йдуютъ  указанный  выше  сочиненья  В.  Ка- 
раджича, Медаковпча  и  Врчевича.  Для  спещалиста  юриста 
большой  иптересъ  должны  представить  судебные  процессы  пзъ 
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нов-Ьйшаго  времени,  печатавш1еся  въ  газет-Ь  «Глас  Црногорца» 
восьмидесятыхъ  годовъ. 

Для  стараго  времени  очень  важны  такъ  называемый  сен- 
тенцги  (р'Ьшен1я  суда),  печатавшаяся  въ  разныхъ  издан1яхъ. 
Множество  такихъ  сентенц1Й  находилось  въ  Цетинскомь  мона- 
стырь. Мы  ограничимся  только  обычаями  п  Формами,  которыми 
сонровождался  этотъ  судъ,  и  весь  этотъ  матер1ялъ  расположимъ 
въ  сл'Ьдующихъ  статьяхъ:  1)  судъ,  какъ  особое  учрежденхе  (его 
составъ  и  организацхя);  2)  преступлен1е;  3)  вчинан1е  д'Ьла;  спо- 
собы раскрыт1я  истины,  сужден1е  и  р-Ьшенхе,  и  наказан1е. 

а)  СУДЪ,  КАКЪ  ОСОБОЕ  УЧРЕЖДЕВШ. 

Въ  старое  время  не  было  особеннаго  суда  и  судей,  которые 
занимались  бы  исключительно  разборомъ  д-Ьлъ  и  ихъ  обсужден1емъ 
и  р'1шен]емъ.  Народный  главарь  въ  одно  и  тоже  время  былъ 
правитель  и  судья.  Онъ,  однако,  могъ  разбирать  только  мелк1я 
и  несложный  дЬла,  касающ1яся  бол-Ье  общественнаго  порядка; 
когда  же  возникала  какая-либо  большая  тяжба  или  распря,  гд1^ 
нужно  было  найти  виноватаго  и  дать  удовлетворен1е  пострадав- 
шему, тамъ  никогда  не  было  единоличнаго  суда,  а  всегда  кол- 
лективный. При  томъ  судьи  выбирались  народомъ. 

Вотъ  какъ  характеризуетъ  ихъ  Законникъ  кн.  Дан1ила,  §  6: 
«Судьи,  какъ  скоро  займутъ  свои  м'Ьста,  чтобы  судить,  разби- 
рать д-Ьла  по  ихъ  разуму  и  разсужден1ю,  прежде  всего  должны 
помнить^  что  они  гласомъ  народа  по  вол1ь  божгей  избраны  за 
судей  и  правителей,  чтобы  судить  по  правд-Ь  и  по  душ"!,  и  каж- 
дый судья  долженъ  соблюдать  данный  имъ  об-Ьтъ  и  присягу  не 
преступать  (своего  долга)  или  не  судить  по  угожден1ю  кому- 
либо,  но  по  справедливости  всякому,  малому  и  великому.  Суды 
должны  выслушивать  доводы  той  и  другой  стороны  по  порядку 
и  не  допускать  тяжущихся  перебивать  другъ  друга  и  (наблюдать), 
чтобы  оба  говорили  безъ  азарта  п  крика,  чтобы  каждый  судья 
могъ  слышать  ихъ  доводы,  а  при  с.1уча'Ь  переспросить,  чтобы 
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(судящ1Г1Ся)  повторилъ  несовсЬмъ  ясно  высказанное  въ  первый 
раз  ь  или  не  забылъ-ли  чего  сказать;  п  спрашивать  долженъ  одинъ 
судья,  а  не  вс^  сразу;  и,  когда  об^  стороны,  сколько  имъ  хот1^- 
лось,  выскажутъ  вс-Ь  свои  доводы;  тогда  они  (судьи)  должны 
удалиться,  чтобы  свободно  могли  все  по  порядку  и  ясно  обсу- 
дить, и  справедливо  и  правильно  постановить  р-Ьшенхе,  которое 
будетъ  сообщено  тому,  къ  кому  относится;  а  и  кром'Ь  того, 
должно  быть  занесено  въ  судейск1Й  протоколъ,  чтобы  было  из- 
вестно, какъ  было  рЬшено  дЬло  и  когда  было  решено».  Дал-Ье 
къ  нимъ  же  относится  и  §  13:  «Такъ  какъ  судьи  и  правители,  а 
также  остальные  старшины  (кметы)  поставлены  за  общенарод- 
ный счетъ,  то  они  не  должны  думать  ни  объ  чемъ  другомъ  и  не  за- 
ниматься никакими  д-^лами,  какъ  д  Ьлами  земскими,  и  исполнять  свою 
должность  правильно,  какъ-бы  лучше  сохранить  въ  стране  миръ 
и  спокойств1е;  потому-же  никто  изъ  ихъ  не  долженъ  отлучаться 
домой  по  своимъ  д'Ьламъ  или  отправляться  куда  въ  дорогу,  ни 
на  свою  торговлю;  но  до  опред^леннаго  времени  должны  судьи 
исполнять  земскую  службу  в^рно,  такъ  какъ  и  поставлены  на  то». 

Внушая  всякому  черногорцу  слушаться  «добрыхъ  и  честныхъ 
судей  и  остальныхъ  главарей  и  старшинъ»,  Законникъ  въ  тоже 
время  предписываетъ  (§  15):  «Если  какой  судья  или  главарь  или 
старшина  обругаетъ  черногорца  или  брдянина,  то  долженъ  за- 
платить за  то  20  талеровъ». 

Дал^Ье  идутъ  статьи,  направленныя  противъ  возможныхъ  съ 
ихъ  стороны  злоупотреблен1й.  «Если  судья  станетъ  кого-либо 
въ  суд^  защищать,  хотя  бы  не  было  для  того  достаточно  осно- 
ванш  и  не  обращая  вниман1я  па  мн1Ьн1е  своихъ  товарищей,  един- 
ственно, чтобы  провести  свою  мысль,  а  не  другого,  который  от- 
носится справедлив^Ье;  таковой  считается  потатчикомъ,  д-Ьйству- 
ющимъ  лицепр1ятно,  взяточникомъ  и  смутьяномъ  суда,  а  не 
истпннымъ  судьею  и  правителемъ  народа.  За  то  онъ  долженъ 
быть  изгнанъ  изъ  суда  и  навсегда  лишенъ  всякой  главарской 
чести  и  уважен1я  и,  сверхъ  того,  долженъ  быть  оштраФованъ 
120-ю  талерами.  Это  самое  относится  и  къ  т'Ьмъ,  которые  за 
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взятку  илп  по  прхятельству  или  по  своему  непониман1ю  (нера- 
зуму) откроютъ  тайну,  которая  должна  быть  соблюдена  ради 
общенародной  пользы;  потому  что  ни  одно  д^ло  неможетъ  им'Ьть 
желаннаго  успеха,  если  между  товарищами  находится  изм-бнникъ 
и  шп1онъ»  (§  7).  «Если  найдется  судья,  который  требовалъ  бы 
или  принялъ  отъ  кого  взятку,  именно  чтобы  оправдать  виновнаго, 
а  осудить  невиннаго  человека,  такового  нужно  прогнать  изъ 
суда  и  оштрафовать  120-ю  талерами»  (§  8).  Наконецъ  сыщикъ 
(сок),  который  открылъ  бы  судью  взяточника,  получаетъ  въ  воз- 
награжден1е  50  тал.;  а  эти  50  тал.  взыскать  съ  судьи  взяточ- 
ника и  поступить  съ  нимъ,  какъ  предписываетъ  то  §  8  (§  10). 

Есть  еще  два  параграфа,  которыми  опред'Ьляется,  въ  случа-Ь 
разноглас1я  судей  между  собою,  если  въ  томъ  не  видно  выше- 
указанныхъ  злоупотреблен1й,  решать  д-Ьло  большинствомъ  голо- 
совъ  (§11);  а  если  окажется  судья,  носеляющ1й  между  своими 
товарищами  разладъ  или  вообще  л1Ьнивый  и  относящ1Йсякъд'1лу 
нерадиво,  то  такого  нужно  исключить,  а  на  его  м'Ьсто  поставить 
другого,  бол-Ье  достойнаго  (§  12).  Подвергается  наказан1ю  и 
тотъ,  кто  даетъ  взятку:  во  1-хъ,  онъ  считается  проигравшимъ 
д'Ьло;  а  во  2-хъ,  за  каждый  цекинъ  (2  тал,),  данный  имъ  въ 
вид  &  взятки,  онъ  долженъ  отсид-Ьть  нед1Ьлю  въ  тюрьм'Ь,  а  взятка 
эта  должна  поступить  въ  общенародную  кассу  (§  9). 

Это  —  относительно  суда,  какъ  постояннаго  учрежден1я,  ко- 
торый: во  1-хъ,  состоитъ  изъ  н^сколькихъ  членовъ,  выбираемыхъ 
народомъ  и  см'Ьняемыхъ  и  паказуемыхъ  за  каждое  злоунотреб- 
леше  и  нарушен1е  общенародныхъ  интересовь;  и  во  2-хъ, 
членъ  котораго  не  им-Ьетъ  права  вести  никакихъ  своихъ  част- 
ныхъ  Д'Ьлъ,  пока  остается  при  исполнен1и  своей  должности. 

Эти  статьи  Законника  относятся  вообще  къ  учрежден1ямъ, 
облеченнымъ  в.1астью  судить  и  управлять.  Высшую  инстанц1Ю 
въ  то  время  составлялъ  сенатъ,  въ  который  входили  предста- 
вители всЬхъ  племенъ;  а,  кром-Ь  него,  сообразно  своему  болЬе 
т'Ьсному  кругу,  отправляли  ту-же  Функц1ю  и  друг1е  главари  и 
стар1^йшины,  къ  которымъ  одинаково  относятся   приведенные 
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выше  параграфы  Законника.  Они  также  не  судили  единолично,  а 
непрем-Ьнно  приглашали  къ  тому  н-йсколько  челов-Ькъ,  пользую- 
щихся народнымъ  уваженхемъ  и  дов'Ьр1емъ. 

На  вопросъ  есть-лп  разлпчхе  въ  разборЬ  д-Ьлъ  гражданскихъ 
и  уголовныхъ,  въ  книгЬ  г.  Богишича,  паходпмъ  такой  от- 
веть: «Различ1я  другого  н'Ьтъ,  какъ  только  то,  что,  когда  разби- 
рается мелкое  д-Ьло,  то  меньше  и  членовъ  суда,  а  если  д^ла  бо- 
л'Ье  крупныя  и  важпыя,  то  судей  бываетъ  больше». 

Н-Ькоторыя  д'Ьла  меньшей  важности  можетъ  разбирать  и 
р'Ьшать  кнсзъ  или  сельск1й  старшина  съ  двоими  или  троими  изъ 
лучшихъ  людей  въ  се.!^,  как1е  случатся;  такъ  какъ  впередъ  ва- 
значенныхъ  судей  по  селамъ  н'Ьтъ.  Къ  такимъ  д'Ьламъ  относятся 
мелк1я  кражи,  потравы  хлЬбовъ  или  луговъ  (похара,  потра, 
шета;  глаг.  потрп^ети;  сущ.  потрнпк,  похарник,  оштетник)  и 
всЬ  граждаиск1я  тяжбы.  Для  разбора  дЬлъ  большей  важности, 
какъ  крупная  кража  (вола,  коня,  стада  овецъ  и  т.  п.),  поджогъ, 
уб1йство, — нужно,  чтобы  въ  судЬ  было  больше  членовъ,  но  опре- 
д^леннаго  числа  нЬтъ,  а  всЬ  видные  люди  того  края,  къ  кото- 
рому относится  разбираемое  дЬло,  участвуютъ  въ  суд-Ь. 

«Если  кто-либо  изъ  судей  находится  въ  родств-Ь  съ  однпмъ 
изъ  тяжущихся,  противная  сторона  им-Ьетъ  право  требовать  его 
отвода;  а  часто  случается,  что  сами  судьи  удалятъ  изъ  своей 
среды  такого,  который  очевидно  д-Ьйствуетъ  пристрастно»  (стр. 
540).  «Есть  гражданск1я  дЬла,  которыя  обычно  разбираютъ 
добрые  люди  (мейу  на  добре  л.уде),  напр.  исправлен1е  земель- 
ныхъ  границъ,  разд-Ьлъ  задруги,  если  члены  ея  не  могутъ  между 
собою  согласиться,  потрава  хл^ба  пли  другпхъ  пропзведенш 
земли.  Изъ  уголовныхъ  д-Ьлъ  бываетъ,  что  добрымъ  людямъ 
предоставляется  и  умирен1е  крови.  При  разд-Ьл-Ь  бьшаютъ  обычно 
2  —  3  чел.,  при  оп,']Ьпк1Ь  потравы  —  два,  а  иногда  и  одинъ  чело- 
вЬкъ»  (стр.  542). 

Въ  старое  время  былъ  обычай,  что  подпавш1й  суду,  идя  на 
судъ,  в^шалъ  себЪ  на  шею  камень;  это  строго  запрещено  За- 
конникомъ  кн.  Дан1ила,  въ  которомъ  §  65  гласитъ  такъ: 
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«Кои  бы  Црногорацъ  пли  БрЬанинъ  поданасъ  дошао  суду 
на  жалобу  са  об-Ьшенимъ  каменомъ  о  врату,  быо  правъ  или 
кривъ,  бы  !1е  т'Ьлесно  кастигатъ». 

б)  ПРЕСТУПЛЕН1Е. 

Г.  Богишичъ  въ  своей  книг^  перечисляетъ  сл1&дующ1я,  чаще 
всего  случающ1яся  преступлен1я,  общ1я  для  Герцеговины  и  Чер- 
ногор1и.  1)  Ложная  присяга;  2)  ложное  свидетельство  (по  лице- 
пр1ят1Ю  или  за  подкупъ);  3)  запирательство  передъ  судомъ  и  передъ 
людьми  въ  томъ,  что  долженъ;  4)  месть;  5)  ложь,  т.  е.  челов^къ 
отречется  отъ  своихъ  словъ,  если  то  касается  хотя  бы  самаго 
ничтожнаго  интереса  или  было  бы  въ  ущербъ  его  им^нш  или 
чести;  6)  воровство,  которое  хотя  и  не  бываетъ  такъ  часто,  но 
если  иному  попадется  чужой  ягненокъ,  козленокъ,  волъ  или  ко- 
рова, онъ  очень  падокъ  и  лакомъ  съ-Ьсть  что-нибудь  чужое,  и 
то  однако,  когда  вполн-Ь  ув-Ьренъ,  что  объ  этомъ  никто  не  мо- 
жетъ  узнать;  7)  похи1ден1е  д1Ьвушекъ,  но  съ  ихъ  согласхемъ. 
Спещально  для  Черногор1п  отмечены  еще:  четованье,  хайдуче- 
ство  и  кража  въ  пограничной,  турецкой  земл-Ь  (стр.  594). 

Тамъ-же  и  въ  другомъ  отвЬт-Ь  поименованы:  «Кража, 
грабежъ,  уб1йство,  ссоры,  отъ  которыхъ  часто  д-Ьло  доходитъ 
до  боя;  поджоги  р'Ьдко,  чаще  бываютъ  обманы;  уб1йства  и  под- 
жоги больше  всего  бываютъ  изъ  мести  или  вообще  по  злобЪ^ 
(стр.  594). 

Кром'Ь  того  поименованы  преступлен1я,  изъ  которыхъ  въ 
глазахъ  народа  одни  бол-Ье  тяжки,  ч-Ьмъ  смотрятъ  на  нихъ  го- 
сударственные законы:  блудъ,  оскорблен1е  чести,  поруганхе 
веры  и  закона,  битье  своей  жены  и  д-Ьтей;  друг1я  легче:  если 
кто  кого  ударитъ  чубукомъ  или  заушитъ  (замлатницом),  грабежъ, 
убшство  и  й1есть  (стр.  595 — 96). 

Всякое  преступлен1е,  а  въ  томъ  числ-Ь  и  кража,  если  соеди- 
нено съ  рискомъ  жизн1ю,  въ  глазахъ  народа  много  легче,  ч-Ьмъ 
совершенное  исподтишка  съ  обезпечен1емъ  себе  вс^хъ  спосо- 
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бовъ  скрыть  свое  преступле1пе,  и  еще  хуже,  если  оно  совершено 
на  в1ьру  ИЛИ  хлгьбъ-соль.  Объяснен1еыъ  этого  взгляда  народнаго 
служатъ  сл'Ьдующ1я  пословицы:  «Ко  на  силу  отима,  он  и  главой 
ризика»;  «ха]дучка  глава  о  концу  виси»;  «А ко  ха^дук  ха]дуку]е, 
а  но  ^ади  и  гладз']е»;  сдунак  ради  завно,  а  безобразник  та] но» 
(стр.  597). 

Есть  и  еще  обстоятельства,  отягчающ1я  преступлен1е:  Раз- 
ломъ  воротъ  отягчаетъ  кражу;  отогнать  вола  изъ  огорожен- 
ваго  двора  хуже,  ч1^мъ  взять  его  на  пастбищЬ;  украсть  вола 
рабочаго  хуже,  ч-Ьмъ  дв-Ь  пли  три  коровы;  барана  со  звонкомъ 
(чактар)  хуже,  ч-Ьмъ  простыхъ  два  плп  три. 

Покража  оруж1я  — преступлен1е  тяжеле  кражи  всякой  дру- 
гой вещи  той-же  стоимости;  также  кража  на  пожар-Ь;  самая  тя- 
желая кража  въ  церкви  (стр.  597). 

Помощники  преступлеи1я  и  укрыватели  приравниваются  къ 
преступникамъ  и  даже  на  нпхъ  падаетъ  больше  вины:  «Да 
ни^е] атака,  не  би  било  лупежа»;  «^атак  ^е  гори  од  лупежа»  (стр. 
598). 

Рана  и  самая  смерть,  причиненный  въ  самозащпт'Ь,  не  вм-Ь- 
няются  въ  преступлеше  совершившему;  точно  такъ  въотмщен1е 
за  безчестье  жены  или  другой  женщины,  изъ  его  семьи;  заставши 
свою  жену  на  м^ст-Ь  преступлен1я  съ  к&мъ-либо,  мужъ  им-Ьетъ 
право  её  изувЬчить  (отрезать  носъ)  или  убить. 

Вообще  взглядъ  на  прест}плен1е  въ  значительной  степени 
изменяется  сообразно  съ  положен1емъ,  въ  которомъ  находился 
совершивш1й  его,  и  обстоятельствами,  при  которыхъ  оно  совер- 
шено. Такъ,  если  кто-либо  находился  въ  крайней  нужд-Ь,  если 
нечего  было  'Ьсть,  и  онъ  закололъ  чужую  скотину  или  взялъ  бы 
что-нибудь,  никто,  знающ1й  и  даже  видавш1й  то,  не  выдастъ 
его  передъ  властью,  не  смотря  на  вознагражден1е,  об-^щаемое 
обыкновенно  въ  такихъ  случаяхъ  пострадавшимъ;  все  равно 
какъ  и  зло  совершенное  за  границей.  Такого  челов^йка,  обнару- 
жившаго  преступлеше,  назва.ш-бы  шпщун.  отъ  котораго  всякш 
честный  челов-Ькъдолженъ  сторониться.  Исключен1е  составляютъ 
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случаи,  когда  покража  произведена  у  какого-либо  б-Ьдпяка  пли 
въ  церкви. 

Этотъ  самый  народный  взглядъ  на  преступлеа1е  прогляды- 
ваетъ  и  въ  Законник-Ь  кн.  Дан1ила;  хотя  во  многихъ  случаяхъ 
онъ  расходится  съ  такимъ  взглядомъ,  какъ  то  увидимъ  изъ  опре- 
д1Ьлен1я  наказашй. 

(?)  ВЧИПАН1Е  Д-ЬЛА,  СПОСОБЫ  РАСКГЫТ1Я  ИСТИНЫ,  СУЛчДЕШЕ 

И  Р-ВШЕНШ. 

Разсмотр-]Ьн1ю  суда  подлежать  д-Ьла  двоякаго  рода:  мелкш 
ссоры,  споры  и  тяжбы,  въ  которыхъ  передъ  нимъ  являются  двЬ 
тяжущ1яся  стороны,  и  преступлен1я,  въ  которыхъ  на  лпцо 
является  пострадавшая  сторона,  тогда  какъ  преступникъ  пред- 
ставляетъ  собою  искомую  личность. 

Въ  обоихъ  случаяхъ  прение  всего  требуется  найти  истину, 
при  чемъ  въ  первомъ,  кром^Ь  разпаго  рода  доводовъ  и  доказа- 
тельствъ,  —  разъясиен1ю  д-Ьла  помогаютъ  свидетели;  тогда  какъ 
во  второмъ  настоящихъ,  открытыхъ  свидетелей  часто  не  бы- 
ваетъ.  Въ  такомъ  случаЬ  пострадавш1Й  самъ  старается  найти 
как1е-нпбудь  сл'Ьды,  напр.  прямо  сл^ды  ногъ  на  мокрой  земл-Ь 
или  на  снегу,  просыпапныя  зерна  украденнаго  жита,  растерян- 
ный по  дороге  сЬно  или  солома  и  т.  п. 

Если  сл^дъ  доведетъ  до  чьего-либо  дома  къ  его  воротамъ, 
то  идутъ  въ  домъ  и  говорятъ,  что  сл^дъ  привель  къ  нему.  На 
этотъ  случай  истецъ  клпкнетъ  кого-либо  изъ  ближайшихъ  сосе- 
дей, въ  качестве  свидетелей  улики.  Если  тотъ  действительно 
виноватъ  и  не  зюжетъ  оправдаться,  то  тутъ  же  повинится,  и 
дело  оканчивается  сдЬлкою  съ  истцомъ  пли  же  передъ  ближай- 
шею властью  и  передъ  добрыми  людьми.  Яо  обвиняемый  можетъ 
найти  следъ,  идуш,1й  далее  его  дома,  тогда  онъ  говоритъ:  «Отъ 
моего  дома  я  отвелъ  следъ  (очистих  траг);  вы  ступайте,  иш.ите 
вашу  веи;ь,  а  я  буду  искать  съ  васъ  мою  обиду  (напаст),  кото- 
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рую  ВЫ  пыпче  сдЬлалп  мп^^  па  правды  Бога»,  И  это  несправед- 
лпвое  обвиненье  называется  потворштина,  за  которуЕо  постра- 
давш1й  долженъ  быть  возпагралгдспъ. 

Безъ  достаточпыхъ  улпкъ  однако  войти  въ  домъ  и  сделать 
обыскъ  въ  немъ  никто  не  см-Ьетъ.  А  если  всЬ  обстоятельства 
указываютъ  патотъ  домъ,  то,  чтобы  не  было  ему  обидно,  когда- 
бы  въ  пемъ  не  нашлось  того,  что  искали,  обыскиваютъ  прежде 
его  и  друг1е  дома,  па  которые  не  можетъ  бьггь  никакого  подозрЬнхя. 

Иногда  укравнпп,  видя,  что  не  можетъ  скрыться,  возвратптъ 
вещь,  тапнымъ  образомъ  подбросивши  её,  пли  если  то  скотпна, 
пустивши  куда-нибудь  на  пастбпще.  И  тогда  никакого  суда 
н'Ьтъ. 

Есть  еш,е  снособъ  отыскивать  украденное  пли  вообще  рас- 
крывать совершенное  преступлен1е — это  сокъ  и  сочбина.  Вотъ 
какъ  этотъ  обычай  описываетъ  В,  М,  Г.  Медаковичъ:  аСочбгтой 
въ  Черногор1и  зовутъ  тотъ  даръ  или  награду,  который  обеща- 
ются человЬку  за  открыт1е  какого-лпоо  д^иа,  напр.  за  украден- 
ную или  потерянную  вещь.  Потеряется  у  человека  что-нибудь 
п  онъ  не  можетъ  не  только  найти  потерянное,  по  и  напасть 
на  слЬдъ;  тогда  опъ  оглашаетъ  по  всему  селу  или  племени,  что 
онъ  даетъ  столько-то  сочбины  тому,  кто  покажетъ,гд'Ь  находится 
его  вещь,  напр.  ружье,  ножъ,  к'оза,  овца,  или  крупная  скотина; 
но  сочбина  не  можетъ  превышать  ц^ну  отыскиваемой  вещи. 
Тотъ,  кто  знаетъ  обстоятельства  покражи  и  укравшаго,  идетъ 
къ  обещавшему  награду,  разскажетъ  ему  все  п  въ  то-/ке  время 
возьметъ  отъ  него  что-нибудь  въ  задатокъ.  Этотъ  человЬкъ,  до- 
казывающ1й,  к^мъ  и  какъ  украдена  вещь,  п  называется  союк 
(Жив.  и  об,,  стр.  122).  Эго,  такъ  сказать,  доказчикъ,  которому 
случайно  привелось  дознать  что-либо,  ч^мъ  онъ  отличается  отъ 
окбира  и  тпгуна^  которые  спещально  занимаются  розыскомъ 
различныхъ  д-Ьлъ.  Сок,  чтобы  безъ  крайней  необходимости  не 
нажить  себе  врага  въ  ворЬ  и  чтобьт  д^ло  могло  быть  окончено 
безъ  огласки,  подошлетъ  къ  вору  кого-либо  другого  сказать, 
что  есть  челов-бкъ,  знаюш,1й,  какъ  онътоитоукралъ,  ичтолучше 
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ему  пойти  къ  обкраденному  и  покончить  д-бло  мирно.  Этотъчело- 
в-Ькъ,  котораго  сок  шлетъ  къ  вору,  назыв.  сокорджица  или  со- 
корджац»  (В.  Караджичъ,  Ж.  и  О.,  стр.  273). 

Иногда  эти  переговоры  ведетъ  самъ  пострадавш1й.  «Онъ  при- 
зываетъ  вора  и  говоритъ  ему,  что  д-Ьло  изв-Ьстно  начисто  и 
имеется  на  то  доказчикъ,  и  предлагаетъ  покончить  д-Ьло  мирно, 
только  заплатить  сочбину.  Часто  случается,  что  воръ  тотчасъ- 
же  сдается  и  возвращаетъ  украденное  или  выплачиваетъ  день- 
гами, а  въ  то-же  время  проситъ  простить  ему  что-нибудь  пзъ 
сочбипы.  Истецъ,  разговорившись  объ  томъ  съ  сокомъ,  если  сокъ 
согласенъ,  попускаетъ  ему,  и  д-Ьло  оканчивалось  такъ,  что  ни- 
кто не  зналъ  за  вора,  ни  воръ  за  сока,  а  пострадавшш  получалъ 
обратно  свое.  Если-же  воръ  (надеясь  на  недостаточность  дока- 
зательствъ  или  на  защиту  сильнаго  братства)  защищается  и  отри- 
цаетъ  кражу;  тогда  идз'тъ  на  судъ.  Пострадавшхй,  кром-Ь  сока, 
чтобы  прикрыть  его,  водитъ  съ  собою  еще  челов-Ька  (сокодржицу). 
Пр1йдя  на  судъ,  пострадавш1Й  обвиняетъ  вора,  разсказавъ  все, 
какъ  онъ  укралъ,  куда  понесъ,  гд-Ь  оставплъ,  гд-Ь  ночевалъ,  гд']Ь 
продалъ  или  самъ  употребилъ.  Воръ  защищается,  сколько  воз- 
можно, а  наконецъ  спрашиваетъ  своего  обвинителя:  «Есть-ли  у 
тебя  соко,  который  знаетъ  начисто,  какъ  что  было?»  Тотъ  отв'Ь- 
чаетъ,  что  есть.  Судъ  однако  не  желаетъ  выдать  сока  и  потому 
еще  разъ  уговарпваетъ  вора  показать  все  безъ  него.  Если-же 
воръ  настаиваетъ,  то  судъ  тогда  обращается  къ  истцу:  «Гд-Ь  сокъ? 
дайте  его  сюда!»  До  этого  момента  никто  не  зналъ,  кто  сокъ;  а 
тутъ  онъ  выходитъ  со  стыдомъ  и  начинаетъ  разсказывать  со 
всЬми  подробностями,  какъ  воръ  укралъ,  гдЬ  отдыхалъ,  гд'б  но- 
чевалъ, съ  к-Ьмъ  встречался,  и  покажетъ  такимъ  образомъ,  что  ему 
все  известно,  все  равно,  какъ  еслибы  былъ  ему  товарищемъ.  Когда 
судъ,  выслушавши  все  то  и  увйД']Ьвъ,  что  обвиняемый  д-Ьйстви- 
тельноворъ,  то  обращается,  къ  нему  со  словами:  «Ну,  теперь  тебЬ 
некуда  пятиться;  онъ  знаетъ  все,  что  ты  д'Ьлалъ;  ничего  теб^  не 
остается,  какъ  платить  сочбину,  а  также  за  то,  что  тобою  украдено, 
т.  е.  одсудбину^  и  сверхъ  того  глобу».  —  Если  посл-Ь  того  воръ 
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сразу  признается,  тогда  говорить:  «Виноватъ  я;  вотъ  судъ;  къ  чему 
оиъ  меня  присудить,  плачу».  Сокъ  въ  глазахъ  черногорцевъ 
безчестный  челов-Ькъ  (срамотан),  вслЬдств1е  того,  что  изъ  своей 
корысти  доказываетъ  (сочи)  что-либо  или  выдаетъ  человека,  а 
такой  человЬкъ  ради  своей  корысти  можетъ  выдать  и  всякое 
д-Ьло.  СовсЬмъ  другое  д^ло,  если  онъ  является  сокомъ  не  изъ  лич- 
ной выгоды,  а  такъ  сказать,  по  долгу.  Тогда  онъ  выступаетъ 
прямо  и  не  скрываясь,  или  же  скрывается  до  времени,  чтобы  не 
дать  вору  на  основан1и  его  открыт1я  принять  свои  м^ры:  пере- 
прятать вещь,  сдать  другому  и  вообще  запутать  д-Ьло.  Т'Ьмъ  не 
мен-Ье,  если  двое  объ  чемъ-нибудь  разговариваютъ  между  собою 
тайно,  и  одинъ  изъ  нихъ  выдаетъ,  то  другой  скажетъ:  «Просочио 
ме,  црн  му  образ  бпо!»  Поэтому  неохотно  черногорецъ  высту- 
паетъ сокомъ  и  часто  случается,  что  онъ  доказываетъ  что-нибудь, 
а  когда  предстанетъ  на  судъ  или  передъ  людьми,  то  отрекается 
отъ  того,  что  онъ  сокъ  и  что  онъ  объ  томъ  д'ЬлЬ  что-нибудь 
знаетъ  (Медаковичъ,  стр.  123  —  124). 

Если  же  кража  не  можетъ  быть  доказана  сокомъ,  вышед- 
шпмъ  передъ  судъ,  то  вс1Ь  издержки  и  плата  за  обиду  подаютъ 
на  сока. 

За  этомъ  сл1&дуетъ  раскрыт1е  истины  въ  д-Ьлахъ  граждарь 
скихъ  и  уголовныхъ  посредствомъ  свидетелей.  «Свид-Ьтелямимо- 
гутъ  быть  только  изв-Ьстные  честностью  люди.  Если  кто  изв^стень 
за  вора  (лупеж)  или  однажды  ложно  клялся,  тому  никогда  больше 
не  в-Ьрятъ,  хотя  бы  и  предполагалось,  что  въ  данномъ  случае  онъ 
не  солжетъ.  Число  свидетелей  завпситъ  отъ  важности  д-Ьла.  Если 
гражданское  дкю,  то  можетъ  быть  и  одинъ  свид-^тель;  а  въ  уго- 
ловныхъ, самое  меньшее,  должны  быть  два.  Въ  случаяхъ,  гдй 
требуются  присяжные,  пхъ  обычно  бываетъ  до  5 — 6,  только  въ 
случа-Ь  уб1пства  (за  мртву  главу)  требуются  12».  (Бог,,  стр. 
555  —  556).  ОсвидЬтельствЬ  въ  уб1йств'Ь  говорится:  лг^^мшг^л;/?*? 
па  кога.  Относительно  свидЬтелей  нужно  обратить  вниманхе  и  на 
следующее:  «Нпгд'&  (т.  е.  ни  въ  Герцеговин-Ь,  ни  въ  Черногор1и, 
ни  въ  Бокк-Ь)  не  станутъ  принуждать  сьша  свид1Ьтельствовать 
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противъ  отца,  брата  протпвъ  брата,  сестры,  дяди,  п  т.  д.,  хотя 
и  допустили -бы,  еслп-бы  оии  вызвались  па  то  добровольно;  но 
тогда  на  нихъ,  какъ  судьи,  такъ  и  народъ  —  смотр-Ьли-бы,  какъ 
на  бсзбон^нпковъ»  (Богишпчъ,  стр.  556).  Въ  важныхъ  д-Ьлахъ 
т'Ь-же  свид-Ьтели  спрашиваются  подъ  клятвой  пли  присягой  (клетва, 
заклетва). 

Черногорецъ  въ  обычныхъ  вещахъ  и  разговорахъ  часто 
клянется:  «тако  ми  Бога!  тако  ми  светого  Петра  или  Тована!  тако 
ми  св.  Тгивота!  тако  ми  неба  и  землье!»  и  т.  п.;  но  это  не  есть  на- 
стоящая клятва  или  присяга,  какъ  онъ  ее  нонимаетъ.  М.  Г.  Ме- 
даковичъ  объ  этомъ  говоритъ:  «Нелегко  клянется  черногорецъ. 
Клятвы  и  проклят1я  (уклин)  боится  онъ,  какъ  огня.  Часто  черно- 
горецъ охотн-Ье  готовъ  потерп-Ьтк  убытокъ,  ч-Ьмъ  заклясться; 
считаетъ  себя  виноватымъ  или  справедливымъ,  заклясться  же 
ложно  считаетъ  величайшпмъ  срамомъ  и  гр-Ьхомъ.  Клятва  у  чер- 
ногорца им'Ьетъ  высшую  силу  уб-Ьдптельностп.  Ничто  не  можетъ 
такъ  довести  черногорца  до  истинной  исповеди,  ничто  не  можетъ 
его  такъ  заставить  высказать  самую  сокровенную  тайну,  какъ 
клятва.  Если  челов-йкъ  скажетъ  объ  чемъ-нибудь,  что  было  такъ, 
а  не  иначе,  тогда  отъ  пего  требз'ютъ,  чтобы  онъ  въ  томъ  по- 
клялся, и  тогда  черногорецъ  тому  вполнЬ  в-Ьруетъ. — И  на  суд'Ь 
им-Ьетъ  большое  значен1е  клятва.  Если  тягаются  двое  и  ни  тотъ 
ни  другой  не  отступаются  отъ  своего,  тогда  или  кто-нибудь  изъ 
иихъ  самъ  вызывается  дать  присягу  или  судъ  опред'Ьлитъ  то  од- 
ному изъ  нихъ.  Когда  р'Ьшатъ,  кому  изъ  нихъ  принести  присягу, 
тогда  двое  изъ  суда  поведутъ  его  въ  церковь,  вынесутъ  еванге- 
л1е,  икону  и  крестъ;  прежде  всего  поц-Ьлуютъ  ихъсами,  апотомъ 
дадутъ  клянуш.емуся  въ  руки  крестъ,  и  одинъ  изъ  нихъ  закли- 
наетъ  его  такимъ  образомъ:  Заклинаю  тебя  л^ивотворяш,имъ  кре- 
стомъ,  которымъ  держатся  небо  и  земля,  скажи,  если  знаешь  что- 
либо  объ  д'Ьл'Ь,  въ  которомъ  позываетъ  на  тебя  этотъ  челов'&къ, 
только  не  свид'Ьтельствуй  ложно;  отъ  суда-же  теб-Ь  не  будетъ  ни- 
чего. «Тако  ти,  даклен,  не  погинуо  траг  по  трагу;  тако  ти  шлеме 
не  пануло  на  долину,  тако  тиьудска  губа  неулегла  у  куйу;  тако 
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ти  не  погинуо  род  у  баштину;  тако  ти  не  извела  живина;  такосе 
не  разгуба,  тако  те  не  из^ела  вуко] едина,  да  се  свака  васплена 
од  тебе  заклйше,  и  тако  ти  род  не  погинуо  у  баштину,  род  у 
земл.у,  плод  и  л.з'дскп,  и  скотски!»  На  это  всЬ  три  раза  отв-Ьчаютъ 
«амин»,  потомъ  цЬлуютъ  крестъ,  евангел1е  и  икону.  —  Кто  кля- 
нется, тотъ  до  носл'Ьдняго  аминя  держитъ  въ  рукахъ  крестъ». — 
«Н'Ькоторые  (истцы)  требуютъ,  чтобы  тотъ  клялся  девять  утръ 
подъ  ракою  святого  Петра  или  просто  въ  церкви;  а  друг1е  и 
сами  вызываются  присягнуть  за  правое  д'Ьло:  «заклейу  се  ти 
девет  зутара  на  дванаест  мушкп]е  глава  у  црквп  и  подйпвот  све- 
тог  Петра». — Когда  об'Ь  стороны  согласятся  между  собою,  чтобы 
заклялся  одинъ,  тогда  онъ,  взявши  въ  руки  крестъ,  говоритъ  самъ: 
«Тако  ми  овог  животвор^ештег  крста  и  тако  га  се  не  одрекао,  и 
тако  манит  на  аега  не  пл^увао  и  тако  ме  не  помамио,  тако  ме  не 
поразио  Бог  и  свети  ^ован  и  свети  Василисе,  свети  Петар  и  сви 
свеци,  божи  угоднпцп;  тако  се  паски  не  крстио,  тако  ми  траг  по 
трагу  не  погинуо,  тако  се  не  разгуба,  тако  ми  шьеме  и  с]еме  не 
погинуло,  тако  ми  ^аво  душу  не  понио,  тако  ме  гром  из  ведра  неба 
не  убио,  тако  ме  мун>а  не  опалила,  тако  се  земл>а  пода  ином  не 
пропанула,  ка  и  Содом,  тако  ме  не  убио  Бог,  ако  сам  ишто  о 
то^  работи,  за  ко^у  се  кунем,  с]етан  и  како  се  право  клео, 
онако  ми  Бог  ^аки  помога  мене  и  мо]  дом».  Друг1е  отв-Ьтятъ  на 
то:  «амин!»  —  Если  же  черногорецъ  подозр^ваетъ,  что  тотъ  за- 
клялся ложно,  то  скажетъ:  «О  ьегово^  души,  гри^ех  му  на  душу» 
(стр.  136—139). 

Вотъ  что  находимъ  о  томъ-же  у  г.  Богишича,  «Если  н-Ьтъ 
свид-Ьтелеп,  то  все  р-Ьшается  въ  гражданскихъ,  равно  какъ  и  въ 
уголовныхъ  д-Ьлахъ,  присягою  обвиняемаго.  Но  судъ  прежде 
спрашиваетъ  истца,  достаточно-ли  для  него  присяги  самого  обви- 
няемаго. Если  онъ  отв'Ьтитъ,  что — н-Ьтъ,  то  съ  нимъ  должны  при- 
сягнуть и  еще  5 — б  чел.  изъ  его  рода.  И  то  бываетътакимъоб- 
разомъ.  ВсЬ,  которые  должны  присягать,  вм-Ьст-Ь  идутъ  въ  цер- 
ковь, и  тамъ  прелюде  всего  присягнетъ  обвиняемый  и  отецъ  его 
или  дядя,  а  потомъ  на  основан1и  ихъ  присяги  клянутся  и  друг1е 
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родственвики  5 — 6  чел.  Обвинителю  или  истцу  судъ  не  дозво- 
ляетъ  присягать,  такъ  какъ,  говорятъ,  не  приличествуетъ 
клясться  за  свое  добро  (врх  свога  добра  *Л  Въ  Черногор1и 
свид'Ьтелемъ  можетъ  быть  всяк1Й,  кром-Ь  сумасшедшаго  и  дитяти; 
но  долженъ  присягнуть  нарак'Ь  св.  Петра.  Въ  Герцеговин'Ь,  сверхъ 
того,  не  можетъ  быть  свид'Ьтелемъ  родственникъ  одного  изъ  тя- 
жущихся, если  онъ  въ  народе  изв'Ьстенъ  за  нечестнаго  челов'Ька, 
и  наконецъ  банкротъ»  (стр.  554 — 559). 

«Если  одинъ  изъ  тяжущихся  требуетъ,  чтобы  присягну лъ  его 
противникъ,  то  перяникъ  поведетъ  о6^  стороны  въ  церковь  св. 
Богородицы,  позоветъ  монаха,  который  од-Ьнется  въ  церковное 
облачен1е,  зажжетъ  дв']Ь  св-Ьчи,  откроетъ  крышку  раки,  чтобы 
можно  было  вид-Ьть  мощи  св.  Петра,  и  обратится  къ  тому,  кто 
долженъ  присягнуть:  «Вотъ,  Никола  (или  какъ  его  имя),  заклинай 
его,  какъ  хочешь!»  Никола  выйдетъ  изъ  церкви,  выберетъ  плос- 
кш  камень  и  сломитъ  в'Ьточку  терна  и  положитъ  тому,  который 
требуетъ  присяги,  напр.  Милошу,  камень  на  голову,  а  сверхъ  него 
терновую  в-Ьтку,  которые  тотъ  Милошъ  придержпваетъ  об'бими 
руками,  чтобы  не  упали.  Посл-Ь  того  Никола  спрашиваетъ  при- 
близительно такъ:  «Хочешь-ли  ты,  Никола,  присягнуть,  что  ты 
мн-Ь  не  долженъ?»  М:  «Еслибъ  не  хот'Ьлъ,  я  не  пришелъ  бы  сюда». 
Н:  «Тако  ти  се  не  окаменила  три  с]емена:  л^удско,  скотско  и  зе- 
маьско,  као  та]  камеи,  што  на  глави  држиш,  и  тако  ти  црни 
трн  по  куЬаему  огништу  не  растао,  штоуруци  држиш.  ^еси-ли 
и  колико  си  ми  дужан  остануо  посли]е  нашега  конта,  кад  учи- 
нисмо?» 

«М.  повторяетъ  тоже  самое  въ  первомъ  лицЬ  и  заканчиваетъ: 
«ни]есам  ни  паре  ]едне  (или  толпко  и  толико,  а  не  више)». 

«Потомъ  присягнувш1Й  сниметъ  съ  головы  камень  и  в-Ьтку, 
подойдетъ  къ  рак'Ь  и  поц'&луетъ  руку  св.  Петра. 


*)  Само  собой  разум-Ьется,  что  не  могутъ  присягать  обй  стороны;  но  тепе- 
решн1й  велик1Й  судъ  перваго  совсЬмъ  не  соблюдаетъ,  а  иногда  грЪшитъ  и  про- 
тивъ  посл'Ьдняго. 
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«Монахъ  посл-Ь  этого  скинетъ  облачен1е,  а  перяникъ  поведетъ 
обоихъ  предъ  сенаторовъ  искажетъ,  какъМилошъ  присягнулъпо 
вол-Ь  Николы.  Секретарь  запишетъ  въ  протоколъ,  какимъ  образомъ 
между  ними  окончена  тяжба».  И  еще  находимъ  тамъ  же:  «Обычно 
присягаютъ  въ  церкви,  но  можно  и  вн-Ь  ея.  Если  въ  церкви,  то 
всегда  бываютъ  св'Ьчи;  а  въ  суд'Ь  безъ  нихъ.  Въ  церкви  оборачи- 
ваютъ  св-Ьчу  верхнимъ  концомъ  внизъ,  а  н-Ькоторые  вымазыва- 
ютъ  её  въ  черное.  Крестъ  или  икона  должны  быть  еепрем-Ьино, 
въ  церкви  то  или  въ  суд1Ь». 

Отъ  воли  обвинителя  зависить  присяга  въ  церкви  или  въ 
суд'Ь,  и  онъ  всегда  при  томъ  присутствуетъ.  Иные,  зная  какого 
нйбудь  священника,  который  славится  тЬмъ,  что  ум-Ьетъ  закли- 
нать хорошо  и  страшно,  водятъ  къ  тому  священнику,  который, 
однако,  прежде  ч-Ьмъ  нриступпть  къ  заклинан1ю,  сов-Ьтуетъ  тому, 
который  долженъ,  присягнуть,  если  онъвииоватъ,  признаться  вне- 
редъ,  «чтобы  не  погубить  свою  душу».  Приведемъ  и  еще  одинъ 
прим1^ръ  заклинан1я:  «Заклиаем  те,  Петре,  богом  и  свети^ем 
^ованом,иколомнебесним,  да  ми  се  право  закунеш,  да  ми  ни]еси 
дужан  (или  за  другое  что).  Ако  би  се  криво  заклео,  да  даде  ]аки 
Бог,  да  се  тво^а  куТга  ископа  од  мушк0]ех  глава,  да  ти  свака 
сре11а  закамени,  као  станац  камен,  на  овом  се  сви^ету  вазда  му- 
чио,  а  цикад  среЬе  не  имао,  кад  умро,  душу  ти  1)аволи  расте- 
зали,  а  ти]ело  ти  се  по  смрти  не  распануло,  него  га  земьа  из 
гроба  избачивала»  (стр.  557 — 559). 

Есть  церкви,  въ  которыхъ  присяга  особенно  ценится;  такъ 
въ  Цетпнскомъ  монастыр-Ь  на  гробниц-Ь  св.  Петра,  въ  Острог'Ь 
на  гробнпц-Ь  св.  Васил1я,  въ  Пиперской-кел1и  на  гробниц-Ь  св. 
СтеФана;  изъ  церквей,  гд'Ь  н-Ьтъ  мощей,  особенно  славится  Бер- 
ская  церковь  (св.  Георпя)  и  др. 

Для  полноты  приведемъ  и  то,  что  говорится  о  способ'1  при- 
сяги у  В.  Караджича.  «Тамъ  (въ  Черногор1и), — говоритъ  онъ, — 
люди  не  клянутся,  какъ  у  насъ,  а  клянущхеся  садятся  въ  церкви 
передъ  алтаремъ,  обернувшись  внутрь  церкви  (къ  дверямъ),  а 
т-Ь,  которые  приводятъ  ихъ  къ  прпсяг'Ь,  станутъ  передъ  ними  и 
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одинъ  пзъ  нихъ,  знающ1й  д'Ьло  лучше  ч-^мъ  друг1е,  возьметъ  въ 
руки  крестъ  и  станетъ  говорить  т-Ьмъ,  которые  сидятъ,  или, 
правильн-Ье  говоря,  заклинать  ихъ:  «Ако  сте  ви  то  учинили 
па  нама  кажете  да  ни]есте,  да  Бог  да  вам  се  окамени  у  жени 
ди]ете,  укравителе,  у  овци  ]агн>е,  уземьи  си]еме!»  и  т.  д.,  а  си- 
дящ1е  должны  въ  это  время  отвечать:  «Амин,  да  Бог  да!»  Когда 
держащш  въ  рук'Ь  крестъ  выговоритъ  все,  тогда  присяга  кон- 
чена. Такимъ  образомъ  тамъ  присягаютъ  люди  въ  томъ,  что  они 
поистин'Ь  незнаютъ,  напр.,  селяне  за  своего  односельца,  что  онъ 
сд-Ьлалъ  что-нибудь  преступное;  но  требующ1е  присягу  опред'Ь- 
ляютъ,  кто  именно  долженъ  присягнуть  и  сколько  д-Ьтей  муже- 
скаго  пола  должны  они  привести  съ  собою  и  посадить  въ  церкви 
съ  собою  рядомъ. 

«Кто  такою  присягою  оправдается,  тотъ  сообразно  своему 
ум'Ьнхю  долженъ  т'Ьмъ,  которые  клялись,  заплатить  оклештину 
(собственно  плата  т-Ьмъ,  которые  клянутся  за  другихъ)»  (Ж.  и 
О.,  стр  271). 

Этотъ  обычай  былъ  въ  давнее  время,  а  теперь  присяга  про- 
изводится ближе  къ  вышеописаннымъ  Формуламъ. 

Ложная  клятва  (кривоклетство)  конечно  осуждается,  какъ 
одинъ  изъ  величайшихъ  гр-Ьховъ: 

Ко  се  крив  куне,  по  трагу  гине. 
Криву  клетву  на  дом  не  понеси. 

Но  и  отъ  клятвы  въ  правд-Ь  нужно  воздерживаться,  потому 
что  «И  ко  се  прав  куне,  р1)а  га  би]е». 

Должно  зам-Ьтить,  что  теперь  черногорцы  смотрятъ  на  при- 
сягу легче,  ч'Ьмъ  смотр-Ьли  прежде,  въ  чемъ  можно  вид'Ьть  во- 
обще ослаблен1е  вЬры  п  старыхъ  обычаевъ;  но  отчасти  вино- 
ваты въ  томъ  и  суды,  которые  её  проФанируютъ,  слишкомъ 
часто  приб'Ьгая  къ  ней  и  допуская  людей,  которые  даже  по  на- 
родному обычаю  не  должны  бы  быть  допускаемы. 

Есть  еще   одно  чисто  среднев-Ьковое   средство    пспытан1я 
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ИСТИНЫ  посредствомъ  огня  или  горячей  воды,  которое  однако 
въ  посл^днш  разъ  употреблялось  въ  правлен1е  владыки  Пе- 
тра II,  въ  тридцатыхъ  годахъ.  Оно  называется  вадити  ма- 
зт. 

Вукъ  Караджпчъ  нри  оппсап1и  этого  обычая  въ  Серб1и  до- 
бавляетъ:  «я  не  знаю  ни  одного  случая,  въ  которомъ  бы  выни- 
мавш1й  маз1ю  не  обжегся;  а  знаю  двоихъ,  которые  обожгли 
рукп»  (Жив.  и  обич.,  стр.  274). 

Обычай  этотъ  сопрово?кдался  нЬкоторою  торжественностью 
обстановки.  Собирался  народъ,  главиымъ  образомъ  старшины  и 
люди,  нользую1ц1еся  почетомъ.  Призывали  священника,  который 
именемъ  Бога  заклиналъ  кипящую  воду  показать  всю  правду; 
или  же  это  исполнялъ  и  простой  челов'&къ,  искусный  въ  подобнаго 
рода  заклинан1яхъ. 

Къ  тому  прибегали  большею  частью  въ  д-Ьлахъ,  касающихся 
женщины,  поэтому  в адила  мазику  ж^\\их\т^^  чтобы  доказать  свою 
невинность,  или  му;кчина,  на  котораго  падало  сильное  подозр-б- 
н1е  въ  'Оскорбленш  женщины.  Воть  одипъ  случай,  который  по- 
мня гъ  еще  люди,  и  теперь  находящ1еся  въживыхъ.  Это  было  въ 
начал-Ь  правлен1я  владыки  Петра  II,  слЬдовательно  приблизи- 
тельно въ  30-хъ  годахъ. 

Въ  Баицахъ  былъ  священнпкъ  СтеФапъ  изъ  братства  Марти- 
новичей,  жена  котораго,  очень  красивая,  была  изъРЬцкой  нахш; 
но  мужъ  почему-то  её  не  долюбливалъ  и,  кажется,  не  довЬрялъ 
ей.  Однажды  она  испекла  хл-Ьбъ  и  положила  на  окно,  чтобы  онъ 
простылъ.  А  въ  это  время  проходилъ  мимо  знакомый  молодой  па- 
рень изъ  другого  братства.  Увид'Ьвъ  хл'йбъ,  онъ  вздумалъ  пошу- 
тить: такъ  какъ  это  было  во  второмъ  этаж^,  то  онъ  подставилъ  ка- 
кое-то бревно,  взл'Ьзъ  и  унесъ  хл'Ьбъ.  Попадья,  не  вид'Ьвши,  кто 
унесъ,  сказала  объ  этомъ  мужу;  а  потомъ  похитивш1й  самъ 
явился  и  объяснилъ  свой  поступокъ.  Но  мужу  этого  было  доста- 
точно, чтобы  обвинить  жену  въ  любовныхъ  сношен1яхъ  съ  тЬмъ 
парнемъ  и  прогнать  ее. 

Семейство  же  ея,  въ  которое  она  воротилась,  не  могло  по- 
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мириться  съ  такимъ  безчест1емъ  и,  ув']Ьрившись  въ  невиновности 
своей  одибы,  потребовало  удовлетворен1я,  и  одинъ  изъ  ея  брать- 
евъ  р'Ьшился  вадити  мазнёю. 

На  высокомъ  гумн'Ь  разложили  костеръ;  поставили  сохи, 
между  которыми  на  поперечной  перекладин'Ь  пов-Ьсили  котелъсъ 
водой  и  полон^или  на  огонь  кусокъ  жел-Ьза.  Вода  вскип-Ьла,  же- 
л'Ьзо  раскалилось,  и  его  бросили  въ  воду.  Выходитъ  братъ  обви- 
няемой и  произноситъ  такое  заклинан1е:  «Боже  велик1й  и  святой 
Петръ!  Если  моя  сестра  виновата,  пусть  сгорятъ  и  отпадутъ  у 
меня  об-!  руки;  если-же  н'Ьтъ,  то  сохраните  ихъ  невредимыми!» 
ЗагЬмъ,  засучивъ  рукава,  онъ  сунулся  руками  въ  котелъ,  выхва- 
тилъ  жел'Ьзо  и  бросилъ  въ  сторону.  Железо  попало  па  соломен- 
ную крышу  сосйдняго  сарайчика  п  крыша  загор-Ьлась.  Руки 
остались  ц'Ьлы. 

Доказавъ  такимъ  образомъ  невинность  сестры,  братъ  во  имя 
ц'Ьлаго  своего  племени,  потребовалъ  удовлетворен1я,  и  Богъ  зна- 
етъ,  ч-Ьмъ-бы  окончилось  это  Д'Ьло;  но  главари  той  и  другой  сто- 
роны утишили  обиженныхъ  и  д-йло  умирилось. 

Тоже  самое  находимъ  и  въ  Душановомъ  законнике  (см. 
статью  84:  «За  оправ-Ь  котлене»  по  изд.  6.  Зигеля.  Спб.  1872). 

Иногда  такимъ  же  способомъ  испытывали  и  вгьштгщъ. 

Но  противъ  нихъ  употребляется  и  другой  способъ  испы- 
тан1я,  тоже  огнемъ. 

Если  падало  подозр'1н1е  на  какую-либо  женщину,  что  она 
вгьштица  и  съ'Ьла  того  и  того,  то  её  старались  неожиданно  захва- 
тить на  какомъ-нибудь  народномъ  собран1и;  потомъ,  раскаливши 
на  огн-Ь  ц'Ьпь,  которою  волочатъ  копны  сЬна  (влочег,  влачуге), 
и  разд-йвши  до  рубашки  подозр'Ьваемую,  опоясывали  её  ц'Ьпью 
поперекъ  и  стягивали  за  концы,  такъ  что  раскаленный  кольца 
въ'Ьдались  въ  т'Ьло.  Одна  такимъ  образомъ  выдержала  все  это 
испытан1е,  п  до  конца  ея  жизни  въ  глубокой  старости  отъ  того 
оставались  знаки;  но  она  такимъ  образомъ  оправдалась.  Это  было 
въ  Пив'Ь  л-Ьтъ  тридцать  назадъ;  а  разсказывалъ  намъ  челов'Ькъ, 
которому  въ  числ-Ь  другихъ  д-Ьтей  она  показывала  эти  знаки. 
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I)  НАКАЗАН1Е  (казан.). 

Что  въ  Сербскомъ  Царстве  существовали  самыя  разнооб- 
развыя  наказан1я  и  въ  томъ  чпстЬ  гЬлесное  въ  самыхъ  различ- 
ныхъ  видахъ,  доказательствомъ  служитъ  Законникъ  СтеФапа 
Душана.  Зета  однако,  хотя  и  составляла  неразд-Ьльную  часть 
Сербскаго  Царства,  во  многомъ  отличалась  отъ  него  (см.  Т.  I, 
стр.  456 — 459). 

Вообще  мы  сказали  бы,  что  всЬ  отношен1я  въ  пей  были  мягче 
и  гуманн-Ье.  Не  им-Ья  отъ  того  времени  никакого  закоподатель- 
наго  памятника,  мы  заключаемъ  объ  этомъ  вообще  подухуисто- 
рш  Зетскаго  Государства.  Между  прочимъ  въ  одной  рукописной 
книгЬ  Цетинскаго  монастыря  есть  грамота  (въ  позднЬйшемъ 
списк'Ь)  Георпя  и  Степана  Черноевпчей  (1492  г.),  въ  которой 
дается  знать:  «Како  Радон1а  Лаловий  и  син  му  Иванъ  убыгие 
Иованца  сна  попа  Волашина,  кои  н1е  имъ  бью  крвникъ  ни  дуж- 
никъ  и  за  сагр'Ьху  ми  ему  успомепусмо  и  прве  сагр-Ьхе,  кое  су 
быле  пращане,  реченога  Радон1а  и  сипа  му  Ивана  прогнасмо  и 
ону  проню  на  кою  ови  су  седили  на  селу  нашем  на  Орахову-.1ЮТъ 
ту  проню  узесмо»  и  т.  д. 

Изъ  этого  видимъ,  что  убшство  при  обстоя тельствахъ,  отяг- 
чающихъ  преступлен1е  («ни  крива,  ни  дужна»  и  сына  священ- 
ника), наказано  изгнан1емъ.  Это  и  было  въ  то  время  самое  су- 
ровое цаказаи1е.  Иванбегъ,  собравши  вокругъ  себя  остатки 
непокорившиеся  туркамъ  зетянъ,  за  огстунлеп1е  отъ  народной 
защиты,  соотв'Ьтствовавшей  въ  то  время  измЬн'Ь  отечеству, 
также  ненашелъ  другого  наказан1я,  какъ  изгпанхе  съ  позоромъ, 
состоявшимъ  въ  томъ,  что  изм'Ьнившему  над'Ьвали  женскш  пе- 
редникъ. 

Марино  Болица  (1614  г.)  говоритъ  о  бЪлопавличахъ,  ку- 
чахъ,  братоножичахъ,  ппперахъ  и  васоевичахъ,  что  они  не 
признавали  надъ  собою  власти  турокъ,  за  что  и  называетъ  пхъ 
вм-ЬсгЬ  съ  горными  арнаутскими  племенами  пЬе1И,  и  что  они  рав- 
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иымъ  образомъ  не  допускали  воеводъ,  которые  аредставляютъ 
собою  исполнителей  суда  пли,  в-ЬреЬе,  сз'дей,  и  наказываютъ  за 
каждое  преступлен1е  по  турецкому  обычаю  (?),  такъ  что,  если 
какой-нибудь  проступокъ  наказывается  взыскомъ  съ  им'Ьн]я,  то 
сверхъ  того  платится  глоба  (1а  §'1оЪа),  т.  е.  въ  пользу  воеводы, 
которьит,  платя  саиджаку  за  воеводство  каждые  три  месяца, 
представляетъ  въ  той  стран1&  его  лицо  (Т.  I,  стр.  806  — 
807). 

Зд'Ьсь  мы  встр-йчаемъ  противор-Ьяхе  и  неправильное  пониман1е 
самого  М.  Болицы.  Если  эти  племена  не  допускали  къ  себ'Ь  вое- 
водъ, назначаемыхъ  Турщей,  то  само  собою  разум-Ьется,  не 
можетъ  быть  р^чи  о  какой  бы  то  ни  было  плат-Ь  имъ;  и  глоба 
(штряФъ,  пеня),  какъ  и  самое  названье  ноказываетъ,  вовсе  не 
представляетъ  собою  турецкаго  обычая,  а  чисто  славянсшй.  Это 
была  именно  плата  сверхъ  всбхъ  судебныхъ  издержекъ  въ  вид'Ь 
наказан1я,  которая  д-Ьлилась  между  судьями  и  тяжупдеюся  пра- 
вою стороною. 

И  такъ,  въ  народныхъ  обычаяхъ  мы  им-Ьемъ  только  два 
вида  наказан1я:  глобу  и  изгнан1е. 

Первое  было  за  воровство  и  вообще  за  ущербъ,  нанесенный 
другому,  и  состояло  въ  плат'Ь  за  тотъ  ущербъ,  удвоенный, 
иногда  утроенный,  чтобы  отбить  охоту  къ  повторен1ю  того-же 
проступка,  а  также  въ  пользу  судей,  свид-Ьтелей  и  на  покрыт1е 
другихъ  издержекъ  по  этому  Д'Ьлу.  Иногда  глоба  падала  на  ц-й- 
лое  село,  если  очевидно  было,  что  преступникъ  изъ  него,  а  село 
не  хот'Ьло  его  выдать  или  само  не  могло  его  указдгь  (Богиш., 
стр.  545). 

Изгоняли  же  одного  преступника  или  вм-йст-Ь  съ  нимъ  и  его 
семейство.  Такому  наказанш  подвергался  человЬкъ,  если  ока- 
зывался неисправимымъ  (лупеж,  свадл>ивац,  п]анац,  блудник  и 
т.  п.)  и  преступлен1ями  своидш  позорилъ  или  вводилъ  въ  отв'Ьт- 
ственность  все  село  или  племя;  или  если  онъ  не  хот-Ьлъ  поко- 
риться народному  суду.  Тогда  все  село  поднималось,  шло  къ 
дому  преступника  и  брало  его  приступомъ,  потому  что  онъ  за- 
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щпщался,  и,  ВЗЯВШИ,  прежде  всего  перерубали  конекъ  на  крыш'Ь 
(это  называлось  прес^еЯи  шьеме),  потомъ  разрушали  его  или 
сжигали.  При  владык'Ь  Петр'Ь  1это  совершалъ  такъ  называемый 
кулукъ  пли  гвард1я  (т.  I,  стр.  636);  также  и  при  Петр-ЬП;  а  при 
кн.  Даихил-Ь  этого  уже  не  бывало. 

За  этимъ  сл'Ьдуе тъ  лишен1е  свободы,  соединенное  съ  тюрем- 
нымъ  заключен1емъ  и  оковами. 

Есть  много  м-Ьсть  въ  Черногор1и,  который,  по  народному 
понят1ю,  служили  въ  старое  время  темницами:  въ  развалинахъ 
градовъ  Пирлитора  и  Сокола,  въ  одной  пещер1^  на  Цетинь-Ь  за 
монастыремъ  и  даже  въ  здан1яхъ  монастыря  на  остр.  Р-Ьцкомъ- 
Ком-Ь.  Но  все  это — плодъ  народной  Фангаз1и,  Всмотр-Ьвшись  въ 
эти  м-Ьста  ближе,  мы  убедились,  что  они  им-^ли  совершенно 
иное  пазначен1е,  служа  для  склада  хозяпственныхъ  припасовъ 
или  для  скота  (см.  т.  I,   стр.  419). 

Тамъ,  гд'Ь  выспшмъ  паказан1емъ  было  изгнан1е,  гд'Ь  и 
пл'Ьнники  жили  на  свобод'й,  не  было  никакой  потребности  въ 
тюрьмахъ,  а  въ  поздн-Ьйшее  время,  когда  Черногор1я  жила  на 
своей  вол'Ь,  каждое  племя  отд-бльно,  этому  и  вовсе  не  было 
м'Ьста. 

Тюрьма  въ  Черногор1п — произведете  нов-Ьйшаго  времени,  и 
о  ней  народъ  зналъ  только  по  существовап1ю  ея  въ  Турщи  и 
другихъ  сосЬднпхъ  земляхъ.  Въ  п-Ьсняхъ  она  не  называется  иначе, 
какъ  «проклета  тамница»,  и  смерть  считается  лучше. 

О  гЬлесномъ  иаказан1п  палкамп,  употребительномъ  также 
въ  нов-бйшее  время,  черногорцы  тоже  имЬли  поият1е  только  по 
употреблен1ю  его  у  сосЬдей  и  относились  къ  тому  съ  достопнымъ 
свободнаго  народа  омерз1;н1емъ.  Владьп^а  Петръ  I,  увидавши 
разъ  въ  Котор'Ь  наказан1е  австрхйскаго  солдата  шпицрутенами, 
объявилъ,  что  всякш  солдатъ,  которому  угрожало  бы  подобное 
наказан1е,  пусть  б'бжитъ  въ  Черногор1ю,  гд1&  онъ  и  можетъ 
остаться  жить  наравн']^  со  вс^ми  черногорцами.  И  съ  того  вре- 
мени было  множество  подобнаго  рода  переб'Ьжчпковъ. 

Насколько  это  наказан1е  ненародно  и  омерзительно,  видно 
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изъ  того,  что  мнопе  сами  себя  убивали,  чтобы  только  не  под- 
вергнуться такому  наказанш,  или  посл-^  того. 

Не  было  также  и  смертной  казни  черезъ  разстр'Ьливаше  или 
пов^шенье. 

Все  это  представляетъ  явлен1я  новыя,  занесенныя  извн-Ь, 
ненародныя,  и  потому  зд'Ьсь,  им-Ья  д^Ьло  съ  обычаями  чисто  на- 
родными, мы  ихъ  не  будемъ  разсматривать,  оставивъ  до  раз- 
смотр'1н1я  современнаго  положен1я  Черногорш;  а  только  ука- 
жемъ  время  ихъ  возникновен1я  въ  Черногорш. 

Къ  тюремному  заключенш  и  смертной  казни  впервые  сталъ 
прибегать  самозванецъ  Степанъ  Малый.  При  влад.  Петр1&  I, 
лично  гнушавшемся  всякихъ  жестокостей,  подъ  давлен1емъ 
вн'Ьшнихъ  обстоятельствъ  прим']Ьнены  были  палки  при  допросе 
аббата  Дольчи  (1804  г.),  производившемся  въ  присутствш  чер- 
ногорскаго  губернатора  Вука  Радонича  и  русскаго  консула 
Мазуревскаго,  посл-Ь  чего  несчастный  осужденъ  былъ  на  в'Ьчное 
заточен1е  въ  темниц'Ь,  гд-Ь  онъ  вскоре  и  окончилъ  свои  дни.  Д'бло 
это  однако  было  выходящее  изъ  обычныхъ  преступлен1й;  им-Ьдо 
международный  характеръ  и  представляетъ  собою  единственный 
случай  (см.  т.  I,  стр.  626 — 30). 

При  влад.  Петр'Ь  П  сталъ  практиковать  гЬлесное  наказан1е 
и  вообще  жесток1я  м'Ьры  прпбывш1й  изъ  Росс1и  въ  1831  г. 
Иванъ  Вукотичъ,  изв'Ьстный  въ  Черногорш  подъ  именемъ  ге- 
нерала Ивановича  Подгоричанина  (собственно  «богодуховскаго 
у^зда  унтеръ-лейтенантъ  и  кавалеръ«,  какъ  читаемъ  его  подпись 
на  одномъ  русскомъ  документе  1839  г.). 

Онъ,  говорятъ,  за  уб1йство  опредЬлилъ  разстр'Ьливан1е,  а 
за  кражу  пов'Ьшен1е;  для  внушен1я  же  страха  были  поставлены 
висЬлицы  на  Цетпнь'Ь,  на  Р^^К'Ь,  на  Крстц'Ь,  Прентиной-главицЬ 
(ньш'Ьшнхй  Даниловградъ)  и  въ  Цермнип'Ь.  Н-Ькто  ^ово  Дьюка- 
новъ  изъ  Дольняго-края  укралъ  два  локтя  холста  въ  одной  лавк'Ь 
па  Р-Ьк-Ь;  его  схватили  и  посадили  въ  тюрьму;  ночью  же  Ивано- 
вичъ  собралъ  сенаторовъ,  которые  однако  не  хот-^ли  идти  и  пошли 
только  по  третьему  позыву;  тутъ  подписали  смертный  приговоръ 


I 
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И  ПОВЫСИЛИ  виновника,  давъ  приказъ,  чтобы  трупъ  не  снимало, 
пока  не  сгн1етъ.  Тогда  поднялось  1 00  байцъ;  они  сняли  трз'пъ  и 
предали  погребен1ю.  А  за  то  они  съ  помощью  ц-Ьлой  Р'Ьцкой- 
нах1й  и  катупянъ  были  принуждены  уплатить  штраФъ  въ 
600  талеровъ. 

Посл'Ь  гЬлесное  наказан1е  было  употреблено  только  разъ 
въ  1845  г.  и  им'Ьло  самыя  дзрныя  посл'Ьдств1я.  Главу  о  нака- 
зав1яхъ  (казни,  кастиг)  при  владык-Ь  Петр-Ь  II  М.  Медаковичъ 
заключаетъ  следующими  полными  глубокаго  смысла  словами: 
«Изъ  этихъ  прим-Ьровъ  съ  дурными  посл'§дств1ями  становится 
ясно,  какъ  трудно  вводить  новые  обычаи,  оскорбляющ1е  народ- 
ную честь,  и  что  палка  не  для  черногорца;  такъ  какъ  она  можетъ 
довести  его  до  того,  что  онъ  потерпеть  стыдъ,  честь  да  и  самое 
юначество»  (стр.  128 — 132). 

Но  смертная  казнь  употреблялась  въ  широкихъ  разм'Ьрахъ, 
сначала  въ  вид-Ь  тайныхъ  уб1Йствъ,  а  потомъ,  какъ  Формальное 
публичное  разстр^ливанхе,  при  влад,  Петр-Ь  II,  что  вызывалось 
происходившимъ  въ  то  время  переломомъ  въ  жизни  черногор- 
скаго  народа  и  вытекавшими  изъ  того  смутами  (въ  моей  книгЬ 
«Петръ  II»,  стр.  141  и  др.). 

Народъ  однако  смотр-Ьлъ  на  это,  какъ  на  уб1йство,  и  считалъ 
долгомъ  мстпть  его  исполнителямъ,  всл'Ьдств1е  чего  и  было  поста- 
новлено, чтобы  въ  разстр-Ьливанхп  участвовали  непременно  и 
люди  изъ  того  самаго  братства,  изъ  котораго  былъ  и  разстр-Ь- 
ливаемый;  все  равно  какъ  и  въ  составлеп1и  приговора  участво- 
вали сенаторы,  представители  всЬхъ  племенъ.  Т^мъ  не  мен^е 
и  тогда  это  считалось  беззакон1емъ  и  въ  народе  ходили  раз- 
сказы,  какъ  на  могиле  того  или  другого  разстреленнаго  по  но- 
чамъ  виделась  горящая  свечка,  а  одного  совсЬмъ  произвели  во 
святые. 

Кн.  Дан1илъ  окончательно  впесъ  въ  Законникъ  т-Ьлесное  на- 
казан1е  (палками)  спещально  за  воровство,  а  за  высш1я  пре- 
ступлен1я  смертную  казнь  для  мужчинъ  черезъ  разстрЬливанхе, 
для  женщинъ  чрезъ  пов-Ьшенье. 
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Была  ыаконецъ  въ  старое  время  еще  одна  жестокая,  не  ка- 
сающаяся однако  чести,  казнь,  это  —  каменованье,  что  называ- 
лось метнути  под  гомилу  (могила,  курганъ  пзъ  набросанныхъ 
камней). 

М.  Медаковичъ  говорить,  что  этой  казни  подвергалась 
обыкновенно  женщина,  совершившая  убшство;  а  производилась 
она  сл-Ьдующимъ  образомъ:  «Собиралось  множество  народа,  каж- 
дый съ  камнемъ  въ  рук'Ь,  и  бросали  въ  преступницу  до  т-Ьхъ 
поръ,  пока  она  не  упадетъ;  а  тогда  её  заваливали  каменьями. — 
Люди  не  помнятъ, —  добавляетъ  Медаковичъ,  —  когда  соверша- 
лась эта  ужасная  казнь,  такъ  какъ  въ  поздн-Ьйшее  время  (на  па- 
мяти лшвущихъ)  она  не  случалась;  но  п  теперь,  если  женщина 
согр-Ьшитъ,  услышите:  «сл-Ьдовало  её  подлую  бросить  подъ  го- 
милу» (стр.  128). 

Эта  казнь  была  не  только  за  уб1йство,  но  и  за  согр^шен1е 
женщины  съ  мужчиной,  и  тогда  одинаковой  съ  нею  казни  под- 
вергался и  соучастникъ  ея  мужчина;  по  его  трудно  было  ули- 
чить и  онъ  всегда  могъ  уб-Ьжать;  поэтому  его  могла  пресл'Ь- 
довать  только  кровавая  месть. 

Въ  Подгориц'Ь,  тотчасъ  посл-Ь  ея  занят1я  черногорцами,  мн-Ь 
показывали  колодезь,  заваленный  каменьями,  въ  который  за  та- 
кой гр-Ьхъ  была  брошена  турецкая  женщина. 

Въ  Герцеговин'Ь  былъ  обычай  ц'блымъ  селомъ  убивать 
своего  стар'Ьйшину  (кмета  или  кнеза),  если  онъ  былъ  невыносимъ 
народу  своимъ  жестокимъ  отношен1емъ  къ  нему,  а  управы  у 
турецкихъ  властей  на  него  не  было. 

Убивши,  надъ  нимъ  тоже  набрасывали  гомилу^  которая  на- 
зывалась наметпа  или  приметна. 

Сообщая  это,  покойный  архим.  1оанник1й  Памучина  добав- 
ляетъ, что  въ  общине  Попово-поле  (Требинскаго  окр.)  есть  такая 
гомила  не  очень  давняго  времени,  и  что  въ  его  время  тамошн1е 
жители,  недовольные  своимъ  стар-Ьишиною  и  особенно  грече- 
скимъ  владыкою,    однажды  такъ  разговаривали  между  собою: 
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«На^боье,  брате,  да  га  уби^емо  и  навалимо  на  аега  най1етну  го- 
милу,  па  йемо  свак  по  козу,  те  га  платити»  *). 

Мы  уже  говорили  о  существован1и  въ  Черпогор1и,  въ  Л'Ьшан- 
ской  нах1и,  насыпи,  носящей  пизвшхе  «гомила  Корнетског  влады- 
ке», который  бз'дто  бы  былъ  каменованъ  народомъ  за  согр-^шеше 
съ  д'Ьвушкой,  хотя  м-Ьстные  жители  это  опровергаютъ  (т.  I,  стр. 
497).  Если  не  было  этого  Факта,  то  народный  разсказъ  о  немъ 
указываетъ  на  существо ван1е  подобнаго  обычая  въ  очень  старое 
время.  Набрасывая  такпмъ  образомъ  гомплу,  всяк1й  произноситъ 
при  этомъ  проклят1я  каменовапному  грешнику,  п  это  исполнялъ 
потомъ  всякш  проходящ1й;  отчего  съвременемъ  гомилы  эти  уве- 
личивались, и  имъ  было  назван1е  проклетще  (не  им'Ьетъ-ли  какого- 
нибудь  отношен1я  къ  тому  названхе  ц'Ьлаго  хребта  къ  востоку 
отъ  Плава  и  Гусинья  Прок  летала?). 

Въ  Старой  Серб1и  н  Болгар1п,  говорятъ,  много  гомилъ  съ 
такимъ  назван1емъ;  а  о  возыикновен1и  ихъ  разсказываютъ  слЬ- 
дующее:  жители,  ожесточенные  противъ  своего  стар'Ьйшины, 
будучи  не  въ  состояп1и  ему  ничего  сд-Ьлать,  набрасывали  такую 
гомилу  съ  проклят1ями,  уверенные,  что  посл-Ь  этого  его  непре- 
м'Ьнно  должна  постигнуть  кара  небесная. 

Въ  Черногор1и  /ке  былъ  обычай  также  предавать  проклят1ю 
челов'Ька,  совершпвшаго  какое-нибудь  великое  зло,  котораго  од- 
нако не  могли  схватить  или  уличить,  илп-же  совсЬмъ  не  могли 
открыть. 

Тогда  шли  въ  церковь  въ  какомъ-нибудь  большомъ  мона- 
стыре, залчигали  св-Ьчи  на  «коло  светога  Луке  или  Богородичино» 
(нол1елей,  большое  паникадило  посреди  щ^ркви),  и  монахи  читали 
«бденп^а»,  а  по  окончан1и  молен1я  гасили  св-Ьчп  и  три  раза  воз- 
глашали: «овако  да  се  угаси  живот  и  душа  того  или  тога,  ко]и]е 
свршио  то  и  то».  Этотъ  обычай  уничтоженъ  кн.  Дан1иломъ. 


^)  Срб.-Далм.  магаз.  1886,  XXV,  стр.  60—62. 
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д)  Заключенге. 

Такая  несложная  система  наказашй,  исключавшая  лишен1е 
свободы  и  т'Ьлесное  наказанхе,  какъ  недостойное  свободнаго  чер- 
ногорца, и  вообще  недопускавшая  оскорблен1я  чести,  особенно 
женской  (нер'Ьдко  д'Ьвическ1е  гр-Ьхи  прикрывались  и  д'Ьвушекъ 
не  выставляли  передъ  судомъ,  какъ  то  Д'Ьлаютъ  теперь,  и  не  при- 
нуждали перем-Ьнять  одежду),  оказывалась  вполн'Ь  достаточною 
для  тогдашней  несложной  жизни,  и  преступлен1й  было  несрав- 
ненно меньше,  ч-Ьмъ  въ  настояш,ее  время.  Воровство  между  со- 
бою было  весьма  р-Ьдко  и  состояло  въ  краж'Ь  какого-нибудь  ба- 
рана, чтобы  съ'Ьсть,  или  улья  съ  медомъ,  чтобы  полакомиться, 
куска  матер1и,  чтобы  принарядиться,  и  то  безъ  особенныхъ  во- 
ровскихъ  ухищрен1й  и  подготовокъ;  и  потому  усиленная  плата  за 
причиненные  кражею  убытки  была  достаточною,  чтобы  отбить 
у  совершившаго  ее  охоту  къ  ея  повторен1ю.  Въ  самомъ  способ'Ь 
раскрыт1я  кражи  и  укравшаго  видна  разумная  гуманность:  д-Ьло 
заключается  не  въ  томъ  только,  чтобы  уловить  виновника,  но 
чтобы  совершившаго  кражу  случайно,  по  слабости  и  соблазну 
не  толкнуть  на  путь  проФесс1ональнаго  воровства.  Только  для 
огражден1я  чести  женщины  и  для  раскрыт1я  колдовства  употреб- 
лялись средства  жесток1я,  основанньш  однако  на  твердой  в'Ьр'Ь, 
что  праведный  всегда  восторжествуетъ  и  останется  невредимъ. 
Жестокое  было  и  наказанхе. 

У61ЙСТВ0  также  примирялось  платою  за  голову,  такъ  какъ 
потерявшая  своего  члена  семья  страдала  отъ  того  въ  экономи- 
ческомъ  отношен1и;  а  сверхъ  того  давалось  удовлетвореше  и 
ея  нравственному  страдан1Ю,  и  д'Ьло  завершалось  полнымъ 
взаимнымъ  удовлетворен1емъ  и  примирен1емъ.  Мелк1я  пре- 
стунлен1я  протпвъ  общественнаго  порядка  судились  и  р-Ьша- 
лись  на  м-ЬсгЬ  и  также  оканчивались  миромъ.  Только  неисправи- 
маго  челов'Ька  изгоняли  и  гЬмъ  освобождали  другихъ  отъ  его 
преступлен1Й  и  отъ  заражен1я  его  дурнымъ  прим-Ьромъ.  Слово 
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держалось  кр-Ьпко  безъ  докумеитовъ;  заемъ  дееегъ  д'Ьлался  съ 
глазу  на  глазъ  безъ  свид-йтелей,  а  клятва  была  ненарушима  и 
къ  ней  прибегали  р'Ьдко.Обезкопечныхътяжбахъ,  разоряющихъ 
ц'Ьлыя  семейства  и  даже  села,  не  было  и  помину. 

Таковъ  былъ  юридическ1й  бытъ  въ  старой  Черногор1и. 

7.  Законодательство. 

Кром-Ь  сентенцгй^  въ  которыхъ  обычай  получаетъ  6ол^&  опре- 
д-Ьленную  Форму  и,  такъ  сказать,  закрепляется,  мы  им'Ьемъ  два 
закоподательпыхъ  памятника,  которые  также  основаны  на  народ- 
номъ  обычаЬ  и  получили  народную  санкц1ю;  это  дваЗаконгшка — ■ 
владыки  Петра  I  (1803  г.)  и  князя  Дан1ила  (1855  г.).  Какъвоз- 
никъ  первый  Законникъ,  мы  говорили  уже  въ  I  т.  нашего  сочи- 
нен1Я  (стр.  635 — 37);  повторпмъ  только,  что  въ  основу  его  но- 
ложенъ  принципъ:  «законы  нужно  приспособлять  къ  народамъ, 
а  не  народы  къ  законамъ»;  а  второй  составленъ  па  оспован1и  пер- 
ваго  и  тоже  одобренъ,  какъ  сказано  въ  заключеп1и,  «единодушно 
и  соборне,  со  всЬми  главарями,  собравшимися  въ  этотъ  день 
(23  апр.  1855  г.)  па  Цетинь^,  главномъ  м-Ьст-Ь  Черпогорш  и 
Брдъ»  и  т.  д.  Состоитъ  онъ  изъ  95 -ти  статей,  вм'Ьсто  33-хъ 
перваго. 

Чтобы  познакомиться  съ  содержанхемъ,  перечислпмъ  статьи 
того  и  другого  Законника  сначала  параллельно,  насколько  они  со- 
впадаютъ,зат1Ьмъ  приведемъ  отд1^льно  статьи  Данилова  Законника, 
которымъ  н-Ьтъ  соотв'Ьтственныхъ  въ  Законнике  влад.  Петра  I 

Параллельно  статьи  по  Законникамъ. 

Вл.  Петра:  Кн.  Дан1ила: 

О  изм-Ьиник-Ь  отечеству 1  16  и  17 

О  убшц-Ь 2,  3,  4  и  5  27,  28,  29  и  30 

О  удар-Ь  оруж1емъ  и  ран-Ь  ...  6  31 

О  удар-Ь  и  ран-Ь,  нанесенныхъ 

другимъ  ч^мъ 7  32 


РОВИНСКШ, 

Вл.  Петра: 

Кн.  Дан1ила: 

8 

34  п  35 
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О  смерти  всл-Ьдствте  удара  .  . 
О  убхйств-Ь  или  ран-Ь  ненам-Ьрен- 

ныхъ 9  33  и  37 

О  самозащпт-Ь  и  убтйствЬ  при 

самозащит'Ь 10  36  и  38 

О  томъ,  кто  возьметъ  чужую 

жену  или  похититъ  д-Ьвушку  11  69 

О   свя1ценник'&,   который  в-Ьн- 
чаетъ  съ  чужою  женой,  .  .  . 

Вообще  о  краж'Ь 

О  краж'Ь  и  вор'Ь 

О  продаж-Ь  недвижпмаго  иму- 
щества  

О  взыскаи1и  долга 

О  мир-Ь  съ  соседями  и  наказан1и 

за  нарушен1е  мира 

О  порядк-Ь  и  мир'Ь  на  базар-Ь .  . 
Наказан1е  за  нарушен1е  мира 

передъ  церковью 

О  податяхъ   

О  мейдан-Ь  (поединк'Ь) 

О  порядк1^  въ  суд'Ь  и  судопро- 
изводстве   

О  мыт-Ь  (взятк'Ь,  подкуп^Ь)  судь'Ь 

О  томъ,  кто  подкупаетъ 

Объ  оказан1и  судьямъ  почтен1я 

Какъ  поступить,  если  судьи  не 

согласны  между  собою,  и  о 

негодныхъ  судьяхъ 27п28  11и12 

Судья  не  см^отъ  оскорблять  ни- 
кого въ  суд-Ь »  15 

Судья  не  им'Ьетъ  права  вести 

торговлю 29  13 


12 

» 

17 

» 

13  и  14 

76—82 

15 

45 

16 

» 

18 

24,  25  и  26 

19 

» 

85 

20 

59,  60  и  61 

21 

40 

22  и  23 

6  и  7 

24 

8 

25 

9  и  10 

26 

14 
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О  потравахъ  нам-Ьренныхъ  и 
невам'Ьренныхъ 

Противъ  самосуда 

Обязанность  священника  слу- 
жить въ  церкви,  поучать  и 
нроч 

Опять  объ  изм-Ьн-Ь  отечеству  . 

В-Ьра  или  беса  (по-арпаут.).  .  . 

Долгъ  защищать  отечество  и 
другъ  друга  и  казнь  изм-Ьн- 

вику 

Заключеп1е 


$л.  Пе 

тр 

а: 

Кн.  Дан1ила: 

30 

83  и  84 

31 

» 

32 

66 

33 

» 

1 

» 

2,3 

и 

4 

10-19 

5 
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Отд-Ьльныя  статьи  Дан1илова  Законника: 

Равенство  всЬхъ  черногорцевъ  передъ  судомъ  .  1 
Обезпечеше  всякому  чести,  им'Ьн1я,  жизни  и  сво- 
боды                  2 

О  княз'Ь  и  его  достоинств'^ 3,4и5 

Кто  защищаетъ  виновпаго,  самъ  подвергается 

его  участи , 20 

Виновника,  поднявшаго  орудие,  им-Ьютъ  право 

убить 21 

Ответственность,  если  кто  пропустить  или  скро- 

етъ  виновпаго 22 

О  поджог'Ь 41 

О  животномъ,  захваченномъ  въ  потрав'Ь 42 

О  преимуществ'Ь  односельчанъ  въ  купл'Ь  недви- 

жимаго  им-Ьшя 45  и  46 

Пока  живы  отецъ  или  мать,  безъ  ихъ  воли  не 

можетъ  быть  разд'Ьла  семьи 47 

Отецъ  свободно  располагаетъ  ненасл-Ьдственнымъ 

им-Ьнхемъ 48  и  49 
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о  насл'Ьдств1Ь 50 — 57 

Наказан1е  сына  за  непочтете  къ  родителямъ  .  .  58 

О  штраФахъ 62,  63  и  64 

Виновникъ  не  см-Ьетъ  явиться  на  судъ  съ  пов-Ь- 

шеннымъ  на  шею  камнемъ 65 

О  брак-Ь  и  развод'Ь 67  и  68 

О  жен-Ь,  обкрадывающей  мужа 77 

За  третью  кражу  смертная  казнь 78 

Награда  тому,  кто  убьетъ  вора  на  краж'Ь,  и  на- 

поминан1е,  чтобы  не  погр1Ьшилъ 79 

За  кражу  до  изданхя  закона  только  взыскъ  за 

украденное 80 

О  клевет-Ь 87 

Празднован1е  только  одного  «крстнаго  имени»  .  .  88 
Протявъ  обезображен1я  себя  при  похоронахъ  .  .  89 
Процентъ  на  занятыя  деньги  не  можетъ  превы- 
шать 20  динаровъ  на  талеръ 90 

Ускоки  изъ-за  границы  свободны  въ  Черногорш  9 1 

Уважен1е  ко  всякой  в'Ьр-Ь  и  народности 92 

О  преступлен1и,  совершеиномъ  въ  ньяномъ  вид-Ь  93 

О  Фальшивой  тревог1^ 94 

Арестанты  должны  быть  употребляемы  па  ра- 
боты    95 

Уже  изъ  одного  сопоставлешя  этихъ  двухъ  Законниковъ 
можно  ВЕДАТЬ,  что  они  близко  стоятъ  одпнъ  къ  другому,  и  въ 
то-же  время,  въ  чемъ  они  разнятся.  И  въ  томъ  и  другомъ  хкла, 
гражданск1я  и  уголовныя  не  разд-Ёляются,  тутъ-же  и  государ- 
ственное право;  однимъ  словомъ,  они  стараются  захватить  народ- 
ную и  политическую  жизнь  во  всемъ  ея  объем'1. 

Въ  Закопник-Ь  кн.  Дашила,  очевидгю,  принятъ  за  основанье 
Законникъ  влад.  Петра  I,  хотя  въ  указ-Ь  п  говорится,  что  чер- 
ногорцы до  него  не  им'Ьли  Законника.  Это  потому  только,  что 
тотъ  Законникъ  не  былъ  напечатанъ  и  не  былъ  распространенъ 
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въ  народе.  Но  зам'Ьтимъ,  что  та-же  участь  постепенно  пости- 
гаетъ  и  Законникъ  кн.  Дан1ила,  Напечатанный  въ  большомъ  ко- 
личестве, онъ  валялся  въ  одной  пзъ  канцеляр1й  въ  такъ  назы- 
ваемой «бпльярд-Ь»,  бывшемъ  пом-Ьщенш  влад.  Петра  П,  гд']& 
теперь  находятся  всЬ  министерства;  и  наконецъ  его  теперь 
трудно  найти  гд'Ь-нибудь;  а  вм^ст^  съ  т-Ьмъ  падаетъ  и  его  при- 
менен 1е  въ  судахъ,  кроме  наказан1Й,  хотя  новый  Законникъ  ка- 
сается только  имущественныхъ  д^лъ  и  отношен1й. 

Им^лъ  ли  какой-нибудь  образецъ  при  составлен1и  Законника 
влад.  Петръ  I,  мы  не  име.емъ  на  то  никакихъ  указанш,  но  въ 
одпомъ  списке  книгъ,  находившихся  въ  рпзппце  Цетпнскаго  мо- 
настыря, между  другими,  преимуществепно  богослужебными 
книгами  (42  назван1я),  упоминаются  «врачевникъ»  и  «2  законника 
велики».  Въ  верности  же  его  духу  и  правовымъ  понят1ямъ  чер- 
ногорскаго  народа  не  можетъ  быть  ни  малейшаго  сомнеи1я. 

НЬтъ  никакого  основаы1я  предполагать  как1я-бы  то  ни  было 
чуж1я  веян1я  и  въ  Законнике  кн.  Даи1ила,  который  самъ  лично 
г.1убоко  былъ  проникнутъ  черногорскимъ  духомъ  и  представлялъ 
собою  самый  типичный  черногорскхй  характеръ.  А  помогавшш 
ему  въ  составлснш  Законника  и  подиисавш1пся  подъ  нимъ  его 
секретарь  М.  Медаковпчъ  всею  своею  жизн1ю,  насколько  она 
принадлежала  явности,  и  своими  сочипен1ямп  показалъ  себя  не 
только  патр1отомъ,  но  и  противяиколъ  всякихъ  новшествъ  и 
особенно  иностраннаго  вл1ян1я. 

Что  въ  немъ  противно  обычаю,  какъ  телесное  наказанхе  для 
воровъ  и  вообще  много  статей,  относящихся  къ  воровству,  то 
мы  указали  въ  своемъ  месте;  здесь  же  заметимъ,  что  все  это, 
въ  роде  закона  Линча  въ  Америке,  вызвано  было  необходи- 
мостью и  могло  быть  одобрено  народомъ  на  томъ  основан1и,  что 
простой  воръ  (лупеж,  кокошар)  считается  последнимъ  челове- 
комъ  и  какъ-бы  не  черногорцемъ. 

Делаемъ  это  замечан1е  въ  виду  того,  что  хорватстй  ученый 
юристъ  Конст.  Войновичъ,  желая  отстоять  некоторый  статьи 
новаго  Законника  (1888  г.),  противоречащ1я  Законнику  кн.  Да- 

28* 
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ншла,  поистив'Ь  ретроградный,  старается  доказать,  что  «кн.  Да- 
ншлъ  въ  то  время  находился  подъ  иностраннымъ  вл1яшемъ  и 
потому  въ  его  Законник'!  и  проявляется  тотъ  свободный  духъ, 
который  посл-Ь  1848  г.  проникъ  и  въ  черногорск1я  скалы,  гд'Ь 
въ  продолжен1и  стол'Ьтхй  свобода  купалась  и  укреплялась  въ 
крови»  и  т.  д. 

Относительно  нов-Ьйшаго  Законника  мы  уже  им-бли  случай 
говорить  выше;  бол'Ье-же  подробный  разборъ  его  можно  найти 
въмоей  статье:  «Имущественный  законникъ  Черногорш  1888  г. 
и  его  отношен1е  къ  народной  жизни  и  обычному  праву»  (Юри- 
дическш  В'Ьстникъ,  издан1е  моек.  Юридпч.  Общества,  1892, 
т.  XII  кн.  2  (окт.),  стр.  159 — 75,  и  кн.  4  (дек.),  стр.  491 — 524. 
Тамъ-же  находится  и  разборъ  мн-Ьнхй  его  апологета  К.  Войно- 
вича. 

Законникъ  этотъ  вышелъ  вторымъ  издашемъ  въ  1898  г., 
но  произведенныя  въ  немъ  изм-Ьненхн  не  касаются  нисколько  су- 
щества д-^ла  и  относятся  больше  къ  исправлен1Ю  слога  или,  какъ 
говорится  въ  указ-Ь  (Глас  Црног.  1898,  ^\?.  10),  модификащи  от- 
д'Ьльныхъ  статей. 

Кром-Ь  этого  Законника  черногорское  правительстяо  посто- 
янно издаетъ  новыя  постановлен1я  относительно  различныхъ 
сторонъ  народной  и  государственной  жизни,  ц-бль  которыхъ 
внести  въ  жизнь  черногорскаго  парода  новыя  юридическ1я  на- 
чала и  понят1я. 


ОБЩЕЕ  МХРОВОЗЗРЪНШ. 

Опред%лен1е  содержания  и  его  подразд%лен1е. 

Давши  прпдварительно  понят1е  о  Физическихъ  п  нравствен- 
ныхъ  способпостяхъ  черногорца  и  о  проявлен1и  ихъ  въ  различ- 
ныхъ  сФерахъ  жизни,  мы  потомъ  показали  и  его  д-Ьятельность 
въ  СФер'Ь  матер1альныхъ  нуждъ  и  потребностей.  А  теперь  пе- 
рейдемъ  къ  проявлен1ю  гЬхъ-же  способностей  его  въ  СФер-Ь  чи- 
сто умственной,  свободной  и  независимой  отъ  матер1альныхъ  ц-Ь- 
лей  и  потребностей,  въ  СФер'Ь,  такъ  сказать,  свободнаго  умствен- 
наго  творчества. 

Вйнцомъ  этой  д-Ьятельности,  конечно,  является  литература; 
по  мы  счптаемъ  необходимымъ  остановиться  прежде  на  элемен- 
тахъ,  которые  входятъ  въ  нее  и  сообщаютъ  ей  своеобразный 
народный  характеръ  и  направлен1е.  Мы  разум'Ьемъ  подъ  этимъ 
Т'Ь  воззр  Ьн1я  народа,  который  жпвутъ  въ  немъ  слитно,  такъ  ска- 
зать, съ  его  природой  и  независимо  отъ  его  воли,  и  только  впо- 
сл']Ьдств1и  перерабатываются  его  свободнымъ  творчествомъ  въ 
Форм'Ь  сначала  мелкпхъ  поэтическихъ  образовъ,  а  потомъ  въ  ц-Ь- 
лой  литератур-Ь.  Многое  изъ  этого  отразилось  и  на  практической 
жизни  и  д-Ьятельности  черногорца,  которую  мы  уже  разсмотр-Ьли; 
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а  зд'Ьсь  возьмемъ,  независимо  отъ  практической  жизни,  воззр-Ьн1я 
его  на  вн-Ьшн!!  миръ,  матер1альный  или  естественный  и  духов- 
ный или  сверхъестественный  *). 


Л)  М1РЪ  МАТЕМАЛЬНЫЙ  ИЛИ  ЕСТЕСТВЕННЫЙ. 

Зд'Ьсь  мы  нам'Ьрены  представить  взглядъ  черногорца  на  при- 
роду и  отношенхе  его  къ  ней  на  основанш  рац1ональнаго  ея  по- 
ниман1я,  насколько  то  возмоншо  простому  уму,  невооруженному 
знан1ями  научными,  но  старающемуся  отр'Ьшиться  отъ  Фан- 
таз1и  и  стать  на  почву  реализма.  Само  собою  разумеется,  что 
полное  отр-Ьшенхе  отъ  Фантазш  тутъ  невозможно:  не  обладая 
знашями,  такой  умъ  д-Ьдаотъ  заключен1я  на  основанш  наблюде- 
н1й,  весьма  неточныхъ,  несистематичныхъ  и  шаткихъ;  а  иногда, 
лишенный  возможности  непосредственнаго  наблюден1я,  онъ  мно- 
пя  вещи  р'Ьшаетъ  по  догадк-Ь,  прибегая  именно  къ  помощи 
Фантаз1и  или  предае1я.  ТЫъ  не  мен-Ье  стремлен1е  къ  рац1о- 
нализму  очевидно  гЬмъ  бол'Ье,  что  изъ  этихъ  наблюден1Й  и  вы- 
водовъ  изъ  нпхъ  народъ  составляетъ  себ-Ь  правила  для  практи- 
ческой жизни,  который  осуществляетъ  на  д'Ьл'Ь,  сообразуясь  съ 
ними  въ  веденш  своего  хозяйства,  въ  охранен1и  здоровья,  въ 
л-Ьченхи  бол-Ьзней  и  т.  п.  И  такъ,  мы  встречаемся  зд^сь  только 
съ  большимъ  или  меньшимъ  стремлен1емъ  къ  рац1онализму, 
съ  большею  или  меньшею  способностью  и  подготовленно- 
стью народа  къ  ращональному  пониман1ю  вещей;  тутъ  мы  уви- 
димъ,  что  преобладаетъ  въ  народе:  реализмъ  или  Фантаз1Я.  И 
такъ,  выделивши  изъ  этой  части  все,  что  носитъ  на  себе  харак- 
теръ  чистой  Фантаз1и  и  чему  предназначается  особый  отд^лъ,  мы 
и  здесь  не  можемъ  не  дать  места  объяснен1ямъ,  которыя  по  са- 
мому свойству  и  складу  народнаго  ума  не  могутъ  не  заключать  въ 
себе  доли  прикрасъ  поэтическихъ  и  Фантастическихъ,  а  отчасти 


*)  Часть  изъ  этого  подъ  загл.  «М1ровоззр'Ьше  черногорскаго  народа»  была 
уже  напечатана  въ  «Изв-Ьст1яхъ  И.  Р.  Геогр.  Общ.»  (тт.  ХХП  и  ХХП1  1887). 
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отражаютъ  въ  себ-Ь  и  традпщю  также  Фантастическую,  иногда 
весьма  отдаленную  и  при  томъ  заимствованную. 

Сообразно  съ  т-Ьмъ  въ  этомъ  отд'Ьл'Ь  мы  представимъ  наблю- 
ден1я  черногорца  въ  слЬдующихъ  областяхъ:  1,  видимаго  небес- 
наго  свода  съ  его  т-Ьлами;  2,  атмосФерныхъ  явлен1Й  (народная 
метеоролопя  и  календарь),  и  3,  земли  съ  ея  произведен1ями  въ 
царствахъ  неорганическомъ,  растительномъ  и  животномъ. 


1.  Наблюдение  видимаго  неба  съ  его  телами. 

Практическ1й  умъ  черногорца  не  любитъ  пускаться  въ  вы- 
спреин1я  области  и  напрасно  трудиться  надъ  постижен1емъ  не- 
постижимаго;  поэтому  небесный  сводъ  занпмаетъ  его  мало.  По- 
вторяя о  немъ  то,  что  по  нредаи1ю  перешло  отъ  самыхъ  от- 
даленныхъ  предковъ,  черногорецъ  часто  добавляетъ:  «тако  баве- 
да^у  код  нас»,  т.  е.  такъ  болтаютъ,  и  гЬмъ  какъ  бы  отказывается 
выразить  собственный  взглядъ,  а,  напротивъ,  относится  самъкъ 
сообщаемому  имъ  съ  недовЬрхемъ. 

Понят1е  о  свод'Ь  небесномъ  заключается  въ  сл1>дующемъ  вы- 
раженш  относительно  сильнаго  холода,  мороза:  «пукло  ^е  у  оно] 
со^и  небесно^»  или  «као  у  соси»  (соа,  соха),  и.ш  «као  у  вели- 
ка]  плапини,  г1)е  ^е  велика  хлад  и  зима».  Поэтому  видно,  что  чер- 
ногорецъ ЕУгкетъ  понят1е  о  чрезвычайномъ  холоде  въ  высшихъ 
слояхъ  воздуха.  Тамъ  и  обитаетъ  Богъ;  и  именемъ  этого  выс- 
шаго  существа,  обитающаго  въ  высщихъ  СФерахъ,  черногорецъ 
клянется:  «Тако  ми  попа  небеског,  тако  он  се  на  мене  не  ра- 
срдио!»  или:  «тако  ми  кола  небеског!»,  ч-Ьмъ  выражается  понят1е 
о  небесномъ  пространств-Ь  со  вс^Ьми  М1рами. 

Плавая  часто  по  морю  и  посЬщая  Приморье,  черногорцы 
им-Ьютъ  возможность  пзъ  разговоровъ  съ  моряками  получить  н-Ь- 
которыя  астрономпческ1я  св'Ьд'§н1я  и  смотр-Ьть  на  небо  спокойно, 
безъ  суев'Ьрнаго  страха,  относиться  безъ  особенныхъ  опасенш 
ко  всему,  что  происходитъ  на  немъ,  видя  въ  томъ  общ1й  законъ 
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со  всЬмъ  т-^мъ,  что  осязательно  могутъ  наблюдать  и  обследовать 
на  обитаемомъ  ими  клочке  земли. 

Т']Ьмъ  не  мен'Ье  н-Ькоторыл  традиц10нныя  представлен1я  дер- 
жатся въ  народе  и  теперь.  Такъ,  видимое  небо  представляется 
твердымъ  сводомъ,  который  по  временамъ  можетъ  открываться 
и  тогда  можно  вид^ть  высшш  м1ръ,  гд'Ь  обитаетъ  Богъ  съ  сон- 
момъ  ангеловъ  и  сродниковъ  бож1ихъ.  Это,  какъ  мы  вид'Ьли,  бы- 
ваетъ  въ  ночь  наканун'Ь  Богоявлен1я  (6  января),  и  увид'Ьвши  это 
чудо,  стоитъ  только  высказать  какое-либо  пожелан1е  Богу,  и  оно 
будетъ  исполнено. 

Млечный  путь  называется  кумова  слама,  про  которую  го- 
ворится сл-Ьдующее:  кумъ  у  кума  солому  укралъ  и,  какъ  тащилъ 
ее^  оставилъ  сл'Ьдъ  за  собою,  по  которому  и  былъ  найденъ;  авъ 
ознаменован1е  этого,  на  стыдъ  совершившему  такое  тяжкое  пре- 
ступлен1е  и  въ  поучен1е  потомству,  Богъ  означилъ  этотъ  сл'Ьдъ 
на  неб'Ь  *). 

Венера,  вечерняя  и  утренняя  звЬзда,  называется  даница и ве- 
черняча  и  изв'Ьстна  всякому,  даже  ребенку,  потому  что  по  ней  рас- 
предЬляютъ  время.  Утромъ  по  ней  выгон яютъ  стада  на  паству,  а 
вечеромъ,  съ  ея  появлен1емъ,  гонятъ  домой.  Означая  раннее  время 
п-Ьсня  говоритъ:  «Заря  еще  не  заал^Ьла,  ни  даница  не  показала 
своего  лица».  Или:  тпаман  саба-зора  отворила,  и^утреша  истекла 
даница».  Черногорецъ  знаетъ,  что  утренняя  и  вечерняя  зв-Ьзда  въ 
разное  время  одна  и  та  же,  и  потому  для  нея  сущ,ествуетъ  одно 
и  то  же  имя,  хотя  съ  разными  эпитетами:  такъ  преодница  она 
называется,  потому  что  предшествуетъ  восходу  солнца;  овчарица 
и  говедарица,  потому  что  ею  руководятся  пастухи  овецъ  и  круп- 
наго  скота  (говеда);  есть,  говорятъ,  назван1е  и  боларица  (отъ 
вола),  но  мн'Ь  не  приводилось  его  слышать;  называютъ  её  также 
скробарит,  потому  что  вечеромъ,  пригнавши  стадо  по  ея  появ- 


*)  Срв.  Тэйлора,  Первобыт.  I  /льт.:  «Млечный  путь  у  сиршцевъ,  перс1янъ 
и  турокъ — соломенная  дорога:  они  такимъ  образомъ  сравниваютъ  его  со  своими 
улицами,  усыпанными  обр1Ьзками  соломы,  выпадающими  изъ  сЬтей,  въ  кото- 
рыхъ  ее  перевозятъ»  (стр.  330).  Толковашо  —  врядъ-ли  правильное. 
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леши,  пастухи  разечитываютъ  поесть  скроба — жидкой  похлебки 
изъ  кукурузной  муки. 

Даница — одно  изъ  любимыхъ  именъ,  как1я  черногорцы  даютъ 
своимъ  дочерямъ;  ея  имя  часто  пграетъ  роль  въ  п'Ьсн'Ь.  Такъ  въ 
одной  п'Ьсн'Ь  м1;сяцъ  коритъ  ее  т-Ьмъ,  что  она  спитъ  ц-Ьлушночь, 
тогда  какъ  онъ  всю  ночь  ходитъ  дозоромъ  и  многое  видитъ.  Вотъ 
эта  п-Ьсня. 

М]есец  кара  зви]езду  Даницу: 

«О],  Данице,  ]едиа  лежакиао! 

Ти  пролежа  вечер  до  сабаха  (до  зори), 

А  я  пре1)ох  земл>е  и  градове, 

И  ^а  ви]^ох  чудо  неви1)ено»  и  т.  д. 

Большую  Медв1Ьдпцу  называютъ:  седмице^  кола,  попови  во- 
лови;  Плеяды  —  влашичи  и  считаютъ  въ  нихъ  9  зв'Ьздъ.  Соби- 
раясь въ  Которъ  на  базаръ,  и1згушане  и  друг1е  ночующ1е  въ  Н-Ь- 
гушахъ,  поднимаются  тогда,  когда  взойдутъ  блашмчм,  чтобы  чуть 
св'Ьтъ  посп-Ьть  къ  базару. 

Любя  привлекать  и  природу  къ  участ1ю  въ  своихъ  д-блахъ, 
въ  своихъ  забавахъ,  весель-Ь  и  въ  печали,  сербскш  народъ  въ 
своей  п-бсн-Ь  вспоминаетъ  часто  и  влашичей.  Между  прочимъ  одна 
подгорицкая  п-Ьсия  устраиваетъ  изъ  нпхъ  ц'Ьлое  коло: 

Сунце  игра  преко  ведра  неба, 
А  влашийи  преко  Влашке  земле. 
У  влашпйа  чудно  коло  игра: 
У  то  коло  девет  зетрвица; 
Свака  игра  сво]и]ем  ^)евером; 
^Ьепа  ^ан>а  покра]  кола  сама,  и  т.  д. 

Зд1^сь  Благака  земля — очевидно  употреблена  ради  созвуч1я 
съ  влашичамщ  но  не  пропсходитъ-ли  назван1е  этого  созв'Ьздхя 
отъ  умеыьшптельпаго  пмеып  отъ  влаха  —  пастухъ,  имя  вообще 
горныхъ  жителей,   живущихъ  исключительно  скотоводствомъ, 


442  п.    А.    Р0ВИНСК1П, 

такъ  какъ  они  по  этому  созв'§зд1ю  тоже  узнаютъ  время,  когда 
нужно  вставать. 

Кстати  будетъ  привести  разсказъ  о  влашичахъ,  слышанный 
мною  отъ  одного  магометанина  изъ  Гусинья,  родомъ  куча. 

Были  шесть  братьевъ  Асхаби-тьеФови  (что  значитъ  это  имя, 
разсказчикъ  самъ  не  зналъ)  и  при  нихъ  песъ  Китмиръ.  Братья 
были  очень  добрые,  благочестивые,  и  ихъ  любилъ  народъ;  какъ 
вдругъ  воздвигъ  на  нихъ  гоненхе  какой-то  велитй  челов^къ,  пра- 
витель той  земли,  краль,  бегъ  или  забить,  и  хот'Ьлъ  ихъ  погубить. 
Тогда  они  б±жали  и  скрылись  въ  одной  пещер-Ь,  гд'Ь  и  заснули, 
и  съ  ними  песъ.  Когда  они  проснулись,  то  захот'Ьли  -Ьсть;  а  такъ 
какъ  при  нихъ  не  оказалось  ничего,  то  послали  одного  изъ  своихъ 
въ  ближайш1й  городъ  купить  чего-нибудь.  Тамъ  всЬ  удивились 
этому  человеку,  какъ  его  невиданной  одежд'Ь,  такъ  и  монет-Ь,  от- 
носившейся къ  глубокой  древности.  Изъ  любопытства  они  пошли  за 
нимъ,  чтобы  узнать  м^сто,  откуда  онъ  пришелъ,  и  высл'Ьдивши 
такимъ  образомъ,  возвратились  и  объявили.  Тогда  пошли  люди 
къ  этой  пещер'Ь;  но,  пр1йдя  на  то  самое  м-^сто,  пещеры  не  на- 
шли; а  только  сътого  времени  засв-Ьтилисьт-Ь  семь  зв-Ьздъ,  шесть 
братьевъ  и  съ  ними  песъ  *). 

Созв-Ьздхе  Ор1она  называется  штапови  и  три  зв-бзды  въ  поясЬ— 
споредтще,  или  волурща;  СЬверный  в-Ьнедъ  съ  Геммою  по  сре- 
дине—  богородичино  коло;  близь  млечнаго  пути  съ  юго-восточной 
стороны  отличаютъ  петров  крст,  въ  вид'Ь  равноконечнаго  креста 
съ  одною  зв1&здочкой  еш,е  съ  правой  стороны;  а  къ  югу  отъ  него 


*)  Въ  Герцеговин'Ь  есть  назваше  созв'Ьздхя  волови,  который,  не  знаю,  отно- 
сятся къ  Большой  Медв-Ьдиц-Ь  или  къ  Шеядамъ;  но  и  въ  нихъ  седьмую  зв-Ьзду 
волкъ  съ-Ьлъ,  а  потому  остались  только  6:  «два  Иволета,  Симо  и  Милета,  Шурко 
и  Пурко,  пред  й>има  мали  Мишурно,  ко^и  носи  теслицу».  Есть  еще  зв'Ьзда  само- 
св^Ьтяш,ая,  кажипут — вправо  отъ  млечнаго  пути,  глядя  къ  с'Ьверу;  въ  полночь 
она  всегда  скрывается  подъ  горпзонтъ.  Зорица,  вправо  отъ  Плеядъ;  на  Рожде- 
ство, когда  она  видится,  бываетъ' близко  заря. 

Въ  соч.  Миличевича  «Живот  Срба  сеьака»  упоминаются  звезды:  зор- 
аача,  вечераача,  влашичи,  штапци,  кола  и  др.  Во  влашичахъ  различаютъ  7 
зв-Ьздъ:  «Мика  и  Миока,  Рака  и  Раока,  Орисав  и  Борисав  и  седми  Милисав» 
(стр.  79). 
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дв-Ь  зв-ЬзАОчки,  очень  близмя  одна  къ  другой  и  въ  игр'Ь  блеска 
по  временамъ  какъ  бы  сливающ1яся  назыв.  грлгще^  потому  что 
грле  се  (обнимаются).  Одно  созв-Ьздхе  называется  1шдонгще\  но 
я  не  могъ  узнать,  къ  какому  именно  созв']&зд1Ю  отпосятъ  это 
назвап1е  (Васоев.);  кажется,  къ  большой  медв'Ьдиц'й.  Комету 
называютъ  метла  или  байраклгя  (со  знаменемъ)  и  въ  появлен1и 
ея  видятъ  предзнаменован1е  войны  или  какого-либо  общаго  не- 
счаст1я,  въ  родЬ  эпидем1и  или  повсем-Ьстнаго  неурожая. 

Падающая  звЬзда  означаетъ  смерть  человЬка,  потому  что 
каждый  человЬкъ  им11етъ  свою  звЬзду  на  неб-Ь,  счастливую  или 
несчастную,  и  со  смертью  его  опа  падаетъ.  Или  это  значитъ,  что 
кто-нибудь  б-Ьжалъ  изъ  тюрьмы  и  вообще  вырвался  изъ  неволи, 
преимущественно  отъ  турокъ.  Поэтому,  увид-^вши  падающую 
звезду,  нужно  крикнуть:  «За  грмен,  друже!»  (за  кустъ)  и  тогда 
поб'Ьгъ  удастся.  Но  отнюдь  не  нужно  говорить  объ  этомъ  въ  пер- 
вомъ  дом^,  куда  прхйдешь,  у  огня,  потому  что  тогда  онъ  попа- 
дется. О  падающей  зв'Ьзд'Ь  говорятъ:  «пролила  се  ]е  зви^е- 
зда». 

Иногда  это  бываетъ  огненный  зм^й,  который  летаетъ  боль- 
шею частью  ко  вдовицамъ,  а  иногда  и  къ  замунчпимъ  женщи- 
намъ  въ  отсутств1е  пхъ  мужей,  но  какъ  будто  противъ  воли  жен- 
щины. Объ  этомъ  существуетъ  много  разсказовъ.  Зм-Ьй  этотъ 
бываетъ  просто  оборотень-челов'Ькъ;  а  большею  частью  особаго 
рода  дьяволъ,  который  и  живетъ  въ  какомъ-пибздь  озер-Ь  въ  пу- 
стынномъ  м-Ьст']^:  таково  озеро  Рикавацъ  въ  Кучахъ,  награниц-Ь 
съ  землею  Гусинья. 

Солнце  представляется  свЬтлымъ  шаромъ,  отъ  котораго  земля 
получаетъ  свой  свЬтъ  и  теплоту.  Обь  немь  существуетъ  п^,- 
сколько  разсказовъ.  Одинъ  въ  п-Ьсп^Ь  сообщенъ  Вукомъ  Карад- 
жичемъ  подъ  заглав1емъ  «Цар  Ду кликан  и  крститеь  ^ован»  (кн. 
И,  Ля  17),  гд'Ь  посл-Ьдыш  крадетъ  со.1нп,е  уперваго.  Мы  записали 
простой  разсказъ  въ  проз-й,  им'Ьющ^й  разницу  съ  разсказомъ  этой 
П'Ьсни,  и  потому  пом-Ьщаемъ  его  ц^ликомъ. 

Сначала  Богъ  влад'Ьлъ  только  м'Ьсяцемъ,  а  солнце  было  у 
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дьявола.  Призываетъ  Богъ  Ил1ю  и  говорить:  «Какъ-бы  обмануть 
дьявола  и  выманить  у  него  солнце»? 

—  Никакъ  нельзя, — отв-Ьчаетъ  Ил1я.  —  Ты  знаешь,  что  онъ 
лукавь.  Одно  только  средство:  ложно  заклясться  твоимъименемъ. 

—  «Но  это  величайш1й  гр'Ьхъ!»  говорить  Богъ.  А  вь  то  же 
время  сталь  раздумывать:  «Безъ  солнца  не  можетъ  жить  на 
земл'Ь  ни  растен1е,  ни  животное.  А  какое  благо  было  бы  отъ 
него  для  моихъ  людей!»  Раздумавши  такъ,  говорить  Иль-Ь:  — 
«Поди,  постарайся  обмануть  дьявола  такь,  просто;  а  если  не  смо- 
жешь, то  заклянись  и  моимъ  именемъ». 

Отправляется  Ил1я.  Сд'Ьлалъ  онъ  два  золотыхъ  шара  и  идетъ 
къ  дьяволу. 

—  Давай  бросать  шары:  кто  покатить  дальше? 

Сталь  катать  Ил1я  первый,  да  нарочно  сталь  ближе  къ  морю; 
шарь  и  упаль  прямо  въ  море. 

Что  д-Ьлать?  Просить  онъ  дьявола  достать  ему  шарь,  по- 
тому что  самь  не  см-Ьетъ,  такъ  какъ  море  дьяволово.  —  Ни 
шара  мн'Ь  не  выдадутъ, — говорить  Ил1я,  —  ни  самого  не  выпу- 
стить. 

—  Сд-блаль  бы  я  это  для  тебя,  да  ты  украдешь  у  меня  солнце. 
Заклянись  мн'Ь  именемъ  Бога,  что  не  украдешь. 

Ил1я  заклялся,  а  дьяволъ — булькь  вь  воду!  Только  дьяволь 
туда,  а  Ил1я  удариль  палкой  по  вод'Ь,  приговаривая:  «Во  имя 
Отца  и  Сына  и  св.  Духа»,  девять  разь;  море  и  покрылось  девятью 
льдами;  а  зат'Ьмъ  схватиль  онъ  солнце  и  полет-йль  къ  Богу.  Дьяволъ 
чуеть  это,  но  не  можетъ  пробить  ледъ  сразу;  а  подъ  конець  все 
таки  пробиль  и  полет1Ьль  за  Ильей;  но  не  догналь  его,  а  только 
въ  догонку  пустилъ  въ  него  копьемь  и  попаль  въ  ногу,  да  и  вы- 
рваль  изъ  нея  ц'Ьлый  кусокь  зшса. 

Жалуется  Илья  Богу,  а  Богъ  на  это:  «Не  могу  я  противь  этого 
сд-йлать  ничего,  а  пусть  же  съ  этого  времени  и  у  всЬхъ  людей 
будеть  выемка  на  подошв^Ь».  Такь  оно  и  стало,  и  эта  выемка  на- 
зывается— глада. 

Въ  нашемь  разсказ'Ь  д'Ьйствують  друпя  лица,  что  не  им-Ьеть 
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никакого  значен1я;  но  существенная  разница  въ  томъ,  что  въ 
п'Ьсн'Ь  Богъ  позволяетъ  заклясться  собою,  но  несвоимъименемъ, 
прибегая  такимъ  оброзомъ  къ  хитрой  дхалектик-Ь;  а  въ  нашемъ  раз- 
сказ'й  Богъ  жертвуетъ  своимъ  именемъ  пзъ  любви  къ  челов-Ьку, 
ради  великой  пользы,  которая  отъ  того  можетъ  быть  для  него.  За- 
гЬмъ  въ  нашемъ  разсказ-Ь  ясно  говорится,  что  Богъ  влад'Ьлъ  только 
м-Ьсяцемъ,  а  солнце  было  въ  рукахъ  у  дьявола,  и  что  дьяволъ 
обладалъ  также  и  моремъ.  Впрочемъп-Ьспя,  напечатанная  у  Бука, 
изв'Ьстна  и  въ  Черногор1и. 

Б^сть  и  еще  одинъ  разсказъ,  изъ  котораго  узнаемъ,  что  вна- 
чал-Ь  было  три  солнца*). 

Было  когда-то  три  солнца,  какъ  вдругъ  появилась  аждая 
(громадная  зм-Ья):  съ-Ьла  она  одно  солнце,  зат'Ьмъ  другое;  хот-бла 
съ-Ьсть  и  третье;  но  жаль  стало  ласточк'Ь:  взяла  она  и  заслонила 
его  крыломъ;  зм-Ья  испугалась  и  оставила  солнце,  а  тогда  чело- 
в-Ькъ  пришолъ  и  убплъ  змЬю.  Солнце  спаслось  и  удивилось  сил']Ь 
челов-Ька,  который  въ  глазахъ  его  былъ  муравьемъ  въ  сравнети  съ 
гигантскою  зм-Ьей,  и  съ  гЬхъ  поръ  оно  всегда,  какъ  только  уви- 
дитъ,  что  челов'Ькъубиваетъзм'Ью, — говоритъ:  «цвалати!»иеще: 
«Мрваь  би]е  ажда]у».  Съ  того  времени  люди  и  уважаютъ  такъ 
ласточку. 

Иногда  солнце  называютъ  зв'§здой:«Ил>инсказви]езда»,  «при- 
пекла ]е  зви^езда»;  въ  одной  п'Ьсн'Ь  есть  прип-Ьвъ:  «зв^ездане  дане, 
МО]  мио  брале». 

9-го  марта,  когда  становится  день  длиннее,  говорятъ: 
«сванули  су  дани»;  а  о  солнц-Ь  въ  то  время:  «исправьа  се  сунце» 
съ  добавлетемъ  иногда:  «на  ноге». 

О  м-Ьсяц-Ь  мн-Ь  не  изв-Ьстно  никакого  разсказа;  только  у  Бука 
есть  сказка  о  солнц'Ь,  м-Ьсяц-Ь  и  зв-бздЬ  подъ  заглав1емъ  «Три 
прстена»  (Српске  Народ.  Припов.  Додатак,  Ля  9). 


*)  Въ  матерхалахъ,  собранныхъ  г.  Добровольскимъ  въ  Смо-тенской  губер- 
нш,  есть  подобный  же  разсказъ  о  томъ,  какъ  было  два  солнца,  и  одно  пзъ 
нихъ  выпила  зм-Ья. 
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Пятна  на  м-бсяц-Ь  означаютъ  двухъ  борющихся  братьевъ,  изъ 
которыхъ  старш1Й  убилъ  младшаго,  подобно  тому,  какъ  въисто- 
р1и  Каина  и  Авеля. 

Если  солнцу  приписывается  вся  жизнь  на  земномъ  шар-Ь,  то 
м-Ьсяцуили,  в'Ьрн'Ье,  различнымъ  его  Фазамъ  приписывается  также 
вл1ян1е  на  н1Ькоторыя  отд-Ьльныя  явлен1я.  На  ущербе  нельзя  со- 
лить мясо,  запасать  въ  прокъ  капусту  и  друпе  овощи,  потому 
что  попортятся;  раздерется  скоро  и  б-Ьлье,  вывешенное  въ  то 
время  для  просушки.  Самое  благопр1ятное  время — млада  не^еьа, 
и  особенно  млади  петак,  первый  посл-Ь  м-Ьны  м'йсяца  и  пятница 
на  ней;  въ  это  время  д'Ьтямъ,  особенно  д-Ьвочкамъ,  подстригаютъ 
волосы,  чтобъ  были  гуще  и  росли  лучше. 

Если  увидишь  молодой  м'Ёсяцъ,  то  нужно  подскочить  н-Ь- 
сколько  разъ,  взявшись  за  уши;  или  ударить  по  кошельку,  если 
въ  немъ  есть  деньги;  или  вырвать  изъ  земли  н-Ьсколько  травы  и 
бросить  черезъ  себя;  или  возьмутъ  ребенка,  поднимутъ  кверху 
и  чмокнутъ  ему  губами,  въ  род-Ь  поц'Ьлуя.  Въ  н'Ькоторыхъ  м-Ь- 
стахъ  д'Ьвушки,  схвативши  сами  себя  руками  за  уши,  перевер- 
нутся три  раза,  прискакивая  и  приговаривая:  «Тистар,  а]а  млада». 
Не  зам-Ьтилъ  я  при  этомъ,  д-Ьлается-ли  разница  въ  томъ,  если 
увидятъ  молодой  м'бсяцъ  съ  правой  стороны  или  съ  л'Ьвой;  ка- 
жется, что  нед'Ьлается;  но  нехорошо  вид-Ьтьего  въ  первый  разъ 
съ  пустымъ  карманомъ. 

Иной,  не  зная,  какой  м'Ьсяцъ,  допытывается  непрем'Ьнно, 
когда  м'Ьна  его,  ув'Ьренный,  что  тогда  перем'Ьнится  и  погода.  О 
м'Ьсяц']^  говорятъ:  «м]есец  Г1ш]е»  вм'Ьсто  употребляемаго  выра- 
жешя  въдругихъ  сербскихъже  земляхъ — с^а^е•,  и  изъ  этого  воз- 
никаютъ  иногда  недоразумен1я  въ  разговор'Ь  между  черногор- 
цемъ  и  сербомъ  изъ  другихъ  м-Ьстъ,  напр.  изъ  Дубровника. 

Бородавки  у  Д'Ьтей  являются  отъ  того,  что  они  но  вечерамъ 
считаютъ  зв'Ьзды. 

Въ  прежнее  время,  когда  бывало  затм'Ьн1е  солнца  пли  М'Ь- 
сяца,  веб  принимались  стр-блять,  чтобы  отогнать  держащее  ихъ 
существо.  При  мн-Ь  па  Цетинь'Ь  было  затм^нхе  м'Ьсяца  (2  3  ноября, 
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1881  г.):  начавшись  около  7  час  веч.,  оно  продолжалось  до  7%  ч. 
Бывш1Й  тутъ  магометанинъ  изъ  Подгорицы  удивлялся,  что  не 
предпринимаютъ  протпвъ  того  никакихъ  м-Ьръ,  и,  обращаясь  къ 
другпмъ,  говорилъ:  «Что  вы  смотрите?  нужно  стрелять;  иначе  его 
долго  будетъ  держать».  Самъ  онъ  не  им-йлъ  при  себ-Ь  оруж1я, 
друпе  же  не  смЬлп  стрелять,  потому  что  въ  город'Ь  стр'Ьлять  за- 
прещено; итакъ,  м-бсяцъ  держало  почти  ц-^лый  часъ,  къ  прискор- 
б1Ю  турчина. 

Въ  П0Э31И,  какъ  мы  уже  отчасти  указали,  небесныя  св-Ьтила 
играютъ  важную  роль.  Есть  между  прочпмъ  одна  п-Ьсня,  восп-Ь- 
вающая,  какъ  Царь  Небесный  женплъ  солнце,  при  чемъ  сватами 
были — святые  Петръ  апостолъ,  Илья  нророкъ,  1оаннъ  Крести- 
тель, Георг1Й  Поб-Ьдоносецъ,  Николай  угоднпкъ,  Михаилъ  ар- 
хангелъ  и  два  ангела,  а  невЬста  была  светодуха  Яня  (всЬ  пола- 
гаютъ,  что  это  Бож1я  матерь),  которую  солнце  и  унесло,  когда 
всЬ  сваты,  уставши  отъ  дороги,  заснули  на  неб-Ь. 

Въ  другой  п-Ьсн'Ь  Данпца  останавливаетъ  мЬсяцъ,  говоря,  что 
и  она  хочетъ  пойти  съ  нимъ  въ  поле,  чтобы  тамъ  брать  воловъ 
и  пахать  долы,  сЬять  коноплю  и  ткать  полотно;  вязать  деверей 
и  золовокъ,  которые  лежатъ  около  тел'Ьгъ,  какъ  бычки  около 
торовъ  (загоповъ  для  скота),  за  то  что  они  не  идутъ  въ  коло: 
«нынче  славньп!  Юрьевъ  день,  а  они  себЬ  лежатъ  ц'Ьлый 
день». 

Есть  и  загадки,  относящ1яся  къ  этому. 

«Полны  носилки  проса;  ни  носилки  не  угибаются,  пи  просо 
не  просыпается» — небо,  усЬянное  звездами;  или:  «Впереди  овецъ 
золотой  пастухъ,  а  за  нимъ  идетъ  Пуро  сгорбленный,  собираетъ 
ихъ  красна  дЬвица» — солнце,  м-Ьсинъ  п  Данпца. 

Черпогорецъ  отлично  ум-йетъ  орхентироваться  по  странамъ 
св-бта  и,  разсказывая  вамъ  о  границахъ  или  положеши  какой- 
либо  местности,  всегда  держится  ихъ.  Встр'Ьтивъ  давно  брошен- 
ную церковь,  онъ  старается  угадать,  какому  она  святому  была 
посвящена,  соображаясь  съ  положен1емъ  алтаря:  если  прямо  на 
востокъ,  то  какому-нибудь  святому  около  осенняго  или  весенняго 
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равноденств1я;  если  южн-Ье,  то  зимнему,  а  с'Ьверн'Ье  —  л-Ьтнему 
святому. 

При  этомъ  длину  земли  считаютъ  съ  востока  на  западъ,  а 
ширину  съ  сЬвера  на  югъ;  въ  направлен1и  къ  западу  она  спу- 
скается ниже;  а  иные  считаютъ  понижен1е  съ  с.  на  ю,  «Отити  у 
бестрв»  въ  безконечность,  откуда  н'Ьтъ  возврата,  — на  востоьъ. 


2.  На6люден!е  атмосферныхъ  явлент. 

(Народная  метеоролопя  и  календарь). 

Воздухъ  вообще  называютъ  ваздух;  но  чаще  слышится  — 
а2Ш^а  (итальянск.)  въ  смысл'Ь  воздуха,  которымъ  дышимъ:  «здрава, 
ьепа»  или  «слаба,  нездрава  ари]а»;  изр-Ьдка  слышится  зрак: 
«стри]ел,ати  у  зрак;  дигло  ^е  у  зрак»  —  взорвало  порохомъ. 

Изъ  воздушныхъ  постоянныхъ  явлен1й  прежде  всего  обра- 
щаетъ  на  себя  вниман1е  в-Ьтеръ,  оказывающ1й  большое  вл1ян1е 
на  урожай,  смотря  по  тому,  приноситъ  онъ  съ  собою  влагу  или 
напротивъ  сушитъ.  Сообразно  сът']Ьмъ,  кром'Ь  назван1й  по  стра- 
намъ  св-Ьта,  различнымъ  в-Ьтрамъ  даютъ  различные  эпитеты, 
выражающ1е  ихъ  свойства.  Такъ  северный  в'Ьтеръ  называется 
просто  суевер,  и  иначе:  празновреЯа,  потому  что  онъ  слишкомъ 
сушитъ  и  при  его  преобладанш  всегда  бываетъ  неурожай;  въ 
Кучахъ  его  зовутъ  сухи  в]етар  и  вл1ян1ю  его  приписываютъ, 
что  однажды  у  нихъ  не  было  урожаевъ  несколько  л'Ьтъ  подрядъ. 
Потому-же  объ  немъ  говорятъ:  нема  зла  времена  без  суевера  и 
суевер  —  бабин  ^евер  т.  е.  деверь  старухи.  Въ  Бар'6  онъ  назы- 
вается брца  по  м'Ьстности,  откуда  дуетъ;  тамъ  онъ  производитъ 
страшныя  опустошен1я  въ  маслинадахъ,  ломая  деревья,  и  при  немъ 
ни  одно  судно  не  можетъ  удержаться  въ  порт-Ь  (это,  кажется,  соб- 
ственно §ге§о-1гатоп1:апа  или  Ьога,  КЕ).  Въ  Васоевичахъ  очень 
сильный  сЬверный  в'Ьтеръ  называется  узбо^ник,  узбо]ници,  очень 
опасный  для  скота  и  для  людей  зимою;  онъ  же  въ  Дробнякахъ  назы- 
вается пометеник,  бываетъ  съ  мятелью  и  сбиваетъ  съ  ногъ  лота- 
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дей  съ  вьюками;  онъ  же  называется  и  метьява^  какъ  самый  силь- 
ный и  опасный  в'Ьтеръ.  Въ  то-же  время  ему  приписываютъ  хо- 
рошее вл1ян1е  на  здоровье,  потому  что  онъ  освобождаетъ  воз- 
дутъ  ото  всякихъ  вредныхъ  испарен10  и,  не  смотря  на  сухость  и 
суровость,  бодритъ  челов'Ька;  поэтому  его  называютъ  ^унак,  а 
также  москов,  которымъ  бывало  сербы  угрожали  своймъ  домаш- 
нимъ  туркамъ;  сами  же  турки  въ  вид-Ь  проклятхя  говорили:  «мо- 
сковска  пт  длака  у  носу>. 

Южный  в-Ьтеръ  просто  ^уг  или  шилок  (зтгоссо)  считается 
влажнымъ  и  особенно  зимой  онъ  всегда  сопровождается  дождемъ 
и  тепломъ.  Поэтому,  когда  бываетъ  слишномъ  суровая  и  про- 
должительная зима,  обращаются  къ  южному  в-Ьтру:  «О],  ^уже, 
Зугови^гу!  ногинула  ]е  ти  буха  сестра  у  лед  и  снв^ег».  Объ  немъ 
говорится:  сдуг  —  бабин  кожух»,  т.  е.  онъ  гр-Ьетъ,  какъ  шуба. 
Вл1ян1е  на  здоровье  считается  одеико  разслабляющимъ. 

По  народному  прим'Ьчан1ю,  если  л-Ьтомъ  дождь  постоянно 
приходитъ  съ  сЬвера,  будетъ  очень  урожайный  годъ;  однако 
эти  тучи  осаждаютъ  свою  влагу  большей  частью  на  горахъ 
с1Ьверной  половины  Черногор1и,  оставляя  безъ  дождя  —  южную 
или  приморскую,  и  наоборотъ. 

Каждое  м-Ьсто  им'Ьетъ  свой  гнилой  уголъ,  откуда  находятъ 
тучи  съ  дождемъ  пли  снЬгомъ.  Для  приморской  части,  какъ  мы 
говорили,  такпмъ  в^^тромъ  считается  южный;  но  для  л'Ьта  глав- 
нымъ  образомъ  гарбин  ЮЗ.;  въ  другой  ноловин-Ь  кривак/  и  чуть 
СЗ.;  въ  Подгориц'Ь  такпмъ  считаютъ  гарчатт  {]1ующт  отъ  горы 
Гарча)  СЗ;  но  больше  дождя  падаетъ,  если  тучи  идутъ  отъ  горъ 
Проклятыхъ;  въ  Васоевпчахъ  колагиинац  СЗ. 

Восточный  в-Ьтеръ  называется  источник  и  устока  (Езера)  — 
большею  частью  тпх1Й,  зимой  приносяш,1й  сн'Ьгъ,  поворачпвающш 
потомъ  на  югъ  съ  дождемъ.  Юго-восточный  в-Ьтеръ,  очень  силь- 
ный на  Скадрскомъ  озер-Ь,  называется  мурлан  (потому,  в-Ьро- 
ятно,  что  дуетъ  отъ  моря),  а  па  Шгушахъ  его  зовутъ  блатник 
(отъ  Скадрскаго- блата),  а  также  смутина  (Жанев-до). 

Прямо  западный  в-Ьтеръ  бываетъ  р-Ьдко  и  съ  особенною  си- 
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лою  свир-^пствуетъ  при  мор-Ь,  гд-Ь  его  называютъ  пуленат  (ро- 
пеп1е). 

Въ  Р-Ьцкой  и  Л-Ьшанской  нах1яхъ  знаютъ  два  постоянныхъ 
лЬтнпхъ  в-Ьтра:  одинъ  датт,  дующ1й  днемъ  какъ  будто  съ  ЮВ., 
другой  ночник  —  съ  севера. 

Кром-Ь  того  на  Скадрскомъ  озер-Ь  бываетъ  смута  или  упор, 
в'Ьтеръ  порывами  (геГоИ),  иногда  съ  вихремъ,  который  можетъ 
перевернуть  лодку,  идущую  парусомъ,  если  она  ихъ  скоро  не 
уберетъ;  сщавица  или  прщепор^  съ  дождемъ  или  сн'Ьгомъ. 

Вообще  сильный  в-Ьтеръ,  вздымающш  пыль,  особенно  север- 
ный, называется  меЯава,  а  на  мор'б  фортуна. 

Бура  (Ъога)  въ  смысл-б  сЬверовосточнаго  в-Ьтра  говорится 
только  при  мор^,  а  во  внутренности  Черногор1и  то  означаетъ 
дождь:  кад  падне  бгура,  биЯе  добро;  кад  буде  бура  у  ж>ету,  биЯе 
род;  бурно  1ьето  —  дождливое  (въ  переносномъ  смыслЬ  буран 
живот  —  въ  полномъ  довольств'Ь). 

Наблюдаютъ  также  продолжительность  в'Ьтра:  обыкновенно 
три  дня,  а  если  не  остановится,  то  9  дней  или  2  нед-^ли;  это  от- 
носится къ  бол'Ье  постояннымъ  в-Ьтрамъ — северному  и  южному. 

Дурное  время,  непогода  съ  в'Ьтромъ,  дождемъ  или  сн'Ьгомъ, 
буря,  гроза  называются  врщеме  или  брн^еме\  р-Ьдко  олу^а  (собств. 
гроза). 

Дождь  —  киша  и  дажд.  О  дожд'Ь  говорится:  пада.,  находи, 
удара:  находили-ли? — идетъ-ли  дождь?  О  сн'Ьг'Ь:  мете,  тоже  безъ 
прибавки  сищег.  Если  идетъ  дождь  понемногу,  то  говорится:  ро- 
ми&а  и  прши.  Градъ  также  называется  и  по-сербски;  а  сверхъ 
того  туча:  ударила  ^е  туча  (а  наше  туча  —  по  серб,  облак); 
мелк1й  градъ,  крупа  —  крупа,  суьага,  циганчиЯ.  Когда  падаетъ 
дождь  съ  перемежками  и  по  временамъ  проглядываетъ  солнце, 
то  называется  пров^еске;  а  самое  пространство  голубого  неба 
между  расходящимися  облака:\1и  называется  прщедоргта.  Сн'Ьгъ 
падаетъ  хлопьями  —  лоптама  или  мелк1й,  сухой  —  пепеьавац; 
погода  морозная,  безъ  сн-Ьгу  —  сухомразица;  слишкомъ  мороз- 
ная— цича.  Когда  сильный  холодъ,  то  говорятъ:  «сада  зец  ма^ку 
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т2)ажг(уу  т.  е.  не  можетъ  согреться  безъ  матерп  или  (тугщЬе  и 
гвоздене  палапке».  Мокрый  сн'Ьгъ,  падающ1п  и  тотчасъ  тающ1п 
или  съ  дождемъ,  называется  клапавгща  или  лапавица,  молава, 
молокавгща,  лауга;  а  образующаяся  оттого  внизу  густая  мокрая 
масса — музгавица.  Это  считается  самое  дурное  время,  чаще  всего 
бывающее  въ  приморской  половин-ЬЧерногорш:  «зли  смок  млайа- 
ница,  зло  ври^еме  клапавица».  Морозъ,  побивающш  растенья  вес- 
ною или  осенью,  когда  н'Ьтъ  сн-Ьга,  называется  слана;  а  иней 
тоже  ^(не^,  хине,  кита  и  стрщеою  (тон^е  самое  и  осадокъ  впн- 
наго  камня  въ  бочкахъ,  бывшпхъ  съ  виномъ);  а  есть  еще  назва- 
н1е:  срщеш,  когда  съ  осени  падаютъ  дожди  и  зат-Ьмъ  наступаютъ 
морозы  безъ  сн-Ьга,  отчего  верхн1й  слой  земли  вспучивается  и  под- 
нимается вм'Ьст'Ь  съ  травой  или  зернами  посЬяннаго  озимаго  хлЬба; 
говорится:  сри^ешило  ^е  траву  или  жито.  Наростъ,  ледяная 
кора,  образовавшаяся  на  сн'Ьг'Ь  посл-Ь  оттепели,  называется 
површтщ.  Наша  гололедица  называется  просто  лед;  тоже  и  со- 
сульки, ВИСЯЩ1Я  нодъ  крышами:  ледови  или  мосур  (тоже  и  отно- 
сительно сталактитовъ  этой  Формы).  Сн'Ьжная  лавина  называется 
усоб,  загон,  утрг.  Туманъ  называется  магла  и  кое-гд'Ь  слышится 
туман;  а  въ  Герцеговпн'Ь  думай  —  тонкая  водяная  пыль,  стоя- 
щая надъ  водопадомъ.  Наша  л^е  мгла,  сухой  туманъ  выражается 
словомъ  чаина,  которая  сонровождаетъ  очень  сухое  время  и 
вредно  д-Ьйствуетъ  на  растен1я,  осаждая  па  нихъ  тонк1Й  налетъ, 
называемый  хала  и  маЯа.  Самое  жаркое  время  года  или  дня  на- 
зывается розопек.  Самое  жаркое  солнце  въ  1юл']&,  около  Ильина- 
дня;  поэтому  говорятъ:  «ударило  ^е  илинско  око». 

Посл-Ь  этихъ  обычныхъ  явленш  природы,  обусловлнвающпхъ 
вообще  времена  года  и  погоду,  перейдемъ  къ  явленхямъ  бол-Ье 
Р'Ьдкимъ,  проявляющимся  въ  бол'Ье  резкой  Форм-Ь  и  потому  силь- 
нее д-Ьйствующимъ  на  человека. 

Прежде  всего  зд'&сь  обращаютъ  на  себя  вниман1е  громъ  и 
молн1я  {г2юм  грми,  мута  синева  или  меЫ  свгфЪ.е).  Особеннаго 
страха  передъ  громомъ  черногорецъ  не  чувствуетъ,  хотя  грозы  въ 
Черногор1п  очень  часты  п  сильны  и  всегда  почти  сопровождаются 
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какимъ-нибудь  разрушительньвхъ  д'&йств1емъ:  то  бьетъ  онъ  въ 
церковь,  особенно  если  она  находится  на  какомъ  нибудь  возвы- 
шенш;  то  убиваетъ  людей.  Случалось,  что  убивало  ц^лое  стадо 
овецъ,  укрывшихся  отъ  бури  въ  пещеру,  и  съ  ними  пастуха.  А 
однажды  громъ  ударилъ  въ  скалу  на  высокой  гор"]^,  подъ  кото- 
рою находился  домъ,  каменный  въ  два  этажа,  и  при  томъ  ото- 
рвавшимся камнемъ  пробило,  какъ  бомбой,  ст-Ьну  въ  этомъ  дом'Ь, 
гд']^  въ  то  время,  по  счаст1ю,  никого  не  было.  Въ  1881  г.  въ 
Барской  кр'Ьпости  громъ  ударилъ  въ  мечеть  (сд'Ьланную  изъ  боль- 
шой католической  церкви),  въ  которой  хранились  огромные  за- 
пасы пороху,  бомбъ  и  другихъ  боевыхъ  снарядовъ,  принятыхъ 
черногорцами  отъ  турокъ,  при  чемъ  1 2  челов-Ькъ  убито  на  смерть 
и  столько-же  изув1Ьчено  или  тяжело  ранено.  На  Цетинь-Ь  часто 
разрушало  телеграфные  столбы  и  однажды  ударило  въ  зданхе, 
гд'Ь  приготовляются  патроны  и  находится  ск.тдъ  боевыхъ  сна- 
рядовъ; но  взрывъ  былъ  небольшой  и  пожаръ  скоро  потушенъ. 
При  всемъ  томъ  черногорецъ,  в-Ьчно  носящш  при  себ'!  ору- 
ж1е,  привлекаюш,ее  удары  грома,  никогда  не  принимаетъ  противъ 
того  никакихъ  м'Ьръ.  Недавно  случилось,  что  громъ  ударилъ  въ 
стволъ  ружья  и  разорвалъ  его  въ  куски;  по  счаст1ю  однако  это 
случилось  въ  то  время,  когда  черногорецъ  прпслонилъ  его  къ 
дереву.  Одного  только  остерегаются:  становиться  во  время  грозы 
подъ  ор-Ьховое  дерево,  такъ  какъ  громъ  постоянно  бьетъ  въ  него, 
чтобы  поразить  кроющихся  подъ  нимъ  вуыатгщу  или  дьявола. 
Вообще  громъ  не  бьетъ,  куда  попало,  а  ненрем-Ьино  ц-блится  во 
что-нибудь,  и  потому  говорится:  «гром  у  коприве  не  би^е»,  по- 
тому что  въ  ней,  какъ  въ  сорной  трав']^,  ничто  путное,  имеющее 
значен1е,  не  кроется.  Изъ  той-же  предосторожности  строго  со- 
блюдаютъ  праздники  въ  хюл-Ь  м-Ьсяц-Ь:  Кирика  и  Улиты  (14-го), 
ог&ена  или  блажена  Марща  (17-го;  собственно  вел.-муч.  Ма- 
рины), св.  Илща  громовпик  (20-го)  и  св.  Пантелща  (27-го), 
которые  управляютъ  громомъ  и  могутъ  наказать  за  непочитан1е 
ихъ.  Этихъ  святыхъ  почитаютъ  и  магометане  и  потому  всегда 
спрашиваютъ  у  христ1анъ,  въ  как1е  дни  они  приходятся,  и  жгутъ 
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восковую  св-^чу  дома  или  передаютъ  её  христ1анину,  чтобы  отнесъ 
въ  церковь.  Кучи  держатъ  постъ  въ  четвергъ,  чтобы  не  побило 
градомъ  хл-Ьбъ  или  не  зажгло  бы  чего  и  не  убило  кого.  Не  по- 
тому-ли,  что  это  день  Юпитера  и.ш  германскаго  Тора  (Воппегз- 
1а§)?  Сюда-же  относится  и  почптан1е  св.  Ивана  (24  1юня). 

Вм-ЬсгЬ  съ  молн1ей  упадаетъ  на  землю  стрела  [стрщелица 
иебеска),  которая  и  норажаетъ  виновнаго.  Её  можно  найти  и 
полезно  держать  въ  дом'Ь  для  предохранешя  отъ  грома;  иные 
кусочекъ  отъ  нея  съ  тою- же  ц-блью  зашиваютъ  въ  свою  одежду. 
Это  то-же  самое,  что  у  насъ  чертовъ  палецъ  (белемнитъ). 

Въ  проклят1и:  «стр]ела  те  убила»  разумеется  именно  эта 
стрела;  но  часто  говорится  и  «стрп]ела  те  заклала». 

Въ  вихр^  и  вообще  въ  в-Ьтр^,  налетающемъ  вдругъ  страш- 
нымъ  порывомъ  или  завывающемъ  ночью,  въ  переходное  время, 
осенью  или  ранней  весной,  видятъ  особенный  существа  здг/хачей, 
которые  бьются  другъ  съ  другомъ;  объ  нихъ  мы  будемъ  гово- 
рить отд'Ьльно.  Имъ-же,  т.  е.  здухачамъ,  приписываютъ  вл1ян1е 
вообще  на  погоду  и  урожай;  относясь  къ  нимъ  со  стра- 
хомъ  и  почтен1емъ,  стараются  ихъ  не  прогн-Ьвить,  но  никогда 
не  приб-Ьгаютъ  къ  ихъ  помощи,  не  просятъ  ихъ,  а  обращаются 
за  помощью  къ  церкви:  служатъ  лптург1ю  съ  молебств1емъ 
и  водоосвящешемъ,  ходятъ  кругомъ  церкви  и  на  поля,  прося: 
«Дажд,  Бог  дажд!»  Д-Ьти  же  обращаются  къ  дождю,  чтобы  пе- 
ресталъ,  съ  п'Ьсенкой: 

Пада],  пада]  кишице! 
Ма]ка  те  молила, 
На  камену  ста]ала, 
Дво^е  Ьеце  држала: 
Дедном  име  наФора, 
Другом  име — преФора. 
Преврни  се,  небо. 
Начини  се  ведро, 
Као  чисто  сребро. 
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Съ  радугой  не  соединяется,  какъунасъ,  понят1е  ознаменьи, 
что  дождя  не  будетъ;  но  дается  толкован1е  тремъ  главнымъ  цв-Ь- 
тамъ  въ  ней:  красный  (собственно  Фхолетовый)  означаетъ  вино, 
желтый  (и  оранжевый)  айву  и  апельсинъ,  а  зеленый  —  жито;  и 
какой  цв-Ьтъ  преобладаетъ,  того  плода  больше  и  родится  въ 
томъ  году.  Называется  она  просто  дуга^  и  есть  пословица,  за- 
ключающая въ  себ-§  угрозу,  которую  однако  нужно  понимать 
обратно:  «Ко  не  впди  дугу,  не  ви1)ела  га  ма^ка  до  Петрова- 
данка»,  такъ  какъ  невозможно,  чтобы  не  случилось  когда-нибудь 
вид'Ьть  радугу. 

Между  блудящими  огоньками  различаютъ:  луча^  являющшся 
надъ  могилами  и  высохшими  болотами,  которому  не  придаютъ 
никакого  особеннаго  значен1я,  какъ  гнилушке  или  св-Ьтляку;  и  св^е- 
чице,  въ  которыхъ  видятъ  как1я-то  существа:  это  врагови  (дья- 
волы) или  здухачи. 

Въ  п'Ьсн'Ь  о  женитьб'Ь  солнца  встр'Ьчаемъ  такое  распред-Ь- 
лен1е  природы  въ  вид'Ь  даровъ  сватамъ: 

Или]и  даше  муше  и  Громове, 
Светом  Петру  у  снопе  пшеницу, 
Бар^актару  светитеьу  1Ьур^У 
Дароваше  цв]е!1е  и  проьейе». 

Въ  другой  П'Ьсн'Ь  (женитьба  месяца)  распред'Ьлешемъ  даровъ 
управляетъ  молнш: 

Стаде  муаа  даре  ди]ел0ти: 
Даде  Богу  небесне  висине, 
Светомъ  Петру  петровске  вруйине, 
А  ^овану  (7  янв.)  леда  и  сни^ега, 
А  Николи  воде  и  бродове. 

Внимательно  сл'Ьдя  за  всЬми  явлен1ями  природы  и  удержи- 
вая ихъ  изъ  году  въ  годъ  въ  своей  памяти,  а  потомъ  передавая 
изъ  покол'Ьнья  въ  покол-Ьнье,  народъ  стремится  къ  той-же  ц'Ьли, 
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къ  какой  стремптся  и  научная  метеоролог1я:  при  помощи  этихъ 
наблюден1й  найти  законы  тЬхъ  вар1ац1Й,  который  происходятъ  въ 
природ-Ь,  и  опред-Ьлпть  перходы  этихъ  вар1ащп,  чтобы  на  осно- 
ванш  того  достигнуть  возможности  до  н-Ькоторой  степени  онре- 
д-^лять  ихъ  впередъ. 

Подобно  ТОМ}',  какъ  опытный  морякъ  предвидитъ  прибли- 
жен1е  бури  и  принимаетъ  противъ  нея  свои  м-Ьры,  житель  суши 
им-Ьетъ  свои  прим'Ьты,  по  которымъ  гадае^гь  о  времени  и 
на  близкомъ  разстоянш,  напр.  съ  вечера  на  завтра  или  рано 
утромъ  за  дальн-Ьпшее  время  дня,  угадываетъ  довольно  в-Ьрно. 
Такъ  на  Цетинь'&  соображаются  съ  Ловченомъ:  если  онъ  кажется 
слишкомъ  близко  и  стоящая  на  немъ  часовенка  обрисовывается 
слпшкомъ  острыми  чертами,  то  завтра  непрем'Ьнно  будетъ  дождь 
или  вообще  ненастье.  Тоже  самое,  если  дымъ  отъ  очаговъ  въ 
домахъ  стелется  по  земл'Ь,  крыши  дымятся  и  слышится  запахъ 
различныхъ  готовящихся  кушан1Й.  За  день  и  за  два  предсказы- 
вается дурная  погода,  если  ночью  зв-Ьздъ  особенно  много  и  всЬ 
он-Ь  сильно  трепещутъ.  Въ  Цермниц-Ь  говорятъ:  «Магла  уЛонац 
(высшая  точка  въ  хребтЬ  Суторман-Ь) — киша  у  долац».  ВъБар'Ь 
ожидаютъ  ненастья,  если  па  Лисин-Ь  собираются  облака;  наЕзе- 
рахъ,  если  на  Дурмитор-й;  въ  Васоевпчахъ,  если  на  Ком-Ь  и  т.  д. 
Каждое  м'Ьсто  пм-Ьетъ  свой  особый  гнилой  уголъ. 

Изъ-за  дождя,  если  утромъ  туманъ  долго  лежитъ  въ  долинахъ 
горъ  и  псчезаетъ  какъ-то  незаметно,  будетъ  ведро;  если  же  подни- 
мется быстро,  то  также  быстро  соберутся  тучи,  и  будетъ  дождь. 
Если  солнце,  взойдя  ясно,  тотчасъ  скроется  въ  облако,  быть 
дождю;  и  наоборотъ.  Сильная  роса  тоже  предв^щаетъ  дождь.  Въ 
пещерахъ,  им-Ьющихъ  ходы  далеко  подъ  землею,  передъ  дождемъ, 
особенно  передъ  бурей — слышится  какой-то  особенный  звукъ  въ 
род-Ь  рокотанья,  и  въ  томъ  смысле  о  Стругарской  пещер-Ь  (въ 
Цеклин-Ь)  говорятъ:  «пейина  ла^е».  Въ  Шавнпкахъ  того  же  имени 
р-Ька  особенно  часто  въ  продолжен1и  дня  останавливаетъ  свое 
течен1е  (мукавшщ  фата).  Относительно  быстрыхъ  горныхъ 
Р'Ькъ  зам-Ьчаютъ,  что  когда  ведро  или  передъ  т-Ьмъ,  воды  ихъ 
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катятся  тихо,  съ  мало  слышнымъ  шумомъ;  передъ  ненастьемъ  же 
он  Ь  становятся  шумн'Ье;  особенно  это  наблюдаютъ  на  Андрхевиц'Ь 
(въ  Васоевичахъ)  относительно  р.  Лима:  «кад  ]екне,  бийе  киша» 
или  вообще  ненастье.  Передъ  дождемъ  сильно  маритъ  {омаргта, 
запарно).  Это  чисто  метеорологичесшя  наблюдешя,  лишенныя 
только  научнаго  толкован1я.  Другого  рода  выводы  о  погод-Ь  по 
различнымъ  д-Ьйствхямъ  и  состоян1ямъ  животныхъ,  а  также  и 
челов'Ька.  Штухи  поютъ  не  в5  время,  въ  ясную  погоду  —  передъ 
ненастьемъ  и  наоборотъ;  если  трясогузка  (плиска,  тисгузица),  во- 
робьи и  др.  птицы,  слишкомъ  много  купаются  и  плещутся  въ  вод-Ь, 
то  означаетъ,  что  долго  будетъ  стоять  ясная  погода;  дуждевв^ак 
(тритонъ)  передъ  дождемъ  л'Ьзетъ  изъ  воды  на  сушу,  а  во  время 
суши  ищетъ  воды  и  болота.  Ласточки  передъ  сушей  исчезаютъ 
съ  Цетинья.  Есть  особенная  птица  зловременица  (чайка  съ  чер- 
ными крыльями  и  б-Ьлымъ  брюшкомъ,  и  съ  хохолкомъ,  въ  род'Ь 
чибиса  или  крячика),  появлен1е  которой  со  стонущими  криками 
предсказываетъ  бурю,  особенно  осенью  и  при  начале  зимы.  Ноч- 
ная птица  тюк.  въ  известное  время  ц'Ьлую  ночь  издающая  жа- 
лостные крики,  передъ  ненастьемъ  стпхаетъ;  летуч1я  мыши  тогда 
тоже  мало  вылетаютъ  изъ  своихъ  гн1^здъ.  Л'1^томъ  мухи,  особенно 
такъ  назыв.  конская,  передъ  дождемъ  слишкомъ  назойливо  льнутъ 
къ  животнымъ  и  къ  человеку;  блохи  и  друг1е  домашн1е  па- 
разиты также  больше  мучатъ  человека  передъ  дождемъ.  Осенью 
и  зимой  появлен1е  густыхъ  роевъ  мошекъ,  крылатыхъ  муравьевъ 
и  еще  одной  ночной  мухи  съ  мягкими  б-Ьлыми  крыльями — пред- 
в'Ьщаетъ  теплую  погоду  съ  южнымъ  в-Ьтромъ  и  дождемъ  {об- 
Зужи). 

Люди,  страдающ1е  отъ  ревматизма,  предугадываютъ  ненастье 
по  ощущаемымъ  ими  страдан1ямъ. 

Народная  метеоролопя  им-йетъ  въ  виду  практическ1я  ц-бли  и 
главнымъ  образомъ  вл1ян1е  цогоды  на  урожай.  Въ  этомъ  случа'Ь 
недостаточно  предвид-бть,  какая  погода  будетъ  завтра  или  посл-Ь 
завтра;  но  нужно  знать,  какова  будетъ  зима,  что  очень  важно 
для  перезимовки  скота,  и  какой  урожай  предвидится  л'Ьтомъ. 
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Для  ЭТОГО  о  зим-б  гадаютъ  осенью,  а  о  Л'Ьт'Ь  заключаютъ  по 
зилгЬ  И  весн-Ь. 

Такъ  на  Петков-дан  (св.  Петка  или  Параскева,  1 4  окт.)  а 
иные  на  Лучин-дан  (18  окт.)  наблюдаютъ  ночью  пли  на  разсв-Ьт-Ь, 
какъ  лешатъ  овцы:  если  онЬ  лежать,  протянувши  передн1я ноги 
то  зима  будетъ  мягкая;  если  же  поджавши  ихъ  подъ  себя,  то — су- 
ровая. Въ  Шаранцахъ  тоже  самое  наблюдаютъ  на  Митров-даи 
(26  окт.).  Суровой  же  зимы  нужно  ожидать,  если  овцы  раньше 
обыкновеннаго  побьются  (омрка]усе). 

Каковъ  день  заговенья  передъ  рождественскимъ  или  филип- 
повымъ  постомъ  (15  ноября)  пли  турецкш  рамазанъ,  таковъ  бу- 
детъ и  весь  постъ  до  Рождества;  иные  считаютъ  только  до  Ни- 
колина-дня  (6  дек.).  Въ  Цермниц'Ь  держатся  той-же  прим-Ьты  по 
первому  четвергу  Филиппова  поста.  Но  Рождество  еще  осен- 
шй  празднпкъ  (Божий  зе  зесепскн  светац);  «ци]е  зиме,  докле  Бо- 
жп!г  не  мине»  и  «низе  зиме,  ни  зимпце  до  которске  Трипу  вице» 
(св.  ТрпФОна  1  Февр.).  Некоторые  же  считаютъ  начало  зимы 
отъ  паунова  дня  (1  дек.).  Настоящ1е  зимн1е  месяцы — январь  и 
Февраль;  а  если  они  будутъ  теплые,  то  зима  наверстаетъ  свое  въ 
март'Ь  и  даже  въ  анр'Ь.ч'Ь:  «Ако  зима  главом  не  узеде;  она  репом 
ошине». 

Если  первый  день  Рождества  съ  дождемъ  или  сн-Ьгомъ,  то 
будетъ  хорош1п  урожай:  «мутан  Божий,  пун  коший;  цибри  Бо- 
жи!1 — празан  коши!г»,  или:  «ни  дао  Бог  ведрога  Божийа,  ни  об- 
лачна 1)ур^евадне».  ВсЬ  дни,  предзнаменующ1е  плохой  годъ,  вы- 
ражены въ  сл-Ьдующей  цермнпцкой  пословиц-!:  «сачува].  Боже, 
од  водичних  (богоявленскихъ)  сзевера  и  марчаних  сизавица  (мя- 
тель),  ведра  Бижийа  и  облачна  ^ур!)ева-дпе».  Говорится  однако 
и  такъ:  «Божий  ]ужан-кужан»;  но  это  относится,  можетъ  быть,  къ 
здоровью.  Суровая  же  зима  предвидится,  если  первый  день  Рож- 
дества пр1йдется  во  вторникъ  (тяжелый  день):  «уторна  зима  — 
зла  зима». 

Частый  грозы  вообще  об1Ьщаютъ  урон^айный  годъ,  особенно 
же  въ  март-Ь  мЬсяц-Ь:  «марчана  грмл,авина  —  родна  година». 
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Урожай  Ф^зуктовъ  не  всегда  совпадаетъ  съ  урожаемъ  хл-Ьба; 
а  если  хорошо  родится  косцела  (сеШз  аи81:г.),  то  нав-Ьрное  не  ро- 
дится хл'Ьбъ.  Хорошш  же  урожай  об-Ьщаютъ  дожди  во  время  по- 
коса травы:  «нема  рода  без  трула  откоса»;  это  тоже  самое,  что 
у  насъ:  «сЬно  черное,  хл'Ьбецъ  б'Ьлый». 

Переходимъ  къ  календарю,  по  которому  черногорецъ  жи- 
ветъ  и  дМствуетъ,  пр1урочивая  къ  изв'Ьстнымъ  днямъ  свои 
работы  и  досуги,  сопровождаемые  празднествами. 

Юрьевъ-день  (23  апр.)  и  Димитрхевъ-день  (26  окт.)  д-Ьянтъ 
годъ  на  дв'Ь  половины  —  зимнюю  и  летнюю,  и  къ  нимъ  черного- 
рецъ пр1урочиваетъ  всЬ  свои  гражданск1е  договоры,  какъ:  аренда 
земли  или  дома,  наемъ  рабочихъ,  заемъ  денегъ  или  хлМа,  отдача 
скота  на  л'Ьтованье  или  зимовку  и  т.  д.  Оба  эти  дня  составляютъ 
р'Ьшительный  поворотъ:  первый  —  къ  л'Ьту,  и  т'Ьмъ  возбуждаетъ 
въ  челов'Ьк'Ь  радость  и  самое  веселое  чувство;  второй — къ  зим-Ь, 
и  заставляетъ  челов^Ька  задумываться  о  томъ,  какъ  самому 
прожить  и  скотину  прокормить.  Въ  этой  забот'Ь  первымъ  вопро- 
сомъ  является,  какая  будетъ  зима,  т.  е.  мягкая  или  суровая,  про- 
должительная пли  короткая.  Ключъ  къ  разр'Ьшен1ю  этихъ  во- 
просовъ  находится  у  зимы;  поэтому  и  календарь  начнемъ  съ  нея 
или  съ  ея  преддвер1я,  осени. 

Мы  уже  упоминали  о  значен1и  св.  Петки,  св.  Луки  и  св.  Ди- 
митр1я;  есть  и  друг1е  важные  дни  въ  этомъ  м'Ьсяц'Ь:  «свети  Томо 
(6  окт.)  йера  планинке  дома»;  «на  светог  Мрата  (Мартина  12 
окт.)  сн>ег  за  врата»;  а  «од  св.  Луке  тур  у  ьедра  руке»  или  «На 
св.  Луку  сн>ег  захука».  Около  этого  посл1^дняго  дня  бываетъ  са- 
мая ужасная  погода:  дождь  съ  грозой,  иногда  со  сн'Ьгомъ;  иногда 
пещеры  переполняются  и  отъ  того  на  Цетинь'Ь  бываетъ  навод- 
нен1е.  Такая  страшная  погода  была,  когда  умеръ  владыка 
Петръ  I,  а  также  и  когда  умеръ  Петръ  II  (18  окт.). 

Посл'Ь  этого,  какъ  мы  тоже  упоминали,  отмечаются  мратински 
поклади[\А:  нояб.).  Никоь-дан  зимни  (6  дек.)  считаютъ  самымъ 
короткимъ  днемъ  и  тогда  говорятъ:  «сад  не  свийе,  него  мркне»; 
а  Рождество  хотя  и  причисляется  къ  осеннимъ  праздникамъ,  но 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  П  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРНОГОРШ.    459 

гЬмъ  не  мен^е  посл-Ь  него  уже  им1Ьется  въ  виду,  что  бол'Ье  двухъ  съ 
половппною  м'Ьсяцевъ  нрокормили  себя  и  скотъ  запасами  л-Ьта,  а 
остается  еще  столько  же  пли  половина  зимняго  времени;  поэтому 
говорить:  «Божий  доЬе — зима  про1)е».  При  томъ,  начинаетъ  при- 
бывать день,  хотя  и  мало;  полагаютъ,  что  до  новаго  года  прибы- 
ваетъ  дня  столько,  сколько  п'Ьтухъ  можетъ  прыгнуть  съ  порога, 
и  тогда  говорится:  «сад  не  мркне,  него  свийе».  Яа  Богоявлен1е 
(6  янв.)  зима  начинаетъ  понемногу  уступать:  «Водокршйе  зими 
Зедно  око  арште));а  св.  Савва  (14  янв.)  втыкаетъ  въ  землю  рас- 
каленный вертелъ  и  оттого  она  начинаетъ  согр-Ьваться,  а  въ  тоже 
время  начинаетъ  сильн'Ье  пригр'Ьвать  и  солнце. 

Около  трехъ  Святителей  (30  янв.  три  Щерарха)  въ  низкихъ 
м'Ьстахъ,  какъ  Подгорица,  Варь,  Ульцинъ,  настолько  тепло,  что 
уже  пос'Ьяна  бываетъ  разсада  табаку. 

Дв'Ь  нед'Ьлп  посредин!^  Февраля  въ  герцеговинскихъ  краяхъ 
Черногор1и  называются  джембра,  когда  ощутительно  согр-Ьванхе 
земли  солнцемъ  и  надъ  землею  замечается  какое-то  дрожанхе 
воздуха:  онъ  будто  струится.  Это  заимствовано  пзъ  магометан- 
скаго  учешя  потурченцевъ,  по  которому  7-го  Февр.  теплота  про- 
никаетъ  въ  воду,  14-го  въ  землю,  а  21-го  въ  воздухъ,  отчего  и 
происходитъ  его  дрожан1е.  Ц']Ьлый  Февраль,  кром-Ь  трехъ  по- 
сл'Ьднихъ  дней,  нельзя  сновать  сукно,  потому  что  тогда  стадамъ 
не  будетъ  мира  отъ  волка.  Семь  дней,  составляющ1еся  изъ  по- 
сл'Ьднихъ  трехъ  дней  Февраля  и  четырехъ  марта,  составляютъ 
переходную  стад1ю  отъ  зимы  къ  весн-б,  и  назыв.  залуеница.  Иные 
считаютъ  въ  томъ  9  дней,  причисляя  къ  тому  пер1оду  ц'Ь.ную  не- 
д']Ьлю  отъ  марта,  и  назыв.  бабино  ьето.  По  поводу  этого  суще- 
ствуетъ  разсказъ.  Однажды  въ  БЬлопавличахъ  передъ  мартомъ 
настало  такое  теплое  время,  что  въ  горахъ  выросла  трава; 
тогда  старуха,  им-^вшая  козла  и  двухъ  козъ,  отправилась  съ 
ними  въ  горы;  но  только  поднялась  она  надъ  Острогомъ,  какъ  уда- 
рила мятель,  которая  замела  ее  и  заморозила  вм'Ьст'Ь  состадомъ. 
И  теперь  тамъ  показываютъ  камни,  въ  которые  обратились  она 
и  ея  стадо.  Такую  же  окамен'Ьлую  старуху  со  стадомъ  показы- 
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ваютъ  близь  Мостара  и  въ  Зимь-Ь,  по  старой  дорог'Ь  изъ  Коныща 
въ  Мостаръ;  Фигуры  эти  называются  бабгти  ^арчеви  или  козе 
(есть  и  въ  другихъ  м'Ьстахъ).  Время  передъ  мартомъ,  сопровождае- 
мое дурною  погодой,  называется  с]еч  (въ  Призрен'Ь  Февраль — с^еч). 

Въ  март-Ь  идетъ  борьба  между  зимой  и  л'Ьтомъ,  вслЬдствхе 
чего  и  происходятъ  частыя  перемены  погоды:  то  вдругъ  оттеп- 
л'Ьетъ  и  начнетъ  рости  трава  (оттого  кучи  назыв.  его  мамитра- 
ва10;  то  ударитъ  мятель,  и  точно  зимой,  снова  покроетъ  землю 
сн'&гомъ,  что  конечно  вредно  отзывается  на  стадахъ.  Поэтому 
мартъ  перекоряется  съ  козой:  «Коза  прилети  марчу:  одреКу  ти 
гору  (обгложу  л-Ьсъ  за  неим1§н1емъ  травы);  марач  прилети  кози: 
одре^гу  ти  чапру  (сдеру  съ  тебя  кожу)».  Говорится  также:  «Бла- 
гов]ест — припов]ест»  и  при  этомъ  разсказывается,  какъ  погибъ 
отъ  мятели  ц-йлый  караванъ,  отправлявш1йся  куда-то  за  това- 
ромъ,  на  другой  день  Благов-Ьщентя  *). 

Т1Ьмъ  не  мен-Ье  зима  уступаетъ,  и  о  падающемъ  тогда  сн'ЬгЬ 
говорятъ:  «залови — се  зима»,  т.  е.  приноситъ  выкидыша,  такъ  какъ 
сн'Ьгъ  не  остается;  тогда  какъ  о  падающемъ  сн'Ьг'Ь  при  начал'Ь 
зимы  говорятъ:  «зима  се  тели».  «На  мученике»  (9-го  марта  40 
мучен.)  обыкновенно  садятъ  плодовыя  деревья  и  кустарникъ.  Съ 
половины  марта  на  н'Ькоторыхъ  деревьяхъ,  особенно  на  верб-й, 
надувается  уже  почка,  и  потому  это  время  назыв,  врбопук^  апа- 
дающ1е  тогда  дожди  называются  пупчане  воде.  Тогда-же  начи- 
наютъ  кричать  лягушки.  Этому  времени  приписывается  самое 
сильное  развит1е  страсти  въ  женщин'Ь. 

Въ  март'Ь  же  м'Ьсяц'Ь  легче  всего  получается  солнечный 
ударъ;  поэтому  говорятъ:  «Бол>е  ^е,  да  те  змиза  заколе,  него  да 
те  марчано  сунце  огри^е». 

Мартъ  первый  весенн1й  мЬсяцъ  и  назыв.  проьеттак.  Нако- 
нецъ  весна  вступаетъ  въ  свои  права,  и  спрашпваютъ  зиму:  «г^е 
си  зима  зимовала?»;  а  она  отв'Ьчаетъ:  «зимовала  сам  у  дзечи]е 


*)  Въ  томъ-же  смысле  есть  и  арнаутская  поговорка:  «Ногуата  (аппип21а1;а) 
мештргата,  три  дит  пара,  три  дит  мрапа» — Благовещенье  дурная  погода — три 
дня  передъ  нимъ,  три  дня  посл-Ь. 
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руке  и  ноге»,  потому  что  д-Ьти  больше  всего  любятъ  бегать  по 
сп'Ьгу  и  играть  въ  снежки  {грудами  сё). 

О  сн'Ьг'Ь  загадываютъ  такъ:  «ПолеЬе  орловски,  паде  соко- 
ловски,  поста^е  (или  с]еде)  царски,  погибе  паски».  Или  еще:  «Паде 
соко  без  крила,  па  дубу  без  грана;  устр]елп  га  цар  без  стри^еле, 
из]еде  га  царица  без  зуба».  Зд'Ьсь  дубъ  безъ  в-Ьтвей  означаетъ  го- 
лую землю;  царь  безъ  стр-Ьлъ — солнце;  беззубая  царица — опять 
земля,  которая  впиваетъ  въ  себя  воду  отъ  растаявшаго  снЬга. 

Назваехе  вербной  недели — г^в^ьты  само  собою  показываетъ 
значен1е,  какое  ей  приписываетъ  человЬкъ  въ  кругу  временъ 
года.  Пасха  не  пм-Ьетъ  того  значен1я  перваго  весенняго  празд- 
ника, какъ  у  насъ,  и,  мЬняясь  по  времени  на  ц'Ьлый  м'Ьсяцъ,  не 
можетъ  служить  какимъ-нибудь  моментомъ  среди  изм-Ьненш  по 
временамъ  года;  но  вотъ  приближается  Юрьевъ-день,  давно  же- 
ланный и  ожидаемый,  и  только  съ  него  человЬкъ  отдыхаетъ  отъ 
заботы  и  страха  за  свои  стада:  «1гурукпу  кос  наврх  с^енокос; 
л>епшп  му  глас,  но  свилен  пас»;  «Нема  брата,  док  не  роди  ^една 
ма]ка,  ни  права  ьета  (или:  прол.е1^1а)  без  1)урЬева  данка».  Съ 
этого  же  дня  выходили  изъ  своихъ  зимнихъ  логовищъ  хайдуки, 
чтобы  ц'Ьлое  л-Ьто  подъ  прпкрытхемъ  густой  листвы  л^Ьсовъ,  а 
гд-й  нужно,  западая  въ  такую  гке  густую  траву,  д1^лать  нападен1я 
на  турокъ,  непр1ятелей  личпыхъ  и  пхъ  народа,  пока  опять  при- 
рода не  огол'Ьетъ,  приблизительно  до  Митрова-дня;  поэтому  го- 
ворится: «1)ур1)ев-данак  —  ха]дучки  састанак;  а  Митров-данак 
ха^дучки  растанак».  Какими  обычаями  сопровождается  праздно- 
ван1е  этого  дня,  мы  уже  говорили,  а  здЬсь  укажемъ  только  по- 
рядокъ,  въ  какомъ  по  народной  поговорк!  сл-Ьдуютъ  эти  первые 
весенн1е  праздники  и  что  они  приносятъ  съ  собою  челов-Ьку:  «Вас- 
крсеае  и  шарена  ]а]а;  па  ■?)ур^ев-дан  и  зелена  трава;  на  Мар- 
ков-дан—  печени  ]аганци;  на  Спасов-дан  (Вознесенье)  и  кисело 
мьеко».  Къ  этому  посл'Ьднему  дню  молока  бываетъ  столько,  что 
его  начинаютъ  уже  квасить  и  делать  сыръ. 

На  Троицу  большею  частью  выступають  со  скотомъ  на  пла- 
нины,  хотя  бы  сначала  только  на  ближшя.  Вообще  съ  Троицына 
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дня  устанавливается  л-Ьто  и  не  бываетъ  никакихъ  особенно  р'Ьз- 
кихъ  перем^^нъ,  зависящихъ  отъ  времени  года;  поэтому  и  народ- 
ный календарь  не  отм'Ьчаетъ  никакихъ  особенныхъ  явлен1й. 
Только  въ  хюл-Ь  ы'Ьсяц'Ь  отм-Ьчается  грозовой  перходъ,  какъ  мы 
уже  говорили  выше. 

Но  есть  одинъ  нер1одъ,  отм'Ьчаемый  народомъ  какъ  самый 
жарк1й,  который  назыв.  ме^удтще  или  залу ем-г^г^е;  одни  считаютъ 
его  съ  1-го  до  15-го  авг.,  а  друпе  съ  15-го  авг.  до  1-го  и  даже 
до  8-го  сент.,  и  говорятъ:  «пече,  каоуме1^удницу».Въэтовремя, 
кром-Ь  того,  чаще,  ч-Ьмъ  въ  другое,  перемежающ1яся  р1^ки  пере- 
межаютъ  свой  токъ  (фата  мукавгща);  молоко  получаетъ  наиболь- 
шую густоту  и  сласть  (]ардум,  грушавина),  зр'Ьетъ  виноградъ  и 
друпе  южные  плоды.  Тогл,а.  же  С7ьку7пъ  листъ,  т.  е.  рубятъ  в'Ьтви 
деревьевъ  на  зиму  для  корма  скота  и  тутъ  часто  подвергаются 
укушенш  зм-Ьй,  которыя  въ  то  время  взбираются  на  деревья. 

Отъ  1-го  до  8-го  сент.  называютъ  михол^ско  ^ьешо,  по  ми- 
хоьу-дневи  6-го  сент.  (чудо  архистратига  Михаила  въ  ХонЬхъ). 

Въ  заключен1е  о  черногорскомъ  календар-Ь  зам-Ьтимъ,  что 
народныхъ  назван1й  м-Ьсяцамъ  у  черногорцевъ,  какъ  иудругихъ 
сербовъ,  не  сохранилось,  хотя  есть  указан1я,  что  они  когда-то 
были.  Такъ  Февраль  иногда  назьшается  веьача  и  с^еч,  при  чемъ 
посл-Ьднимъ  именемъ,  какъ  мы  уже  вид-Ьли,  означаются  посл'Ьдн1е 
его  дни  и  первые  дни  марта,  и  чаще  употребляется  въ  смысл-Ь  дур- 
ного времени.  Обыкновенно  же  имена  м'Ьсяцевъ  пр1урочиваютъ  къ 
главнымъ  праздникамъ:  ^05/сг/'шг<  (декабрь),  богоявленски{п^ъа^^ъ), 
сргьтенс?си  (Февраль),  марач  или  прол7ьтняк  (мартъ),  дьюрдьевски 
(апр-^ль),  петровски  (1юнь),  илгтски  (1юль),  господииски  (августъ), 
крстоводански  или  малогосподински  (сентябрь),  покровски  (ок- 
тябрь), арандьеловски  (ноябрь).  Назван1е  листопад,  какъ  мы  уже 
заметили  выше,  означаетъ  именно  время  оиаден1я  листа  съ  де- 
ревьевъ, которое  для  разжчныхъ  м-Ьстъ  различно;  а  мартъ  на- 
зываютъ про^етгткъ  и  иногда — мамитравац. 

Есть  впрочемъ  сказка  о  12-ти  м'Ьсяцахъ,  какъ  о  12 -ти 
братьяхъ,  въ  которой  однако  видно  книжное  вл1ян1е. 
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3.  На6люден1Я  земли  съ  ея  произведежями. 

а)  ОБЩЕЕ  П0НЯТ1Е  О  ФОРМ-Ь  ЗЕМЛИ  И  НЕ0РГАНИЧЕСК1Й  М1РЪ. 

Округлость  земли  отчасти  уже  входитъ  въ  понят1е  черно- 
горца, какъ  черезъ  школу,  такъ  и  черезъ  обш,ен1е  съ  сос'Ьдями 
моряками;  но  по  простому  народному  представлен1ю  она  плоская, 
и  при  томъ  конца  ей  н'Ьтъ;  друпе  же  говорятъ,  что  можно  дойти 
до  конца;  и  одинъ  дошелъ  до  того  конца:  сЬлъ  тамъ,  спустивши 
ноги  «у  ништа»  и  плевалъ  «у  ништа».  Конецъ  тотъ  предполага- 
ютъ  гд^^-то  на  с']Ьвер'Ь  за  ледовитымъ  моремъ,  куда  чтобъ  достиг- 
нуть, нужно  ^хать  непременно  черезъ  Россш.  (Посл-Ьднее  я  слы- 
шалъ  въ  Серб1и). 

Отъ  общаго  вида  земли  обратимся  къ  такъ  называемымъ 
четыремъ  элементамъ  или  стих1ямъ,  т.  е.  воздуху,  огню,  вод^Ь  и 
земл-Ь. 

Воздухъ  есть  жилище  и  поприще  различныхъ  духовъ,  какъ 
мы  вид-Ьли  уже,  говоря  о  вЬтрахъ.  На  человека  же  онъ  оказы- 
ваетъ  громадное  вл1ян1е;  поэтому  черногорецъ  въ  вонросЬ  о  здо- 
ровьи  или  нездоровьи  весьма  много  приписываетъ  его  вл1ян1ю. 
«Убила  мене  ари]а»  (воздухъ),  говорптъонъ,  или:  «ова  ари]амеш1 
прп]а»  или  «не  при]а»,  т.  е.  благопр1ятствуетъ  или  не  благопр1ят- 
ствуетъ;  «л.епа  ари^а».  Зд^сь  подъ  именемъ  а^ш  разумеется  соб- 
ственно климатъ,  хотя  черногорцу  изв-Ьстно  и  это  последнее  слово. 
Житель  горъ  весьма  неохотно  решается  поселиться  въ  низмен- 
ности, воздухъ  которой  считаетъ  для  себя  пездоровымъ,  что  ко- 
нечно и  справедливо,  такъ  какъ  и  туземные  жители  также  по- 
стоянно подвергаются  эпидемическимъ  болезнямъ. 

Огню  приписывается  очищающее  и  сверхъ  того  какое-то 
особое  таинственное  значеше.  Мы  уже  упоминали,  что,  видя  па- 
дающую звезду,  которая  означаетъ  побегъ  кого-нибудь  изъ 
плена,  не  следуетъ  говорить  о  томъ  при  огне.  Точно  также, 
если,  найдя  где-нибудь  птичье  гнездо  съ  яйцами,  вы  скажете  объ 
этомъ  кому-нибудь  у  огня  и  потомъ  пойдете  посмотреть  на  это 
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гн'1здо,  въ  немъ  вм-бсто  яицъ  окажется  змЬя.  На  божичъ,  взяв- 
шись одною  рукою  за  вериги  (ц-Ьпь,  на  которой  навЬшиваютъ  ко- 
телокъ),  нужно  перескочить  черезъ  огонь  три  раза,  приговаривая: 
«измену  два  огьа  про1)ох,  тре^гега  се  не  боим»;  тогда  не  будетъ 
лихорадки  до  конца  года;  а  если  была,  то  отстанетъ.  Вообще  же 
переступать  черезъ  огонь  не  сл'Ьдуетъ;  все  равно  какъ  нельзя 
плевать  на  огонь,  не  говоря  уже  о  св'Ьч'1,  горящей  въ  дом-Ь  во 
время  «славы»:  отъ  св-Ьчи  этой  нельзя  зажигать  ни  для  какой  по- 
требы, и  нельзя  по-настоящему  задувать  её,  а  затушить  кусочкоыъ 
освященнаго  хл-Ьба,  да  еще  обмакнутаго  въ  вино,  и  нотомъ  съЬсть 
его.  И  это  называется — ут^ешити  сви^еЯу.  Огонь,  добытый  изъ 
кремня,  считается  чище  огня  отъ  спички;  поэтому  н-Ькоторые  счи- 
таютъ  необходимымъ  держать  въ  дом'Ь  кремень  и  огниво  именно 
для  того,  чтобы  отъ  времени  до  времени  обновлять  огонь  этою 
чистою  искрой  *).  Огонь  въ  дом-Ь  не  долженъ  прекращаться  ни 
на  одну  минуту:  всегда  должна  быть  головешка  или  угли  горяч1е, 
которые  нарочно  для  того  азапрета^у»  (засыпаютъ  пепломъ),  чтобъ 
отъ  нихъ  каждый  день  разводить  новый  огонь.  Выражен1я  «уту- 
лила  се  сви^е!^а»  или  «ватра  у  куйу»  равносильны  вымиран1ю  семьи 
или  прекращен1ю  въ  ней  мужского  покол'6н1я.  Огнище  въ  домЬ 
составляетъ  центръ,  вокругъ  котораго  сосредоточивается  жизнь 
и  передъ  которымъ  р1Ьшаются  всЬ  жизненные  вопросы;  вокругъ 
него  самое  лучшее  препровожден1е  времени;  домъ  безъ  огнища, 
хотя  бы  и  была  печь,  смотритъ  для  черногорца  ч-Ьмъ-то  безжиз- 
неннымъ,  не  домомъ. 

Къ  водЬ  также  относятся  съ  уважен1емъ;  нЬкоторые  приписы- 
ваютъоткрыт1еея  какому- нпбз'дь  святому;  такъ  есть  Савина  вода 
и  Савине  озеро  на  Дурмитор-Ь,  приписываемый  св.  Савв-Ь;  надъ| 
Добрскимъ  селомъ  (близь  Цетпнья)  Кралична-вода,  которую  извела 
изъ  камня  св.  Кралица  (Елена);  но  за  то  въ  иныхъ  живутъ  и] 
кроются  злые  духи:  такъ  въ  Бокумирскомъ  озер'Ь  сидитъ  какое-то] 


*)  Объ  огн-Ь,  добытомъ  посредствомъ  тренхя,  мы  уже  говорили  (Т.  II,  ч.  I, 
стр.  478—479). 
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существо  каракопджула  и  топитъ  всякаго,  кто  осмелится  пла- 
вать по  нему;  въ  Рикавц'Ь  купаются  огненные  зм-Ьи.  Говорятъ 
также,  что  изъ  него  выл-Ьзаетъ  быкъ  и  ^тче  или  рика^  откуда 
производятъ  и  назван1е  озера.  По  одному  сказан1ю,  моремъ 
обладаетъ  дьяволъ;  есть  особенный  существа,  здухачи^  которые 
живутъ  па  земл'Ь  или  на  водахъ  и  потому  называются  зем- 
ными или  водяными,  и  они  в-Ьчно  враждуютъ  другъ  съ  другомъ. 
Дуклянъ  (дьяволъ)  прикованъ  на  жел-Ьзной  ц'Ьпи  тоже  въ  вод-Ь, 
именно  въ  р.  Морач-Ь  у  Везпрева  моста. 

Отношеп1е  между  огнемъ  и  водой  можно  видеть  изъ  сказан1я 
о  кончин-Ь  М1ра  (мы  его  ц-Ьлпкомъ  приводимъ  ниже),  по  которому 
земля  загорится,  чтобы  очиститься  отъ  всего  гр^шнаго,  и  вода 
въ  вид'Ь  дождя  не  въ  состоян1и  будетъ  ее  потушить. 

Земля  сама  по  себ-Ь,  слпшкомъ  доступная  для  самаго  точнаго 
обсл'Ьдован1я  глазомъ  п  осязан1емъ,  не  предствляетъ  ничего  за- 
гадочнаго  и  потому  является  предметомъ  чисто  практическихъ 
наблюденш.  Есть  впрочемъ  и  таинственный  м-йста — пещеры,  въ 
которыхъ  живутъ  вилы,  и  ровныя  площадки  па  вершинахъ  горъ 
называются  вилиными  гумнами,  гд-Ь  вилы  молотятъ  хл-Ьбъ;  есть 
просто  круговинки,  черезъ  который  опасно  переходить,  потому 
что,  если  попадешь  на  коло  вплъ,  то  он-Ь  за  нарушен1е  ихъ  по- 
рядка отомстятъ;  есть  накопецъ  плоск1е  камни  въ  род'Ь  столовъ, 
посяпце  назван1я  святыхъ  трапезъ,  па  которыхъ  обЬдали  или 
святая  кралица,  или  сама  Богородица,  и  на  эти  трапезы  нельзя 
садиться.  Впрочемъ  страхъ  передъ  этими  м-Ьстами  теперь  чув- 
ствуютъ  далеко  не  всЬ.  Близь  Данилова-града  на  правомъ  бе- 
регу Зеты  находятся  развалины  какой-то  древней  довольно  об- 
ширной постройки,  откуда  никто  не  см'Ьлъ  взять  камня.  Кто 
пробовалъ  брать,  у  того  или  тел1&га  ломалась,  или  быки  изды- 
хали. А  потомъ  священнику  пришла  мысль  взять  оттуда  камни 
для  церковной  постройки;  народъ  однако  не  р-Ьшался  на  это,  пока 
не  былъ  отслуженъ  молебенъ,  а  потомъ  стали  возить  благопо- 
лучно и  на  частныя  потребы.  Такое-же  м-Ьсто  представляетъ 
и   Комъ-р'Ьцшй,    холмъ   на    остров-й    Одринской  -  горы    близь 

Сборнлкъ  II  Отд.  П.  А.  Н.  30 
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Жабляка.  Тутъ  былъ  когда-то  монастырь,  а  теперь  малень- 
кая -  премаленькая  церковка  во  имя  Успен1я  Богородицы,  вну- 
три которой  находится  могила  СтеФана  Черноевича  и  его  жены 
Мары.  Тутъ  никто  не  см-Ьлъ  взять  ни  прутика,  ни  пучка  травы; 
а  если  кто  возьметъ,  то  не  выйдетъ  оттуда,  хотя  весь  холмикъ 
въ  окружности  не  бол-Ье  двухъ  верстъ.  Одинъ  такимъ  образомъ 
плуталъ,  плуталъ;  да  потомъ  развязалъ  поясъ,  а  оттуда  вы- 
валилось зерно  гранатнаго  яблока:  оно-то  его  и  путало;  а  какъ 
выпало,  то  онъ  и  отправился  свободно.  Подобнаго  рода  сиучаевъ 
разсказываютъ  множество.  А  въ  посл-Ьднюю  войну  русскому  пол- 
ковнику Филиненку,  занимавшемуся  на  Р'Ьк'Ь  Черноевича  отлив- 
кою бомбъ,  понадобился  л-Ьсъ,  какого  не  было  на  другихъ 
островахъ,  кром'Ь  Кома;  стали  брать,  и  не  случилось  ничего. 

Такимъ  образомъ  на  земной  поверхности  таинственность  по- 
степенно уступаетъ  точному  обсл'Ьдован1ю  м'ёстности,  и  всё  пре- 
дан1я  о  чудесахъ  многихъ  м-Ьстъ  теряютъ  смыслъ  и  значенхедля 
современности.  Т'Ьмъ  не  мен'йе  вы  и  теперь  услышите,  что  Комъ 
«с^еновйто  м]есто»,  т.  е.  оно  им-Ьетъ  свой  с^ен  или  духа,  который 
его  охраняетъ  и  можетъ  д-Ьлать  разньш  чз'деса,  и  паказываетъ 
преступающихъ  уставъ  или  обычай  того  м-Ьста. 

Земл'Ь  конечно  приписывается  вл1ян1е  на  здоровье,  какъ  воз- 
духу и  вод'§.  Такъ  иногда  челов-Ькъ  чувствуетъ  какую  -  то  сла- 
бость и  л-Ьность;  если  ляжетъ,  то  съ  трудомъ  можетъ  подняться; 
это  состоян1е  приписывается  также  земл'Ь,  и  говорится:  «земл^а 
ме  притеже». 

Что  касается  поверхности  Черногор1и,  то  зд-Ьсь  проявляется 
вполн'Ь  наблюдательность  черногорца  въ  создан1и  ц-Ьлой  топогра- 
фической номенклатуры.  Для  обозначешя  ц-Ьлаго  хребта,  кряжа 
или  ц-Ьпи  горъ  у  черногорца  н-Ьтъ  точнаго,  опред'Ьленнаго  вы- 
ражешя;  только  и  есть  плаиина  и  брдо,  которыя  им-Ьготъ  въ  раз- 
ныхъ  случаяхъ  различный  значешя;  но  за  то  для  обозначен1я  от- 
Д'Ьльныхъ  горъ  и  вершинъ — множество.  Вотъ  эти  назван1я:  врх, 
ком,  бр1ег,  хум,  хобер,  горица,  вис,  сук,  главица,  крш  и  др.; 
части  горы  и  разная  Форма:  шлеме,  гребен,  греда,  ст1ена,  обруч, 
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хрид,  страна,  ивица,  скала,  клик,  литпца,  склад,  прло,  точило,  со- 
пот,  загон  и  т.  д.  Въ  массЬ  назвашй  есть  конечно  и  синонимы; 
но  большею  частью  во  всякомъ  названхи  заключается  какая-ни- 
будь особенность  м'Ьстности. 

Обращаясь  къ  составнымъ  частямъ  земной  коры,  доступной 
народному  наблюден1ю,  черногорецъ  прежде  всего  останавли- 
ваетъ  свое  вниманхе  на  различныхъ  породахъ  камня  (крги,  кам). 
Прп  одцообраз1и  геологическаго  состава  Черногор1и,  онъ  только 
и  ум'Ьетъ  определить  главные  впды  известняка  {клак^  у  васоев. 
вар)^  въ  которомъ  различаетъ:  б]ели  л:^ш,  служащ1й  для  лучшихъ 
ностроекъ,  для  косяковъ  дверныхъ  и  оконныхъ,  для  надгробныхъ 
нлитъ  и  памятпиковъ,  приблпжающшся  иногда  къ  мрамору  (осо- 
бенно маьатскгй  въ  Б'Ьлопавличахъ),  и  црни-крш^  изъ  котораго 
выжпгаютъ  только  известь.  Отличаетъ  онъ  также  слоевое  сло- 
жен1е  породы  (сло]еви,  дамари,  Фена  или  вена),  и  сообразно  съ 
т'Ьмъ  залегаюш,1е  тонкими  слоями  шиФеры  известковые  или  гли- 
нистые называетъ:  шкриьа  или  шкриьавац,  (срв.  чеш.  йкпсШсе), 
листник,  плоча,  плока.  Очень  твердый  камень  пазыв.  ^ьг/тац, 
откуда  назван1я  местностей:  Люта,  Залютье,  Лютеза  и  др.  Мяг- 
к1й  камень,  который  легко  тешется,  въ  род-Ь  литограФСкаго,  ми- 
лут  или  мули&ак  (въ  Стар.  Серб,  мела)',  всяк1й  камень,  дающ1й 
искру,  называется  кремен,  а  кристаллпческаго  сложешя,  по  пре- 
имуществу известковый  шпатъ,  зврста  или  чврста,  и  тЬмъ  же 
именемъ  называютъ  кварцъ,  попадающ1йся  весьма  р^дко.  ТуФъ 
назыв.  сига,  сидра  и  туфла;  м^сто,  гд^  онъ  берется,  назыв. 
шушипа,  и  оттуда  назваи1е  местности  Тушина  (рЬка  и  село), 
гд'Ь  особенно  много  туФа  и  откуда  возили  его  для  постройки 
Морачскаго  монастыря.  (Близь  Мостара  есть  камень  милевина, 
который  служитъ  для  построекъ  и  сначала  мягк1й,  а  после  твер- 
д^етъ;  не  туфъ-ли?). 

Камни  съ  примесью  металловъ  и  часто  попадающхеся  пи- 

рпты  назыв.  руда]  а  содержащш  лучшее  железо,  гематитъ  — 

убо]ни  камеи,  который,  какъ  мы  уже  говорили,  употребляется, 

какъ  средство  внутреннее  для  возстановлешя  крови  после  ея  пе- 
зо* 
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тери  и  для  срощен1я  сломленныхъ  костей.  Камень  булыжникъ 
называется  бубуь^  ваьутак,  а  измельченный  и  обтертый  водой 
щебень  и  галька  —  шьунак,  грез,  пи^ак  или  пиьан^  пржина 
и  песак  или  кум.  О  пески,  произшедшемъ  изъ  размельченнаго 
кварца,  зд'&сь  не  им'Ьютъ  понят1я,  потому  что  гакового  въ  Чер- 
ногор1и  и  не  им'Ьется;  а  также  измельченную  массу  известняка 
или  другой  породы  называютъ  мулина. 

Въ  Подгориц'Ь  конгломератъ  изъ  гальки,  изъ  котораго  со- 
стоятъ  берега  Морачи  и  Рыбницы  и  все  Цемовское  поле,  назы- 
ваютъ 'Р)ер  и  джера  (тур.  назв.). 

Им'Ьютъ  понят1е  о  каменномъугл'Ь  (камениуглен,!1умур,  гар- 
бун)  и  отыскиваютъ  его;  знаютъ  также  и  окамен-Ьлыя  кости,  ра- 
ковины, улитки  и  т.  п.;  но  так1яже  окаменелости  белемнита,  на- 
зываемаго  у  насъ  чертовымъ  камнемъ,  считаютъ  громовою  стр'Ь- 
лой,  а  маленьк1е  кружки,  собственно  зв-Ьнья  какого-то  суставча- 
таго  животнаго,  называютъ  парице  свете  кралице,  соединяя 
съ  'гЬмъ  особенное  предан1е  (объ  этомъ  дал1Ье,  въ  гл.  XVIII). 

Назван1я  металловъ  большею  частью  т-Ь-же,  что  и  у  насъ; 
только  оловомъ  называютъ  свинецъ,  а  олово  въ  нашемъ  смысл'Ь 
называется  коситер  и  калщ.  Изъ  камней,  служащихъ  для  укра- 
шешя,  знаютъ  немног1е:  диаманат,  ^акгш  (сердоликъ),  ^ашмак 
(яшма),  алем-кам  (неопределенно,  какой-то  драгоценный  камень, 
должно  быть,  рубинъ);  кораллъ  —  мерджап,  жемчугъ  —  бисер, 
янтарь  Яелибар. 

О  различныхъ  родахъ  земли  мы  уже  говорили  въ  >  отделе 
земледел1я. 


б)  Растительный  м|ръ. 

Разнообраз1е,  встречаюш,ееся  въ  этой  области,  нредставляетъ 
богатый  матер1алъ  для  наблюденш  съ  разныхъ  сторонъ.  Прежде 
всего  конечно  наблюдается  польза  или  вредъ,  пригодность  расте- 
н1я  на  потребу  человека  и  его  стадъ,  зат^мъ  наружный  видъ, 
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красота  плп  уродливость  и  вообще  особенности  Формьт,  особен- 
ный пр1ятнып  или  непр1ятный  запахъ  растенхя. 

Въ  этомъ  отношен1и  растен1е  является  символомъ  разнаго 
рода  отношен1Й,  пр1ятныхъ  или  непр1ятныхъ,  даетъ  содержан1е 
П0Э31И  и  Фантастическимъ  представлен1ямъ. 

Остановимся  на  н-йкоторыхъ  растенхяхъ  и  ихъ  назван1яхъ, 
чтобы  видеть,  куда  и  какъ  направляется  наблюдательность  чер- 
ногорца въ  этой  области. 

Желая  показать,  что  растен1е  обладаетъ  какими-то  особен- 
ными сильными  внутренними  свойствами,  черногорецъ  придаетъ 
ему  эпитетъ  велье  (великое):  велье  вилье  (ангора  Ъе11ас1опа),  велье 
зелье  (тавйга^ога  оШс1па118),  вельа  трава  (неопред-Ьлено). 

Сокъ  н^которыхъ  травъ  ядовптъ  для  рыбы,  поэтому  ихъ  упо- 
требляли прежде  для  отравлен1я  рыбы  (теперь  это  строго  за- 
прещено); таковы:  млгьч  (уегЬазсит),  кршняк  (зескип),  балам 
(неопред-Ьлено).  Есть  трава  сомина  (у  Шулека  ]"1ш1реги8  8аЬ1па), 
которую  даютъ  овцамъ,  чтобы  произвести  выкидышъ,  если  окк 
побились  слишкомъ  рано;  а  тетивицу  даютъ  для  возбужден1я 
страсти. 

Есть  у  черногорцевъ  знатоки  травъ,  которые  собираютъ  ихъ 
и  знаютъ  ихъ  употреблен1е;  но  такихъ  людей  конечно  немного,  и 
не  любятъ  они  никому  передавать  свои  знан1я;  вообще  же  знанхе 
травъ  больше  распространено  въ  Кучахъ,  Васоевичахъ,  Пив-Ь, 
Дробнякахъ,  вообще,  гд-Ь  богаче  растительность;  тоже  и  въ  Церм- 
ниц-!;  слаб'Ье  въ  Катунской  нах1п.  Преимущественно  же  знан1е 
это  можно  найти  у  людей,  которые  долго  были  чобанами.  Есть 
у  нихъ  ц^лый  разрядъ  людей,  занимающихся  л'Ьчен1емъ,  для  чего 
также  употребляли  прежде  преимущественно  м'Ьстныя  травы  и 
друпя  домашн1я  средства;  теперь  же  и  они  стали  прибегать 
больше  къ  аптекарскпмъ  средствамъ  или  занимаются  исключи- 
тельно хирургическими  бол'Ьзнями.  Во  всякомъ  случа'1  зд'Ьсь  до- 
вольно распространено  въ  народ'Ь  знан1е  л'Ькарственныхъ  травъ, 
такъ:  хайдучка  трава  (шШеГоИит),  боквгща  или  ивапъ-лист  (р1ап- 
1:а§о  1апсео1а1а)  противъ  пор-Ьзныхъ  ранъ;  метвгща  (теп1;а,  дикая) 
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для  предупрежден1я  гангрены;  шлез  (аИЬаеа  оШЫпаИз)  противъ 
кашля,  пелим  (8а1у1а  оШстпаИз)  противъ  общей  простуды;  капля 
соку  млгьчара  (еирЬогЫа)  на  кусочк']^  хл-Ьба,  принятая  внутрь, 
служитъ  самымъ  сильнымъ  слабительнымъ;  горькш  отваръ  ки- 
чицы  (егу^Ьгаеа  сеп1аигеит)  пьютъ  отъ  лихорадки,  лгш««?/^а(§еп- 
Напа)  тоже  противъ  лихорадки  и  противъ  общаго  разслаблен1я 
организма,  въ  вид-Ь  ежедневнаго  питья  рюмочками  въ  водяномъ 
насто-Ь  или  въ  водк-Ь;  жабургшу  или  ])ужш(^у  (ЬеШз  регепшз) 
пьютъ  родильницы;  ярич  (зейит  асге)  противъ  желтухи;  подку- 
риванье  буники  (Ьуовсхашив  П1§ег)  употребляется  противъ  глаз- 
ной и  зубной  бол-Ьзней,  причемъ  изъ-подъ  в-Ька  или  изъ  дупла 
зуба  вываливаются  как1е-то  червячки,  и  т.  д. 

Мнопя  растен1я  употребляются  въ  пищу,  какъ  приправа 
или  отд-бльно:  жупгяница  (с1с]10г1ит  епйша),  шшир  (атагапОшз 
ЪИ1иш),  лобода  (сЬепоросИига  Ьопиз  Неппсиз)  тушт  (рогЫасса) 
киселица  (гитех),  несколько  видовъ  дикаго  лука  и  между  прочимъ 
сргемоша  (аШиш  игзхпит)^  куке,  собственно  только  показавш1еся 
изъ  земли  поб-Ьги  шкромушовины  (с1ета1:18)  и  др.  Впрочемъ  эти 
травы  ум-Ьютъ  приготовлять  только  горожане;  а  поселяне  упо- 
требляютъ  ихъ  кое-какъ  сваренный  отъ  нужды,  когда  не  достаетъ 
въ  огородахъ  капусты,  свеклы  и  луку,  а  вообще  къ  питающимся 
этимъ  относятся  съ  н'Ькоторымъ  презр'Ьнхемъ.  Такъ  въ  одной 
п'Ьсн'Ь  черногорцы  говорятъ  о  гусинскихъ  туркахъ: 

^ош  се  хвале,  да  се  добро  хране, 
У  прол^е^е  сри^емужом  травом. 

Въ  голодные  годы,  сверхъ  упомянутыхъ  выше  растен1й,  'Ьдятъ 
корень  растен1я  козалац  (агат  тасиМит),  гомулице  (не  знаю 
научн.  назв.),  с?ьрак  (зог^'о),  плоды  можжевельника  и  черной  ма- 
лины, которыхъ  въ  обыкновенное  время  не  -Ьдятъ,  и  др.  Иныя 
растен1я  унотребляютъ  для  домашней  промышленности,  напр. 
для  крашен1я  шерсти  и  другихъ  тканей:  ^рг/г2(гЬи8Со1упиз),фоть 
(гиЫа  1:1пс1;ог1ит),  српуля  (8егга1и1а  1шс1ог1а),  жутокора  (Ьег- 
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Ьепз),  листья  разныхъ  деревьевъ  и  т.  д.  Матичнякъ  или  челина 
любица  (теИзва  оШс.)  служить  для  приманки  пчелъ;  изъ  жуквы 
(врагИит  ]ипсеит)  прядутъ  нитки  и  посл'Ьд'Ьлаютъ  грубую  ткань, 
и  др.  Шкоторымъ  растен1ямъ  приписывается  особенное  таин- 
ственное д^йств1е:  одолен-траву  (уа1епапа  оШс1паИ8)  носятъд'Ь- 
вушки,  чтобы  не  поддаться  соблазнамъ  парня;  б?2;атг<'/(1:апесе1ит 
уи1§аге  по  Шулеку;  но  на  д-бл-Ь  другое)  составляетъ  приворотный 
корень;  чеснокъ  предохраняетъ  отъ  в'Ьштицъ;  расковник  —  раз- 
рывъ-трава;  дреновый  или  терновый  колъ  забиваютъ  въ  трупъ 
тенца,  чтобъ  онъ  не  выходилъ  изъ  гроба;  а  качанье,  устроенное 
на  дреновомъ  дерев-Ь,  избавляетъ  отъ  падучей  бол'Ьзни.  Яблоко  яв- 
ляется символомъ  плодовитости  и  потому  его  дарятъ  молодымъ. 
Народная  п-Ьсня  придаетъ  иногда  растен1ямъ  изв-Ьстное  зна- 
чен1е  по  созвучхю  одного  имени.  Такъ  мать  даритъ  своей  дочери, 
выходящей  замужъ: 

КаранФила  (гвоздика) — да  се  не  карате, 
Милодуха  (И^ивИсит  1еу1811сит) — да  се  милу^ете, 
^Ьубичице  (Ф1алка)  —  да  те  често  ьуби, 
Да  те  1,уби,  кад  го1)  се  пробуди. 

Ружа  (роза) — эмблема  невинной  д']Ьвушки;  а  о  д'Ьвушк'Ь,  по- 
терявшей свое  д-Ьвичество,  п-Ьсня  выражается  такъ: 

Почупан  струк  босил>ка  (душистые  васильки) 
И  Т)ево^ка  обьубл^ена. 

Душистые  васильки  (ЪазШка,  ос1тиш  о(Зога1ит)играютъ  по- 
стоянную роль  въ  любовныхъ  отношешяхъ.  Между  прочимъ  въ 
одной  п'Ьсн'Ь  разсказывается,  какъ  Станко,  пригнавши  стадо  во 
дворъ  къ  своей  Стан-Ь,  хогЬлъ  ее  разбудить  игрою  на  свир'Ьли; 
но  она  заснула  еп1,е  кр-бпче;  лаяли  собаки,  блеяли  овцы,  ничто  не 
помогаетъ;  тогда  Станко  догадался: 

Ускочио  у  нову  градину, 
Утргао  стручак  босиока; 
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Ударно  Стану  по  образу, 
Стаде  Стана,  ка  да  ни^е  спала. 

На  могилахъ  парня  и  девушки,  любившихъ  другъ  друга,  по 
разлученныхъ  при  жизни  и  только  погребенныхъ  рядомъ,  выро- 
стаютъ  два  растешя,  которыя  сплетаются,   какъ  два  любовника: 

Из  момка  ]е  зелен  бор  никао. 
Из  ^ево^ке  винова  лозица 
И  Фата  се  бору  за  огранке, 
Ка  1)евозка  момку  око  врата. 
Или: 

Из  Омера  зелен  бор  никао. 
Из  Мериме  зелена  борика; 
Борика  се  око  бора  вила, 
Како  свила  око  ките  цмил,а, 
Чемерика  око  обадвога. 

Къ  цвЬтку  яблана  (1;го1Ии8  еигораеиз?)  девушка  обращается 
съ  жалобой  на  свою  судьбу: 

Цмиь  1)ево]ка  по  планини  брала, 

Цмиь  ^е  брала,  ]аблан  прескакала, 

Па  з'аблану  тио  говорила: 

«О],  ]аблане,  о^  ^аблане!  и  тебе  бих  брала, 

Али  не  мам  драга,  коме  бих  те  дала, 

Но  ме  ма]ка  за  недрагом  дала; 

За  недрагом,  Ье  ^е  доста  блага. 

Ни]е  благо  ни  сребро,  ни  злато; 

Но  ^е  благо,  што  срдцу  ^е  драго». 

Многимъ  растен1ямъ  черногорецъ  даетъ  эпитеты  дивли  или 
питоми:  первое  означаетъ  дико  растущее,  а  также  грубое,  низ- 
шаго  сорта  растен1е,  второе  —  обратно.  Такъ  дивли  бор  или  чер- 
ный— р1пи8  Ьа1ереп818,  а  питоми  или  бЬлый — сосна;  и  табакъ 
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высш1й  сортъ  питоми^  низшш  дивли,  хоть  въ  дпкомъ  состоянш 
его  тамъ  нигд-Ь  не  бываетъ.  Хм'Ьль  утратилъ  свое  назван1е,  хотя 
онъ  встречается  по  Черпогор1и  всюду,  отъ  приморскихъ  м-Ьсть 
до  сЬверныхъ  пред^ловъ  въ  Пив-Ь,  и  его  называютъ  дивли  броть, 
т.  е.  дикая  марена;  иногда  впрочемъ  см-Ьшиваютъ  его  и  съ  другими 
вьющимися  растен1ямп.  Иногда  различная  Форма  одного  и  того 
же  слова  вводить  въ  заблу;кден1е  относительно  самаго  растен1я; 
такъ  кун  и  клен  считаютъ  различными  деревьями,  а  на  Д'Ьл'Ь  это 
одно  и  то  же,  только  что  въпервомъ  слов^  у  вм.  угь,  подобно  тому 
какъ  пун  вышло  изъ  пльн.  И  васъ  ненрем-Ьнио  будутъ  уверять 
въ  различ1и:  но  я  убедился  въ  тожестве,  вид-Ьвъ  лично  то  и 
другое. 

Подъ  именемъ  ружи  разум'Ьютъ  не  только  одинь  цв'Ьтокъ 
розу,  но  и  цв-Ьток ъ  вообще,  и  этимъ  могутъ  поставить  васъ 
въ  большое  затруднен1е:  вы  черногорцу  показываете  то  тотъ,  то 
другой  цв-Ьтокъ,  и  онъ  вамъ  отвЬчаетъ  о  всякомъ,  еслинезнаетъ 
его  спещальнаго  назван1я,  что  это  ружа,  У  васъ  составится  по- 
нят1е,  что  онъ  не  въ  состоян1п  Д'Ьлать  различ1я  между  цветами; 
тогда  какъ  у  него  ружа  им-Ьеть  двойное  значен1е:  частное  и  об- 
щее, слун^ащее  для  обозначенхя  цв-Ьтка,  которому  спец1альнаго 
назван1я  не  знаетъ.  Такъ  маргаритку  (ЬеШб  регеппхз)  одни  на- 
зываютъ яня,  яннгщ^  эюабурина^  ортща]  Щ)у\:'тружш(,а]  полевой 
нарциссъ  им'Ьетъ  свое  спещальное  назваше  доколуьн^  амнопезо- 
вутъ  его  юрска  ружа;  дуб,  кролх-Ь  своего  спец1альнаго  значен1я, 
употребляется  еще  въ  смысл'Ь  вообще  дерева. 

Относительно  картофеля  въ  последнее  время  стали  различать 
ранн1й  и  позднш,  б-Ьлый  и  розовый,  американскш  и  т.  п.,  но  до 
сихъ  поръ  еще  мног1е  лучш1й  сортъ  называютъ  русскимъ  или 
руаяика,  а  плохой  или  мелк]й  шманяк  или  гщганка. 

ШалФей  называютъ  пелин,  всл-Ьдствхе  с-Ьраго  цв-Ьта  его 
листьевъ,  какъ  у  полыни;  въ  Сербш  же  и  Босн1И  его  называютъ 
кадуля  (кажется,  турецкое  назван1е). 

Употреблен1я  грибовъ  вовсе  не  знаютъ. 

Остановимся  немного  на  самыхъ  назван1яхъ  растен1й:  ч-Ьмъ, 
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какими  признаками  руководится  черногорецъ,  присвоивая  рас- 
тен1Ю  то  или  другое  имя.  Прежде  всего  конечно  обращаетъ  на 
себя  вниман1е  наружный  видъ  листьевъ  или  цв'Ьтка;  такъ:  шаро- 
лист — р1ап1а§о  съ  пестрымъ  листомъ  отъ  шаре — пятна;  въ  род'Ь 
того  же  растен1я  2^ушаващ  у  котораго  листъ  покрытъ  волосками, 
а  рутав  значить  —  мохнатый;  зеленика  —  в-Ьчно  зеленый  дубъ; 
трава  класача,  Ъготи8  пюШз,  названа  по  колоскамъ,  которые 
она  выметываетъ,  и  т.  п.;  или  по  м-Ьсту,  гд'Ь  растутъ:  поточарка — 
туозоИз,  близь  потока;  жабокрек  —  въ  м-Ьстахх,  гд'Ь  квакаютъ 
жабы,  лужаия  —  растущее  на  лугу;  барац  растетъ  по  болотамъ 
и  т.  д.;  также  по  другимъ  свойствамъ:  оюутокора  (ЪегЪепз)  по 
желтой  древесин'Ь;  цпдилька,  изъ  которой  д'Ьлаютъ  ситко  для 
проц'1живан1я  молока,  когда  подоятъ;  гроздобдя,  служащая  для 
подкрашиван1я  вина;  жара  —  крапива  и  др. 

Друг1я  назван1я,  хотя  и  произошли  изъ  наблюден1я  наруж- 
наго  вида,  но  уже  подъ  вл1ян1емъ  бол'Ье  Фантастическаго  пред- 
ставлен1я  такъ:  висибаба  или  висигаче  (§а1ап11ш8  п1уаИ8)  названъ 
по  св'Ьсившейся  чашечк-Ь  цветка;  доколгьн — потому  что  надлин- 
номъ  голомъ  стебле  цв']Ьтокъ  этотъ  смотритъ  голенастымъ  и 
вышиною  почти  въ  кол'Ьно  челов'Ьку;  куке,  о  которыхъ  мы  уже 
говорили,  напоминаютъ  то  оруд1е,  которымъ  копаютъ  землю 
(кука  и  мотика);  въ  назван1яхъ  чуваркутя  и  зеб2Уице  (ишЫИсив 
репйиИпиз,  Панчичъ),  первое  дано,  потому  что  всегда  л-Ьпится 
по  ст-Ьнамь  домовъ  и  на  воротахъ;  второе  напоминаетъ  той  же 
Формы  жабры  у  рыбы;  типва-дивля  (Ъгуоп1а  а1Ьа)  потому, 
вероятно,  что  на  ея  кругломъ  мелкомъ  плод'Ь,  также  какъ  на 
тыкв'й,  сидитъ  цв'Ьтокъ  чашечкой  и  ея  шероховатый  стебель 
съ  разр'Ьзными  листьями  тянется  по  плетнямъ,  ц-Ьпляясь  сво- 
ими усиками;  сгшджирац  (1агахасит)  служить  забавой  для  д'Ь- 
тей,  которые,  разрывая  стебель  его  на  кусочки,  такъ,  однако, 
чтобы  съ  одной  стороны  кожица  оставалась,  д^лаютъ  ц'Ь- 
почки  и  над-Ьваютъ  себ-Ь  на  шею;  гранатъ  (рип1са  §гапа1;ит), 
какъ  и  шиповникъ,  называется  гаипак,  по  сходству  плода 
съ   твердою   кожицею   снаружи,    а    внутри   полнаго   мягкихъ 
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зернышекъ;  краставац  (огурецъ)  по  прыщамъ  (красте)  на 
ы'Ькоторыхъ  сортахъ  его,  и  т.  д.  Такъ  народъ  вообще  пере- 
крещиваетъ  чуж1я,  неизв'бстныя  ему  растен1я,  давая  имъ  имена 
изв'Ьстныхъ  уже  ему,  собственныхъ,  напр.  пелин^  ракита  {уПех 
А^пиз  са8и18),  морская  репа  (земляная  груша),  лопух  (крупно- 
листная жолтая  вербаска)  и  т.  п.  Инымъ  придаютъ  какой-нибудь 
эпитетъ  для  отлич1я  отъ  общеизв'Ьстнаго,  напр.  пасгй  три  (кру- 
шина), зечге  грооюдье  (ежевика),  зечш  купу  с,  зечья  кршола  (су- 
с1ашеп),  кумргто  грождье  и  т.  п.  Съ  иными  соединяется  понят1е 
объ  особыхъ  отношен]яхъ  пр^ятныхъ  или  непр1ятныхъ,  объосо- 
бомъ  д1'.йств1И,  пли  п'Ьлое  Фантастическое  представлен1е,  напр. 
любица,  милодух,  милшлед  (апешопо  ЬераИса),  одолен,  крволоча^ 
внлипа  коса  (калюется,  си8си1а  Ер1111утит,  Панч.),  майчгша 
душица  (богородская  трава),  оман  (отъ  омамити  —  очаровать) 
и  др. 

Иное  растен1е  им'бетъ  два  назвап1я  и  бол'Ье,  оттого  что  смо- 
трятъ  на  нихъ  съ  различныхъ  сторонъ;  такъ  вербаска  тг-Ьетъ 
свое  спец1альное  назван1е  дивизма,  но  одни  за  крупный  листъ 
называютъ  ее  лопух,  друг1е  млтчь,  потому  что  если  ее  мять  въ 
вод'Ь,  какъ  то  д-Ьлали  для  отравлен1я  рыбы,  то  сокъ  ея,  м'Ьшаясь 
съ  водой,  даетъ  этой  посл-Ьдней  цв-Ьтъ  молока;  такимъ  образомъ  она 
смешивается  съ  лопухомъ  и  молочаемъ;  ольху  тоже  одни  назы- 
ваютъ общимъ  у  вс'1>хъ  славянъ  именемъ  гоха,  гова  или  гоша,  а 
въ  Кучахъ  ее  называютъ  орашковина,  потому  что  у  нея  цв-Ьтъ 
висюльками,  какъ  у  орешника;  чилимъ  (озерный  рогатый  ор'Ьхъ, 
1гара  па1;ап8)  одни  называютъ  касароня,  друпе  рагиац.  Первое 
впрочемъ — чужое  имя;  все  равно  какъ  и  кукуруза,  чужое  ра- 
стен1е,  им-Ьотъ  въ  Черногор1и  н-Ьсколько  названш:  кукуруза, 
фурметгт  (итальян.  :Гогшеп1опе)  и  коломботь  (въ  Васоевичахъ 
и  Кучахъ,  одинаково  съ  арнаутами),  а  въ  Дубровник'Ь  есть  еще 
четвертое  имя — голокуд.  Всл'Ьдств1е  того  является  см'Ьшен1е,  и  по- 
тому легко  спутаться,  принявъ  разныя  имена  за  различный  ра- 
стен1я. 

Вообще  народный  языкъ  не  ст'Ьсняется  въ  переносЬ  понят1й 
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эъ  одного  предмета  на  другой,  а  черногорцы  съ  ихъ  чрезвы- 
чайно живой  Фантаз1ей  д'Ьлаютъ  это  чрезвычайно  см-Ьло.  О  ди- 
тяти, вм'Ьсто  тогОл  чтобъ  сказать  «маленькое»,  говорятъ  глупое — 
лг)до\  на  томъ  же  основанш  говорятъ  и  о  молодой  пшениц'Ь  или 
ржи,  если  ихъ  колосья  еще  пустые,  не  налились:  ^ош  лг)да\  а 
также  и  о  различныхъ  плодахъ,  если  они  не  созрели.  Встр'Ь- 
чается  также  и  обратное:  перенесен1е  качества  неодушевленнаго 
предмета  на  челов-Ька.  Въ  п'Ьсн'Ь  о  постройке  Скадрскаго  града 
обреченная  на  зазгсданъе,  т.  е.  замурованхе  въ  ст'Ьну  града,  я^ена 
Гойка,  такъ  молитъ  своихъ  деверьевъ: 

Не  щте  ме,  ако  Бога  знате, 
Узидати  младу  и  зелену? 

Подобнымъ  же  образомъ,  путемъ  метаФоры  произошло  см'Ьшен1е 
сЬраго  цв'Ьта  съ  зеленымъ,  всл'Ьдств1е  чего  говорится  конь  зе- 
лепъ,  какъ  трава. 

Это  объясняется  характеромъ  черногорца,  любящаго  чрез- 
вычайно сильный  выражен1я:  онъ  самъ  увлекается  Фразой  до 
такой  степени,  что  не  замЬчаетъ  ея  несообразности.  Такъ  одинъ 
разсказываетъ  про  ножъ,  который  присланъ  изъ  Москвы  отли- 
чившемуся въ  последнюю  войну,  кучу  Милошу  Новакову,  будто 
въ  немъ  есть  одинъ  такой  камень,  что  съ  нимъ  можно  и  ночью 
вид-Ьть,  и  потому  ему  позволено  над'Ьвать  тотъ  ножъ  только  въ 
самыхъ  торжественныхъ  случаяхъ,  не  больше  какъ  три  раза  въ 
годъ.  Милоша  этого  всяк1й  видитъ  или  на  Цетинь'Ь,  или  въ  Под- 
гориц-Ь,  точно  также  и  ножъ,  который  онъ,  если  не  носитъ  при 
себ-Ь  постоянно,  то  показываетъ  охотно;  сл-Ьдовательно  обманы- 
вать никого  тутъ  невозможно,  и  это  вполн'Ь  понимаетъ  разска- 
щикъ,  и  не  думаетъ  онъ  обманывать;  но  посредствомъ  такой  ги- 
перболы хочетъ  только  сильнее  убедить  васъ,  наглядн-Ье  пред- 
ставить вамъ  высокое  каче(!тво  того  камня.  Это  языкъ  старой 
сербской  п-йсни,  въ  которой  отъ  лица  красавицы  с1яетъ  весь 
домъ  или  весь  л^бсъ;  а  одна  красавица  своимъ  чернымъ  окомъ 
зажгла  гор.  Травникъ.  Черногорецъ  до  сихъ  поръ  еще  частицею 
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своего  существа  принадлежитъ  тому  пер1оду  поэтическаго  твор- 
чества, когда  пылъ  Фантаз1и  не  сдерживается  никакими  Форму- 
лами логики,  ни  требовап1ямп  сухого  реализма,  Онъ  до  сихъ 
поръ  еще  не  отр-Ьшился  отъ  языка  гиперболъ,  которыхъ  не  со- 
чиняетъ,  а  он'Ь  живутъ,  такъ  сказать,  въ  немъ  и  составляютъ 
наивное,  вполнЬ  естественное  воплощен1е  его  мысли  и  чувства. 


в)  М!рЪ  ЖИВОТНЫЙ. 

Если,  какъ  мы  вид1>ли,  черногорецъ  относится  иногда  къ 
растен1ямъ,  какъ  къ  чему-то,  им-Ьющему,  подобно  ему  самому, 
смыслъ  и  душу,  и  потому  д'Ьлаетъ  ихъ  участниками  своей  выс- 
шей, духовной,  семейной  и  общественной  жизни;  то  съ  м1ромъ 
животнымъ  онъ  совершенно  отожествляетъ  себя. 

Такъ  про  медвЬдя  говорится,  что  онъ  когда-то  былъ  чело- 
вЬкъ,  но  потомъ  обращенъ  Богомъ  въ  простого  зв-Ьря  въ  нака- 
заше  за  то,  что  однажды  м-Ьсилъ  хл-Ьбъ  ногами.  Поэтому  онъ  и 
можетъ  ходить,  какъ  челов-Ькъ,  и  дМствовать  передними  лапами, 
какъ  руками,  и  можетъ  даже  вступать  въ  половую  связь  съ  жен- 
щиной, о  чсмъ  имеются  разсказы,  какъ  и  у  нашего  народа.  Такъ 
медв'Ьдь,  захвативъ  дЬвушку,  прежде  всего  вылизалъ  ей  подо- 
швы, чтобы  она  не  могла  ходить,  а  потомъ  кормилъ  ее  медомъ 
и  всЬмъ,  что  только  могъ  найти;  ухаживалъ  за  нею,  и  наконецъ 
родился  у  нихъ  ребенокъ,  который  былъ  совершенный  челов'Ькъ; 
былъ  при  томъ  громаднаго  роста,  обладалъ  нечелов-Ьческой  си- 
лой, только  не  могъ  говорить  и  часто  становился  на  четвереньки. 
Ц-Ьлая  сказка  объ  этомъ  помещена  у  Бука  Караджича подъ име- 
немъ  «Медведович». 

О  волк-Ь  говорятъ,  что  онъ  создан1е  дьявола,  и  объ  этомъ 
существуетъ  особая  легенда,  которую  и  приводимъ  зд'Ьсь,  такъ 
какъ  она  весьма  характерна  п  займетъ  м-Ьста  не  бол-Ье  короткой 
передачи  ея  содержанхя. 
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Святой  Савва,  чортъ  и  волкъ. 

Св.  Савва  и  чортъ  (враг)  вм-ЬсгЬ  пасли  свои  стада:  у  Саввы 
были  черныя  овцы,  а  давали  б-^лое  молоко;  у  чорта  б'Ьлыя  козы 
давали  молоко  черное. 

—  Что  это  такое?  говорить  чортъ.  —  Давай  пом'бняемся. 

—  Это  все  равно, — отв'Ьчаетъ  Савва: — я  сд'Ьлаю,  что  и  твои 
козы  будутъ  давать  б-Ьдое  молоко.  Давай  ударимся  объ  закладъ: 
если  это  будетъ  такъ,  то  мои  и  овцы,  и  козы;  если  н'Ьтъ,  то  оба 
стада  твои. 

—  Хорошо,  —  говорить  чортъ  и  взялъ  назадъ  своихъ  козъ. 
Пригнали  стада  домой  и  стали  доить.  Подоилъ  чортъ  своихъ 

козъ  —  молоко  черное;  а  Савва  взялъ  свою  палку,  перекрестилъ 
ею  молоко  трижды  со  словами:  «Во  имя  Отца  и  Сына,  и  св. 
Духа»;  оно  и  стало  б'Ьлое. 

Досадно  стало  дьяволу  и  обидно. 

«Ну  постой, —  говоритъ  онъ  про  себя, — я  сд'Ьлаю  волка,  ко- 
торый по-Ьстъ  Саввиныхъ  овецъ». 

Взялъ  онъ  глины  и  сталъ  л-Ьпить  волка.  Л'Ьпитъ-л']Ьпитъ,  ва- 
ляетъ  туда  и  сюда  и  приговариваетъ:  «Дищ  се,  вуче,  из^и^  Са- 
вине овце!» 

Вотъ  и  готовъ  уже  волкъ,  раз'Ьваетъ  свою  пасть,  потяги- 
вается, а  встать  не  можетъ. 

—  Дай,  я  его  подниму?  —  говоритъ  Савва. 

—  Ну,  подними!  —  отв'Ьчаетъ  чортъ. 

И  ударидъ  его  Савва  своей  палкой,  приговаривая:  «Диж  се, 
вуче,  из^и]  врага!»  —  п  такъ  три  раза. 

Волкъ  вскочилъ  и  съ-^лъ  чорта;  а  самъ  тотчасъ  же  уб-Ьжалъ 
въ  л-Ьсъ. 

Однажды  Савва  вздумалъ  пересчитать  своихъ  овецъ  вече- 
ромъ;  анъ  —  одной  н'Ьтъ.  На  другой  день  еще  одной  не  досчи- 
тался; на  третш,  на  четвертый  день  —  четырехъ  уже  н'Ьтъ. 
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'     —  Э!  —  думаетъ  онъ,  —  это  волкъ. 

Пошелъ  онъ  въ  л'Ьсъ,  нашелъ  волка  и  говоритъ:  «Дай  я  тебя 
окрещу!» 

—  Крести,  —  отв-Ьчаетъ  волкъ. 

И  сталъ  его  св.  Савва  крестить.  Креститъ  и  читаетъ  раз- 
пыя  молитвы,  да  долго.  А  овцы  идутъ  мимо  и  скрываются  за 
л-йсомъ. 

Видитъ  то  волкъ  и  говоритъ: 

—  Ну,  Савва,  поскорМ  крести:  видишь,  сколько  овецъ 
ушло  за  л^съ;  я  долженъ  съЬсть  ихъ  нбсколько. 

Тогда  Савва  бросилъ  его  и  сказалъ:  «Что  отъ  дьявола,  то 
в-Ьчно  останется  дьявольскпмъ.» 

Только  онъ  это  сказалъ,  а  волкъ  —  скокъ  въ  л'^Ьсъ.  Савва 
усп'блъ  только  въ  догонку  ударить  его  своей  палкой  по  задней 
части. 

Отъ  того  у  него  въ  задней  части  н'Ьтъ  большой  силы:  только 
овцу  можетъ  нонесть;  а  еслибъ  была,  какъ  передняя,  онъ  могъ 
бы  понесть  и  быка. 

Отнято  у  него  за  это  и  обонян1е,  иначе  онъ  прямо  прихо- 
дилъ  бы  въ  торъ,  гд'Ь  овцы;  а  теперь  онъ  нападаетъ  на  то 
только,  что  увпдйтъ  глазомъ. 

Отсюда  и  пословица:  «Волка  крести,  а  онъ — въ  л'Ьсъ», 

Есть  нов-брье,  что  если  пастухъ  увпдйтъ  его  раньше,  то  у 
волка  окамен-Ьютъ  челюсти,  и  онъ  ничего  не  въ  состоянш  сд'Ь- 
лать  овцамъ;  въ  противномъ  же  случа-Ь  ц-блому  стаду  н^тъ  спа- 
сешя. 

Разсказовъ  о  подвигахъ  волковъ,  и  конечно  на  погибель  че- 
.чов'Ька  и  его  стадъ,  множество  въ  Черногор1п;  при  томъ  черно- 
горецъ  изучилъ  его  характеръ  до  мельчайшихъ  подробностей  и 
сообразно  съ  тЬмъ  различаетъ  между  волками  три  главные  типа: 
гаров,  чучало  и  пожмкреп.  Первый  —  настоящ1й  юнакъ:  вры- 
вается въ  кошару  пли  въ  пригонъ  и,  не  обращая  вниманхя  на 
лай  собакъ  и  поднявшуюся  тревогу,  д'Ьлаегъ  свое  д'бло,  выби- 
раетъ  себ-Ь  любую  овцу  и  уноситъ  ее  подъ  пресл']Ьдован1емъ  со- 
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бакъ  и  людей;  второй  идетъ  съ  нЬкоторымъ  страхомъ,  смотритъ 
подолгу  издали  и  только  визжитъ  отъ  нетерп-Ьнхя,  выжидая  мо- 
мента, когда  не  будетъ  опасности;  а  трет1Й,  подойдя  къ  стаду  и 
увид-бвши  собакъ  или  людей,  подожметъ  хвостъ  и  удираетъ  безъ 
оглядки. 

Есть  пословица:  «стиди  се,  као  вук  у  ]аму»,  основанная  на 
сл^дующемь  наблюденш:  выкапываютъ  глубокую  яму  или  нахо- 
дятъ  такую  природную  и  снускаютъ  туда  ягненка  или  овцу  для 
приманки;  волкъ,  увид'Ьвши  это,  кидается  туда;  но,  тотчасъ  же 
понявши,  что  выл'Ьзти  оттуда  не  можетъ,  впадаетъ  въ  такое  со- 
стоян1е,  что  уже  не  покушается  на  добычу,  и  остается  съ  нею 
мирно,  не  трогая  ея,  какъ  бы  отъ  стыда;  а  т'Ьмъ  временемъ  при- 
ходятъ  люди  и  убйваютъ  его.  То-же  самое  бываетъ,  если  волкъ 
вскочитъ  въ  щтбой,  откуда  ие  можетъ  выскочить. 

Шакалы  зд-бсь  р'Ьдки;  они  водятся  только  въ  Суторман-Ь  и  на 
н'Ькоторыхъ  островахъ  въ  устьяхъ  р^ки  Черноевича;  и  р'Ьд- 
кому  черногорцу  удавалось  его  вид'Ьть,  потому  что  онъ  бродитъ 
только  ночью,  и  только  слышенъ  особенный,  какой-то  дерущш 
крикъ,  отчасти  похожш  на  усиленный  плачъ  ребенка.  Потому 
объ  немъ  составилось  странное  представлен1е,  что  онъ  тоже  по- 
лучелов']Ькъ:  онъ  тонк1й  и  длинный,  какъ  стап  (сосудъ,  въ  кото- 
ромъ  сбиваютъ  масло),  а  голова  челов'Ьчья;  голодный  овъ  прихо- 
дитъ  къ  селу  и  плачетъ,  думая,  что  тутъ  его  мать,  которая  его 
и  накормитъ. 

Особеннымъ  уважен1емъ  пользуется  въ  Черногор1и  ласица 
(ши81е1а,  ласочка),  иначе  называемая  кума  и  невгьстгща  (срв. 
итал.  йоппок).  Она  и  заслуживаетъ  того,  потому  что  истреб- 
ляетъ  мышей  и  крысъ,  не  д'Ьлая  въ  то-же  время  никакого  вреда 
челов-Ьку.  Поэтому  счастливъ  тотъ  домъ,  въ  которомъ  она  посе- 
ляется, и  ее  стараются  привлечь  всяческими  средствами  и  иногда 
переносятъ  въ  домъ  детенышей  съихъ  гн-Ьздомъ.  Однажды,  раз- 
сказываютъ,  принесено  было  такимъ  образомъ  ц-Ьлое  гн-Ьздо  ла- 
сочкино  въ  домъ  и  поставлено  гд'Ь-то  подъ  крышей.  Въ  тотъ  же 
день  является  мать  и  начинаетъ  ихъ  отыскивать.   Непзв'Ьстно, 
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пашла  ли  она  ихъ,  только  зам-Ьтпли,  что  она  все  ходила  подъ 
крышей  по  перекладпнамъ,  на  одной  пзъ  которыхъ  наверевочк'Ь 
пов-Ьшено  было  ведро  съ  молокомъ,  чтобы  мыши  не  могли  до- 
браться до  него.  Видя,  какъ  ласочка  мучптся  безъ  д-Ьтей,  хо- 
зяинъ  отнесъ  пхъ  обратно.  Тогда  опять  явилась  ласочка  и  опять 
стала  бродить  по  перекладпнамъ,  и  вслЬдъ  зат^змъ  вдругъ  па- 
даетъ  ведерко  съ  молокомъ,  при  чемъ  молоко,  конечно,  разли- 
вается по  полу.  Случившаяся  тутъ  собака  стала  хл-Ьбать  это  мо- 
локо и  тутъ  же  издохла;  притащили  кошку,  дали  ей  этого  молока, 
издохла  и  она.  Очевидно,  что  въ  это  молоко  внущенъ  былъ  ка- 
кой-то ядъ  ласпцей,  которая  хот-Ьла  отравить  людей  за  похищен- 
ныхъунея  д'Ьтенышеп;  а  когда  ихъ  воротили,  то  ей  стало  жалко 
людей  и  она  перегрызла  веревку  у  ведерка,  чтобъ  молоко  разли- 
лось. За  всяк1й  вредъ,  нанесенный  ей,  она  ч-Ьмъ-нибудь  мститъ: 
иногда  ночью  спящему  человеку  обгрызетъ  всЬ  волосы.  Убить 
ее  —  гр-Ьхъ  великш,  за  это  постигаетъ  тотъ  домъ  какое-нибудь 
несчастхе:  или  умретъ  кто-нибудь  изъ  семейства,  или  издохнетъ 
любимое  животное.  А  между  т'Ьмъ  добыть  какимъ-нибудь  спосо- 
бомъ  ея  шкурку  и  держать  въ  дом-Ь  —  полезно;  особенно  это  об- 
легчаетъ  роды  женщинъ. 

Жпвотпымъ,  какъ  и  у  другихъ  народовъ,  присвоиваются  ка- 
чества, какими  обладаетъ  самъ  челов-Ькъ.  Мея:ду  прочимъ  ря- 
домъ  съ  лукавою  лисицей  выступаетъ  неуклюж1й  философъ  яз- 
вецъ,  который  иногда  перехитритъ  и  ее.  Мышь  отъ  л^адности  и 
скупости  можетъ  убить  сама  себя,  потому  о  челов-Ьк-Ь,  трясу- 
щемся надъ  своимъ  добромъ,  говорятъ:  «заклао  се  као  »шш  за 
л.шнике».  При  томъ  существуетъ  особый  разсказъ.  Мышь 
им-Ьетъ  обыкновенхе  запасать  въ  своей  нор'Ь  на  зиму  ор'Ьхи;  а 
люди  обыкновенно  отыскиваютъ  эти  норы  и  растаскиваютъ  ея 
запасъ,  подобно  тому,  какъ  въ  Спбири  маленькая  мышка  хулгу- 
пай  запасаетъ  на  зиму  мыкыръ  (корень  растен1я  изъ  рода  ро1у- 
§ош1т),  а  люди  расхищаютъ  эти  запасы,  для  чего  существуетъ 
особеппый  термппъ  урганачить.  Одна  мышь,  найдя  расхищен- 
нымъ  свой  запасъ  ор-Ьховъ,  разодрала  когтями  жилы  на  шсЬ  и  та- 
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кимъ  образомъ  умертвила  себя.  Впрочемъ,  тутъ  видна  не  жад- 
ность или  скупость,  а  предупрежденхе  бол'Ье  мучительной  смерти 
отъ  голода.  Въ  Сибири  тоже  разсказываютъ,  что  мышь  тогда  или 
топится  въ  вод'Ь,  или  убивается,  кинувшись  съ  дерева;  а  мн-Ь  случа- 
лось тамъ-же  вид-Ьть  ихъ  позднею  осенью,  жалко  плетушдхся  на  до- 
бычу, но  тутъ  же  издыхающихъ  отъ  голода  и  холода.  Если  мыши 
особенно  сильно  нападаютъ  на  домъ  и  грызу тъ  все:  одежду, 
обувь,  книги,  и  т.  д.;  то  значитъ,  что  у  хозяина  этихъ  вещей  по- 
просила чего-нибудь  беременная  женщина,  а  онъ  ей  отказалъ. 
Изъ  птицъ,  соколъ  и  орелъ  съихъ  быстрымъ  ивысокимъпо- 
летомъ  являются  представителями  не  одного  хищничества,  а  и 
молодецкой  удали,  силы  и  отваги;  поэтому  сравнен1е  съ  ними  со- 
ставляетъ  лучшую  похвалу:  поэтому  самый  обычный  энптетъ  — 
соко  сиви,  и  храбрить  войско  выражается  словомъ  соколитщ 
МН0Г1Я  местности  называютъ  ихъ  именемъ:  Соко,  гора  надъ  БЬ- 
лошами,  надъ  Р-Ькой,  въ  Церквицахъ,  въ  Кучахъ;  Орлов-крш 
надъ  Цетиньемъ;  есть  Орлово-брдо,  Орл1я,  Орья  —  или  соб- 
ственно Орля-лука.  Соколъ  является  спутникомъ  человека,  какъ 
песъ  и  конь.  На  Косовомъ  полЬ  за  погибшими  девятью  Югови- 
чами 

«Закукало  девет  удовица, 

Заплакало  девет  сиротица, 

Завриштало  девет  добрн  коша, 

Зала]ало  девет  л>ути  лава, 

Закликшало  девет  Соколова^). 

Лебедь  отличается  высокимъ  полетомъ  и  на  далекхя  про- 
странства; потому  жена  стараго  Югъ-Богдапа,  чтобы  посетить 
Косово  поле,  проситъ: 

»Да  ]0]  богда  очи  Соколове 

И  б]ела  крила  лабудова», 

Иванбегъ  Черноевичъ  посылаетъ  сокола  въ  Стамбулъ, 
чтобы  узнать,  что  д-блается  съ  его  сьшомъ  Станишей,  и  соколъ 
приноситъ  ему  в'Ьсти,  что  онъ  потурчился. 
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Одна  п'йсня  о  гибели  Сербскаго  царства  начинается  такъ: 

Полетпо  соко  тпца  сива 
Од  светпае  од  Герусалпма; 
И  он  носи  тицу  ластавпцу. 
То  не  био  соко  тица  сива, 
Вейе  био  светитеъ  Илиз'а; 
Он  не  носи  тице  ластавиде, 
Вейе  капгу  од  Богородице, 
Однесе  ]е  Цару  на  Косово». 

Одио  изъ  лучшпхъ  нменъ,  как1я  черногорцы  даютъ  своимъ 
д-Ьтямъ,  Лабуд,  и  женское  имя  Лавуда  *). 

Впд'Ьть  во  си'Ь  орла,  сокола  или  лебедя  значитъ  и.м^ть  въ 
виду  что-нибудь  хорошее  для  себя.  СовсЬмъ  другое  представ- 
ляетъ  воронъ.  Вороны  не  толы\о  постоянные  спутники  и  свид"!- 
тели  кровавыхъ  сценъ,  они  нотомъ  питаются  т^^лами  навшихъ 
въ  бптв'Ь  и  разносятъ  ихъ  части;  такъ  было  и  послЬ  Косовской 

битвы: 

Али  .юте  два  врана  гаврана, 
Крвава  им  крила  до  рамена. 
На  кл,унове  б^ела  п]ена  тргла; 
Они  носе  руку  од  кунака, 
И  на  руци  бурма  ноз-тайенена, 
Баца^у^е  у  крпоце  мазцп, 

матери  девяти  Юговпчей. 

Если  воропы  прплетятъ  и  загракчутъ  на  воротахъ,  они  нри- 
носятъ  недобрую  в1Ьсть. 

Сороку  (сврака)  по  народному  в^рован^ю  созда.1ъ  дьяволъ  изъ 
своего  плевка,  и  она  охраняла  ему  солнце,  когда  онъ,  состязу- 
ясь  съ  Гоанномъ  Крестптелемъ,  ныря.1ъ  въ  море,  и  въ  пЬсн-Ь  она 
называется  тпца  злогласница  (Вука  Кар.  кн.  II,  Ля  17). 


*)  Имена  Лабуд  и  Ластавица  даютъ  п  лошади,  какъ  особое  отлич1е  высс- 
кихъ  качествъ. 
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Другпхъ  злов-Ьщихъ  птицъ  черногорецъ  не  знаетъ;  поэтому 
ни  сова,  ни  Фплинъ  своимъ  крикомъ  не  производятъ  на  него  ни- 
какого впечатл'Ьн1я.  Бережется  онъ  только,  не  услышать  бы  пер- 
вый разъ  весной  кукушку  натощакъ,  и  поэтому,  выходя  изъ  дома, 
черногорецъ  всегда  нарочно  съ'Ьстъ  хоть  маленькш  кусочекъ  хл1Ь- 
ба;  въ  противноыъ  случа'Ь  плохо  родится  жито;  если  кто  недавно 
женился,  то  въ  томъ-же  году  не  зачнется  ребенокъ;  будетъ  ц'Ьлое 
Л'Ьто  портиться  молоко,  не  будетъ  хорошаго  сыра.  О  кукушкахъ 
есть  обще-сербское  преданхе,  что  въ  нихъ  обратились  дочери  царя 
Лазаря  и  съ  т-Ьхъ  поръ  все  оплакиваютъ  его|  оттуда  выраженхе 
«кукати» — оплакивать  умершихъ:  кукавицей  называютъ  чело- 
в1^ка,  который  в'Ьчно  жалуется  на  свою  судьбу  и  при  малМ- 
шемъ  затрз'днеши  не  ум-Ьетъ  помочь  самъ  себ^Ь,  а  только  жа- 
луется. 

Къ  голубямъ  нЬтъ  того  уважен1я,  какъ  у  насъ,  и  не  счи- 
тается гр'Ьхомъ  убивать  ихъ;  напротпвъ,  на  нихъ  часто  охотятся, 
отправляясь  по  зорямъ  къ  пещерамъ,  въ  которыхъ  они  соби- 
раются стаями,  и  который  оттого  называются  голубиняци.  Т'Ьмъ 
не  мен-Ье  во  многихъ  домахъ  РЬцкоп  нах1и  подъ  крышами  бы- 
ваетъ  рядъ  отверст1п,  въ  которыхъ  голуби  вьютъ  свои  гн'Ьзда 
(это  въ  род-Ь  римскаго  колумбар1я). 

За  то  ласточка  почитается  больше,  ч^^мъ  у  насъ,  и  ей  при- 
писывается очень  многое;  а  главное,  она,  какъ  мы  вид'Ьли,  спа- 
сла для  насъ  солнце,  п  съ  тЬхъ  поръ,  изъ  страха  мести  зм-Ьи, 
постоянно  вьется  около  челов-Ька.  Если  ласточка  влетаетъ  въ 
комнату,  не  смущаясь  присутств1емъ  человека,  хорошо  тому 
дому.  Въ  ГерцеговпнЬ  мать,  сна1)яжая  своего  сына  въ  первый 
разъ  въ  школу,  поймаетъ  ласточку,  вольетъ  ей  въ  ротъ  воды  и 
потомъ  засгавитъ  сына  выпить  эту  воду  изъ  ея  клюва:  тогда  ему 
будетъ  легко  учиться  и  вообще  онъ  будетъ  больше  набираться  ума. 
ЗамЬтимъ  кстати,  что  подобное  же  в'Ьрован1е  есть  и  въ  Итал1И 
въ  Абруццахъ;  но  тамъ  для  этого  убпваютъ  ласточку,  вьшима- 
ютъ  изъ  нея  сердце,  пекутъ  его  и  даютъ  ребенку  съ-Ьсть,  но  такъ, 
чтобъ  онъ  самъ  того  не  зналъ;  тогда  изъ  него  выйдетъ  необык- 
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новенно  умный  челов'йкъ.  Но  какая  разница  въ  способахъ  дикихъ 
черногорцевъ  и  кз'льтурныхъ  итальянцевъ!  *). 

Передъ  вечеромъ  ласточки  ц'Ьлой  стаей  усядутся  гд-Ь-нибудь 
и  дружно  щебечутъ;  это  он-Ь  поютъ  вечерню  или  «акаоистъ»  Бо- 
городиц-Ь. 

Бъ  слишкомъ  сухое  время  въ  м^стахъ,  гд-Ь  н'Ьтъ  р-Ьки,  ла- 
сточки улетаютъ;  а  появлен1е  ихъ  вновь  об-Ьщаетъ  дождь  *'^=). 

Если  кто  убьетъ  ласточку,  того  постигнетъ  несчаст1е  са- 
мое тяжкое:  умретъ  мать  пли  кто-нибудь  самый  дорогой  его 
сердцу  *'"''■=). 

Въ  заключен1е  прпведемъ  одно  сказан1е  о  ласточк-Ь  и  комар'6 
у  ульциискпхъ  арнаутовъ-магометанъ. 

Когда  Ноевъ  корабль  носился  по  водамь,  на  немъ  оказалась 
дыра;  онъ  сталъ  наполняться  водой  и  долженъ  былъ  потонуть. 
Тогда  Ной  собралъ  всЬхъ,  п  людей  и  животныхъ,  и  сталъ  спра- 
шивать, кто  могъ  бы  помочь  этому  Д'Ьлу.  Никто  не  могъ  ничего 
придумать;  вызвалась  только  зм']^я,  поставивъ  услов1емъ,  чтобы 
ей  носл'Ь  этого  дали  напиться  самой  сладкой  крови.  Ной  об-Ьщалъ 
исполнить  ея  услов1е;  тогда  она  свернулась  въ  кольцо,  заткнз'ла 


*)  А.  Бе-Х1по.  Сг!  АЬгиггезь  Пгепге.  1870. 
**)  Срв.  цЬсню  На  деца: 

Ластавица  по  небо  лети, 
По  иебо  лети,  облацы  збнра, 
Облацы  збира,  роса  да  росп. 
Роса  да  роси,  трава  да  ница; 
Трава  да  ница,  паун  да  иасе, 
Паун  да  пасе,  перья  да  шири; 
Перья  да  падев,  моме  да  берев. 
Да  се  некнтив  на  дьн  Дьюрдьевдан 
(I.  X.  ВеселиновиЬ.  Лазарице  у  Враню 
Браство.  Беогр.  1890  кн.  10,  стр.  90). 

***)  Въ  Кучахъ  не  держатъ  въ  дом^  б-Ьлаго  пЬтуха,  потому  что  несча- 
стенъ. — Когда  пролетаютъ  журавли,  то  д^Ьти  кричатъ:  «На  уже,  на  решето!»  н1Ь- 
сколько  разъ.  Въ  первомъ  с.1уча'Ь  они  вытягиваются  въ  лцн1Ю,  какъ  веревка 
(уже),  а  во  второмъ  сбиваются  въ  кучу.  Приговариваюгъ  и  друпя  вещи.  Если 
въ  это  время  забить  въ  зем.1Ю  ножъ,  то  они  смутятся  и  будуть  не  въ  состо- 
ян1и  лет-Ьть  дальше;  но  это  д'Ьлать  гр-Ьхъ. 
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собою  дыру  и  оставалась  въ  такомъ  положен1и  до  тЬхъ  поръ, 
пока  корабль  не  сталъ  на  мель. 

Зм'Ья  потребовала  условленной  награды;  но  чья  же  кровь 
самая  сладкая?  Этого  никто  не  зналъ,  и  сама  змЬя  не  знала,  такъ 
какъ  до  того  времени  не  вкушала  ничьей  крови.  Но  узналъ  это 
комаръ,  только  попившш  челов-Ьческой  крови,  и  полет'Ьвшш  уже 
изв'Ьстить  о  томъ  зм-Ью.  Догадалась  ласточка,  зач'Ьмъ  онъ  ле- 
титъ;  стало  ей  жаль  челов-Ька  и  полет-Ьла  въ  догонку  за  кома- 
ромъ;  а  догнавши  и  спрашпваетъ,  чья  кровь  самая  сладкая;  но 
только  онъ  открылъ  ротъ  и  проговорплъ,  она  схватила  его  за 
языкъ  и  вырвала. 

Съ  т-Ьхъ  поръ  комаръ  не  можетъ  ни  говорить,  ни  п-Ьть,  а 
только  жалобно  ппндитъ;  зм'Ья  же  отомстила  бы  за  него  ла- 
сточк'Ь,  но  не  см-Ьетъ  при  челов-Ьк^,  за  котораго  она  постоянно 
прячется  *). 

Изъ  пресмыкающихся  змЬя  возбуждаетъ  какой-то  суев-Ьр- 
ный  страхъ,  поэтому  изб'Ьгаютъ  ея  прямого  назван1я,  а  вм'Ьсто 
того  приб'Ьгаютъ  къ  описательной  Формй  п  называютъ  ее:  пову- 
куша,  поземуша^  пепоменица,  поганица  и  др.;  но  въ  то  же  время 
есть  зм-Ьп,  которыми  держится  благопо.1уч1е  дома.  Иногда  она 
забирается  въ  колыбель  ребенка,  спитъ  свернувшись  у  него  подъ 
шеей  и  никогда  вреда  ему  не  д'Ьлаетъ,  и  ребенка  этого  въ  буду- 
П1,емъ  ожпдаетъ  большое  счастье.  Она  бережетъ  иногда  кладъ. 
Если  громъ  ударитъ  въ  орЬшникъ,  куда  обыкновенно  никогда 
не  бьетъ^  то  тамъ  непрем'Ьнно  живетъ  зм^я,  у  которой  въ  голове 
находится  алем-камен  (рубпнъ). 

Появлен1е  зм  М  слишкомъ  рано  весной  и  въ  большомъ  количе- 
ств'Ь  предв'&щаетъ  войну  или  бол-Ьзни.  ПостЬ  Успеньева-дня  он-Ь 
забираются  на  деревья,  чтобы  греться  и  ловить  птичекъ.  Черно- 
горцы очень  ловко  хватаютъ  ихъ  за  хвостъ  или  за  шею  у  самой 
головы.  Иные,  говорятъ,  -сзываютъ  пхъ  свистомъ,  и  он^  соби- 


*)  Похожее  сказанье  встр-Ьчаемъ  въ  «СловЪ  еже  о  ластавице»  (81агше, 
кн.  XI,  стр.  199—202). 
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раются  около  положеннаго  имъ  обруча,  черезъ  который  протя- 
гиваютъ  голову,  а  онъ  выбираетъ  такую,  какая  ему  нужна. 

Если  зм-Ья  окажется  въ  дом'Ь,  то  убпть  ее  гр-Ьхъ;  а  чтобы 
выгнать  её,  зажигаютъ  тряпку  п  кладутъ  въ  щель,  черезъ  кото- 
рую она  выл-бзаетъ,  п  отъ  этого  дыма  (када)  зм-Ьи  уходятъ. 

Убивши  змЬю,  не  сл-Ьдуетъ  ее  перерубать,  а  перенося  на 
другое  м'Ьсто,  нужно  ее  волочить  по  земл'Ь,  которой  непрем'Ьыно 
доля^на  касаться,  хотя-бы  только  хвостомъ;  иначе  убившш  под- 
вергнется мщен1ю  со  стороны  другихъ  зм-Ьй. 

Мы  уже  говорили  объ  огнеиныхъ  зм-Ьяхъ  и  аждаяхъ,  ги- 
гантскихъ  зм'Ьяхъ,  бывшпхъ  въ  Скадарскомъ  озерЬ,  отъ  кото- 
рыхъ  иногда  не  было  нро^Ёзда  въ  лодк-Ь*). 

Между  насйкомыми  въ  видЬ  бабочки  [лепти^о)  является 
иногда  в1ьштица\  если  конская  муха  сядетъ  на  человека,  то  кто- 
нибудь  прибудетъ  неожиданно;  если  влетитъ  въ  комнату  зузар 
(родъ  жучка,  вьющагося  съ  жуя^н^анхемъ  надъ  скошенною  тра- 
вой)— къ  деньгамъ:  пчела  похитила  у  дьявола  для  челов'Ька 
тайну,  какъ  строить  мельницы,  объ  чемъ  будемъ  говорить  ниже. 
О  домашнихъ  животныхъ  мы  ул:е  говорили  въ  отд'Ьл'Ь  ското- 
водства. Но  приручать  дикихъ  животныхъ  у  черногорца  ккпъ 
обычая;  былъ  однако  у  одного  поселянина  изъ  села  Барьямовичи 
(въ  Озриничахъ)  ручной  волкъ,  съ  которымъ  связана  сл-Ьдующая 
печальная  истор1я.  Волкъ  этотъ,  взятый,  коне^о,  еш,е  ш,енкомъ, 
былъ  совершенно  какъ  собака,  только  не  лаялъ;  хозяинъ  остав- 
лялъ  его  въ  стшь  съ  овцами,  и  овцы  всегда  были  ц'Ьлы.  Од- 
нажды хозяинъ  оставилъ  его  такимъ  образомъ  съ  овцами  на 
ночь,  а  самъ  ушелъ  домой,  на  разстоян1е  приблизительно  бол-Ье 
одного  километра.  На  другой  день  онъ  приходить  проведать  овецъ 
и  видптъ  такую  картину:  посредине  лежитъ  куча  зар'Ьзанныхъ 


*)  Въ  сборник1Ь  Петрановнча  есть  н1Ьсколько  п^сенъ,  который  или  ирямо 
относятся  къ  зм'Ью,  «3ма^  огаенп  и  троглав  Араппнъ»,  III,  Л^  4,  или  упомина- 
ютъ  его  съ  другилъ  содержанхемъ,  какъ  д^йствующаго;  въ  той-же  III  книг^Ь 
№.М«7,  стихи  52—59,-24,  ст.  204—205,  212—221,  308— 313;— 27,  ст.  6— 17;- 37, 
ст.  1—9,  17—30,  31,  35—37  и  т.  д.;— 38,  ст.  97—98. 
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овецъ,  а  подх]Ь  нпхъ  спокойно  лежптъ  волкъ,  весь  окровавлен- 
ный. Не  думая  долго,  хозяпнъ  вынимаетъ  ппстолетъ  и  убпваетъ 
волка;  но  потомъ,  разобравши  кучу  заколотыхъ  овецъ,  онъ  нашелъ 
подъ  нею  двухъ  волковъ,  загрызенныхъ  безъ  сомн-Ьнхя  ручнымъ 
волкомъ.  Объясняется  это  д^ло  такъ:  т'Ь  два  волка  ворвалось  въ 
стаю  черезъ  крышу,  которая  д-Ьйствптельно  оказалась  развален- 
ною, и  тутъ  началась  борьба.  Пока  ручной  волкъ  боролся  съ 
однимъ  дикимъ,  другой,  его  товарищъ,  нерекололъ  всЬхъ  овецъ, 
хотя  потомъ  п  былъ  въ  свою  очередь,  какъ  п  первый,  загры- 
зенъ  ручнымъ.  А  этотъ  послЬ  на  трупы  тЬхъ  волковъ  навалплъ 
заколотыхъ  овецъ,  что  и  есть  въ  обыча-Ь  волковъ  —  всЬ  трупы 
сваливать  въ  кучу.  Пр1пдя  къ  такому  заключен1ю  относительно 
событ1я,  хозяинъ  въ  отчаянш,  что  такъ  неблагодарно  отплатплъ 
своему  верному  другу,  тз^тъ  же  убилъ  п  самъ  себя.  Не  любптъ 
также  черногорецъ  приручать  или  держать  въ  кл'Ьтк']^  птпцъ, 
какъ  то  д-Ьлаютъ  жители  бывшпхъ  турецкихъ  городовъ,  особенно 
арнауты,  у  которыхъ  часто  надъ  дверьми  лавки  впситъ  въ  кл']Ьтк1Ь 
куропатка,  дроздъ  или  какая-нибудь  другая  пЬвчая  птица.  При 
туркахъ  на  Плавниц-Ь  водилось  много  апстовъ,  которые  были  по- 
стоянными жителями  т1ьхъ  мЬстъ,  какъ  домашняя  птица;  но  со 
времени  заият1я  этпхъ  мЬстъ  Черногор1еп,  они  уже  не  живутъ 
тамъ  постоянно,  и  громадныя  гп-Ьзда  на  в-Ьтвяхъ  высокихъ  пи- 
рамидальныхъ  Т01голей  остаются  порожними.  Причина  посл'Ьдняго 
заключается  въ  пеобыкновепной  страсти  черногорца  стрелять  во 
что  бы  то  пи  было,  а  иногда  просто  ни  во  что. 

У  черногорскаго  народа  есть  много  разсказовъ  изъ  живот- 
наго  м1ра,  въ  которыхъ  является  перенесенхо  на  него  челов-Ьче- 
скпхъ  понятш.  Такъ  напр.  лисица  и  пЬтухъ;  медв-Ьдь,  лисица  п 
м-Ьсяцъ;  лисица  и  медв-Ьдь  клянутся  на  Еваигел1п;  лисица  и  яз- 
вецъ  и  др.  Лисица  зовется  всегда  ласкательнымъ  именемъ  — 
лща,  лгф^  а  медв'Ьдя  зовутъ  стрико  Мщо  т.  е.  дядюшка  Миша. 
Иногда  между  д-Ьпствующпми  лицами  является  и  предметъ  пе- 
одушевленный.  Таковъ  разсказъ  Пук  п  (^^9а'<а  (ночная  птица,  родъ 
сыча  и  колючие  кгустарникъ),  въ  которомъ  объясняется,  почему 
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первый  ПОСТ0Я1ШО  кричптъ  жалобно  ночью  п  не  смЬетъ  пока- 
заться днемъ,  а  второй  хватаетъ  людей  за  платье '''). 

Есть  и  сатприческ1я  пЬснп,  въ  которыхъ  выводятся  на  св-Ьтъ 
разныя  несообразностп,  какъ — подкованная  утка,  гусь  оседлан- 
ный, лисица  въ  монпстахъ,  волкъ  въ  зелепой  долам-Ь;  медв'Ьдьвъ 
чалмЬ  во  100  грошей  и  заяцъ  въ  шальварахъ  пзъ  бсхара  {цв-^лъ 
на  плодовыхъ  деревьяхъ). 

Много  игръ  называются  по  жпвотпымъ,  который  играютъ 
изв-Ьстныл  роли  въ  представленныхъ  ими  сценахъ,  напр.  заяцъ, 
пухъ  (л-Ьспая  мьппь  въ  родЬ  бЬлки),  кобыла,  насадка,  козы, 
пчелы,  бон  барановъ,  драть  медв1^дя,  шмель,  и  др. 

Наконецъ,  есть  средство  понимать  языкъ  всЬхъ  животныхъ, 
и  тогда  челов'Ькъ  узнаетъ,  какъ  животныя  сл-Ьдятъ  за  нимъ, 
толкуютъ  обо  всемъ  касающемся  его  и  при  томъ  могутъ  дать 
ему  много  полезныхъ  совЬтовъ.  Такъ  одинъ  челов'Ькъ,  спасши 
жизнь  одной  змМ".,  получаегъ  этотъ  секретъ  понимать  языкъ  жи- 
вотныхъ, съ  услов1емъ,  подъ  страхомъ  смерти,  никому  пе  выда- 
вать этого  секрета;  и  вотъ  онъ  по  грактанью  ворона  узиаетъ, 
гд'Ь  лежптъ  кладъ,  беретъ  его  и  обогащается;  подс.1ушиваетъ 
онъ  разговоръ  волка  съ  его  собаками,  при  чемъ  вЬрнымъ  оста- 
ется одинъ  только  старьп'!  песъ,  котораго  бросили  было  уже  кор- 
мить, а  тутъ  онъ  вступаетъ  въ  прежнюю  честь,  молодые  же  но- 
вЬшены;  жена  вымогаетъ  отъ  него  секретъ,  и  когда  онъ  было 
уже  хо'г]&лъ  сообщить,  подвергая  себя  верной  смерти,  изъ  раз- 
говора собаки  и  пЬтуха  узнаетъ,  какпмъ  образомъ  избавиться 
отъ  этого  и  избавляется.  Это  средство  состояло  въ  сл'Ьдующемъ. 
Штухъ,  увидавши  пса  крайне  онечаленнымъ  и  узнавь,  что  на- 
завтра нхъ  общ1п  госнодпнъ  долженъ  ненрем-Ьнно  умереть, 
всл'6дств1е  ведущаго  къ  тому  требован1я  жены,  д-Ьлаетъ  такое 
зам'Ьчан1е:  «Удивляюсь  я  хозяину,  какъ  онъ  не  справится  съ  од- 
ною женою,  когда  я  справ.1яюсь  съ  30-ю.  Я  поступаю  такъ: 
найду  одно  зерно  и  начну  кликать;  жены  мои  соберутся;  тогда  я 


*)  Разсказы  эти  приводятся  въ  сл^дующемъ  отд'Ьд'Ь, 
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зерно  съ'Ьмъ  самъ,  а  нхъ  каждую  долбыу  въ  голову;  он-Ь  п  слу- 
шаются. Такъ  сл-Ьдуетъ  сд-Ьлать  и  хозяину  нашему:  подозвать 
жену  къ  сундуку,  будто  хочетъ  что-нибудь  ей  дать;  а  когда  она 
подопдетъ,  схватить  ее  за  волосы,  ущемить  пхъ  въ  сундукъ  и 
запереть  его,  да  и  бить  ее  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  она  не  откажется 
отъ  всякихъ  секретовъ».  Такъ  челойкъ  и  поступилъ^  и  т-Ьмъ  не 
только  спасъ  себ-Ь  жизнь,  но  п  вообще  сталъ  жить  съ  женою 
лучше,  ч-Ьмъ  жилъ  прежде.  А  способъ  подобнаго  рода  усмпрен1я 
женъ  буквально  практиковался  н'Ькоторымп  въ  Черногор1и  до 
недавняго  времени. 

Наконецъ,  въ  мие-Ь  о  здухачахь  проводится  та  идея,  что  всЬ 
животныя  обладаютъ  душою,  какъ  челов'Ькъ.  Шукя  въ  виду  по- 
дробное изложенхе  этого  миоа  въ  другомъ  отд'Ьл'Ь,  мы  останав- 
лпваемъ  вниман1е  только  на  сближен1и  и  отождествленш  въ 
немъ  духовнаго  существа,  челов-Ька  съ  остальпымъ  животныгиъ 
м1ромъ. 

В)  М1РЪ  ДУХОВНЫЙ  и  СВЕРХЪЕСТЕСТВЕННЫЙ. 

Въ  народномъ  воззр'§н1п  невозможно  провести  строгую  гра- 
ницу между  д-Ьйствительностью  и  пропзведен1емъ  воображен1я; 
мы  вид'Ьли  то  при  пзложен1п  понят1й  черногорца  о  матер1альной 
прпрод'6,  какъ  онъ  при  мал'Ьйшемъ  безсилш  дать  явлен1ю  реаль- 
ное объяснен1е  приб'Ьгаетъ  къ  помощи  воображен1я  и  простой  ма- 
терхальной  природ'Ь  даетъ  толкован1е  духовное,  приписывая  ей 
т'Ь-же  духовныя  отправлен1я,  какими  жпветъ  и  самъ.  Такимъ  об- 
разомъ  представлен1е  о  природ'Ь  является  у  черногорца  опоэти- 
зпрованнымъ  и  одухотвореннымъ.  Таково,  конечно,  представ- 
лен1е  и  у  всякаго  народа,  не  вооруженнаго  средствами  науки 
и  ФИЛ0С0Ф1И.  Но  рядомъ  съ  этимъ  и  въ  представлен1яхъ  о  м1р'Ь 
духовномъ  или  сверхъестеетвенномъ  всегда  почти  существуетъ 
подкладка  матер1альиая. 
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1.  Понятие  о  высшемъ  существе  (БогЬ). 

Единственно  чисто  духовное  представлен1е  существуетъ 
ТОЛЬКО  о  БогЬ,  какъ  о  высшемъ  быт1п,  которымъ  все  создано  и 
отъ  котораго  завпситъ  все  на  св-Ьт-Ь  до  самыхъ  мелкихъ  явлен1Й 
въ  прпрод-Ь  п  жизни  челов'Ька.  Всл1^дств1е  этого  черногорецъ  ни- 
чего и  не  предпринимаетъ,  не  сказавши:  «ако  Бог  да».  Я  слы- 
шалъ  выражен1е:  «самосаздани  Бог»,  въ  которомъ  ясно  запе- 
чатл'Ьнъ  эпптетъ,  данный  ему  первыми  христ1анскими  Филосо- 
фами «несотворенный,  имъ-;ке  вся  быша».  Есть  ли  это  представ- 
лен1е  чисто  народное  или  составилось  нодъ  вл1ян1еа1ъ  христ1ан- 
ства,  не  бере1мся  рЬшать;  склоняемся  однако  бол-Ье  въ  пользу 
перваго,  такъ  какъ  по  сказаи1ямъ  древпихъ  писателей  грече- 
скихъ  и  римскихъ  вообш;е  славянамъ  было  присуще  это  понят1е 
о  высшемъ  существ-Ь.  Но  живая  народная  Фаитаз1я  не  можетъ 
воздерн^ться,  чтобы  въ  нЬкоторыхъ  частныхъ  случаяхъ  иэтому 
суш,еству  не  дать  плотской,  челов'Ьческ1Й  обликъ.  Такъ  въ  при- 
веденномъ  выше  разсказ-Ь  объ  томъ,  какъ  св.  Ил1я  обманомъ 
отнялъ  у  дьявола  солнце,  Богъ  изъ  любви  къ  челов-Ьку,  вопреки 
высочайшей  справедливости  (Бог  ]е  истина),  допускаетъ  Иль-Ь 
совершить  гр-Ьхъ  и  учитъ  его  при  этомъ  чисто  челов-Ьческой  хит- 
рой уловк-^.  Другой  прим-Ьръ  представ.1яетъ  разсказъ  изъ  не- 
давняго  времени. 

Собрались  однажды  цуцы  на  гумн-Ь  въ  с.  Трешнев'Ь  (въ  Ц}-- 
цахъ)  и,  натолковавшись  обо  всемъ,  остановились  на  вопросЬ: 
что  д-Ь-тотъ  Богъ  на  неб-Ь?  Одни  говорили,  что  онъ,  сотворивши 
м1ръ,  ничего  не  д-Ьлаетъ,  друпе,  что  онъ  двигаетъ  вс1Ьмъ  м1ромъ, 
посылаетъ  на  землю  дождь,  громъ  и  молн1ю  и  т.  п.  Но  все  это 
не  удовлетворяло  собравшихся.  Тогда  вызывается  одинъ:  «Я 
пойду  къ  владык'Ь  (св.  Петру)  и  спрошу  его».  ВсЬ  согласились  и 
дали  ему  за  то  каждый  по  половин'Ь  цванцигера,  что  составило 
30  цван.  (ок.  12  ФЛор.).  Приходитъ  онъ  на  Цетинье,  идетъ  къ 
монастырю  и  застаетъ  тамъ  в.1адыку,  сидяш,аго  на  гумн-Ь  возл'Ь 
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монастыря  и  окруженпаго  народомъ,  и  сообщаетъ  ему,  зач'Ьмъ 
пришелъ;  а  владыка,  ничего  не  говоря,  перекладываетъ  таба- 
керку пзъ  одной  рукп  въ  другую.  Стоялъ-стоялъ  посыльный  и 
спрашиваетъ  наконецъ:  «что-же  сказать  народу,  святой  вла- 
дыка?» —  Скажи,  что  вид'1^лъ,  и  больше  ничего.  —  «Да  что-же 
это?« — опять  допрашиваетъ  посланный. — А  у  одного  беретъ,  дру- 
гому даетъ.  —  Тотъ,  думая,  что  в.1адыка,  какъ  святой,  узналъ, 
что  онъ  взялъ  деньги,  воротилъ  ихъ  тотчасъ,  какъ  только  при- 
шелъ; а  собран1е  поняло  и  решило  отв^тъ  такъ:  Богъ  д-Ьлитъ 
счастье  людямъ  пеодинаково,  при  томъ  у  однихъ  беретъ,  а  дру- 
гихъ  над'Ьляетъ. 

Въ  Форм-Ь  притчи  зд-Ьсь  выражена  идея,  что  челов-Ьчеству 
суждено  отъ  Бога  жить  одному  на  счетъ  другого  и  всЬ  одинаково 
наделены  быть  не  могутъ.  Таже  мысль  проведена  и  въ  посло- 
вице относительно  д-Ьлежа  по-божьему  или  по-человгьчески:  въ 
первомъ  случаЬ  д-Ьлежъ  по  жреб1ю  неравный,  но  снраведливьп'т, 
отв1;чающ1й  .заслугамъ;  а  во  второмъ  равный,  но  несправедли- 
вый. Это  перенесен1е  на  Бога  челов'Ьческихъ  качествъ  видно  и  во 
всЬхъ  приведенныхъ  нами  выше  пословицахъ,  относящихся  къ 
тому  предмету.  (Т.  II,  ч.  I,  стр.  400 — 402). 

2.  Злой  духъ  (дьяволъ). 

Рядомъ  съ  Богомъ,  отъ  котораго  происходитъ  все  доброе  и 
справедливое,  ставится  злой  духъ,  который  им^етъ  свою  область 
и  борется  съ  Богомъ.  Изъ  разсказа  о  св.  ИльЬ  мы  узнаемъ,  что 
изъ  двухъ  самыхъ  блпзкпхъ  къ  намъ  небесныхъ  свЬтплъ  солнца 
и  месяца,  первое  прпнад.1ежало  дьяволу;  а  и  на  земл-Ь  во  вла- 
деши  его  находится  море. 

Просл'Ьдпмъ  теперь  понят1е  черногорца  объ  этомъ  зломъ  дух-^. 

Общее  назван1е  его:  ^аво  (род.  над.  ]^авола),  которое  часто 
отождествляется  съ  именемъ  дук:ьан  съ  добавлен1емъ  эпитета 
«царь»;  называется  онъ  также  и  сантаил  или  сотдна,  и  еще 
враг  (враговп). 
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Остановимся  немного  па  пмени  Дукьан,  которое  принадле- 
житъ  специально  Черпогор1и  п  главнымъ  образомъ  восточной 
ея  части,  гд'Ь  находятся  развалины  древняго  римскаго  града  Дто- 
клеи  (собственно  Вос1оа),  посерб.  Дукля.  Объ  немъ  знаютъ  пре- 
имущественно пиперы  и  кучи,  а  къ  остальнымъ  перешло  это 
имя  и  соединенное  съ  нимъ  предан1е  отъ  нихъ.  По  этому  пре- 
дан1ю  ему  приписывается  и  постройка  града  Дхоклеи, 

Сила  и  гордость  его  дошли  до  того,  что  онъ  не  только  по- 
средствомъ  канала  провелъ  въ  свой  градъ  воду  изъ  р.  Щены, 
но  и  создавалъ  искусственный  дождь.  Для  этого  опъ  между  окру- 
жающими то  пространство  горами  растягпвалъ  кожу,  пробитую 
дырочками,  какъ  въ  р'Ьшет'Ь,  и  пускалъ  на  нее  воду,  которая  па- 
дала оттуда  въ  вид-Ь  дождя.  О  проведен1и  канала  есть  и  другой 
разсказъ. 

Была  у  Дукля  на  сестра  красавица,  на  которой  онъ  хот-Ьлъ 
самъ  л^енпться;  по  она  полюбила  другого,  который  и  сватался  за 
нее.  Не  /келая  уступить  ему  сестру,  Дуклянъ  въ  вид-Ь  на- 
смешки согласился  па  то  подъ  условхемъ,  чтобы  онъ  въ  извест- 
ный, весьма  коротк1й,  срокъ  довелъ  воду  изъ  Ц^вны.  Тотъ  до- 
велъ  воду  и  явился  за  пев^стой;  Дуклянъ  отпустилъ  ихъ,  потомъ 
въ  догопку  бросилъ  за  нпми  камень;  по  пе  попалъ;  камень -же 
остался  и  теперь  въ  Загорпч-Ь  (между  Горпцей  иМорачеп),вбив- 
шпсь  па  половину  въ  землю.  Это  ц-Ь.тая  природная  скала,  тор- 
чащая на  голой  равнине,  которую  народъ  считаетъ  за  брошен- 
ный Дукляномъ  камень  черезъ  пространство  приблизительно 
въ  два  километра. 

Какимъ  образомъ  онъ  отожествился  съ  дьяволомъ,  объ  томъ 
по  народному  преданш  пе  доберешься;  по  онъ  всегда  называется 
прокляшымъ  за  его  строптивость  передъ  Богомъ. 

Это  не  историческ1Й  Д10клет1анъ,  изв-Ьстный  гонитель  хри- 
ст1анъ,  въ  которыхъ  онъ  вид-Ьлъ  разрушителей  Римской  державы; 
но  чисто  сербск1й  народный  миоъ,  которому  дапо  имя  по  имени 
наномипающаго  его  града.  А  строители  всЬхъ  этихъ  градовъ  за 
то,  что  они  строились  народомъ  по  великому  прнпужден1ю,  не 
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пользуются  у  сербовъ  добрымъ  именемъ.  Изв-Ьстна  Ирина,  жена 
Дьюрдья  Силдеревца,  которую  за  то  народъ  и  называетъ  прокля- 
тою, и  ей  приписывается  постройка  градовъ  въ  такихъм-Ьстахъ, 
тя^-  она  не  им-Ьла  никакого  д'Ьла. 

У  сербовъ  Королевства  въ  род'Ь  Дукляна  есть  царь  Троянъ. 
Царь  же  Троянъ  въ  вид'1  какого-то  упыря,  боящагося  солнечнаго 
св'Ьта,  отъ  котораго  онъ  и  погпбъ,  существуетъ  и  въсказан1яхъ 
литовскаго  народа  (см.  ЮесЬйу,  Войцицкаго);  а  Троянова  дорога 
упоминается  въ  Слов-Ь  о  Полку  Игорев-Ь  и  показывается  также 
въ  Галичин-Ь. 

Къ  этимъ  историческимъ  именамъ  пр1урочепо  только  народ- 
ное представлен1е  о  существ'Ь,  борющемся  противъ  Богаиугне- 
тающемъ  челов'Ьчество,  иначе  говоря,  о  дьявол-Ь. 

Объ  такомъ  именно  Дуклян'1  и  разсказывается  въ  сербскомъ 
народе,  премущественно  (если  не  исключительно)  въ  Чериогор1и, 
прежней  Зет'Ь  или  Дюклит1и. 

Изъ  одного  разсказа  мы  уже  вид-Ьли,  какъ  св.  Ил1я  обма- 
номъ  похитилъ  у  Дукляна  солнце;  теперь  приведемъ  разсказъ, 
какъ  тотъ  же  св.  Ил1я  и  тоже  обманомъ  приковалъ  Дукляна  на 
ц-Ьпь  у  Визирева  моста  черезъ  Морачу  близь  Подгорицы.  Съ 
этимъ  разсказомъ  соединено  понят1е  черногорца  о  томъ,  какимъ 
образомъ  м1ръ  окончитъ  свое  существованье. 

Вел-Ьлъ  св.  Ил1я  цыгану  сковать  ц-Ьнь  и  залилъ  ее  свинцомъ 
въ  одну  скалу  подъ  мостомъ  на  Морач'Ь,  гд-й  нывче  Визпревъ 
месть;  а  потомъ  вызываетъ  Дукляна:  «Кто  оборветъ  эту  ц']Ьпь?» 

Лукавый  Дуклянъ!  «Начни  прежде  ты»  —  говоритъ  онъ 
Иль'Ь. 

Вл-Ьзъ  Илья  въ  ц'Ьпь;  ворочался  -  ворочался  въ  ней,  чтобъ 
разорвать;  не  можетъ  никакъ.  СТлъ  Дуклянъ  и  разорвалъ  ее 
сразу. 

Приказываетъ  Илья  опять  цыгану:  «Скуй  крЬнче». 

Тотъ  работалъ  два  м']Ьсяца,  и  опять  случилось  то  же. 

Разсердился  Илья  на  цыгана:  «Если  опять"  будетъ  такъ-же, 
я  отрублю  тебЪ  голову!». 
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Работалъ  цыгань  полгода  и  приносить.  Посмотрблъ  Дук- 
лянъ  и  сразу  увпд-Ьлъ,  что  не  можетъ.  «Штъ,  не  хочу,  —  гово- 
рить, —  ты  меня  обманешь». 

Заклялся  Илья,  а  тотъ  и  с1^лъ;  рвался-рвался,  ничего  не  мо- 
жетъ сд'Ьлать. 

«Пусти!»  проситъ  оиъ  Илью. 

А  Илья:  «Н^тъ  не  пущу!»  Да  еще  крепче  залилъ  свинцомъ. 
Такъ  тамъ  Дуклянъ  и  остался  доньп!-]^. 

Съ  т-Ьхъ  поръ  онъ  тамъ  сидптъ  и  все  грызетъ  ц']&пь;  на  бад- 
н1й  вечеръ  она  дЬлается  тонкая- претонкая;  но  въ  то  время  его 
одол'Ьваетъ  сонъ;  а  цыгане  въ  самую  заутреню  пачнутъ  всЬ 
сразу  бить  по  всЬмъ  наковальнямъ,  и  ц^нь  становится  снова  та- 
кою же,  какою  п  была. 

Но  все-таки  придетъ  время,  когда  онъ  ее  перегрызетъ  и 
вызоветъ  Ил1ю  на  бой  на  сабляхъ  и  отрубптъ  ему  мпзинецъ,  изъ 
которого  прольется  кровь,  и  отъ  этой  крови  загорится  вся  земля, 
и  будетъ  она  горЬть,  пока  не  проговорить  три  раза:  «Я  чиста, 
какъ  огненная  Мар1я».  Тогда  останется  только  огненная  рЬка  и 
черезъ  нее  будетъ  мостъ,  какъ  тонкш  волосокъ.  И  станутъ  че- 
резъ  него  проходить  души:  праведная  перейдеть  по  нему  сво- 
бодно, а  грешная  испугается  и  свалится  въ  ту  р'бку. 

Богородица  тогда  опустить  туда  сЬть,  которую  плететь  отъ 
начала  своей  жизни,  а  окончить  при  кончин'Ь  м1ра;  и  который 
души  вьшутся,  тЬ  и  спасутся;  а  будетъ  Богородица  закидывать 
эту  сЬть  только  три  раза,  и  всЬ,  не  нонавшхе  въ  нее  въ  т-Ь  три 
раза,  останутся  тамъ  навсегда  и  будуть  вЬчно  гор-Ьть  и  му- 
читься. Будуть  опЬ  молить  Бога,  чтобь  онъ  послаль  имъ  дождь, 
и  Богь  пошлеть  имъ  дождь;  но  и  дождь,  только  прикоснется  къ 
этой  р-Ьк-Ь,  будетъ  гор-Ьть  пламенемь  *). 

Приводя  этоть  разсказъ,мы  должны  сд-Ь.тать  оговорку.  Пред- 


*)Срв.  то-же  предание  русское  (Чт.  Общ.  Пет.  и  Древ,  годъ  3-й,  IX,  200 — 
205,  у  Аеанасьева  I,  702),  и  о  перевод-Ь  душъ  черезъ  огненную  р1&ку  Михаи- 
лоиъ  Архангеломъ  (тамъ  же,  576—577).  Въ  собранш  сказокъ  Вука  Караджича 
къ  дарю  Дукляну  относится  Лг  40. 
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ставленная  въ  немъ  картина  кончины  апра  слишкомъ  мистична 
и  мрачна  и  не  соотв-Ьтствуетъ  вообще  св-Ьтлымъ,  моншо  сказать, 
веселымъ  воззр'Ьнхямъ  черногорца.  Поэтому  мы  отнесли  бы  его 
къ  воззр'§н1ямъ,  занесеннымъ  пзвн'Ь,  и  не  смотримъ,  какъ  на  са- 
мобытно-народное представлен1е  *).  Въ  подтве1)жден1е  этого 
приведемъ  разсказъ  въ  чисто  народномъ  дух-Ь  о  предмет-Ь,  им-Ью- 
щемъ  для  отд-Ьльнаго  челов-Ька  такое-же  значеше,  какъ  п  кон- 
чина м1ра.  Это  сказан1е  о  томъ,  какъ  немного  требуется  для 
того,  чтобы  попасть  въ  рай. 

Пошелъ  апостолъ  Петръ  въ  рай  и  не  взялъ  съ  собою  ни  мать, 
ни  жену,  ни  сестру.  Плачутся  он^Ь  ему,  а  онъ  имъ  отв-Ьчаетъ: 
«Вы  не  можете  войти  въ  рай,  потому  что  во  все  время  вашей 
жизни  никому  не  сделали  добра:  ты,  мать,  когда  пряла  чужую 
шерсть,  всегда  часть  изъ  нея  утаивала  себ-Ь;  ты,  сестра,  то  же 
д-Ьлала  съ  шолкомъ,  когда  шпла  огавигш  (обшивки  на  разр-Ьз-Ь 
женской  рубашки);  а  ты,  жена,  отнимала  у  чужихъ  д-Ьтей  и  да- 
вала своимъ».  Жена  не  унялась,  однако,  и  пошла  къ  дверямъ 
рая.  Спрашиваетъ  ее  привратникъ:  «Л  что  ты  сд'Ьлала  добраго 
на  этомъ  свЬт'Ь?» 

—  Я  изъ  моего  огорода  дала  одному  бедняку  дв'Ь  головки 
лука,  —  отв^чаетъ  она. 

—  Ну,  хорошо  ступай!  эти  дв-Ь  головки  тебя  вьгаесут7>,  — 
сказалъ  привратникъ  п  отворилъ  ворота. 

Тутъ  она  увид'Ьла  т'Ь  самыя  дв'Ь  луковицы,  ухватилась  за 
нихъ  и  полет'Ьла;  а  на  пути  еще  душа  ухватила  ее  за  ногу  и 
умоляетъ:  «Вынеси  и  меня  съ  собой!»  Тогда  она  толкъ  ее  но- 
гой и  отбила;  та  и  полет'Ьла  внизъ;  а  въ  то  же  время  и  сама 
оторвалась  отъ  луковицы,  упала  и  опять  очутилась  за  воротами. 
Тутъ  ей  п  говорптъ  привратникъ:  «Видишь,  какъ  легко  ты  могла 
спасти  свою  душу  и  еще  одну;  но  ты  не  хотела  милости  сд'Ьлать 
для  другой,  такъ  не  стоишь  того  и  сама». 


*)  Подобное  сказанхе  мы  иы-Ьемъ  отъ  магометанъ,  которые  говорятъ,  что 
оно  находится  въ  коран1>. 
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Дьяволъ,  иначе  Дуклянъ,  въ  своей  в-Ьчной  борьбе  противъ 
Бога,  какъ  ни  старается  нанести  зло  любимому  Его  создан1ю,  че- 
лов-Ьку,  всегда  остается  побЬжденнымъ  и  этому  же  челов-Ьку 
противъ  своей  воли  оказываетъ  пользу.  Вотъ  одинъ  изъ  такихъ 
случаевъ. 

Люди  вначал-Ь,  не  смотря  на  то,  что  природа  многое  давала 
даромъ,  жили  плохо,  а  главное  не  умЬли  смолоть  зерна,  чтобы 
им'Ьть  хорош1Й  хл'Ьбъ.  Они  его  толкли  въ  вагангь  (деревянная 
большая  чашка  для  горячаго  или  молока)  и  никогда  не  могли  до- 
статочно получить  муки:  да  и  какая  то  была  мука!  ньшьче  и  скоту 
м-Ьсятъ  лучше.  Жаль  стало  челов-Ька  св.  1овану;  говоритъ  онъ 
объ  томъ  другимъ  святымъ,  и  сд-Ьлали  они  скупштину.  Толковали, 
толковали,  какъ  бы  помочь  человеку;  но  не  могутъ  ничего  при- 
думать. Тогда  1ованъ  же  предлагаетъ:  «Лучше  всего,  —  говоритъ 
онъ, — позвать  Дукляна:  онъ  мастеръ  на  выдумки».  Зовутъ  его,  а 
онъ  отв']&чаетъ:  «Какъ  я  пойду  къ  вамъ,  когда  тамъ  сидитъ  Ил1я, 
который  меня  столько  разъ  обманывалъ?  онъ  же  пасмЬется  инЪ. 
Переговорили  между  собою  святые  и  решились  опять  послать 
за  нимъ,  давши  ему  слово,  что  не  будетъ  никакого  обмана,  ни 
насм-Ьшки,  а  между  собою  также  положили  запретъ,  чтобы  никто 
не  усм'Ьхнулся,  особенно  обратили  впиман1е  па  Илью.  «Съ  какой 
стати  буду  я  см1шться?  пусть  идетъ»,  отв'Ьчаетъ  Илья.  И  позвали. 
А  онъ  сЬлъ  верхомъ  на  козла  задомъ  напередъ  и,  принявъ  при 
этомъ  самую  безобразную  и  см-Ьшную  позу,  является  па  скуп- 
штину святыхъ.  Какъ  увид'Ьли  святые  Дукляна,  такъ  и  сталъ 
ихъ  разбирать  см-Ьхъ;  но  всЬ  кое-какъ  съ  трудомъ  удерживаются 
и  скрываются;  а  Илья  не  стерп-Ьлъ:  аких-ких!»  на  все  собран1е. 
«Ну  вотъ  видите!» — говоритъ  дьяволъ — «не  скажу  же  вамъ  ни- 
чего!» и  т'Ьмъ  же  путемъ  отправился  назадъ.  ВсЬ  накинулись  на 
Илью;  а  Илья  имъ:  «Стойте!  я  знаю,  какъ  устроить  д'бло;  позо- 
вите сюда  пчелу». — Позвали;  явилась  пчела;  тогда  Илья  наказы- 
ваетъ  ей:  «Лети  скор-Ьй,  догони  дьявола,  сядь  ему  гд'Ь-нибудь, 
чтобъ  онъ  не  зам-Ьтилъ,  и  слушай  все,  что  онъ  будетъ  говорить, 
и  все  то  пиши,  пиши,  а  посл-Ь  скажи  намъ».  Пчела  тотчасъ  поле- 
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тЬла  и  сЬла  дьяволу  на  плечо;  а  онъ  начинаетъ  разсуждать 
вслухъ:  «Глупые!  не  знаютъ,  какъ  помочь  Д'Ьлу.  А  вотъ  потокъ: 
отвести  его  канавкой,  а  на  канавк1Ь  построить  домикъ,  сд'Ьлать 
колесо»  и  т.  д.,  и  высказалъ  ц^лый  планъ  мельницы.  Когда  онъ 
окончилъ,  пчела  поднялась  съ  плеча  и,  полет-Ьвъ,  зажужжала. 
Тогда  дьяволъ  догадался,  кинулся  за  нею  и  ухватилъ  двумя 
пальцами;  но  она  его  ужалила  и  онъ  выпустилъ.  Пчела  полет-йла, 
а  дьяволъ  въ  догонку  ей  закричалъ:  «Пусть  же  тотъ,  кто  тебя 
послалъ,  -Ьстъ  твои  извержен1я».  А  гд-Ь  онъ  её  ухватилъ,  такъ 
и  остался  перехватъ.  Возвратилась  пчела,  все  передала,  доба- 
вивши: «Сказалъ  онъ  мн-Ь  и  еще  н-Ьчто,  но  то  слишкомъ  гадко  и 
потому  я  не  могу  передъ  вами  высказать».  Святые  однако  на- 
стояли, чтобъ  она  высказала  и  то  посл-Ьднее,  что  она  и  исполнила. 
Доложили  обо  всемъ  Богу;  а  онъ  сд'Ьлалъ  такъ,  что  въ  ея  извер- 
жен1яхъ  находятся  медъ  и  воскъ:  первый  челов'Ькъ  'Ьстъ  самъ, 
а  второй  отдаетъ  Богу  и  его  святымъ,  д-блая  изъ  него  св^чи. 
А  съ  того  времени  челов-Ькъ  сталъ  строить  мельницы, 

Дьяволъ  въ  черногорскомъ  представлен1и,  какъ  мы  уже  за- 
м-Ьтили,  смешивается  съ  челов-Ькомъ  и  далеко  не  им'Ьетъ  той 
страшной  Физ1оном1И.  съ  какою  онъ  является  въ  разсказахъ  на- 
шего народа.  Да  наконецъ  оказывается,  что  его  уже  и  н^тъ  на 
земл^.  И  вотъ  какъ  это  случилось. 

Было  одно  бедное  семейство.  Проситъ  ребенокъ  у  матери 
чего  нибудь  прпсмочити  (смок),  чтобъ  не  -Ьсть  сухого  хл-Ьба. 

«Н'Ьтъ  ничего»  —  отв-Ьчаехъ  мать. 

—  Дай  хоть  яичко!  —  пристаетъ  ребенокъ. 

«Негд-Ь  его  испечь,  потому  что  нЬтъ  ни  жару,  ни  дровъ». 

—  Дай  только;  а  я  его  испеку  самъ. 
Удивилась  мать;  но  дала. 

Ребенокъ  же  нашелъ  шило  и  легонько  имъ  проковырялъ 
скорлупу  сначала  съ  одного  конца,  потомъ  съ  другого,  и  прод'Ьлъ 
сквозь  него  деревянную  спичку;  зат-Ьмъ  нашелъ  тонкихъ  прути- 
ковъ,  зажегъ  вхъ  и  сталъ  печь  яйцо,  поварачивая  надъ  малень- 
кимъ  пламенемъ. 
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Тогда  чортъ,  сид'1вш1й  гд'Ь-то  въ  углу,  не  вытерп'Ьлъ  и  го- 
воритъ:  «Ну,  ужъ  если  дптя  такъ  мудро,  то  намъ  тутъ  больше 
н'Ьтъ  д'Ьла». 

Такъ  черти  всЬ  и  ушли. 

Есть  и  другой  разсказъ  относительно  того-же  предмета  въ 
связи  съ  изобр'Ьтен1емъ  пороха  и  ружья. 

Не  зная  никогда  покоя  и  в-бчно  что-нибудь  придумывая  и 
изобр-Ьтая,  дьяволъ  взялъ  однажды  угля  и  сталъ  его  толочь  и 
растирать  въ  мелк1Й  порошокъ;  а  когда  растеръ  его  до  мелкой 
пыли,  поднесъ  къ  нему  зажженную  лучину:  онъ  тотчасъ  заго- 
рался и  обратился  опять  въ  угольную  массу.  Тутъ  ему  пришла 
въ  голову  идея  ружья;  но  мастеромъ  онъ  никакимъ  не  былъ,  по- 
этому обратился  къ  кузнецу  съ  заказомъ  особеннаго  небывалаго 
оруд1я.  Долго  онъ  мучилъ  кузнецовъ,  пока  они  сковали  ему 
стволъ,  а  посл'Ь  и  приборъ,  черезъ  который  можно  было  зажигать 
вложенный  въ  стволъ  порошокъ;  но  не  могъ  добиться,  какъ  за- 
жечь его  безъ  обычнаго  огня.  Странствуя  съ  этою  мысл1ю,  онъ 
зам-Ьтилъ  одного  пастуха,  который,  наполнивши  табакомъ  трубку, 
мучился  надъ  т-Ьмъ-же.  Пастухъ  этотъ  какимъ-то  кускомъ  же- 
.тЬза  ударялъ  по  камнямъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  не  нашелъ  камень, 
изъ  котораго  вылетала  искра;  зат'Ьмъ  онъ  искалъ  предмета, 
который  бы  легко  загор-Ьлся:  отрывалъ  отъ  своей  изношенной 
одежды  кусочки,  растрепывалъ  ихъ,  паправлялъ  на  нихъ  искру, 
вызываемую  ударомъ  железа  о  камень,  и  вид'Ьлъ,  что  это  мел- 
кое вещество  обугляется,  но  не  горитъ.  Наконецъ  онъ  нашелъ 
трутъ  и  съ  помощью  его  добылъ  огонь,  посредствомъ  котораго 
разжегъ  свою  трубку.  Посл-Ь  этого  дьяволъ  тотчасъ  приладилъ 
къ  своему  прибору  кремень  и  трутъ,  а  въ  дуло  положилъ  передъ 
угольнымъ  порошкомъ  кусокъ  свинца:  привелъ  въ  дМствхе  при- 
боръ, уголь  загор-блся,  но  безъ  всякаго  взрыва,  и  свинецъ  вы- 
валился тутъ  же  передъ  дуломъ.  Щль  была  на  половину  достиг- 
нута, и  дьяволъ  сталъ  придумывать,  какъ  бы  придать  больше 
воспламеняемости  и  силы  углю.  Взялъ  онъ  одинъ  м-Ьшочекъ  и, 
наполнпвъ  его  толченымъ  углемъ,  положилъ  въ  воду;  продержавъ 
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тамъ  н-Ькоторое  время,  вынулъ  его  и  сушилъ  н1Ьсколько  дней  на 
солнц'Ь;  а  когда  онъ  совсЬмъ  высохъ,  то  попробовалъ  и  увид'блъ, 
что  онъ  быстро  вспыхиваетъ  пламенемъ.  Задача  была  р-Ьшена. 
Зарядивъ  такимъ  образомъ  ружье,  дьяволъ  взбирается  на  одну 
гору,  приводитъ  въ  д-Ьйствхе  свой  приборъ  и  раздается  выстр-Ьлъ, 
переполошивш1й  все  окрестное  населен1е.  Собралась  тысяча  на- 
роду и  окружила  дьявола.  «Что?  какъ?л  допрашиваюгъ  дьявола. 
Тотъ  объяснилъ  д-Ьло  и  тогда  начали  просить  его,  чтобъ  онъ  усту- 
пилъ  имъ  это  оруд1е.  «Какъ  уступить  вамъ?  тогда  вы  имъ  же  меня 
и  убьете!»  —  Заклялись,  что  этого  не  будетъ;  онъ  и  уступилъ;  а 
самъ,  не  дов^Ьряя  ихъ  клятв-Ь,  шмыгнулъ  между  народомъ  и  оста- 
вилъ  землю,  въ  полной  ув-§ренности,  что  съ  этого  времени  люди 
и  безъ  него  будутъ  достаточно  истреблять  другъ  друга.  Найдя 
такимъ  образомъ  самое  истребительное  средство  для  человече- 
ства, которое  оно  неизб'Ьжно  должно  было  употребить  само  про- 
тивъ  себя,  дьяволъ  удалился,  предоставивъ  людей  самимъ  себ'Ь. 

Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  живя  постоянно  въ  своемъ  другомъ  св'Ьт'Ь, 
дьяволъ  приходитъ  и  на  этогъ  св'Ьтъ  и  никогда  не  оставляетъ 
человека  въ  поко-Ь.  Для  этого,  въ  то  время  какъ  увсякаго  чело- 
века на  правомъ  плеч^  невидимо  сидитъ  его  ангелъ  хранитель, 
чтобы  поучать  его  и  направлять  на  добро,  дьяволъ  садится  на 
его  л^вое  плечо,  стараясь  всячески  совратить  его  съ  пути  добра 
и  истины.  Поэтому  никогда  не  сл-Ьдуетъ  плевать  черезъ  правое 
плечо,  потому  что  наплевалъ  бы  на  ангела;  а  ложась  спать,  не- 
пременно нужно  три  раза  плюнуть  черезъ  л-Ьвое  плечо,  чтобы 
отогнать  дьявола.  Забирается  онъ  однако  внутрь  человека,  от- 
чего и  бываютъ  бесноватые  (б]есомучан),  которыхъ,  какъ  мы 
уже  видели,  отчитываютъ  и  лечатъ  другими  способами,  дей- 
ствующими на  дьявола.  Легко  онъ  вселяется  въ  некрещеянаго 
ребенка,  особенно  если  его  долго  не  крестятъ.  Еще  недавно  въ 
Дробнякахъ  одинъ  ребенокъ,  котораго  не  крестили  до  году,  бился 
иногда  съ  такою  силою,  что  деревянная  колыбелька,  въ  которой 
онъ  лежалъ,  трещала  и  чуть  не  разваливалась.  По  совершенш  же 
обряда  крещен1я  все  прошло.  Тотъ  же  священникъ,  сообщивш1й 
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мн'Ь  объ  этомъ  ребенкЬ,  разсказывалъ,  какъ  онъ  молитвой,  а 
также  при  помощи  палки  изгналъ  б-Ьса  изъ  одной  женщины  въ 
Шаранцахъ. 

Вертится  на  земл-Ь  только  какой-то  маленькш  дьяволенокъ, 
объ  которомъ  разсказываютъ  следующее.  Находясь  въ  царстве 
дьяволовъ,  въ  аду,  онъ  проситъ  сатану  дать  ему  въ  управлен1е 
землю,  чтобы  д-Ьлать  всевозможный  пакости  человеку,  «Гд'Ьтеб'Ь 
сд'Ьлать  что-нибудь,  когда  ты  еще  маленьк1Й?»  —  Тогда  дьяволе- 
нокъ, увидавши  издали  нроходящаго  челов-^ка,  большого  роста  и 
сильнаго  на  видъ,  говорптъ  сатан-Ь:  «Видишь  того  большого  че- 
ловека? я  сейчасъ  его  повалю» — и  отправился.  Онъ  заскочилъ 
тому  челов-Ьку  впередъ  и,  когда  тотъ  проходилъ  мимо,  бросилъ 
ему  камушекъ  въ  опанокъ.  Челов-Ькъ,  сначала  пе  зам-Ьчая  этого, 
а  потомъ  всл'Ьдств1е  того  что  стало  смеркаться  и  нужно  было 
торопиться,  не  позаботился  вынуть  камушекъ  и  все  терпЬлъ, 
пока  не  растеръ  ногу  до  того,  что  она  опухла,  и  онъ  не  могъ 
никуда  дальше  тронуться.  Видя  такую  способность  въ  дьяво- 
ленк'Ь,  сатана  псполнилъ  его  желан1е,  предоставивъ  въ  его  рас- 
поряжен1е  землю,  хотя  въ  сущности  д'Ьла  ему  зд'Ьсь  мало. 

Однако  съ  удален1емъ  дьявола  имя  его  въ  Черногор1и  полу- 
чило такое  распространен1е,  какое  мало  гд^1  можно  найти.  Спра- 
шиваете черногорца:  —  Имате-ли  ьеба,  ]е  ли  родило?  —  ^аволи 
залага],  ^авол^е  зрно,  1)аво  попио  или  из]ио. — Имате-ли  пушке?— 
Ъ^воьа,  ща  би  ваъала.  —  Све  сам  дао  !)аволу!  —  У  женщинь, 
замужнихъ  и  д^вушекъ,  вообще  не  употребляющихъ  никакихъ 
дурныхъ  словъ,  '§аволе  составляетъ  чуть-ли  не  десятое  слово; 
есть  и  глаголъ  '^аволисати — то,  что  у  насъ  послать  къ  черту. 

3.  Духи  земные,  принимающ1е  иногда  обликъ  челов-^на  и 
другихъ  живыхъ  существъ. 

КромЬ  дьявола  есть  на  земл-Ь  и  друпя  существа,  обладаю- 
щ1я  сверхъестественными  силами  и  качествами,  который  дЬй- 
ствуютъ  въ  своей  опред'бленноп  области. 
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а)  Дьинъ  и  сгьнъ. 

Дьинъ  —  это  духъ,  оберегающ1й  какую-нибудь  отд'Ьльную 
м-Ьстность,  гору,  л-Ьсъ,  озеро  и  т.  п.  Это  впрочемъ  назван1е  ту- 
рецкое, и  черногорцы  заимствовали  отъ  своей  братьи  магометанъ 
пословицу:  «Дьин  башка,  шептан  башка»,  т.  е.  что  и  при  сродств-Ь 
между  собою  въ  суш.ности  они  не  одно  и  то-же.  Оттуда  безъ 
сомн'Ьн1я  назван1е  Дьиново-брдо  надъ  Цетинскою  равниной.  По- 
черногорски  это  суш,ество  называется  с^ен  и  с^еновик.  Такой 
с^ен  находится  на  Р'Ьцкомъ-Ком'Ь,  который  потому  называется 
С]еновито  м)есто,  гд'Ь  челов-Ькъ,  находясь  одинъ,  испытываетъ 
много  страховъ  отъ  совершающихся  въ  немъ  чудесъ.  До  посл-Ьдней 
войны  считалось,  что  оттуда  нельзя  взять  ни  прута,  ни  травки, 
ни  плода  граната,  которыхъ  тамъ  много;  а  на  м'Ьст'Ь  пользуйся, 
сколько  угодно,  Н-Ьсколько  черногорцевъ  однан^ды  отправлялись 
на  Комъ  и  возвраш,ались  оттуда  ещ,е  днемъ;  но  вдругъ  насту- 
пйлъ  такой  туманъ,  что  они  не  знали,  куда  идти,  хотя  простран- 
ство небольшое  и  отлично  изв-Ьстное  всякому  цеклинскому  лодоч- 
нику. Сколько  ни  бились,  не  могли  выйти.  Тогда  р'Ьшились  осма- 
тривать другъ  друга,  не  понесъ  ли  кто  что-нибудь.  Когда  одинъ 
изъ  нихъ  распоясался,  у  него  вывалилось  зерно  граната,  запавшее 
туда  само  собою,  и,  когда  выбросили  его,  тотчасъ  нашли  дорогу. 
Въ  с.  Каруч'Ь  (при  одномъ  изъ  рукавовър'Ьки)  одинъ  цеклинянинъ, 
изв'Ьстный  юнакъ,  побился  объ  закладъ  на  20  желтыхъ  цеки- 
новъ  (дукатъ.  Уд  наполеондора)  передъ  своими  односельчанами, 
которыхъ  тутъ  было  20  или  бол-Ье  челов-Ькъ,  что  онъ  ночью  от- 
правится на  Комъ  и  на  дверяхъ  церкви  для  знака  повЬситъ  ки- 
сетъ  съ  табакомъ.  Перевезли  его  туда  черезъ  воду  и  оставили; 
онъ  пошелъ  и  пов1Ьсилъ  кисетъ;  но  только  обернулся  назадъ, 
чтобы  уходить,  какъ  видитъ  кругомъ  тысячи  народа.  Куда  ни 
сунется,  не  можетъ  пройти  сквозь  народъ;  не  помогаетъ  и  ору- 
ж1е,  которое  онъ  взялъ  съ  собою:  пистолетъ  не  стр'Ьляетъ  и 
ножъ  не  сЬчетъ.  Тогда  онъ  догадался,  что  сд'Ьлать:  воротился 
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къ  церкви,  поклонился  ей  иоб-Ьщался  дать  100  талеровъ  на  цер- 
ковь и  попамъ.  Тогда  все  исчезло,  и  онъ  благоиолучно  вы- 
шелъ.  И  всякш  домъ  также  им'Ьетъ  свой  суен,  ген1я  хранителя, 
которымъ  можетъ  быть  кто-либо  изъ  людей,  живущихъ  въ 
томъ  дом'Ь,  или  домашнее  животное:  кошка,  собака,  особенно 
же  зм'Ья;  и  ихъ  нужно  беречь,  потому  что  на  нихъ  держится 
счаст1е  дома. 

Въ  Байцахъ  въ  дом']Ь  воев.  Марка  Драгова  Мартиновича, 
говорятъ,  нашли  однажды  змЬю,  обвившуюся  вокругъ  шеи  у 
полуторагодового  ребенка  въ  колыбели.  Мать  испугалась  и  не 
знала,  что  делать.  Но  догадались  позвать  одного  знающаго  эти 
д-Ьла  челов-Ька:  онъ  только  дотронулся  до  нея,  она  выпала  изъ 
колыбели  паполъ  непокойно  поползла  подъ крышу,  гд'Ь  иживетъ 
постоянно.  Воды,  собственно  озера,  также  имЬютъ  своихъ  осо- 
быхъ  обитателей,  которые  ихъ  оберегають. 

б)  Водяныя  существа. 

Относительно  Горняго-Блата  разсказываютъ  сл'бдующее. 
Одинъ  ловйлъ  рыбу  удочкой  съ  челнока,  и  удочка  зац-Ьпилась;  тогда, 
чтобы  отц-Ьпить  её,  а  больше  изъ  любопытства,  онъ  спустился 
вдоль  лесы  внизъ  и  увидЬлъ,  что  она  зац-Ьпилась  за  пробой  въ 
дверяхъ  церкви;  а  въ  то  же  время  увид'Ьлъ  онъ  женщину  гро- 
маднаго  роста,  необыкновенной  красоты  съ  большими  голубыми 
глазами,  которая  расчесывала  свои  волосы,  зеленые,  какъ  трава, 
и  длинные  до  пятъ.  ПосмотрЬвъ  на  него,  она  сказала:  «Счастливъ 
ты,  что  я  теперь  занята  д&ломъ,  а  то  не  видали  бы  тебя  больше 
пи  отецъ,  ни  мать».  Онъ  наскоро  отц-Ьпилъ  удочку  и  выскочилъ  на- 
задъ.  Посл-Ь  того,  однако, хворалъ  онъ  2  м^Ьсяца;  но  выздоровЬлъ. 
Прошло  потомъ  п-Ьсколько  л  Ьтъ;  увид-Ьлъ  онъ,  что  скотина  его  на 
другой  сторон-Ь  рукава  Морачицы  и  можетъ  войти  на  турецк1я 
нивы;  чтобы  перенять  её,  а  не  идти  много  въ  обходъ,  онъ  кидается 
въ  бродъ  черезъ  Морачицу,  которая  въ  то  время  была  мелкая; 
при  томъ  онъ  былъ  отличный  пловецъ;  но  только  вступилъ  въ 
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воду,  какъ  что-то  его  потянуло,  п  онъ  утонулъ.  Нужно  при  томъ 
сказать,  откуда  произошло  Горнее-Блато.  Прежде  тутъ  была 
обширная  равнина  между  Синьцемъ  и  Космачемъ  (теперь  ост- 
ровъ),  и  на  ней  было  расположено  село,  какъ  городъ.  Выше 
же  его  былъ  устроенъ  огромный  резервуаръ  воды,  собиравшейся 
изъ  потока  Боня  (или  Боля)  —  сестра.  Воду  изъ  этого  резер- 
вуара брали  черезъ  кранъ,  который  завертывался,  чтобы  вода 
оттуда  не  растекалась.  Одна  женщина,  уже  передъ  вечеромъ, 
пришла  за  водой  и  набрала  полную  кадушечку,  какъ  кто-то  крвк- 
нулъ,  что  прибылъ  ея  мужъ,  долго  находпвш1йся  въ  отлучк-Ь 
въ  Цареград'Ь.  Обрадовавшись,  она  поставила  кадушечку  на  го- 
лову и  торопливо  пошла  домой,  забывъ  завернуть  кранъ,  и  вода 
стала  вытекать.  А  такъ  какъ  д'Ьло  было  къ  ночи,  то  никто  больше 
не  выходилъ  и  не  зам'Ьтилъ,  что  равнину  заливаетъ  водой,  и  за 
ночь  вода  наполнила  все  и  потопила  село  съ  ц'Ьлымъ  его  насе- 
леп1емъ  и  съ  церковью.  Когда  малая  вода,  можно  видеть  таыъ 
эту  церковь  и  различный  постройки;  а  иногда  слышится  звонъ 
колоколовъ  и  п-Ьнхе. 

Одинъ  цеклинянинъ,  отличный  нырокъ,  увид-бвши  эту  цер- 
ковь, ныреулъ  туда,  вошелъ  внутрь  ея  и  увидЬлъ  все  на  м'Ьст'Ь 
и  готовое  какъ  бы  для  служен1я  литурпп.  Онъ  вошелъ  въ  ал- 
тарь, взялъ  большой  крестъ  съ  престола,  весь  изъ  золота  (онъ  и 
теперь  хранится  въ  церкви  въ  с.  Вуковцахъ)  п  благополучно  вы- 
шелъ  назадъ.  Но  скоро  расхворался  и  черезъ  двЪ  нед'Ьли  умеръ. 

Въ  озер'Ь  Рикавц^&  въ  Кучахъ  живетъ  какой-то  огненный 
зм^Ьй,  который  то  летаетъ  по  свЬту,  то  возвращается  назадъ  и 
падаетъ  въ  озеро  съ  трескомъ  и  громомъ,  откуда  и  произошло 
его  ыазван1е  (као  год  риче). 

Еще  больше  разсказывается  о  Бокумирскомъ  озер']^,  тоже  въ 
Кучахъ,  въ  области  бывшихъ  когда-то  бокумировъ  (собств.  бо- 
гумилы).  И  въ  настоящее  время,  говорятъ,  никто  не  можетъ 
переплыть  черезъ  него,  потому  что  какое-то  существо  въ  вод'Ь 
схватываетъ  и  топитъ  (плавалъ,  однако,  въ  немъ  свободно  старый 
попъ  Радое,  недавно  умерш1й;  вообще  же  тамъ  никто  не  ум-Ьетъ 
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плавать);  а  въ  старое  время  оно  было  полно  какихъ-то  демоновъ, 
всл-ЬдстЕхе  чего  ночью  мимо  него  не  было  прохода.  Но  случайно 
двоихъ  застигла  ночь,  какъ  разъ  когда  приводилось  проходить 
мимо  этого  озера.  Одинъ  пзъ  нихъ  былъ  домишлянъ  (челов-Ькъ 
мудрецъ),  который  отчасти  выдается  и  съ  сверхъестественными 
существами  Онъ  зналъ  все,  что  ихъ  зд'Ьсь  ожидаетъ,  и  зналъ  ха- 
рактеръ  гЬхъ  существъ,  отъ  которыхъ  угрожала  имъ  погибель. 
Сообразно  съ  т'Ьмъ  они  скинули  штаны  и  соединили  ихъ  въ  одно; 
загЬмъ  всунули  свои  ноги  въ  одну  калошу,  какъ  будто  у  нихъ 
только  одна  нога,  итакъ  спокойно  легли  спать,  разсчитывая,  что 
гЬ  озерные  духи  удивятся  тому  и  имъ  ничего  не  сд-Ьлаютъ.  И 
д-Ьйствительно  въ  полночь  выходитъ  изъ  озера  чудовище  и  прямо 
къ  нимъ.  Что  за  чудо!  одна  нога,  два  трупа,  дв-Ь  головы  и  четыре 
руки;  это  тоже  чудовище!  Вышедш1й  изъ  воды  вергЬлъ,  вергЬ.1Ъ 
ихъ  туда  и  сюда;  но  ничего  не  могъ  понять  и  бросилъ,  заклю- 
чивши: «Плохо  намъ  тутъ;  выживутъ  они  насъ  отсюда!  вМь 
вотъ  стоитъ  только  подкопать  этотъ  камень,  чтобы  онъ  на- 
клонился къ  озеру;  потомъ  разложить  большой  костеръ,  чтобъ 
камень  раскалился  до  красна,  а  зат'Ьмъ  столкнуть  его  въ  воду: 
вода  вскппитъ  и  намъ  конецъ»^).  Проговоривъ  это,  глава  т-Ьхъду- 
ховъ  ушелъ;  а  домишлянъ  все  то  выслушалъ  и  назавтра  разска- 
залъ  бокумирамъ,  которые  такъ  точно  и  поступили.  ВсЬ  дьяволы 
изъ  того  озера  выскочили  и  послЬдномъ  вышелъ  ихъ стар'Ьйшица 
на  кон-Ь  и  съ  обожженнымъ  плечомъ;  и  при  этомъ  изрекъ  пра- 
клят1е  бокумирамъ,  что  они  должны  погибнуть  и  сл-Ьда  ихъ  не 
должно  остаться.  Проклят1е  осуществилось.  Бокумиры  однажды 
перессорились  и  перебили  другъ  друга,  такъ  что  никого  не  оста- 
лось отъ  нихъ.  Оттуда  и  теперь  въ  Кучахъ  пословица:  «Утр'6  се 
траг,  као  бокумирима».  На  Момонев-Ь  близъ  Бокумирскаго  озера 
есть  м-Ьсто,  называемое  «бокумврско  гробл>е».  Это  ровная  голая 


1)  По  другому  разсказу  озерные  дьяволы  для  разр1шен1я  этой  загадки 
послали  за  домишлиномъ  исподь  Ка^шмана,  который  и  прнбыдъ  къ  нимъ  верхомъ 
на  козл-Ь  п  высказалъ  упомянутое  выше  мн-Ьн1е. 
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м'Ьстность  изъ  сплошныхъ  плитъ,  въ  которыхъ  находятся  тре- 
щины, и  въ  каждой  трещив-Ь  стоитъ  камень,  всего  до  сотни  или 
бол-Ье.  Камни  эти  торчатъ  въ  род'Ь  того,  какъ  часто  им-Ьготъ  обы- 
чай д'Ьлать  то  чабаны;  а  могли  быть  поставлены  и  въ  старое 
время  въ  воспоминан1е  множества  погибшихъ  тутъ  людей,  т-Ьла 
которыхъ  положены  не  подъ  этими  природными  плитами,  для 
поднятая  которыхъ  и  теперь  н'Ьтъ  челов-Ьческихъ  силъ,  а  въ  дру- 
гомъ  м'Ьст'Ь  или  просто  брошены,  гд'Ь  попало;  знаки-же  эти  постав- 
лены только  въ  воспоминан1е  ихъ  и  по  числу  погибшихъ,  какъ  то 
д'Ьлалось  и  въ  поздн-Ьйшее  время.  Въ  Плавскомъ  озер-Ь  также  жи- 
ветъ  какое-то  чудовище  караконджула,  которое  по  ночамъ  вы- 
ходитъ  на  берегъ,  хватаетъ  человека,  садится  на  него  и,  будучи 
въ  четыре  раза  больше  его,  заставляетъ  возить  себя  ц'1лую  ночь. 
Поэтому  тамъ  люди  ночью  никогда  не  проходятъ  въ  одиночку,  а 
всегда  парт1ями.  То-же  разсказываютъ  и  объ  озер'Ь  Рикавц'Ь  (въ 
Кучахъ):  люди  видятъ,  какъ  по  ночамъ  огненный  зм'бй  падаетъ 
въ  него,  возвращаясь  изъ  своихъ  похождений  по  белому  св-Ьту. 

в)  Дивы  и  псоглавы. 

Кром'Ь  водныхъ,  есть  особенныя  существа  и  въ  пещерахъ, 
которыхъ  множество  по  всей  Чериогор1и. 

Одно  изъ  такихъ  существъ  представляетъ  собою  див,  въ 
настоящее  время  исче^нувш1й.  Это  демонъ  въ  образе  чело- 
века, обладающш  необыкновенною,  сверхъестественною  силой, 
которую  онъ  и  практикуетъ  постоянно  надъ  обыкновеннымъ, 
сравнительно  съ  нимъ  весьма  слабымъ  челов'Ькомъ.  Въ  сборник-Ь 
Вука  СтеФ.  Караджича  есть  пЬсня  «1ован  и  дивски  стар]ешина», 
которую  Аеанасьевъ  приводитъ  въ  параллель  съ  нашею  былиной 
о  зм'Ь'Ь  Горыныч-Ь.  Въ  Черногор1и  также  есть  разсказы  объ  див-Ь, 
который  обыкновенно  хватаетъ  челов'Ька,  если  онъ  случайно, 
укрываясь  отъ  непогоды,  попадаетъ  въ  пещеру  или  недалеко 
отъ  нея  попадется  ему  на  дорог'Ь. 

Такъ  шелъ  однажды  челов-Ькъ  по  дорог1§,  а  его  встр'Ьчаетъ 
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дивъ,  И  ПОШЛИ  ОНИ  вм-ЬегЬ.  Проходятъ  мимо  громадной  черешни, 
какъ  дз'бъ.  «Давай  черешни  ]Ьсть))  —  говорить  челов'Ькъ. — Да- 
вай!— ■отв'Ьчаетъ  дивъ.  «Прихвати  одну  в'Ьтку» — опять  продол- 
жаетъ  челов-бкъ.  Дивъ  схватилъ  дерево  за  самую  верхушку, 
пригнулъ  её  до  земли:  «На — говорить — держи!» — Только  чело- 
в1Ькъ  ухватился  за  неё,  а  она  расправилась  и  подняла  челов'Ька 
такъ,  что  его  перебросило  черезъ  дерево;  но  на  счастье  онъ 
упалъ  на  снопы  жита,  гд-Ь  сид-Ьлъ  заяцъ,  котораго  онъ  и  прида- 
вилъ  своимъ  гЬломъ.  «Что  ты  такъ  подскочилъ?»  —  спрашиваетъ 
дивъ,  —  А  я  увид-Ьлъ  зайца  и  вотъ  онъ.  —  Удивился  дивъ  лов- 
кости и  высокому  скоку  челов'Ька.  —  «Ну,  вижу  я,  —  говорить 
дивъ, — что  ты  хорошо  прыгаешь;  теперь  давай  пом-Ьряемся  си- 
лой». —  Взяль  дивъ  камень,  сжаль  его  въ  рук'Ь  такъ,  что  онъ 
весь  обратился  въ  песокъ;  а  челов'Ькь  вынуль  изъ  торбицы  яйцо, 
сжалъ  его  въ  рук']^,  треснуло  оно,  и  пролилась  жидкость.  Тогда 
дивъ  схватилъ  кусокъ  сухого  дерева,  сжаль  его  такъ,  что  пзъ 
него  выступила  вода;  а  человЬкь  вьшуль  небольшую  кубышку 
сь  виномь,  сжалъ  её,  она  растрескалась,  и  изъ  нея  потекло  вино, 
которое  дивъ  приняль  за  кровь.  «Теперь^  давай  поборемся»  — 
говорить  дивъ.  Схватились;  сжалъ  дивъ  челов-Ька  такъ,  что  у 
него  глаза  налились  кровью  и  чуть  не  выскочать.  «Что  ты  такъ 
смотришь?»  —  А  я  теперь  только  начинаю  приходить  въ  ярость 
и  смотрю  вверхъ,  куда  бы  тебя  забросить. — Э!  если  такъ,  то  не 
надо  намь  больше;  а  лучше  мы  будемъ  сь  тобою  побратимы. — 
Отпустиль  его  дивъ  и  побратимились  они,  давши  обЬщанхе  по- 
могать другъ  другу. 

Есть  еще  разсказы  (одинь  изъ  нихъ  приведемь  ниже  во  всей 
ц'Ьлости)  о  дальн-Ьйшихъ  ихь  похожден1яхь;  но  для  нась  доста- 
точно и  этого  для  характеристики  дива,  какъ  существа,  въ  кото- 
ромь  см-Ьшиваются  два  начала:  природное  челов-Ьческое  и  сверхъ- 
естественное демоническое.  Близки  кь  нему  по  характеру  псо- 
глави:  это  люди  съ  однимъ  глазомь  во  лбу,  громаднаго  роста  и 
соотв-Ьтствующей  тому  силы,  совершенно  какъ  циклопы  въ  грече- 
скомъ  предан1и.  Въ  Морач-Ь  есть  равнина  «на  Татаришта»,  на  воз- 
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вышенш  Косъ,  носящая  назван1е  псоглавья  ливада  и  тамъ  же 
ихъ  пещера.  Они  д'Ьлали  различный  насил1я  людямъ;  но  одинъ 
морачанинъ  хитростью  перебилъ  ихъ  всЬхъ  изъ  ружья  и  съ  т-Ьхъ 
поръ  ихъ  не  стало  больше  (въ  томъ  же  род']Ь  въ  собран1и  сказокъ 
Вука  Караджича:  Дивлян,  №  38;  а  мы  также  приводимъ  ниже 
ц^лый  небольшой  разсказъ  ^). 

г)  Упгревы. 

Въ  очень  давнее  время  былъ  какой-то  народъ  утреви,  не- 
обыкновенно сильный  и  воинственный.  Они  жили  въ  Ком-Ь  п, 
сверхъ  силы,  обладали  способностью  взбираться  по  самымъ  не- 
приступнымъ  крутизнамъ,  даже  по  отв-Ьснымъ  скаламъиутесамъ. 
Они  воевали  съ  вилами,  но  вилы  ихъ  одолевали;  а  иногда  они 
бывали  другъ  съ  другомъ  въ  союз-!,  и  тогда  были  конечно  страшно 
сильны  и  опасны  для  человЬка.  Когда  не  стало  вилъ  или  ихъ  оста- 
лось немного,  унгревы  стали  для  людей  еще  страшн-Ье.  Юнаки 
обыкновенно  старались  найти  между  ними  себ'Ь  союзниковъ  и  если 
находили,  то  были  непоб-^димы,  потому  что  въ  критическ1я  ми- 
нуты ихъ  всегда  выручали  союзники.  Оруж1еунгревовъ  состояло 
изъ  стр'Ьлъ,  копш  и  буздовановь,  и  они  тотчасъ  исчезли,  какъ 
только  было  найдено  огнестрельное  оруж1е.  О  челов'Ьк'Ь  особенно 
сильномъ  и  юначномъ,  который  всегда  ноб-Ьждаетъ,  и  теперь  въ 
Кучахъ  говорятъ  унгревит  чов]ек,  т.  е.  в^^дающхйся  съунгревами. 

Какъ  ни  сильны  всЬ  эти  народы  или  существа,  представ- 
ляющ1я  собою  см^шенхе  челов-Ьческой  природы  съ  демонической, 
челов'Ькъ  всегда  остается  поб-Ьдителемъ,  при  чемъ  ему  помогаетъ 
истинный  Богъ  или  собственный  умъ  и  хитрость.  Въ  прежнее 
время  и  сами  люди  обладали  другими  высшими  способностями. 
Такъ,  они  впередъ  знали,  когда  должны  будутъ  умереть;  но  это 
было  вредно  для  нихъ  самихъ,  и  потому  способность  эта  была  у 


\ 


1)  Въ  русскихъ  предан1яхъ  они  представляю! ся  такими  же,  при  томъ  не- 
обыкновенно прожорливыми  и  съ  собачьими  головами  пееиюлови^ы  (въ  сказ, 
объ  Алекс.  Макед.  Кинонефа.гы);  см.  Аеанасьева,  Поэтич.  воззр.  Слав.  I,  721. 
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нихъ  отнята,  и  вотъ  какпмъ  образомъ  это  произошло.  Одпнъ  че- 
лов-Ькъ,  зная,  что  онъ  завтра  непрем^^нно  умретъ,  беретъ  папорот- 
никъ  и  д'Ьлаетъ  изъ  него  огорожу.  Приходптъ  въ  это  время 
арханг.  Мпхаилъ  п  говоритъ  ему:  «Что  ты  д'Ьлаешь?  папоротникъ 
высохнетъ,  и  у  тебя  опять  не  будетъ  огорожи».  —  А  чтол^емн'Ь 
хлопотать, — отв-Ьчаетъ  онъ, —  когда  я  знаю,  что  завтра  умру? — 
Тогда  архангелъ  ударилъ  его  палкой  по  затылку,  и  у  него  тотчасъ 
же  потерялось  это  сознан1е;  п  съ  т-Ьхъ  поръ  люди  остаются  въ 
полномъ  нев'Ьд']Ьн1и  относительно  своей  смерти  ^). 


д)  Вилы. 

Такимъ  образомъ  черногорецъ  рядомъ  съ  собою  отводитъ  на 
земл^!  м'Ьсто  для  жилпп;а  и  существамъ  сверхъестествепнымъ, 
который  одарены  совершенно  иными  качествами,  иными  Фор- 
мами, но  т-Ьмъ  не  мен'Ье  находятся  въ  постоянномъ  общен1и  съ 
челов'Ькомъ,  то  помогая  ему,  то  враждуя,  смотря  по  обстоятель- 
ствамъ,  по  заслуг'Ь  самого  человека  или  по  ихъ  собственному 
доброму  или  злому  характеру.  Первое  м^^сто  между  этими  суще- 
ствами занимаютъ  вилы,  о  которыхъ  мы  до  сихъ  поръ  не  упо- 
мпнали,  чтобы  на  нихъ  больше  остановиться;  такъ  какъ  бн'Ь 
играютъ  весьма  важную  роль,  какъ  въ  жизни,  такъ  и  въ  поэз1И 
черногорца,  и  разсказами  объ  нихъ  преиснолнена  ц-блая  страна. 

Объ  нихъ  усербовъ  такъ  много  поется  въп'Ьсн'Ь  иразсказы- 
вается,  что  намъ  остается  только  сд'Ьлать  изъ  всего  выборъ  бо- 
л-Ье  характерныхъ  м-Ьстъ.  И  не  только  сербская  народная  поэз1я 
знаетъ  объ  нихъ,  но  и  вообще  древнее  славянское  предаше. 
Такъ  въ  слов-Ь  Христолюбца  о  славянахъ  говорится:  «в-Ьруютъ  въ 

Перуна  и  въ  Хорса и  въ  вилы,  ихъ  оюе  числомъ  Ш2шдевять 

сесшриниць,  глаголять  нев-Ьгласи  и  мнять  богинями,  и  тако  по- 


1)  Собственно  Богъ  послалъ  архангела  посмотр-Ьть,  какъ  живутъ  люди,  и, 
получивъ  отъ  него  извЪте  объ  томъ,  послалъ  его  опять,  чтобы  онъ  отнялъ  у 
челов1Ька  это  предв-Ьд^Ьше. 
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кладывахуть  имъ  теребы  (и  короваи  имъ  ломятъ)  и  куры 
имъ  р'йжють»;  и  ниже:  «молятся  огневи  подъ  овиномъ  и  виламъ 
и  Мокоши».  Есть  и  въ  другихъ  памятникахъ  древней  пись- 
менности уноминан1е  объ  нихъ:  «и  начата  жр'Ьти  молн1и  и 
грому,  и  солнцю,  и  лун-Ь,  а  друз1и  Перуну,  Хорсу,  виламъ  и  Мо- 
коши, оупиремъ  и  берегынямъ,  ихъ  же  нарицають  тридевять 
сестриниць»  ^).  Эпитетъ  берегини  даетъ  намъ  понят1е,  что  горы 
были  преимущественно  пхъ  обиталищемъ.  Поэтому  мы  можемъ 
сказать,  что  вилы  —  существа  женскаго  пола,  обладательницы 
горъ  и  л-ЬсоБъ,  обитательницы  уединенныхъ,  почти  неприступ- 
ныхъ  пещеръ  на  самыхъ  высокихъ  вершинахъ  горъ.  Чаще  всего 
встр-Ьчаются  эпитеты  ея:  бпла,  быогорска  вила  тиля  вила  бгьлогорка, 
а  также  загорка,  загоркипя;  а  загЬмъ  идутъ  назван1я  по  отд^&ль- 
пымъ  планинамъ:  комска,  ловчепска,  са  врх  Широкара,  са  врх 
Дурмитора  и  т.  д.  Прежде  каждая  планина  им'Ьла  свою  вилу  и 
везд'Ь  были  ихъ  пещеры  и  гумна.  Въпервыхъ  он'Ь  жили  и  отды- 
хали, и  передъ  ними  обыкновенно  разстилали  холстъ  и  сукно,  а 
на  вторыхъ  молотили  жито  и  «играли  коло».  Такое  гумно  находится 
наверху  Пустого -Лисца  въ  вид11  площадки  изъ  природныхъ 
плитъ;  аВилина  пещера  находится  и  близь  1Хетииъя.  Вилгшо  коло 
называется  круговинка,  покрытая  мелкою  зеленою  травой  посреди 
какой-нибудь  голой  каменистой  равнины:  здЬсь  он'Ь  обычно  игра- 
ютъ  коло,  и  кто  пере']^зжаетъ  черезъ  такую  круговинку,  тотъ 
разрываетъ  (развита)  ихъ  коло,  и  за  то  вилы  мстятъ  жестоко.  От- 
куда он']Ь  произошли  и  какъ  рождаются,  объ  томъ  ничего  не 
знаетъ  ни  п'Ьсня,  ни  вообще  народное  предан1е;  есть  только  одинъ 
отрывокъ  п-Ьсни,  въ  которой  вила  сама  объ  себ'Ь  говоритъ: 

Мене  ]е  гора  родила, 
У  зелени  листок  повила; 
^утрен>а  роса  падала, 


1)  Аеанасьевъ,  Поэтическ1я  воззрЬн1я  Славянъ  на  природу,  кн.   3,  стр. 
152—153  и  дал'Ье  о  вилахъ  до  стр.  194. 
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Мене  ]е  вилу  доила; 
Од  горе  В]етри1г  пухао, 
Мене  ]е  вилу  шикао:. 
То  су  ми  били  дади]е. 

О  жилйщЬ  вилы  даетъ  намъ  понят1е  следующая  п-Ьсенка: 

Б]ела  вила  град  градила, 

Нп  на  небо,  ни  на  зем^ьи, 

Вито]  ]ели  на  загранке, 

На  загранке  под  облаке  ^); 

На  град  гради  тро]е  врата: 

1една  врата  сувог  злата, 

Друга  врата  од  бисера  (жемчуг), 

Тре{1а  врата  од  мерджана  (коралъ). 

Што  су  врата  сувог  злата. 

На  н>и  вила  сина  жени; 

Што  су  врата  од  бисера, 

На  1ьи  вила  ш!1ер  уда]е; 

Што  су  врата  од  мерджана, 

На  н>и  вила  сама  с]еди. 

Сама  с]еди,  па  бесз'едп. 

Иногда  опЬ  пос-Ьщаютъ  одна  другую  и  вм-Ьст-Ь  проводить 
время: 

Вила  вилу  преко  горе  звала: 
«О]  вилпце,  мо]а  другарице! 
Да  идемо  на  Ком  на  планину, 
Да  беремо  з'аблана  с  ^Ьубана, 
Да  пи]емо  воде  с  Маргарите, 
Да  гледамо  града  Колашина, 
Како  су  га  чавке  прекрилиле». 


1)  Иные  поютъ:  «ВеЬ  на  грану  од  облака». 
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Странный  однако  существа  эти  вилы!  он']^  не  злы  и  своему 
челов-Ьку,  т.  е.  живущему  въ  район-Ь  ихъ  планины,  всегда  по- 
кровительствуютъ:  предупреждаютъ  его  объ  угрожающей  ему 
опасности,  а  иногда  просто  выручаютъ  изъ  б-Ьды;  вступаютъ  съ 
людьми  въ  побратимство  пли  посестрпмство.  Но  въ  то  же  время 
он-Ь  жестоко  мстятъ  за  какую-нибудь  мелочь,  напр.  если  кто-нибудь 
пом'Ьшалъ  имъ  играть  въ  хоровод'Ь.  Разсказываютъ  случай  не 
изъ  давняго  времени,  какъ  одинъ  челов'Ькъ  "Ьхалъ  подъ  Комомъ 
верхомъ;  вдругъ  конь  споткнулся  и  упалъ,  а  съ  нимъ  и  всад- 
никъ;  ушиблись  оба  очень  сильно,  но  остались  живы.  Конь  од- 
нако издохъ  черезъ  5  —  6  дней;  а  всадникъ  тоже  захворалъ:  у 
него  стала  сохнуть  вся  л'Ьвая  сторона  т4ла  и  наконецъ  совс&мъ 
высохла.  Потратилъ  онъ  много  денегъ  на  л'Ьчен1е;  но  все  было 
напрасно,  и  онъ  съ  отчаян1я  самъ  себя  убилъ  изъ  пистолета.  И 
все  это  произошло  отъ  того,  что  онъ  встр-Ьтилъ  на  пути  вилино 
колот  развилъ  его.  Такая  же  месть  постигаетъ  итого,  кто  отпра- 
вится по  ихъ  сл'Ьду,  чтобы  открыть  ихъ  тайну. 

Можно  вилу  ухватить,  скрывши  ея  рубашку,  когда  она  ку- 
пается, и  тогда  она  сама  пойдетъ  за  похитителемъ  и  можетъ 
выйти  за  него  замужъ;  но  рано  или  поздно  улетитъ,  а  если  бу- 
дутъ  д'Ьти,  то  украдетъ  и  ихъ. 

Объ  этомъ  существу етъ  п-бсня,  которую  приводимъ  въ  от- 
д'Ьл'Ьп'Ьсенъ.  Случается  однако,  что  вила  остается  съ  мужемъ  на- 
всегда. Такъ  было  въ  Ровцахъ  съ  воеводой  Вуксаномъ  Булато- 
вичемъ,  который  изб^гъпл^на  и  казни  въСкадр'й  (С.  0.]\яЬХ. — 
«Плач  три  тавничара»).  Воротившись  домой,  онъ  познакомился  съ 
вилой  и  жилъ  съ  ней  въ  одной  пещер-Ь  на  Ком-Ь  на  такой  высот-Ь 
и  крутизн-Ь,  на  которую  никто  не  могъ  взойти.  Онъ  понесъ  туда 
свое  оруж1е  и  всЬ  друпя  домашн1я  необходимый  принадлеж- 
ности. Народъ  вид'Ьлъ,  какъ  онъ  съ  женой  разстилали  на  солнц-Ь 
сукно  голубого  и  краснаго  цв-Ьта.  Назадъ  тому  л'Ьтъ  35  упалъ 
внизъ  изъ  пещеры  Вуксановъ  мечъ,  почему  знаютъ,  что  онъ 
умеръ;  такъ  какъ  въ  противномъ  случа'Ь  онъ  бы  его  схватилъ.  А 
вилу  видятъ  и  теперь,  какъ  она  то  разстелетъ  полотно  и  сукно, 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРНОГОРШ.    513 

ТО  черезъ   2—3  часа  опять  собпраетъ    («Црногорац»,   1871, 

Кроясь  въ  иещерахъ,  вилы  любятъ  зеленую  траву  и  воду; 
въ  одной  болгарской  п-Ьсн-Ь  (сборникъ  Миладинова)  одна  «стара 
самовила»  задержала  у  себя  иа  высокой  горЬ  70  ключей  и  пу- 
стила ихъ  только  для  Марка  Кралевича,  когда  онъ  её  порядочно 
поколотилъ  (Аеанасьевъ,  стр.  184).  Есть  и  въ  Ком-Ь  вклгт-изво}) 
и  около  него  вилино  коло,  имЬющее  около  20  метровъвъд1аметр'Ь, 
Вода  Маргарита  подъ  вершиной  Кома— любимое  м-Ьсто  вилъ.  Есть 
и  друг1е  ключи,  иосящ1е  назван1е  вилина  вода. 

Волы  бываютъ  капризны  и  л^естоки. 

Не  на  счастье  иногда  и  любовь  вилы.  Такъ  понравилась  ей 
одна  д'Ьвушка  Айкуна:  три  дня  она  кричала,  пока  не  отозвалась 
ея  мать  диздар-агитща  и  на  вопросъ,  кто  ей  нуженъ,  ответила: 
гЬло  Айкуны,  и  съ  того  часа  б'Ьдная  девушка  расхворалась,  а 
потомъ  и  умерла. 

Одна  вила  побилась  съ  д-Ьвушкой  объ  закладъ,  кто  раньше 
встанетъ  и  принесетъ  воды:  вила  отвечала  своимъ  богатствбмъ, 
а  Д'Ьвушка  своею  русою  головой,  и  Д'Ьвушка  навЬрное  погибла  бы, 
еслибъ  не  разбудила  ее  ласточка. 

Иногда  она  является,  наоборотъ,  благод'Ьтельпицею  какой-ни- 
будь несчастной.  Такъ,  одна  девушка  была  сл-Ьпая,  и  такою  её 
просватали,  потому  что  ни  жениху,  ни  другимъ  изъ  его  родныхъ 
нев'Ьсту  не  показывали;  а  па  дороге,  когда  её  везли  въ  село  же- 
ниха, спустилась  вила  и  дала  ей  глаза. 

И  её  самоё  постигаетъ  иногда  несчаст1е,  Вотъ  одна  песенка, 
изобран<аюш,ая  несчаст1е,  постигшее  вилу: 

Извир  вода  извирала; 

На  ау  с^еди  б^ела  вила; 

Б^ело  лице  нагрдила  (попортила,  исцарапала); 

Русу  косу  подкратила. 

Питали  ^у  друге  ьене: 

«О,  за  бога,  друго  наша! 

С'борнявъ  II  Отд.  П.  А.  Н.  33 


514  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

Што  си  лице  нагрдила, 

Русу  косу  подкратила?» 

—  Како,  што  сам,  друге  мо]е? 

Имала  сам  милу  шЬерцу; 

У  петак  з*е  испросила, 

У  суботу  еадомила, 

У  не]^ел5у  укопала! 

На  гробу  ]о^  два  1)евера 

Ли]епу  ]о^  плесну  по^у: 

«Наш  бостане  об^авлени! 

У  петак  си  обз'авио, 

У  суботу  процватио, 

У  не]^еьу  увенуо!» 

Есть  п'Ьсня  о  жеыитьб'Ь  одного  барьяктара  изъ  Кучъ  на 
вил'Ь;  мы  её  приведемъ  отд-Ьльно  въ  сборник'^  п'Ьсенъ. 

е)  Друггя  мелкгя  таипственныя  существа. 

Есть  существо,  въ  которомъ  является  воплощеше  дьявола, 
готоваго  челов'Ьку  на  услугу  и  въ  то  же  время  на  погибель  его 
души;  это  мачич  (во  множ.  ч.  мачычи),  котораго  если  добыть, 
то  будешь  всю  жизнь  богатъ  и  денегъ  будешь  им'Ьть,  сколько 
хочешь,  а  черезъ  нихъ  можешь  добиться  и  всего,  чего  хочешь. 
Еще  въ  конц'Ь  прошлаго  в-Ька  Дж.  Ловричъ,  описывая  обычаи 
и  нравы  морлаковъ,  говоритъ  объ  этомъ  существ-Ь,  въ  которое  они 
в'Ьруютъ,  и  называетъ  его  ГоИе^о  (шагхсЬ).  «По  народному  пред- 
ставленш, — говоритъ  онъ, — это  чрезвыча,йно  живой  и  красивый 
мальчикъ,  а  въ  сущности  дьяволенокъ  (ип  (НауоИпо),  отъ  кото- 
раго н'Ьтъ  никакихъ  средствъ  отд-блаться:  онъ  обыкновенно  за- 


I 


1)  Въ  Далмащи  говорится  о  вилахъ  еще  п  то,  что  он^Ь  «сверху  до  кол-Ьнъ, 
какъ  обыкновенный  д-Ьвушки;  а  ниже  кол-Ьнъ  им'Ьютъ  ослиныя  ноги»  (Срб. 
Далм.  Магаз.  1865,  стр.  42).  Въ  Черногор1и  же  мы  этого  не  сдыхали,  хотя  и 
разспрашивали  объ  томъ. 
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нимается  служен1емъ  кому-либо  и  спптъ  подъ  кроватью  своего 
патрона,  чтобы  всякую  минуту  быть  готовымъ  исполнить  его 
приказан1е.  И  если  кому  везетъ  во  всемъ  счастье,  тоговорятъ,  что 
онъ  им-Ьетъ  мачича»  (ОвБегуагхоп!,  стр.  200).  У  черногорпевъ 
мы  не  нашли  такого  описан1я  этого  существа,  но  взам'Ьнъ  того 
узнали  способъ,  какимъ  образомъ  можно  его  получить.  Для  этого, 
во  время  Великаго  поста,  нужно  взять  куриное  яйцо,  только-что 
снесенное,  и  носить  его  подъ  мышкой.  Черезъ  несколько  времени 
выведется  мачт-,  но  при  этомъ  все  то  время  не  нужно  ходить 
въ  церковь  и  не  д-Ьлать  никакихъ  добрыхъ  д'Ь.яъ;  и  душа  такого 
челов-Ька  по  смерти  его  будетъ  принадлежать  дьяволу.  Это  тоже 
самое  что  у  насъ — запродаютъ  душу  дьяволу,  давши  ему  запись 
кровью  изъ  мизинца  правой  руки  и  т.  п.  ^). 

Блудяш,1е  огни  называются  свгьчице  и  враговщ  сл-Ьдовательно 
и  въ  нихъ  также  усматривается  злой  духъ  (у  герцеговинцевъ  на- 
протпвъ:  добрыя  души,  ангелы). 

Въ  Далмац1п  разсказывается  еще  про  одно  существо  —  орко 
(у  Ловр.  Огсо,  Мап1пог§о  —  Рго1;ео  (Зе§И  аи11с1п).  Это  —  оселъ 
съ  короткимъ  хвостомъ  и  особенно  длинными  ушами,  который  при 
томъ  обладаетъ  способностью  летать  по  воздуху,  хотя  и  не 
им^етъ  крыльевъ.  Онъ  обыкновенно  продЬлываетъ  такую  шутку 
съ  проходя щпмъ:  начпнаетъ  ласкаться  къ  нему,  валяться  передъ 
нимъ,  и  кончается  т'Ьмъ,  что  путникъ,  прельщенный  миловид- 
ностью и  любезностью  ослика,  садится  на  него  и  'Ьдетъ;  а  осликъ 
идетъ  такъ  плавно,  что  путникъ  отъ  удовольств1я  задремлетъ; 
пользуясь  этой  минутой,  о})ко  поднимается  кверху,  летитъ  съ 
путникомъ  и  вьпюсптъ  его  на  какую-нибудь  высоту,  съ  которой 
онъ  безъ  чужой  помощи  не  можетъ  сойти:  на  колокольню,  крышу 
какого-либо  высокаго  дома,  на  вершину  какого-нибудь  высокаго 
дерева  и  т.  п.  п,  оставивши  его  тамъ,  исчезаетъ,  нот-йшаясь  гЬмъ, 


1)  Отъ  одного  далматинца  я  слышалъ,  напротивъ,  что,  нося  яйцо  подъ 
мышкой,  нз-жно  все  время  поститься  и  не  допускать  себ-Ь  никакого  нечистаго 
д^ла.  Но  это,  очевидно,  искаженхе  основного  миеа. 

33* 
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какъ  будетъ  около  него  собираться  народъ  и  какъ  будутъ 
его  снимать  (С.  Далм.  Магаз.  1865,  стр.  45 — 46).  Въ  Чер- 
ногор1и  подобное  разсказывается,  какъ  отд-Ьльный  случай.  И 
вотъ  какъ  и  что  произошло.  Дьяволъ  р']§шился  погубить  одного 
челов'йка;  но,  не  см-Ья  напасть  на  него  открыто,  превращался  въ 
различныхъ  лшвотныхъ:  възм'Ью,  волка,  б^^шеную собаку  и  т.д.; 
ничего  однако  не  могъ  сд'Ьлать:  челов^Ькъ  тотъ  всегда  спасался. 
Тогда  онъ  обратился  въ  ослика,  который  и  занесъ  его  да-иеко  на 
какую-то  высокую  гору  и  посадилъ  на  вершину  самаго  высокаго 
бука,  откуда  тотъ  свалился  и  разбился  въ  прахъ. 

Въ  этомъ  отд-Ьльномъ  случа'Ь,  можетъ  быть,  задержался  оста- 
токъ  ц'Ьлаго  миоа,  суш;ествующаго  еще  въ  Далмацш. 

Для  полноты,  думаемъ,  кстати  будетъ  сказать  и  о  происхож- 
ден1и  орка,  черпая  св-йд-Ьихе  изъ  того  же,  хотя  бы  и  чужого,  ис- 
точника. 

Когда  женщины  метутъ  комнату  въ  субботу  утромъ  и,  не 
выбросивши  соръ  тотчасъ  же  въ  общую  навозную  кучу,  оставятъ 
его  лежать  въ  какомъ-нибудь  угл-Ь  дома  до  вечера  и  вынесутъ 
только  вечеромъ  по  заход-Ь  солнца  наканун-Ь  воскресен1я  или  въ 
самое  воскресен1е  прежде  об'Ьдни,  тогда  въ  этомъ  сор'Ь  зарож- 
дается какое-то  четвероногое  животное  въ  род-Ь  жеребеночка. 
Черезъ  24  часа  оно  выростаетъ  въ  осла,  который  произвольно 
можетъ  претвориться  и  въ  хорошаго  коня  пли  лошака.  Ч'Ьмъ  бы 
ни  сд'Ьлался  изъ  этихъ  животныхъ,  онъ  тотчасъ  же  уб-Ьгаетъ  отъ 
того  дома  и  идетъ  возл'1  дороги,  показывая  видъ,  будто  пасется, 
пока  не  случится  какой-нибудь  нутникъ. 

Въ  Далмащи  же  знаютъ  особенное  существо,  назыв.  вада, 
о  которомъ  также  упоминаетъ  Ловричъ:  «Эхо  (уайа)  —  не  мо- 
жетъ вредить  никому,  а  есть  какой-то  духъ,  который  не  д-Ьлаетъ 
никакого  другого  зла,  какъ  только  подшутить  надъ  к'Ьмъ-нибудь 
или  напугать  кого»  (стр.  '202).  Въ  Чернбгор1и  этого  миоа  не 
существуетъ;  а  вада  называется  м'Ьсто,  отдающее  эхо.  Такъ 
одинъ,  потерявш1й  овецъ,  на  вопросъ,  гд'Ь  онъ  ихъ  нашелъ,  от- 
в-Ьчаетъ:  «А  тамъ,  въ  той  проклятой  вадт». 
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Пугаломъ  д-Ьтей,  чтобы  они  не  ^лп  скоромнаго  въ  постные 
дни,  служить  ко}шча.  Одпнъ  отецъ  при  томъ  поступилъ  такъ 
съ  сынкомъ,  который  забирался  на  петеръ  итаскалъ  сънего  от- 
туда колбаски.  Зам^тивъ,  что  мальчикъ  отправился  туда,  отецъ 
притаился,  а  потомъ  молча  схватнлъ  его  сзади  за  волосы  и 
приподнялъ,  а  потомъ  супу лъ  его  тамъ  же  въ  какую-то  большую 
корзину.  Тотъ,  конечно,  завопилъ  благимъ  матомъ;  на  крикъ  его 
сбежались  вс^  домашнхе,  а  въ  томъ  чпсл1Ь  и  отецъ,  который 
тутъ  и  объявилъ,  что  то  была  корача.  Мальчикъ  съ  т-Ьхъ  поръ 
уже  не  скоромился;  а  въ  то  же  время  его  прпм^ръ  и  разсказы 
застрашилп  и  другихъ  д^теп: 

4.  Люди,  превращающ1еся  въ  существа  сверхъестественныя. 
а)  Мора  и  стуха. 

Есть  пакоиецъ  еще  существо  мора  (кошмаръ),  которое 
но  ночамъ  душптъ  человека,  наваливаясь  на  него,  и  тогда  онъ 
не  можетъ  пошевелить  ни  однпмъ  членомъ.  По  черногорскому 
толкован1ю,  это  непременно — девушка,  которую  одпако  посы- 
лаетъ  другая  женщина,  втатица.  Когда  она  подойдетъ  къ  спя- 
щему, то  прежде  всего  у  него  начпнаютъ  отниматься  ноги  и 
руки;  и  тогда,  если  челов^къ  догадается  произнести  самую 
ужасную  ругапь  противъ  пославшей  ее  вЬштицы,  ничего  не  бу- 
детъ;  если  же  не  предупредить,  то  она  схватываетъ  его  руками  за 
горло  и  душитъ,  сколько  хочетъ,  впрочеыъ  всего  н-Ьсколько  ми- 
нуть. Въ  Далмащи  добавляютъ  къ  этому,  что,  если,  освободив- 
шпсь  отъ  душен1я,  всл^дъ  этой  морт  бросить  ножъ,  она  не  въ 
состоянш  будетъ  выйти  изъ  комнаты  и  останется  на  м-йстЬ 
совсЬмъ  голая.  Кром^того,  если  девушка  была  морой,  то,  выйдя 
замужъ,  она  тотчась  сд'Ьлается  в^штидей.  Ловричъ  называеть  её 
ТпсиЬо  о8тага  (Могга)  ппричисляетъ  къ  в']&штпцамъ  (стр.  201). 
Въ  Бокк-Ь  существуешь  особенная  молитва  противъ  моры  и 
штрти  (з^ге^Ьа,  в-Ьштпца):  «Ора-мора!  неулазп  уовадвора,  зер 
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су  ова  двора  закд>учана  кьучевима  светог  Тиодора.  Свети  Тио- 
доре,  свети  Симе  и  Симуне  и  Симане!  сестра  ти^е  веренди^а  (уе- 
пегапба?),  мати  ти  ^е  топани]а.  Оие  лове  не  уловиле,  док  на  небу 
све  зви]езде  не  преброиле,  на  мору  п]еска,  по  дубовима  лишйа, 
по  св^ету  огништа,  а  по  мору  бродове».  (У  Бука  Караджича  то- 
же самое,  н-Ьсколько  иначе). 

Подобно  морт  проникаетъ  въ  дома  еще  стуха,  не  смотря  ни 
на  как1е  замки  и  запоры;  она  можетъ  пролЬзть  во  всякую  щель 
и  въ  замочную  скважину.  Ея  д-Ьл о  только  все  перевернуть  (паку- 
тарити)  и  перем-Ьшать,  произвести  безпорядокъ  въ  дом'1.  Когда 
кто-нибудь  войдетъ  въ  комнату  такъ,  что  никто  его  не  зам'Ьтитъ, 
и  потомъ  увидятъ  его  неожиданно,  тоговорятъ,  что  онъ  вошелъ, 
какъ  стуха.  Это  тоже  видъ  в-Ьштицы  *).  Посл'Ьдн1я  два  суще- 
ства не  дьяволы  уже,  а  люди,  которые  однако  проникнуты  злымъ 
духомъ  и  причиняютъ  челов1жу,  если  не  зло,  то  безнокойство. 

б)  В1ьштгща. 


Вгытпица  —  челов-Ькъ,  можетъ  быть  и  мун^чина,  а  обычно 
женщина,  преимущественно  пожилая  или  совсЬмъ  старая,  кото- 
рая питается  челов^Ьческою  кровью,  высасывая  ее  по  ночамъ  у 
избранныхъ  ею  людей,  главнымъ  образомъ  у  родственниковъ 
или  вообще  блпзкихъ.  Поэтому  есть  пословица:  «Куд  1ге  в^еш- 
тица,  него  на  сво^  род?»  Больше  всего  он'Ь  нападаютъ  на  жк1ш 
в  на  молодыхъ  людей,  молодая  кровь  которыхъ  помогаетъ  имъ 
сохранять  свою  молодость.  «В]ештица  ^е  на  ^ецу  похлапна,  као 
мора  на  младога  момка»  (Гор.  В]ен.).  Сл'Ьдовъ  отъ  высасыван1я 
крови  не  остается  никакихъ;  только  челов1^къ  чахнетъ,  посте- 
пенно слаб-Ьетъ  и  въ  конц'Ь  концовъ  умираетъ.  Иногда  в-Ьштица 
мать  д-Ьлаетъ  соучастницею  и  свою  дочь.  Такимъ  образомъ  мать 
и  дочь  вм-Ьст^Ь  р-Ьшились  извести  первая  своего  сына,  вторая  — 


*)  Въ  Босн1и  её  см^шиваютъ  со  здухачами.  (см.  3.  П.  Старович,  «И  о  сту- 
хама  ко^у»  Босанска-Вила.  1893.  Л'^  1.  стр.  8—  10). 
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брата,  И  начали  свое  д-Ьло.  Тотъ  сталъ  сохнуть  съ  каждымъ 
днемъ  И  наконецъ  сталъ  совершенно  приближаться  къ  смерти. 
Въ  это  время  приходить  одивъ  челов-Ькъ  и,  увид'Ьвъ  его,  въ  ка- 
комъ  онъ  положен1и,  и  разспроспвъ  обо  всЬхъ  обстоятельствахъ, 
даетъ  ему  такой  сов-Ьтъ:  «Ступай  въ  вашу  Велью-долину;  тамъ 
ты  увидишь  дв'Ь  куплены  (гиЬиз  ^'гаИсоза,  черная  малина),  пере- 
крестивш1яся  такъ,  что  вершина  одной  вросла  въ  землю  у  корня 
другой;  самый  путь  приведетъ  тебя  на  это  м-^сто,  только  ты  бе- 
регись; возьми  съ  собой  дв-Ь  леденицы  и  ножъ,  и  когда  пршдешь, 
посЬки  ихъ  обЪ).  Такъ  онъ  и  сд-Ьдаль;  а  когда  вернулся,  то  на- 
шелъ  мать  и  сестру  посгьченными  (зар1^.занными);  а  онъ  съ  того 
времени  сталъ  поправляться  и  совсЬмъ  выздоров-Ьлъ. 

Или  вотъ  еще  одно  д-Ьло,  бывшее  на  Полиц-Ь,  въ  турецкихъ 
Васоевичахъ.  Были  два  дома:  въ  одномъ  множится  народъ,  а  въ 
другомъ  или  гибнутъ  гд-Ь -нибудь  (въ  битв-Ь),  или  умираютъ,  и 
отъ  9-ти  сыновей  осталось  только  двое.  Случилось,  чтоупослЬд- 
нихъ  потерялись  козы;  пошли  сыновья  отыскивать  козъ,  а  ста- 
рый отецъ,  по  имени  Паунъ,  остался  дома.  Ночь;  всЬ  домочадцы 
заснули;  огонь  потухъ;  и  старикъ  заснулъ  подл!^  огнища,  завер- 
нувшись въ  свою  япупджу  (родъ  плаща);  какъ  вдругъ  на  порогЬ 
показались  три  женщины:  д-Ьвушка,  замужняя  и  старуха.  Посл-Ьд- 
няя  тотчасъ  превратилась  въ  курицу  и  вскочила  внутрь  дома  къ  ог- 
нищу; потомъ  черезъпотухш1я  головни  подошла  къ  спящему;  сту- 
пила ему  сначала  на  щиколку  ноги,  потомъ  па  кол'Ьно,  зат'Ьмъ  на 
кукъ  (вертлюгъ,  бедренное  сочленен1е).  Спящ1й  все  это  чувствуетъ 
и  приготовляется,  чтобъ  её  схватить  изъ-подъ  япунджи  и  схватилъ 
её  за  об-Ь  ноги.  Она  запищала;  а  подруги  стрекнули  изъ  дома.  Ухва- 
тивши курицу,  Паунъ  наше.ть  црепулю  (въ  которой  печется  хл-^бъ), 
только  безъ  отверст1я  посредине,  какъ  то  бываетъ  обычно,  и  по- 
садилъ  въ  нее  курицу,  а  сверху  прикрылъ  сачемъ  и  еще  прива- 
ли.)1ъ  камнемъ.  Приходягъ  сыновья  благополучно.  На  другой  день 
х;нравляются,  неумеръ-ли  кто  въ  Заградь'6.  Оказывается,  чтовъ 
Дольнемъ-Заградь-Ь  не  умеръ  никто,  а  въ  Гореемъ  умерла  по- 
падья, женщина  еще  не  очень  старая  и  здоровая.  Тогда  Паунъ 
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наказалъ  своимъ  сыновьямъ:  «Я  пойду,  а  вы  стерегите  двери».  И 
стали  оыи  въ  дверяхъ,  держа  въ  рукахъ  ножи.  Между  т-Ьмъ  Па- 
унъ  прпходитъ  въ  Горнее-Заградье^  а  тамъ  уже  попадью  отп-йли 
п  собрались  опустить  въ  могилу.  «Стойте!  — говоритъ  онъ — она 
еще  живетъ;  только  соберите  сейчасъ  24  добрыхъ  челов-Ька, 
главарей  семействъ».  Удивились  всЬ,  но  послушались;  собрались 
24  добрыхъ  человека.  Тогда  Паунъ  беретъ  изъ  нихъ  6  и  ведетъ 
къ  себ^;  въ  домъ.  Тутъ  застали  все,  какъ  было,  и,  когда  подняли 
сачъ,  изъцрепули  выскочила  курица,  вскочила  ыа  порогъ  и  мгно- 
венно ея  не  стало;  только  осталось  на  пороге  какая-то  слизь  и 
немного  пепла,  какъ-бы  отъ  сгор'Ьвшей  соломенки.  Возвращаются 
т'Ь-же  въ  Заградье,  а  попадья  потянулась  и  пробудилась,  удивля- 
ясь тому,  что  ее  уложили  и  убрали,  какъ  мертвую.  Ясно  было, 
что  она  в'Ьштица,  въ  чемъ  и  сама  призналась,  и  показала  еще 
четверыхъ  такихъ.  Она  же  погубила  Пауну  семерыхъ  сыновей 
и  потому  семья  ея  платила  Пауну  7  кровей  и  сверхъ  того  взяли 
кумство. 

'  Трудно  решить,  какъ  то  было  въ  д-Ьйствительности,  но  что 
былъ  такой  процессъ  и  состоялось  такое  р'Ьшен1е,  кром'Ь  раз- 
сказчика,  подтвержали  и  друг1е. 

Изъ  этого  видно,  что  можно  уловить  в'Ьштицу  въ  ея  прод'Ьл- 
кахъ  и  избавить  отъ  гибели  намеченную  ею  жертву.  Такой  случай 
былъ,  тоже  не  такъ  давно,  на  Р'ЬкЬ-Черноевича.  Разбол1&лся 
одпнъ;  говорятъ,  что  у  него  чахотка  и  снасен1я  н^гъ;  онъ  уми- 
раетъ.  Тогда  по  чьему-то  совету  жепа  его  и  еще  одна  знакомая 
берутъ  его  Капицу  и  отправляются  съ  нею  въ  Голубовцы  въ 
Зет'Ь  на  Кулячинъ-убао,  гд-Ь  жилъ  одинъ  втатацъ^  который  сей- 
часъ же  сказалъ,  что  все  это  д']&ло  его  матери,  в'Ьштицы,  которая 
и  хочетъ  его  съесть  (онЪ  обыкновенно  съ-Ьдаютъ  у  человека 
сердце).  Отправились  он-Ь,  конечно,  никому,  не  сказавщись,  ночью, 
скрытно,  чтобы  не  узнала  мать;  а  она  между  т-Ьмъ  все  то  узнала 
и  явно  говорила,  что  он-Ь  пошли  туда-то  и  зат-Ьмъ-то,  «но, — до- 
бавляла, —  не  одолеть  имъ  меня!»  Народъ  слушаетъ  и  смЬется 
такому  чуду,  не  в^руя  ничему.  Между  тЫъ  в'Ьштацъ  далъ  т'Ьмъ 
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женщинамъ  траву,  которую  нужно  было  зашить  въ  кашицу,  и 
вел-Ьлъ  имъ  набрать  воды  съ  трехъ  мЬстъ:  часть  этой  воды  боль- 
ной долженъ  былъ  выпить,  а  другою  частью  умываться.  Л'§чен1е 
это  должно  было  продолжаться  6  пед-бль  и  за  все  время  чтобы 
не  пускали  къ  больному  йктгери.  Такъ  он'Ь  и  поступили,  про- 
гнавши изъ  дома  мать,  какъ  только  воротились, — и  больной  вы- 
здоров^лъ;  а  траву  ту  вынули  изъ  капицы  и  спрятали  въ  сундукъ, 
чтобы  старуха-мать  не  нашла  ея;  потому  что  иначе  она  опять 
могла  взять  свое. 

Легко  узнать  в1Ьштицу  по  нарул^ному  виду: 

Ласио  ти  ]е  нознати  в]ештицу, 

С^едих  коса,  а  крст  испод  носа; 

Под  облак  йе  устрруелит  ждрала, 

Камо  л'  не  йе  из]ести  дп]ете!  (Гор.  В]ен.). 

БолЬе  точное  описан1е  со  своими  заключен1ями  сообщаегъ 
г.  М.  Шобаичъ:  «Сухое  лицо,  худое  и  блЬдное;  глаза  сЬрые  съ 
огнемъ,  б'1^гающ1е;  длинные  подбородокъ  и  уши;  иногда  имЬетъ 
небольш1е  усики  {науснице);  носъ  тонк1й  и  заостренный,  а  подъ 
нимъ  крестъ;  капризный  характерь  и  т.  д.  Несчастный  женщины 
съ  такими  признаками,  данными  имъ  природой,  обречены  были 
на  жизнь  до  самой  смерти  во  всеобщемъ  презр'1ш1И,  завидуя  сво- 
имъ  подругамъ,  который  были  нолныя  и  румяныя,  красивыя, 
любезньш  и  за  то  всЬми  любимый.  Такимь  образомъ  цкшя  треть 
женскаго  пола  осуждена  была  на  презрЬнхе  и  ненависть  всЬхъ 
окрул^ающихъ». 

Вотъ  еще  средство  противъ  болЬзни,  напущенной  вЬштицей. 

Берутъ  ваганъ  (большая  деревянная  чашка),  наливаютъ  въ 
него  воды  и  ходятъ  по  домамъ,  предлагая  каждой  замужней 
женщин-Ь  обмыть  руки,  приговаривая:  «1а  извела,  ^а  вратила» — 
три  раза.  Это  предлагается  всЬмъ,  чтобы  подозр-Ьваемая  не  оби- 
д'Ьла^ь.  Но  она,  какъ  только  увидитъ,  что  подходятъ  къ  ея  дому, 
старается  уйти  подъ  какимъ-нибудь  предлогомъ:  за  дровами,  за 
водой  и  т.  п.  Такую  зам'Ьчаютъ;  она  и  есть  настоящая  в'Ьштица. 
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Её  задержать  и  заставятъ  прод-Ьлать  то,  что  всЬ  д'Ьлали.  Потоз1ъ 
этою  водою  умоютъ  больного  и  дадутъ  ея  немного  попить,  и  онъ 
выздоров'йетъ,  если  тутъ  попалась  именно  та,  которая  его  ис- 
портила. 

В-Ьштицы  им-Ьютъ  свои  сборища.  Такимъ  сборнымъ  м-^стомъ 
служить  Медено-гувно  (между  Невесиньемъ  и  Гацкомъ  надъ 
истоками  р.  Неретвы),  какъ  для  к1евскихъ  вЬдьмъ  Лысая-гора. 
Собираясь  туда,  он'Ь  ч-Ьмъ-то  намазываются,  и  это  даетъ  имъ 
способность  летать.  Летя,  он']Ь  прпговариваютъ:  «Ни  о  дрво,  ни 
о  камеи;  испод  трна,  испод  драче,  нег'  у  по^ье  под  орах  на  Ме- 
дено-гувно». А  одна  свекровь,  увид-Ьвши,  какъ  то  д'Ьлала  ея  сноха, 
найдя  заветный  горшочекъ,  намазалась  изъ  него  и  полетала,  но 
въ  приговор-Ь  спуталась,  говоря:  «И  о  дрво,  и  о  камен»  и  т.  д.  и 
вся  изодралась;  а  когда  прилетала  на  м-Ьсто,  то  ее  в-Ьштицы  из- 
били такъ,  что  посл-Ь  нашли  ее  всю  окровавленную  и  чуть  жив}' ю. 

Он-Ь  обращаются  въ  какое-нибудь  .летающее  существо,  въ 
птицу  или  бабочку  (леперица).  Поэтому,  если  влетитъ  вечеромъ  въ 
комнату  бабочка,  то  нужно  поймать  ее,  опалить  ей  усики  и  сказать: 
«До1)и  с^утра,  да!1у  теби  соли»;  на  другой  день  непрем-Ьино  прш- 
детъ  кто-нибудь  за  солью,  и  это  будетъ  в-Ьштица.  Особенно  он-Ь 
дМствуютъ  на  загов-Ьнье  передъ  Велпкимъ  постомъ.  Тогда  слу- 
чается, что  курица  вечеромъ  вдругъ  полетитъ  къогню;  ее  нужно 
тотчасъ  толкнуть  въ  огонь,  чтобы  обгор-Ьла;  а  назавтра  непре- 
м-^нно  найдется  какая-нибудь  обожженная  женщина. 

Чтобы  изобличить  в'Ьштицу,  есть  много  средствъ.  Между 
прочимъ  во  время  совершен1я  литург1й  въ  церкви  нужно  пере- 
вернуть надъ  алтаремъ  черепицу,  и  тогда  всякая  в-Ьштица,  на- 
ходящаяся въ  церкви,  упадетъ  въ  обморокъ.  Священникъ  мо- 
жетъ  узнавать  ихъ  на  исповЬди.  Ши  вотъ  еще  средство  узнавать 
в-Ьштицу,  впрочемъ  довольно  сложное. 

На  первое  марта  раньше  заутрени  нужно  набрать  въ  ку- 
бышку воды  и,  пока  не  окончилась  об-Ьдня,  обойти  село  или  го- 
родъ  по  такимъ  м-Ьстамь,  гд1Ь  не  было  бы  слышно  пЬнье  п-Ьтуха, 
л  на  четырехъ  м'Ьстахъ  на  перекрестъ  полить  той  воды;  затЬмъ 
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ВЗЯТЬ  одну  частицу  чесноку  и  войти  въ  церковь;  тамъ  увидишь 
в'Ьштицу,  сидящую  на  б-Ьлошъ  кон-Ь. 

Наканун'Ь  загов'Ьнья  (у  очи  би]ели]ех  поклада)  передъ  Вели- 
кимъ  постомъ,  утромъ  только-что  возьмешь  съ']&сть  первый  кусокъ 
хл'Ьба  пли  картофеля,  откуси  и  положи  подъ  л-Ьвое  кол'Ьно  и  носи 
до  вечера;  а  посл-Ь  сд-Ьлай  изъ  того  кружокъ  съ  пустою  серединой 
и  засуши  то.  Потомъ  выйди  въ  полночь,  стань  на  м-йсто,  откуда 
видны  всЬ  дома  или  большая  часть  ихъ,  и  посмотри  въ  то  колечко, 
тогда  увидишь,  какъ  вылетаютъ  в^штицы. 

Бъ  Далмац1и  говорятъ,  что  священникъ,  когда  выйдетъ  со 
святыми  дарами  на  литурпи,  взглянувши  на  народъ,  можетъ 
увид'&ть  всЬхъ  вЬштицъ,  потому  что  у  всякой  такой  женщины 
съ  головы  виситъ  какая-то  г^]/?^а,  какъ  у  индюка,  а  у  мужчины — 
рожокъ  на  голов-Ь. 

Тамъ  же  говорятъ,  если  въ  какомъ-нибудь  домЬ  унираютъ 
д-Ьти  скоропостижно  и  есть  какая-нибудь  старая  женщина,  то  до- 
маш1пе  тотчасъ  нападаютъ  на  неё:  «Ступай  и  испов-Ьдайся  свя- 
щеннику, старая  в-Ьштица!»  Бедная  старуха  идетъ  къ  священ- 
нику и  заклинаетъ  его  солнцемъ  и  м'йсяцемъ  сказать,  в'Ьштица-ли 
она»  (Срб.  Далм.  Маг,  1865,  стр.  43  —  44). 

Въ  Черногор1и  говорятъ,  что  челов'Ькъ  родится  иногда  въ 
рубашк'Ь,  которая  бываетъ  б-Ьлая  или  красная:  въ  первомъ  слу- 
чае изъ  родпвшагося  выйдетъ  здухач,  о  которомъ  еще  будемъ 
говорить,  и  такую  рубашку  нужно  беречь,  а  безъ  нея  ребенокъ 
умретъ;  изъ  красной  же  рубашки  выходитъ  в-Ьштица,  и  потому 
ее  нужно  тотчасъ  же  сжечь;  тогда  тотъ  челов^къ  будетъ  все 
знать,  какъ  в-Ьштица,  но  не  въ  состоянхи  будетъ  никому  сд'Ь- 
лать  зла. 

ВсЬхъ  разсказовъ  о  в-Ьштицахъ  не  переберешь.  Ловричъ  на- 
зываетъ  ихъ  Vгеx^2се  (в^ге^Ье);  штртами  же  он'Ь  называются 
иногда  и  въ  Черногорхи;  и  еще  называетъ  чаровника — Гас1;ог  й! 
81ге§11епе;  а  въ  противуположность  имъ  бахорнице,  который 
предохраняютъ  отъ  в'Ьштицъ;  поэтому  чтобы  обезнечить  себя 
отъ  «шаИа  сопу1еп  Гагз!  ашхсЬе  1е  Ьаогп12се».  Объ  нихъ  онъ  го- 
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ворптъ  достаточно,  указывая  на  различный  средства,  употребляв- 
Ш1ЯСЯ  противъ  нихъ  въ  древн1я  времена,  ссылаясь  на  римскаго 
натуралиста  Плин1я  (стр.  195  —  198). 


в)  Тенаг^ъ,  вампиръ  или  вукодлакъ. 

Посл'Ьднее  назваше  почти  пеизв'Ьстно  въ  Черногор1и;  оно 
бо.1Ьше  известно  въ  герцеговинскихъ  краяхъ;  а  обычныя  назва- 
н1я  друг1я  два,  отъ  которыхъ  произведены  глаголы  потепчити- 
се  или  полампирити-се.  Будемъ  держаться  перваго,  какъ  бо- 
л'Ье  распространеннаго,  такъ  какъ  часто  приходится  слышать 
и  проклят1я:  «Да  Бог  дасе  потенчио!». 

Тенацъ  оказывается  только  по  смерти,  при  чемъ  т'бло  такого 
умершаго  человека  не  разлагается,  и  онъ  можетъ  подняться  пзъ 
могилы  и  ходить,  безпокоя  живыхъ  людей.  Оставивши  молодыхъ 
жеаъ,  они  приходятъ  по  ночамъ  къ  нимъ,  при  чемъ  не  могутъ 
пом'Ьшать  имъ  никак1е  запоры;  а  иногда  ходятъ  и  къ  чужимъ 
женамъ,  и  отъ  этпхъ  пос'Ьш,ен1й  могутъ  быть  суидественныя  по- 
сл'Ьдств1я.  А  иногда  они  просто  безц'Ьльно  бродятъ,  безпокоя  и 
страша  людей.  Чтобы  понять  суш,ность  этого  особаго  состоян1я 
челов-§ка,  всего  лучше  приведемъ  несколько  разсказовъ  объ 
нихъ. 

Умеръ  одинъ  челов'Ькъ  и  погребенъ  былъ,  по  обычаю,  на  клад- 
биш,'Ь  около  церкви.  Прошло  н'Ькоторое  время,  какъ  жена  его  объ- 
являетъ  барьяктару,  что  она  не  им'Ьетъ  отъ  него  покоя:  каждую 
почь  онъ  приходитъ  къ  ней  и  ложится,  и  непомогаютъ  притомъ 
никак1е  запоры.  Не  вфритъ  барьяктаръ;  ноставитъкругомъдома 
вдовы  кр-йпкую  стражу;  запирають  двери  засовами;  иные  не 
спятъ  всю  ночь  по  очереди;  отъ  порога  до  кровати  той  вдовы 
посыпали  золы.  Встаютъ  утромъ,  вдова  свид-Ьтельствуетъ  о  по- 
сЬщенхи  ея  покойникомъ,  а  еще  б6льшиз1ъ  доказательствомъ  того 
служатъ  оставш1еся  на  посьшанномъ  золой  полу  сл'бды.  Уб-Ь- 
дившись  несомнтьнно   въ  бродяжествЬ  мертвеца,  отправляются 
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пров-Ьдать  его  на  м'Ьст'Ь,  посмотр'Ьть,  какъ  онъ  находится  въ  мо- 
тил%  и  взяли  при  этомъ  терновый  колъ.  Отканываютъ  могилу, 
а  онъ  тамъ  сидитъ,  «пзбулпо  очи»  и  говорить  имъ:  «Зач']^мъ 
несёте  колъ?  носЬкпте  меня  ножемъ!»  —  а  ножъ  ему,  изв-Ьстно, 
ни  почемъ;  поэтому,  вм'1^сто  ножа,  ударили  въ  него  острымъ  ко- 
ломъ;  изъ  него  потекла  жидкость,  и  онъ  уже  больше  не  вставалъ. 
Тенацъ,  сохраняя  'гЬло,  не  им-Ьетъ  костей  и  представляетъ  собою 
м-Ёхъ,  наполненный  кровью  или  другою  какою-то  лшдкостью;  по- 
этому онъ  и  можетъ  прол'Ьзать  сквозь  самыя  малыя  дырочки  и 
щели,  какъ  мышь.  Такъ  въ  Братоножичахъ  убило  громом7>  одного 
Офицера:  онъ  весь  нобагровЬлъ,  и  люди  поторопились  его  похоро- 
нить на  плапинЬ  Турьякъ.  Прошло  некоторое  время,  какъ  онъ 
сталъ  выходить  изъ  могилы,  кричать  но  ночамъ  и  навЬщать 
свою  жену,  которая  и  жаловалась  на  то.  Проходили  мимо  его 
могилы  въ  позднее  время  по  несколько  челов'Ькъ  вмЬстЬ  и  видели, 
какъ  онъ  встанетъ  изъ  могилы  въ  саван-Ь  (мртвачка  кошуля)  и 
кричитъ,  чтобы  не  приближались  къ  нему,  иначе  постигнетъ  бЬда. 
Не  только  ночью,  бывало  то  и  днемъ;  встанетъ  онъ  и  кричитъ: 
«Кои  сте  и  зашто  сте  пошли?»...  Замутились  и  вс^  Кучи.  Тогда 
отправилась  толпа;  изъ  нея  нашелся  одипъ  храбрый  челов'Ькъ, 
который  р'Ьшился  допросить  его,  кто  оиъ,  и  когда  узналъ,  что 
онъ  лампщ)ъ,  нроткнз'лъ  его  штыкомъ  отъ  турецкаго  рз'жья; 
тогда  изъ  него  хлынула  кровь,  и  онъупалъ,  посл'Ь  чего  его  опять 
уложили  въ  могилу  и  закопали,  и  онъ  уже  больше  не  вставалъ. 
При  этомъ  видели,  что  могила  была  совершенно  ц^лая,  только  и 
была  маленькая  дырочка,  въ  которую  могла  бы  пройти  мышь! 

Прод-Ьлываютъ  они  и  друг1я  штуки.  Такъ  въ  одномъ  м-Ьст-Ь 
въ  Васоевичахъ  (въ  Турц1и)  былъ  такой  случай.  У  одного  хозяина 
было  достаточно  овецъ;  поставятъ  ихъ  въ  торъ;  какъ  на  другой 
день  овцы  разогнаны,  а  сЬно  разбросано  но  всему  тору.  Стали 
догадываться.  Взяли  пастуха  (жеребца)  и  повели  его  по  клад- 
бищу; шелъ  онъ  везд'Ь  спокойно,  а  черезъ  одну  могилу  не 
идетъ,  что  ни  д-Ьлали  съ  нимъ.  Тогда  стали  раскапывать  могилу 
и  нашли  въ  ней  мертвеца  съ  совершенно  ц-Ьлымъ  т'Ьломъ,  только 
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разодраны  были  чулки,  всл'Ьдств1е  странствованш,  которыя  онъ 
совершалъ  по  ночамъ.  Тогда  взяли  дреновый  колъ  и  проткнули 
имъ  мертвеца  какъ  разъ  въ  сердце:  онъ  издалъ  такой  страшный 
крикъ,  что  было  слышно  до  неба;  но  потомъ  его  закопали  и  уже 
никакихъ  проказъ  больше  не  было.  Это  было  въ  1874  г. 

Тенцемъ  не  родится  челов-Ькъ,  какъ  в-Ьштица  или  здухачъ,  а 
д'Ьлается  имъ  впосл'Ьдствхи.  Это  челов-Ькъ,  который  всю  жизнь 
свою  д'блалъ  зло,  а  никогда  добра:  ни  одному  б-Ьдняку  не  давалъ 
ни  сольда,  давалъ  деньги  взаемъ  подъ  больш1е  проценты,  прода- 
валъ  вино,  подмешивая  къ  нему  воды;  продавая  жито,  также 
предварительно  смачивалъ  его  водою,  чтобы  оно  было  тяжеле,  и 
вообще  м'Ьрилъ  Фальшивою  м'Ьрой  и  т.  д.  Одинъ  такой  былъ  по- 
гребенъ  въ  святомъ  м-Ьсг!,  которому  за  то  сд'Ьлалъ  значительное 
пожертвован1е;  но  это  не  помогло:  по  ночамъ  онъ  вставалъ,  бро- 
дилъ,  держа  въ  зубахъ  саванъ,  и  кричалъ  до  т^хъ  поръ,  пока 
не  прокололи  его  дреновымъ  коломъ.  Разсказывая  объ  этомъ, 
мн^  добавили,  что  должны  еще  два  потенчиться,  изъ  которыхъ 
одинъ  при  мн-Ь  уже  умеръ,  понесши  много  гр-бховъ  на  душу;  но 
прошло  уже  два-три  года  и  ничего  изъ  того  н'Ьтъ;  а  другой,  но- 
сящш  на  душ'Ь  еще  больше  гр'Ьховъ,  еще  живъ,  но  удалился  въ 
Австр1ю,  ткк  тенцевъ  не  полагается  (умеръ  и  онъ).  Существуетъ 
и  та  прим-Ьта  относительно  тенцевъ:  черезъ  такого  мертвеца, 
пока  онъ  находится  въ  дом-Ь,  всегда  перескочитъ  кошка  или  со- 
бака, тогда  какъ  черезъ  чистаго,  добраго  человека  —  никогда. 

Въ  Серб.  Далм.  Магазин']^  (1865)  мычитаемъ  такое  опред^- 
лен1е  вукодлака:  «Это  мертвецъ,  который  на  трет1й  день  выхо- 
дитъ  изъ  могилы,  по  безъ  т^ла,  такъ  какъ  дьяволы  снимутъ  съ 
него  кожу,  надуютъ  её,  какъ  м-Ьхъ,  она  тотчасъ  оживетъ  и  въ 
вид'Ь  челов1Ька  бродитъ  и  пугаетъ  св^тъ;  больше  40  дней  она 
однако  не  можетъ  жить  и  посл-Ь  того  опять  возвращается  въ 
могилу.  Если  на  могил'Ь  окажется  трещина,  тогда  нав-Ьриое  мерт- 
вецъ изъ  нея  выл'Ьзъ.  Его  можно  убить  только  коломъ  терновымъ 
или  изъ  боярышника;  стр^блять  же  въ  него  нельзя,  потому  что  ра- 
зорвало бы  ружье.  Гд-Ь  появится  вукодлакъ,  тамъ  никто  несм-Ьотъ 
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НОЧЬЮ  ВЫЙТИ  на  дворъ,  ч-Ьмъ  пользуются  некоторые  для  воров- 
ства пли  для  какихъ-нибудь  проказъ.  У  обоихъ  испов-Ьданш 
(православ.  и  катол.)  есть  уб'Ьжденхе,  что  православные  не  ву- 
кодлачатся  и  не  выл^заютъ  изъ  могилъ,  а  только  римско-католики; 
православные  же  бываютъ  очайтщи  (стр.  44 — 45).  Ловричъ 
называетъ  ихъ  уатр1г1  (уикос11ас1),  «зри-Ш  еггапИ  с!!  поие»:  они, 
какъ  и  вс'Ь  друпе,  состоять  изъ  кожи,  которую  дьяволы  надули  и 
наполнили  кровью.  Ихъ  узнаютъ  по  тому,  что  черезъ  нихъ  пере- 
скакиваютъ  жпвотныя,  какъ  собака,  кошка,  мышь  и  т.  д.  Дал-бе 
онъ  говоритъ:  «Дурного  отъ  нихъ  происходить  только  то,  что 
они  ходятъ  къ  чужимъ  женамъ,  который  потомъ  бе.зъ  стыда 
разсказываютъ,  какъ  вампиры  силой  вынуждали  соглас1е  ихъ 
на  свое  требовапхе.  ^ие81^  зопо  зршИ,  соте  Ъеп  зе  уес1е,  сш 
р1асе  айиИегаге».  Это  по  его  мн'Ьн1ю  —  уловка,  посредствомъ 
которой  женщины,  гр-Ьша  съ  другими,  стараются  умирить  рев- 
ность свопхъ  мужей.  «8е  ро1  ^иа1с11е  тагНо,  й-оуаззе  1п  о11о  11 
уашр1го  соПа  ргорпа  шо^Ие,  з!  сге(1е,  ске  11  уагар1го  §11  заН! 
а(1{1о880,  ес1  а11е  уоке  езег^ихзса  апсога  диакЬе  зрап'о  Ьги1а1е. — 
Соз!  §11  иош1п1  зсаНг!  з1  заппо  ргеуа1еге  ^га  по!  с1е11а  1§погап2а 
аИти1,  рег  зойсИзГаге  а1  ргорг^  арреШЬ  (стр.  199  —  200). 

Черногорск1е  вампиры  этимъ  занимаются  гораздо  меньше, 
ч-Ьмъ  далматииск1е,  потому  что  черногорецъ  тотчасъ  расчитался 
бы  съ  женой  и  съ  вамппромъ,  еслибъ  его  засталъ  съ  нею; 
они  больше  только  пугаютъ.  Бываютъ  тутъ  и  плутни  как1я- 
нибудь  или  просто  желаЕце  опозорить  какой-нибудь  домъ;  а 
чаще  всего  это  происходитъ  отъ  чрезвычайно  живой  Фантазш 
черногорца,  создающей  ему  самые  прпчз'дливые  образы  тамъ, 
гд^  ихъ  п'Ьтъ,  и  склонности  къ  преувелпчен1ю  во  всемъ:  изъ  ка- 
кого-нибудь туманнаго  пятна  онъ  создаетъ  ц-Ьлую  картину,  изъ 
падающей  звезды  —  огненнаго  зм-Ья,  изъ  крика  птицы  —  стоны 
и  завыванья  мертвеца  и  т.  д.  Но  в-Ьрованш  въ  это  существо  такъ 
глубоко  сидитъ  въ  черногорскомъ  народ"!,  что  въ  настоящее 
время,  когда  я  пишу  эти  строки  (1892,  15  сент.),  возникло  по 
поводу  повампирившагося  д-Ьло  на  Цеклин^,  гд-Ь  вотъ  уже  ц&лую 
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нед-Ьлю  производятъ  сл-Ьдствте  два  члена  великаго  суда,  и  это 
будетъ  стоить  огромныхъ  издержекъ,  потому  что  судьямъ  пола- 
гается за  то  изв-Ьстная  д1зфна  и  путевыя  издержки,  тоже  самое 
привлекаемымъ  къ сл1^дств1ю свидЬтелямъ,  зат-Ьмь идутъ  штраФЫ, 
а  не  обходится  д-Ьло  и  безъ  тюрьмы.  И  не  смотря  на  все  это,  если 
не  отроютъ  мертвеца  и  не  найдутъ  тйла  его  въ  разрушающемся 
состоян1и  (умеръ  около  полугода  назадъ),  народъ  останется  при 
своемъ  в-Ьрованш,  Просв'Ьщенный  владыка  Петръ  И  такимъ 
именно  путемъ  и  поучен1емъ  разрушалъ  это  суев'Ьр1е:  онъ  поз- 
волялъ  раскапывать,  но  посылалъ  для  этого  людей,  о  которыхъ 
зналъ,  что  не  поддадутся  общему  увлечен1ю  и  ему  не  солгз'тъ. 

г)  Здухачи. 

Челов-Ькъ  помимо  своей  воли  можетъ  сд1ааться  здухом 
(множ,  ч.  зОуоювк)  или  здухачем,  который  называется  также  в^е- 
догоша.  Здухачемъ  можетъ  быть  и  всякое  домашнее  животное: 
собака,  волъ,  кошка,  курица.  Это  собственно  особенное  состоян1е 
челов-Ька  или  животнаго,  при  которомъ  душа  отр1^шается  отъ 
т-бла,  оставивъ  его  въ  полумертвомъ  состоян1и,  и  носится  въ 
пространствЬ.  Челов'Ькъ  впадаетъ  въ  такое  состоян1е  большею 
частью  ночью  и  все  проходптъ  благополучно,  такъ  какъ  тогда 
никто  его  не  тревожитъ;  поэтому  и  спятъ  они  отд-Ьльно.  Если 
это  состоян1е  случится  днемъ  и  обмершаго  перенесутъ  на  другое 
м'Ьсто,  то  духъ  уже  не  воротится  въ  т-Ьло  и  челов1Ькъ  умретъ. 
Одинъ  обмеръ  такимъ  образомъ  гд'Ь-то  вн-Ь  дома;  его  принесли 
въдомъ  и,  считая  мертвымъ,  зажгли  въ  головахъ  восковую  св-Ьчу. 
Онъ  очнулся  и  сказалъ:  «Охъ!  что  вы  сд'Ьлали!  вы  сожгли  меня 
св-Ьчой,  иначе  я  остался  бы  живъ»  и  тутъ  же  умеръ. 

Случилось  также,  что  одинъ  обмеръ  и  лентлъ  на  двор'Ь,  въ 
то  время  какъ  была  сиЛная  гроза  съ  дождей1ъ;  и  его  хотели 
внести  въ  домъ;  но  нашелся  зиающ1Й  челов^^къ,  который  откло- 
нилъ  отъ  того,  и  онъ  потомъ  ожилъ.  Иногда  жизнь  и  смерть  зду- 
хача  зависятъ  отъ  погоды,  и  онъ  впередъ  знаетъ,  что  съ  нимъ 
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будетъ.  Такъ  пришелъ  на  Цетинье  одинъ  браичъ,  расхворался 
немного  и  говоритъ:  «Если  вечеромъ  будетъ  ведро,  я  останусь 
живъ;  а  если  будутъ  тучи,  то  умру»  — и  умеръ  всл-^^дствхе  того, 
что  въ  пасмурные  дни  здухачи  летаютъ  и  бьются;  и  онъ,  какъ 
здухачъ,  былъ  убитъ. 

Когда  здухачи  летаютъ,  то  объ  нихъ  говорятъ:  (юптшли  су 
у  в^етрове-».  И  это  бываетъ  обыкновенно  отъ  загов-Ьнья  передъ 
Фплппповскпмъ  постомъ  до  рождества,  пока  не  легъ  сн-бгъ,  но 
бываютъ  сильные  в-Ьтра;  а  также  при  конц-Ь  зимы  во  второй  по- 
ловин-б  Февраля  и  до  половины,  а  иногда  до  конца  марта.  Иной 
годъ  пхъ  вовсе  пе  бываетъ.  Въ  1884  г.  мартъ  м-Ьсяцъ  былъ 
особенно  благопр1ятенъ  для  нихъ.  Моя  квартирная  хозяйка  каж- 
дую почти  ночь  слышала,  какъ  они  свистятъ  въ  воздух'Ь,  носясь 
съ  бурею,  и  однажды  разбудила  меня  послушать  ихъ.  То  было 
1  б  марта  передъ  разсв-Ьтомъ;  погода  была  страшная:  сн-Ьгъ  м-Ь- 
шался  съ  дождемъ;  порывы  в'Ьтра  несли  эту  массу  въ  вид'Ь  гу- 
стого тумана;  сверкала  молп1я,  грохоталъ  громъ,  въ  воздух'Ь  про- 
исходила какая-то  кутерьма  и  слышался  то  свистъ,  то  завыван1е. 
Растворивъ  окно  и  высунувшись  немного,  и  я  слышалъ  эти  свистъ 
п  вой  В'Ьтра;  а  хозяйка  моя  въ  какомъ-то  благогов-Ьйномъ  на- 
строен1п  говоритъ:  «Чу!  какъ  поютъ  они — путтщи;  пошли  они 
высоко-высоко!  среТган  им  пут!»  Зат-Ьмъ  стали  пЬть  п'Ьтухи  и 
здухачи  затихли. 

Можно  ихъ  слышать  и  днемъ  въ  высокихъ  горахъ,  гд-Ь 
есть  большой  л'Ьсъ.  Иногда,  вопреки  всЬмъ  добрымъ  признакамъ, 
хорошая  погода  не  устанавливается:  это  все  они  мутятъ. 

Летая  въ  воздухе,  здухачи  бьются  между  собою  въ  одиночку 
пли  цЬлымъ  войскомъ,  въ  которое  соединяются  безъ  различ1я 
в'Ьры  и  народности,  пола  и  возраста,  не  исключая  и  простыхъ 
н^ивотныхъ.  Они  д-Ьлятся  на  здухачей  съ  этой  стороны  Адрха- 
тическаго  моря  и  съ  той  или  прекоморски.  ДЬлясь  такимъ  обра- 
зомъ  на  два  войска,  они  бьются,  отстаивая  урожай  на  все  (бе- 
риЬет)  и  сборъ  всего:  молока,  всякпхъ  плодовъ  и  овощей  и  т.  д., 
и  вообще  за  счастье  ц'Ьлаго  своего  края.  Есть  между  ними  осо- 
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бенно  сильные  и  юнаки.  Таковъ  былъ  Махомутъ-паша,  который 
погибъ  на  Крусахъ.  Онъ  былъ  вел0к1й  здухачъ,  потому  что  мать 
носила  его  въ  утроб'Ь  три  года,  и  протпвъ  него  ничего  не  могли 
сд'Ьлать  заморск1е  здухачи.  Это  прпзнавалъивладыкасв.  Петръи 
потому  никакъ  не  хотЬлъ  съ  нимъ  воевать  и  три  раза  писалъ  ему 
письма,  чтобы  уладить  д-Ьло  миромъ.  Но  онъ  не  послз'шался  и 
святой  проклялъ  его  со  словами:  «Дай,  Богъ,  чтобъ  ты  сгорЬлъ!» 
Такъ  и  случилось;  только  раньше  того  отрубленная  голова  была 
принесена  владык-Ь.  А  польза  отъ  него  была  большая  ц'Ьлому 
краю,  вм-Ьст-Ь  п  съ  Черногор1ей;  съ  т-Ьхъ  поръ  н'Ьтъ  уже  такихъ 
урожаевъ,  как1е  были  прежде;  все  уносятъ  заморск1е  здухачи. 
Уме^йш^й  владыка  Дан1илъ  (не  князь-ли  Дан1илъ?)  не  в-Ьрилъ  въ 
в-Ьштицъ;  а  здухачей  прпзнавалъ.  Въ  Кучахъ  однажды  говорили: 
«Мы  померли- бы  съ  голода,  еслибъ  не  шаров  (собака)  пиперски 
и  '§ево]ка  КЗ  Диногиа»,  которые  были  здухачи. 

Въ  одномъ  сел'Ь  въ  Пиперахъ  былъ  такой  волъ.  Бывало, 
только  надвинутся  тучи,  особенно  ночью,  онъ  и  ляжетъ,  какъ 
мертвый,  и  только  стонетъ;  и  никто  не  см-Ьетъ  его  тогда  тронуть, 
потому  что  тогда  онъ  не  остался  бы  жпвъ.  И  это  было  большимъ 
счаст1емъ  для  села.  А  смерть  такого  лшвотнаго  всегда  сопро- 
вождается какимъ-нибудь  несчаст1емъ.  Если  животное  стонетъ 
по  ночамъ,  то  оно  пепрем-Ьпно  здухачъ,  и  пмъ  нужно  дорожить. 

Здухачи  бываютъ  еще  земски  и  морски'.  первые  насылаютъ 
сух1е  в-Ьтры  и  производятъ  засуху,  а  вторые  —  дождь.  Поэтому 
погода  зависитъ  отъ  того,  какой  здухачъ  одол-Ьлъ.  Есть  одинъ 
поноръ  въ  Черногор1и,  изъ  котораго  по  временамъ  поднимается 
паръ;  тамъ  сидитъ  земной  здухачъ,  загнанный  морскимъ,  и,  ус- 
талый, тяжело  дышетъ,  отчего  и  поднимается  паръ.  Оруж1емъ 
въ  битвахъ  здухачей  служатъ:  соломенка,  листъ  съ  дерева,  тон- 
кая в-Ьточка,  лучинка,  щепка,  яичная  скорлупа  и  друпе  легк1е 
предметы;  а  главное  оруж1е  составляетъ  пол-Ьно,  обгор']Ьлое  съ 
двухъ  концовъ.  Поэтому  никогда  не  допускаютъ,  чтобы  полено 
на  огнищ-Ь  гор-Ьло  съ  двухъ  концовъ;  а  также  нельзя  зажигать 
п  лучину  то  съ  одного,  то  съ  другого  конца,  потому  что  это  по- 
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служило  бы  здухачамъ  самымъ  жестокпмъ  оруж1емъ.  Потому- 
же  никогда  не  оставляютъ  ц-Ьльною  скорлупу  яичную,  а  непре- 
м-Ьино  её  раздавятъ.  Если  въ  клубк-Ь  какой-либо  пряжи  подмотокъ 
изъ  обрывковъ  той  же  пряжи,  особенно  шерстяной,  то  имъ  зду- 
хачи  будутъ  убивать;  поэтому  наматывать  пряжу  нужно  ненре- 
м-Ьнно  на  щепочку,  корочку  хл-Ьба  или  окласину. 

Не  смотря  на  такое  плохое  оруж1е,  ударъ  здухача  очень 
жестокъ,  и  рана,  получаемая  отъ  пего,  неизлечима:  челов-Ькъ 
умретъ  непременно,  хотя  не  вдругъ,  а  дается  срокъ  въ  несколько 
дней  илп  нед'&ль,  и  умираетъ,  какъ  будто  отъ  болезни,  А  можно 
и  спасти. 

Былъ  одинъ  цсклинянпнъ  здухачъ,  и  забили  его  друг1е  зду- 
хачи  такъ,  что  онъ  долженъ  былъ  умереть  и  вотъ  умираетъ.  При- 
носятъ  ему  разныя  л'^.карства  (понуде);  онъ  не  принимаетъ  ничего, 
потому  что  все  напрасно.  Наконецъ  онъ  выгоияетъ  изъ  дома 
всбхъ,  кром'Ь  одного  брата,  изв-Ьстнаго  юнака;  отогнали  и  отъ 
дверей  всякаго,  чтобы  не  подслушали.  Тогда  умпрающ1й  и  го- 
воритъ  брату:  «Я  умру  непременно,  апо  се  не  замк^епим  (т.  е.  не 
погибнетъ  его  противникъ);  а  ты  можешь  это  сд1^лать  и  спасти 
меня,  если  только  хватитъ  духа».  Братъ,  конечно,  даетъ  об-Ь- 
щан1е;  тогда  больной  продолжаетъ:  «Ты  долженъ  въ  эту  же  ночь 
отправиться  на  такую-то  планину,  часа  за  три  или  за  четыре 
отсюда,  и  путь  идетъ  почти  сплошь  черезъ  густой  лЬсъ.  Дойдешь 
ты  подъ  одну  скалу  (крутой  спускъ  по  уступамъ,  какъ  по  л-Ьст- 
ниц^)  и  тамъ  остановись,  а  будетъ  теб-Ь  очень  страшно.  Для 
ободрен1я  себя  возьми  дв-Ь  твои  леденицы  и  нол;ъ  въ  серебряной 
оправ-Ь». — Возьму  и  ружье, — добавляетъ  братъ. — А  тотъ  продол- 
жаетъ: «Можешь  взять  его,  но  тоже  только  для  бодрости,  а  по- 
мощи отъ  того  никакой  не  можетъ  быть,  только  ножъ  непременно 
долженъ  быть  при  тебе».  —  Могу  пойти  и  вовсе  безъ  оруж1я, 
с  бритвом  (малый  ножикъ),  если  приведется  на  одного,  а  съ  ору- 
ж1емъ  хоть  пасотпю, — опять  перебпваетъ  братъ, — Тогда  больной 
продолжаетъ:  «Не  храбрись  много;  а  только  ножъ  возьми  непре- 
менно. Когда  ты  дойдешь  подъ  скй.1у,  то  будетъ  на  небе  ведро, 
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св'Ьтло  и  въ  воздух'^  тишина;  а  потомъ  прим'Ьтишь  отъ  Рум1и  по- 
лосу облака  {^едан  щ>ам  облака)  и  подуетъ  в'Ьтеръ.  Облако  раз- 
ростется  въ  громадную  тучу,  которая  нокроетъ  все  небо,  п  на- 
ступитъ  мракъ,  какого  ты  никогда  не  видалъ;  задуетъ  в-Ьтеръ  со 
свистомъ,  ревомъ  и  шипомъ,  какпхъ  ты  тоже  никогда  не  слы- 
халъ;  встанутъ  дыбомъ  у  тебя  волосы  на  голов-Ь,  такъ  что  шапка 
поднимется,  п  боюсь,  чтобъ  ты  отъ  страха  съ  ума  не  сошелъ.  А 
если  выдержишь,  то  увидишь,  какъ  пзъ  тучи  упадутъ  на  землю 
три  быка:  половой,  пестрый  и  черный  (плавоша,  шарон>а  и  га- 
лоша). Посл'1дн1е  два  начнутъ  бить  третьяго,  который  слабее 
всЬхъ,  потому  что  уже  рапенъ.  Ты  старайся  ножемъ  посЬчь  т^хъ 
двоихъ;  но  остерегайся,  чтобъ  не  зад'Ьть  плавоню;  отъ  того  была 
бы  мн-Ь  смерть,  а  также,  еслибы  т1^  два  одол-Ьли  его». 

Выслушавъ  все  это,  братъ  беретъ  дв-й  леденицы,  подсьшалъ 
на  полки  пороху,  подострилъ  кремни,  приготовплъ  такъ,  что  не 
дали  бы  осгьчки  ни  на  отгш  хзодного;  заткнулъ  ихъ  за  поясъ, 
между  ними  ножъ  и  сверхъ  того  ружье  черезъ  плечо.  Отправ- 
ляется. Идетъ  онъ  по  темному  Л'Ьсу;  приходитъ  подъ  скалу;  м-Ь- 
сяцъ  и  зв-Ьзды  св^тятъ,  какъ  днемъ;  а  тишина  кругомъ  и  такъ 
пр1ятно;  сЬлъ  онъ  изакурилъ  трубку.  Не  прошло  много  времени, 
какъ  показалось  облако  отъ  Рз'м1и,  загрем'Ьло,  зашумЬло,  и  все 
стало,  какъ  говорилъ  больной.  Волосы  становились  дыбомъ,  такъ 
что  онъ  три  раза  прижималъ  шапку  на  голов']^.  Наконецъ  изъ  тучи 
падаютъ  три  вола  и  начпнаютъ  бой;  все,  какъ  сказано.  Тогда  онъ 
ударилъ  ножемъ  по  ше'Ь  шароню;  тотъ  зашатался  и  упалъ;  а  пла- 
воня  ободрился.  Зат'Ьмъ  ударилъ  галоню,  и  тотъ  свалился;  а 
плавоня  только  добиваетъ  ихъ  рогами.  Не  удовлетворился  онъ 
этимъ,  и  боясь,  чтобы  поваливш1еся  не  встали  опять,  ну  ихъ  рубить 
ножемъ,  пока  въ  нихъ  совсЬмъ  духа  не  стало.  А  тучи  вдругъ 
не  стало;  съ  нею  и  плавоня  исчезъ.  Опять  свЬтитъ  м^сяцъ  и 
зв'Ьзды;  опять  тишина  и  благодать.  Идетъ  онъ  домой  лётомт^;  при- 
ходитъ и  застаетъ  брата  сидящимъ  у  огнища  и  подбрасываю- 
щимъ  на  огонь  дрова,  здоровымъ,  какъ  бз'дто  бол-Ьзни  и  не  бы- 
вало. 
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Мой  разсказчикъ  прхурочилъ  этотъ  случай  къ  своей  местности 
Цеклину;  а  между  т^мъ  тотъ  же  самый  разсказъ  существуетъ  и 
въ  сос'Ьднемъ  Приморье,  п,  можетъ  быть,  есть  и  въ  другпхъ 
м']&стахъ.  Сл'&довательно,  это  не  есть  разсказъ,  вознпкнувшш 
пзъ  какого-нибудь  частнаго  случая  и  изъ  головы  одного,  но  общш 
целому  краю,  основанный  на  в-Ьр-?;  въ  миоъ  о  здухач'^э.  Если  кру- 
тится вихрь,  это  бьются  здухачи;  и  потому  никогда  не  должно 
въ  него  бросать  камне.мъ:  здухачу  только  вышибешь  глазъ,  а 
онъ  убьетъ  тебя  на  смерть. 

Вообще  здухачи,  какъ  люди,  считаются  очень  умными  и  доб- 
рыми, и  потому  къ  нимъ  относятся  съ  уважен1емъ. 

Разница  между  здухачемъ  и  тепцемъ  та,  что  первый  дМ- 
ствуетъ  при  жизни  и  таковымъ  родится,  а  второй  д-Ёлается  такимъ 
по  смерти  всл'Ьдств1е  его  дурныхъ  Д'Ьлъ.  Поэтому  есть  брань  или 
проклят1е:  «Да  Бог  да,  петенчио  се,  као  што  и  о!1еш,  ако  Бог 
да!»  У  тенца  т-Ьло  безъ  души,  только  надутое  дьяволами;  въ  зду- 
хачахъ  т-Ьло  остается  въ  обмершемъ  состоян1п,  а  носится  только 

ДУХЪ. 

5.  Зм^и,  превращающ1яся  въ  людей  и  обратно. 

Мы  уже  сообщили  взглядъ  черногорца  на  зм^ю,  какъ  на 
существо  изъ  ншвотнаго  царства,  заключающее  въ  себЬ  н-Ьчто 
особенное,  сверхъестественное.  Подъ  вл1ян1емъ  такого  взгляда  у 
народа  сложился  миоъ  о  превращенхи  зм^и  въ  челов-Ька  и  чело- 
века въ  зм-Ью;  но,  отрешившись  совсЬмъ  отъ  своей  природы, 
это  существо  погпбаетъ.  У  Бука  С.  Караджича  есть  п-Ьсня 
«Зми]а  младожеаа»  въ  двухъ  вар1антахъ,  пзъ  которыхъ  одинъ 
(недоконченный)  нолученъ  пзъ  Черногор1П.  (II,  ЛяЛя  12  и  13), 

По  одной  п-Ьсе-Ь  у  будимскаго  краля  Милутина  девять  л-Ьтъ 
не  было  д-Ьтей,  а  когда  н^ена  его  по  совету  вилы  съ']&ла  правый 
плавень  (десно  крпло)  золотоперой  рыбы,  тогда  она  забеременела; 
но  родилась  у  нея  зм^я.  Зм-Ья  эта  потребовала  у  родителей, 
чтобы  её  женили  на  дочери  Призренскаго  царя.  Обладая  чудо- 
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д-Ьйственною  силой,  она  добивается  своего;  а  когда  её,  какъ  же- 
ниха, свели  съ  д-Ьвушкой,  то  она  сбросила  съ  себя  зм'Ьпную 
шкурку  и  превратилась  въ  красавца;  тогда  же  мать  королева  на 
шумъ,  доносивш1пся  изъ  комнаты  ыолодыхъ,  пошла  кънпмъ  на- 

верхъ  и 

«На  ода^и  отворила  врата, 

Шта  да  види?  чуда  голезюга! 

На  ^астуку  од  зыи]е  кошуьа, 

У  душеку  добар  ^унак  спава, 

Загрлио  Призренку  дево^ку!». 

Мать  украла  зм-Ьпную  шкурку  и  сожгла  её;  но  тогда  молодой 
оказался  мертвымъ. 

Въ  черногорской  п-Ьсн-Ь  такую  же,  родившуюся  отъ  женщины 
зм-бю  полюбила  старшая  ея  сест^за  Веруша,  передъ  которою  зм']Ья 
ночью  — 

«Бачи  крпла  и  окрил^е 
И  отури  од  себе  кошу.ъу» 

и  превратилась  въ  невиданное  чудо: 

«Ни^е  ово  зми]а  краосица. 
Но  ^е  ово  огаанити  зма^у» 

съ  какими-то  особенными  знаками.  Въ  то  же  время  этотъ  зм-Ьй 
открылся  сестр'Ь: 

«Да  Ье  сутра  ле^ет'  под  облаке, 
За  годину  дома  до11И  не  йе». 

Чтобы  предупредить  это,  мать  сжигаетъ  его  рубашку,  а  съ 
нею  сгораетъ  и  онъ. 

Зм-Ьй  пзъ  Ястребца  летиетъ  къ  Милпц-Ь,  жен"!  царя  Лазаря, 
и  над'Ьляетъ  её  своими  ласками,  конечно,  тоже  въ  вид'Ь  человека. 
По  ея  жалобе,  царь  Лазарь  призываетъ  Змап-Деспота-Вука,  ко- 
торый и  убиваетъ  этого  зм^я.  Когда  онъ  легЬлъ  изъ  горы  Яст- 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРНОГОРШ.   5  35 

ребца,  ТО  вся  эта  гора  С1яла  отъ  ыего.  Въ  этомъ  отношегпи  онъ 
подобепъ  бокумпрскому  и  другимъ  огнепнымъ  зм-Ьямъ. 

Но  есть  п-Ьспя,  въ  которой  племяннпкъ  воеводы  Янка  Си- 
бинянииа  Секула,  когда  оба  они  были  на  Косовомъ  пол-Ь,  обра- 
тился въ  летучую  змЬю  п  ухватплъ  турецкаго  царя,  превратив- 
шагося  въ  сокола;  по  по  какому-то  недоразум'Ьн1ю  Янко  стр'^- 
ляетъ  въ  эту  зм-Ью  и  убиваетъ  своего  племяннпка  (II,  И?.  85  и 
86:  Секула  се  у  зми^у  претворпо). 

Есть  общее  между  зм-Ьемъ  и  вплой  въ  томъ  отпошен1и,  что 
оба  они  стремятся  къ  половому  соединеп1ю  съчеловЬкомъ,  сбра- 
сываютъ  для  этого  съ  себя  обычную  свою  Форму  или  рубашку, 
какъ  она  называется  въ  пЬспЬ,  безъ  которой  зм-Ьй  погибаетъ, 
а  вила  навсегда  лишается  своей  волшебной  силы.  И  тотъ,  и 
другая  не  вступаютъ  въ  союзъ  неразрывный,  а  последняя  хо- 
четъ  всегда  сохранить  за  собою  свободу  улегЬть  прочь. 

Въ  посл'Ьдней  пЬснЬ  о  СекулЬ  мы  въ  природе  змЬи  находимъ 
общее  съ  здухачами.  Подобно  здухачамъ  эта  зм-Ья  носится  по 
воздуху  съ  облаками  п  хочетъ  сд-йлать  добро  своему  челов-Ьку; 
но  по  неразум1ю  или  всл'Ьдств!е  пепослушности  посл'Ьдняго  отъ 
него-же  и  погибаетъ. 


6.  Таинственныя  явлен1я,  средства  и  приматы. 

Кром-Ь  этихъ  миоовъ,  представляющихъ  въ  своей  совокуп- 
ности ц-блое  воззр-Ьнхе  па  сверхъестествеиньи!  м1ръ,  есть  въ  на- 
род-Ь  много  суев'Ьр1н,  на  который  можно  смотрЬть,  какъ  на  мел- 
к1е  остатки  или  обрывки  цЬлыхъ,  отд-Ьльныхъ  в'§рован1й. 

Такъ  по  черногорскому  в'Ьрован1ю  каменьщикъ  (зидар)  обла- 
даетъ  тоже  какою-то  сверхъестественною  силой,  вел &дств1е  того, 
что  выдается  съ  духами.  Онъ  напр.  можетъ  снять  мЬру  съ  твоей 
т'Ьни,  заложить  въ  ст-Ьну,  и  ты  непременно  умрешь.  Шкоторые 
говорятъ,  что  отъ  такого  человека  послЬ  того  и  не  бываетъ 
т1Ьни.  Или  онъ  перебросптъ  свой  молотъ  черезъ  домъ,  и  въ  дом1Ь 
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всегда  будутъ  как1я-нпбудь  несчаст1я.  Все  это бываетъ,  конечно, 
въ  томъ  случа']^,  если  мастеръ  недоволенъ  ч'Ьмъ-нибудь;  а  потому 
хозяинъ  старается  всячески  угодить  ему.  Есть  обычай,  когда 
выведутъ  ст'Ьны  и  нужно  ставить  стропила  для  крыши,  то  на  угл-Ь 
колютъ  барана,  такъ  чтобы  по  стЬи-Ь  потекла  кровь;  если  не  ба- 
рана, то,  по  крайней  м^р-Ь,  п-Ьтуха.  Но  кровь  необходима.  Это 
остатокъ  стараго  в-Ьрованхя  о  необходимости  кровавой  жертвы 
при  какой-нибудь  бол^е  или  мен^е  важной  построй к-Ь;  а  иногда 
приносились  въ  жертву  люди,  какъ  напр.  при  постройкахъ  Ска- 
дарскаго  града,  моста  въ  Вышеград']^  и  др.  Остатокъ  этого  в-Ь- 
рован1я  въ  настоящее  время  мастера  обратили  въ  свою  пользу 
и,  чтобы  им-бть  чаще  св-Ьжее  мясо,  требуютъ  отъ  хозяина  жертвъ 
много  разъ:  какъ  только  заложатъ  Фундаментъ,  когда  кладутъ 
порогъ  въ  главныхъ  дверяхъ  и  потомъ  когда  выведутъ  постройку 
до  оконъ. 

Кровавая  жертва  требуется,  если  открывается  новая  вода: 
выкапывается  колодезь  или  проводится  пзъ  какого-либо  источ- 
ника; когда  челов'Ькъ  вступаетъ  во  влад']Ьн1е  какою-нибудь  водою, 
тогда  треба  ту  закрвавити^  заколовши  какое-нибудь  животное 
и  пустивши  въ  воду  немного  той  крови  или  порезавши  себЬ 
палецъ. 

Открыпе  вновь  какой-либо  воды  всегда  связывается  съ  по- 
явлен1емъ  козла. 

Такъ  появилась  и  Р^ка-Черноевпча,  вытекающая  изъ  Обод- 
екой  пещеры,  и  объ  этомъ  существуетъ  такое  предан1е. 

Иванъ-бегъ  охотился  однажды  въ  топ  м-Ьстности,  носящей 
назван1е  Ободъ,  п  когда  были  возл-Ь  пещеры,  изъ  нея  выскочилъ 
необыкновенной  величины  дик1й  козелъ,  весь  мокрый,  и  сталъ 
отряхивать  съ  шерсти  воду.  Охотники  устремились  на  него  и 
убили;  но  въ  тотъ  самый  моментъ  пещера  загуд&ла,  и  изъ  нея 
ринулась  ц-Ьлая  р-Ька,  такъ-  что  едва  не  потопила  вс']Ьхъ  охотни- 
ковъ,  и  съ  гЬхъ  поръ  зд'Ьсь  течетъ  постоянная  р'Ька. 

Кстати  зам'Ьтимъ,  что  есть  предан1е  объ  этой  же  нещер'Ь, 
повторяемое  иностранцами,  писавшими  о  Черногорхи,  будто  въ 
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ЭТОЙ  пещер-Ь  спитъ  Иванъ-бегъ  со  своими  воеводами,  подобно 
Карлу  Великому  съ  его  паладинами;  но  народъ  объэтомъ  ничего 
не  знаетъ,  какъ  не  зпаетъ  легенды  о  происхожден1и  Васоевичей, 
выдуманной  Экаромъ  (см.  Т.  II,  ч.  I,  стр.  107). 

Есть  еще  Нова-вода,  покрытый  резервуаръ  ключевой  воды, 
между  Лупоглавомъ  и  Вртхельской  подъ  Добрскимъ-селомъ.  Тутъ 
тоже  прежде  всего  появился  козелъ,  котораго  ухватили  и  отр-Ь- 
зали  ему  ухо,  послЬ  чего  также  хлынула  вода.  Въ  добавокъ, 
отр'6завш1Й  козлу  ухо  вскорЬ  послЬ  того  умеръ,  и  эго  такъ  и 
должно  было  быть. 

Козелъ  въ  этихъ  случаяхъ  представляетъ  собою  не  совс^мъ 
чистое  существо;  поэтому  и  Дуклянъ  является  въ  сонмъ  святыхъ 
на  козл^;  а  когда  чудовища  пзъ  Бокумирскаго  озера  призвали 
къ  себ-Ь  домти^ьана  испод  Еаримана,  онъ  тоже  является  на 
козл^.  Въ  одной  сказк'й,  которую  приводпмъ  ниже,  старуха  кол- 
дунья также  Ьздитъ  на  козл!-.. 

Что  дик1я  козы  находятся  подъ  особымъ  покровительствомъ 
какихъ-то  духовъ,  видно  пзъ  одного  разсказа,  слышаннаго  нами 
въ  Кучахъ. 

Наверху  Кучскаго-Кома  есть  равнина,  называемая  Лол>яш-о() 
Кома,  на  которой  обычно  собирались  дпк1я  козы;  м'Ьсто  это  было 
такое,  что  къ  нему  и  съ  него  доступъ  только  съ  одной  стороны, 
и  если  этотъ  проходъ  занять,  то  собравшимся  козамъ  некуда 
уйти.  Собрались  однажды  тамъ  козы  со  всего  Кома;  узнавъ  объ 
томъ,  Кучи  собрали  ц^лое  войско  и  окружили  ихъ,  такъ  что  ни 
одна  коза  не  могла  уйти.  Л  тутъ  на  Рогам-§  есть  вилина  куЯа 
И.Ш  пеЯина,  изъ  которой  п  послыша.юя  голосъ:  «Р1дпте  за  Кари- 
мане  на  море,  да  донесу  ма.ьеве-1гуски]е,  да  прос]ечете  сти]ене 
од  Кома:  погибе  траг  козама  дивлпма  у  Кол.ат  од  Кома».  По- 
слышался стукъ-громъ,  развалилися  утесы,  заграждавш1е  ту  рав- 
нину, и  козы  ушли;  только  три  изъ  нихъ  оборвались  съ  утеса  и 
упали,  и  опять  послышался  голосъ:  «Убише  се  три;  нека  за  ве- 
черу ьудима». 

Козелъ  открываетъ  и  кладъ.  Такъ,  былъ  въ  Гол1и  н-Ёкто  Кан- 
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карашъ,  который  держалъ  ц-йлое  козье  стадо  п  въ  немъ  одинъ 
козелъ  постоянно  взбирался  ыа  одну  плиту  и  лежалъ  на  ней.  По- 
гналъ  онъ  однажды  козъ  па  базаръ  въ  Рисань,  а  менаду  ними  и 
того  козла,  какъ  ни  жаль  ему  было;  но  нужда  была.  Нашелся  ку- 
пецъ,  сторговались,  только  не  могутъ  согласиться  относительны 
ц-Ьны  козла;  хозяинъ  требуетъ  за  него  2  талера,  въ  т'Ь  времена  цЬеа 
неслыханная,  а  купецъ  не  соглашался,  прибавивъ  къ  тому:  «Не 
далъ  бы  этой  ц^ны,  хотя  бы  то  былъ  Канкарашевъ  козелъ,  ко- 
торый стережетъ  богатый  кладъ  подъ  плитой».  Намоталъ  себ'Ь 
это  на  усъ  Канкарашъ,  радуясь,  что  не  продалъ.  Приходитъ 
домой  и  прямо  къ  той  плигЬ:  огромная,  такъ  что  не  можетъ  её 
сдвинуть  съ  м-Ьста;  собрали  людей  и  съ  большимъ  трудомъ  подняли, 
а  подъ  нею  нашли  котелъ,  полный  денегъ;  и  такимъ  образомъ 
Канкараши  сд-Ьлались  богатыми  людьми  (теперь  опять  бЬдняки). 

Какъ  съ  овцой  соединяется  представлен1е  о  существ-й  про- 
стомъ  и  невинномъ,  такъ  въ  козЬ  предполагается  н^что  хитрое  и 
частью  демоническое.  Если  въ  стад'Ь  смЬшаны  овцы  и  козы,  то 
волкъ  переколетъ  всЬхъ  овецъ,  а  не  тронетъ  ни  одной  козы:  при- 
чина заключается  въ  томъ,  что  овца  въ  такомъ  случае  не  издастъ 
никакого  крика;  тогда  какъ  коза  будетъ  жестоко  кричать  и  т^Ьмъ 
пробудить  человека.  Кром'Ь  того  козы  обладаютъ  особенною  спо- 
собностью находить  воду.  Много  разъ  случалось,  что  чабанъ,  за- 
м-Ьтивъ  у  козы  мокрую  бородку,  сл'Ьдитъ  за  нею  и  находитъ  воду 
въ  какой-нибудь  сокровенной  ямкЬ  или  въ  дупл-Ь  дерева. 

Въ  с.  Метеризахъ  подъ  Острымъ  -  брдомъ  (Р'Ьцкой  нахш) 
близь  дома  Пера  Митрова  ^овичевича  есть  вода  Нова-яма,  най- 
денная тоже  козломъ;  и  такихъ  много. 

Отсюда  и  пропстекаетъ  н-Ьсколько  Фантастическ1Й,  отчасти 
суев-^рный  взглядъ  черногорца  на  это  домашнее  животное,  въ 
сущности  такое  же  невинное,  какъ  и  овца. 

Нахожден1е  кладовъ  также  окружено  таинственностями. 
Обыкновенно  привидится  человеку  во  сн^,  что  тамъ  и  тамъ  ле- 
житъ  великое  благо  (богатство,  кладъ).  Не  сл-Ьдуетъ  никому  объ 
томъ  говорить  и  по  дороге  ни  съ  к-Ьмъ  не  здороваться;  поэтому 
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лучше  всего  отправляться  ночью  и  то  очень  скрытно.  Копая,  не 
см'Ьешь  призывать  имени  Бога;  а  когда  дойдешь  до  самыхъ  де- 
негъ  и  увидишь  ихъ,  сл-Ьдуетъ  закровавить,  иначе  он'Ь  обратятся 
въ  уголь.  Одпнъ  такимъ  образомъ  дошелъ  до  горшка  съ  день- 
гами, которыя  увпд-Ьлъ  и  ощупалъ,  поднявши  крьш1ку;  но,  чтобы 
закровавить,  ударилъ  себя  по  пальцу  трнокопицей  (родъ  кирки) 
и  такъ  сильно,  что  не  вытерпЬлъ  и  закрпчалъ;  а  деньги  тотчасъ 
и  обратились  въ  уголь.  Всегда  почтп  наверху  сосуда  съ  день- 
гами лежитъ  зм-Ья,  которую  не  нужно  трогать,  а  она  уйдетъ 
сама:  это  —  блазиа,  стерегущая,  какъ  мы  видЬли,  и  счастье 
дома;  она  и  есть  настоящш  стражъ  клада.  Иногда  послЬ  находки 
клада  челов1жъ  сходитъ  съ  ума;  а  то  умретъ,  передавши  его  Д"!- 
тямъ;  душа  же  его  часто  достается  дьяволу. 

Находятся  же  клады  иногда  случайно  въ  развалинахъ  древ- 
нихъ  построекъ,  старыхъ  монастырей,  какъ  напр.  Ртацъ,  между 
Баромъ  и  Спичемъ  (обогатился  этпмъ  Измаилъ  -  паша,  бывшш 
вали  въ  СкадрЬ),  или  по  записямъ. 

Когда  я  занимался  раскопками  въ  Д10кле§,  одинъ  пиперъ 
все  предлагалъ  мн-Ь  запись  относительно  скрывающагося  тамъ 
богатства,  желая  выманить  денегъ;  я,  конечно,  отказался,  им'Ья 
свой  планъ  раскопки  систематической.  А  вотъ  истор1я  одного 
клада,  найденнаго,  если  ненозаписи,  топоточнымъустнымъука- 
занхямъ. 

Жилъ  въ  Цареград-Ь  одинъ  арнянинъ,  который  давно-прежде 
жилъ  въ  Черногор1и;  и  говоритъ  онъ  одному  черногорцу:  «Эхъ, 
еслибы  вы  знали,  сколько  тамъ  блага  скрыто  въ  черногорскихъ 
скалахъ!»  А  потомъ,  когда  черногорецъ  сталъ  разспрашивать, 
продолжалъ:  «Есть  тамъ  у  васъ  одно  м-Ьсто,  которое  называется 
Бегово-гувно  (поселен1е  въ  6  —  7  домовъ  въ  Цеклинской  Жуп-Ь, 
выше  Волача,  съ  полчаса  пути  по  направлен1ю  отъ  него  къ  Дру- 
шичамъ;  тамъ  же  и  Вукова-греда);  тамъ  теперь  корчма  и  передъ 
нею  лежитъ  камень,  искусно  обд-й-танный;  на  немъ  обыкновенно 
сидятъ  и  хозяинъ,  и  посЬтптелп,  когда  угощаются  какимъ- нибудь 
питьемъ.  Въ  этомъ  камнЬ  лежитъ  большое  благо,  состоящее  изъ 


540  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

дукатовъ.  Только  нужно  найти  въ  немъ  дв-Ь  дырочки  замочеыхъ  и 
два  ключика;  отопри  и  крышка  откроется».  Отправился  этотъ 
черногорецъ  въ  то  м'йсто  и  въ  ту  корчму;  видптъ  все,  какъ  было 
сказано,  п  начпнаетъ  торговать  завЬтный  камень.  Хозяпнъ  долго 
не  уступалъ;  но  наконецъ  продалъ;  а  тотъ  перенесъ  его  къ  себ-Ь, 
отворплъ  п  нашелъ  полно  дукатовъ;  съ  того  времени  онъ  и  раз- 
богат'Ьлъ. 

Отыскивая  клады,  черногорцы  перекапываютъ  мал'6йш1е 
сл-Ьды  какихъ-либо  сооружен1й  челов-Ьческпхъ  рукъ  и  при  этомъ 
все  безпощадно  ломаютъ  въ  предположен1и,  что  сокровище  мо- 
жетъ  быть  скрыто  даже  внутри  камня. 

Въ  Дубровник-Ь,  въ  саду  передъ  домомъ  графа  Мата  Поцца 
находится  колоннада,  служившая  для  виноградной  аллеи;  ко- 
лонны же  очень  интересны  Фигурами,  выр-Ьзанными  на  ихъ  ка- 
пителяхъ,  все  различными;  но  каждая  почти  колонна  въ  то-же 
время,  если  не  сломана,  то  просверлена:  это,  говорятъ,  сд'Ьлали 
черногорцы,  занимавш1е  Дубровникъ  во  время  войны  съ  Фран- 
цузами, отыскивая,  не  скрыты  ли  въ  нихъ  сокровища. 

Иные  впрочемъ  говорятъ,  что  это  было  произведено  конав- 
лянами  и  вообще  м-Ьстнымъ  сельскимъ  населен1емъ,  которое 
тогда  воспользовалось   смутнымъ  временемъ,   чтобы  пограбить 

СВОИХЪ  ПОМ-^ЩИКОБЪ. 

Мы  вид-Ьли,  что  на  зм-ЬЬ  иногда  держится  счастье  дома;  у  нея 
же  можво  пайти  и  алем-камен  (рубинъ);  она  же  за  оказанную  ей 
услугу  можетъ  указать  человеку  и  сокровище:  одинъ  такимъ  об- 
разомъ  получилъ  сокровище,  спасши  зм-Ью  съ  ея  д-Ьтенышами 
изъ  пожара,  охватившаго  л-Ьсъ,  и  узналъ  немушти  языкъ. 

Вообще  и  при  отыскиван1и  кладовъ,  какъ  при  отыскиван1и 
воды,  мистическое  см-Ьшивается  съ  реальнымъ. 

Мы  впд'бли  (т.  II,  гл.  IV},  какъ  хорошо  черногорецъ  попимаетъ 
анатомическое  строен1е  челов^ческаго  т-^ла  и  его  отправлен1я, 
и  какъ  иногда  рац1она.1ьно  смотритъ  на  болезни,  ихъ  происхож- 
ден1е  и  устранен1е;  но  въ  то-же  время  впд-Ьлп  въ  томъ  много  и 
мистическаго.    Что  касается  повальныхъ  бол'Ьзнеп,  какъ  чума 
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ИЛИ  холера,  то,  понимая,  что  он-Ь  заносятся  изъ  другихъ  странъ 
чрезъ  прпкосновен1е  людей  дрзтъ  къ  другу,  черногорцы  рядомъ 
съ  т^мъ  представляютъ  ихъ  въ  вид'Ь  какого-то  особеннаго  суще- 
ства [морща),  которое  ходптъ  и  поражаетъ  бол-Ьзнью  людей  (см. 
Вука  Врчевича,  Народне  Басне,  стр.  88).  Протпвъ  этого,  чтобы 
не  допустить  морт  въ  село,  его  опахпваютъ  раломъ  (сохой)  и 
это  производится  па  людяхъ.  Для  того  разыскиваютъ  дв-й  пары 
близнецовъ  пли  братьевъ  погодковъ,  которые  сл'Ьдовали  непо- 
средственно другъ  за  другомъ.  Двое  изъ  ппхъ  запрягаются  въ 
ярмо,  одииъ  управляетъ  раломъ,  а  другой  погоняетъ.  Чтобы  не 
было  обидно,  въ  ярмо  впрягаются  по  одному  брату  изъ  двухъ 
паръ.  Народъ  собпрается  па  какой-нибудь  равнин-й  и  кругомъ 
него  обходптъ  рало  [оборати^  оборивати);  а  посередин-Ь  на  ка- 
комъ-нибудь  камн1Ь  ставятъ  в^тку,  п  если  она  упадетъ  сама  со- 
бой, т.  е.  уронитъ  вЬтеръ  или  какое-либо  Лчивотное,  то  хороштп 
знакъ;  значитъ,  бол1^зпь  пройдетъ.  Въ  пос.ч'Ьднхя  времена  слу- 
жатъ  приэгомъмолебств1осъводоосвяш,еп1емъ.  Так1я  опахпван1я 
были  въ  Баицахъ,  Добрскомъ-сел-Ь,  Цермниц-Ь,  а  можетъ  быть, 
и  въ  другихъ  м1;стахъ  во  время  холеры  1867  г.  Бывали  опахи- 
ванья  и  противъ  скотской  эпидем1о;  опахивали  И1югда  кругомъ 
ц1^лое  село  въ  продолжен1и  п-Ьсколькихъ  дней. 

Средство  очищать  домъ  отъ  болгьштины  (тифъ),  если  въ 
немъ  кто  умеръ  отъ  той  бол'Ьзпи: 

Какъ  только  похоронятъ  умершаго,  соберутъ  съ  огнища  всю 
золу  чисто-на-чисто  и  ссыплютъ  её  въ  м-Ьшечекъ.  Съ  этимъ  м-Ь- 
шечкомъ  нужно  пойти  далеко,  гд^Ь  не  слышно  ни  челов'Ьческаго 
голоса,  ни  п'Ьнтя  петуха,  пи  лая  собаки,  и  тамъ,  вынимая  золу 
полною  горстью,  нужно  разложить  её  кучками  по  дороге;  а  во- 
ротиться нужно  другимъ  путемъ.  Пр1йдя  домой,  нужно  м'Ьшечекъ 
связать  за  веригп,  какъ  котелокъ,  падъ  огиемъ,  и  такъ  онъ  дол- 
женъ  весь  сгорать  до  тла;  и  бол-Ьзеь  изгнана. 

Средство  отъ  сглаза.  Берутъ  сосудъ  съ  водой,  стаканъ  или 
кружку,  и  одна  женщина,  искусная  въ  ворожб']^,  выбираетъ  угли 
и,  назначая  пхъ  тому  пли  другому  по  имени,  на  кого  есть  подо- 
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зр1^н]е,  что  онъ  причинилъ  больному  бол^.зиъ,  бросятъ  въ  воду: 
если  угли  плаваютъ,  то  ничего;  если  же  потонуть  и  тамъ  издаютъ 
звуки,  —  то,  значитъ,  угадали  злого  человека;  стаканъ  нужно 
прикрыть  ладонью,  пока  прекратится  шипенье  углей,  и  потомъ 
этою  водой  поятъ  больного.  Объ  этомъ  говорятъ:  «да  метнемо  у 
воду»  углевье)  или  «да  заварчимо  воду». 

В'Ьрятъ  черногорцы  во  встргьчу  злую  или  добрую.  Встр-Ьтить 
на  пути  зайца  —  несчастье  или  неудача;  для  идущаго  на  охоту 
или  на  д(3бычу  съ  оруж1емъ  несчастье  встр-Ьтить  и  лисицу,  а 
также  женщину;  напротивъ,  хорошо  встр-Ьтпть  волка,  всл'Ьдств1е 
чего  воротившагося  съ  такого  дЬла  спрашиваютъ:  «вук  или  ли- 
сица?» Есть  люди,  встреча  съ  которыми  об-Ьщаетъ  счастье  или 
несчастье  (см.  т.  II,  ч.  I,  стр.  380),  и  различный  прим-Ьты,  об^Ь- 
щаюш,1Я  тотъ  пли  другой  исходъ  д-бла,  о  которыхъ  тоже  мы 
упоминали;  а  всЬхъ  ихъ  не  перечислить.  Часто  услышите  въ 
Черногорш  выражен1е:  «Сочува^,  Боже!,  од  зли]ех  биьега»  (ху- 
дыхъ  предзнаменован1й),  при  которыхъ  ничтожные  случаи  могутъ 
производить  велик1я  несчаст1я.  Такъ  брдскому  командиру  (въ 
Б']Ьлопавличахъ)  Мирку  Бошковичу  одпнъ  мальчикъ  нечаянно  по- 
палъ  кампемъ  въ  кол-Ьно:  онъ  расхвора.1Ся  и  на  пятый  день  по- 
меръ.  Это  случилось  въ  зли  час;  то,  что  у  пасъ  говорится:  «въ 
добрый  часъ  сказать,  въ  худой  помолчать»,  чтобы  не  случилось 
чего-нибудь  дурного  безъ  всякой  видимой  вн-Ьшней  причины,  при 
чемъ  у  насъ  и  поплюютъ,  чтобы  не  сглазить  и  вообш,е  не  попор- 
тить д'Ьла.  Въ  Черногорхи,  когда  говорятъ  о  какой-либо  тяжелой 
и  опасной  болЬзнп,  чтобы  она  не  приключилась  отъ  одного  по- 
минан1я  ея,  всегда  добавляютъ:  «у  кам  удрила!  вода  н>у  пони- 
^ела!»  и  др. 

Есть  прим'Ьты,  которымъ  никакъ  не  найдешь  источника,  от- 
куда он-Ь  возникли.  Такъ,  если  кто-нибудь  войдетъ  въ  домъ,  со- 
вершенно неожиданно  для-  всЬхъ,  «из]ешйе  вук  нечи]у  кучку»; 
если  при  чесань-Ь  шерсти  положатъ  её  сразу  на  об-й  ш,етки, 
вместо  одной,  то  значитъ,  что  завтра  кто-нибудь  пршдетъ  на 
об-Ьдъ;  если  ноясъ  самъ  собою  завяжется  узломъ,  то  влад'Ьтелю 
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его  предстоитъ  гюлучет'е  денегъ;  если  будешь  свистать  въ  дом-Ь, 
ТО  будз'тъ  сильно  плодиться  мыши  и  все  по-Ьдать;  если  женатый 
мужчина  пройдетъ  между  двумя  или  бол-Ье  женщинами,  то  у  него 
родится  д'Ьвочка  и  т.  п. 

ВЬря  въ  разлпчныя  прим-Ьты,  черногорецъ,  отправляясь  на 
какое-либо  Д'Ьло,  гадаетъ  объ  удач-Ь  или  неудач-б.  Такъ,  гайдуки 
срываютъ  траву  миелит  или  ха^дучка  трава  (родъ  невысокой 
осоки),  свиваютъ  ц-Ьпочку  изъ  9  колечекъ,  прод'Ьтыхъ  одно  въ  дру- 
гое, оставпвъ  конпы  незалпчпутыми,  растягиваютъ,  пока  ц-Ьпочка 
разорвется,  при  чемъ  счастье  пли  несчастье  опред'Ьляется  по  ко- 
личеству оставшихся  колечекъ  на  топ  или  другой  сторон-!,  по 
предварительному  о  томь  уговору. 

Гайдуцкое  же  средство  обезпечить  себ)ь  удачу  состоитъ  въ 
слЬдующемъ: 

Пойти  ночью  па  кладбип;е,  лечь  навзничъ  на  неизв-Ьстную 
могилу  и  въ  такомъ  положсп1и  взять  съ  нея  обЬими  руками  земли; 
зат1>мъ  встать  и  пойти.  За  тобой  будетъ  крикъ,  стукъ,  свистъ 
громъ  —  не  обращай  вниман1я,  иди;  все  то  само  собою  переста- 
нетъ.  А  этою  землею  можно  дЬлать  чудеса:  брось  ея  чуточку  на 
замокъ,  какой  бы  тяжельп!  ни  былъ,  онъ  отопрется  самъ  собою; 
брось  собаке,  она  перестаиетъ  лаять. 

Есть  еще  и  воровское  средство.  Наканун-Ь  загов-Ьнья  взять 
кошку  черную  безъ  отм-Ьтины,  положить  въ  м-Ьшокъ  и  пойти  на 
перекрестокъ  дорогъ,  но  далеко,  гд-Ь  не  слышно  ни  челов-Ьчьяго 
голоса,  ни  крика  домашнихъ  животныхъ,  и  то  въ  полночь;  разло- 
жить огонь,  пав-Ьспть  котелъ,  зар1§зать  кошку  и  варить  её  въ 
томъ  ког.тЬ  до  1"Ьхъ  поръ,  пока  все  мясо  станетъ  само  собой  от- 
деляться отъ  костей.  Тогда  вынуть  мясо  и  отд-^лить  отъ  костей, 
выбрать  одну  изъ  позвоночнаго  хребта  при  хвост-б.  Въ  это  время 
кругомъ  будетъ  происходить  шумъ,  крикъ,  разныя  угрозы  ему; 
на  то  не  должно  обращать  внпман1я  и  продолжать  свое  д-бло.  Съ 
этою  костью  пойди,  куда  хочешь,  кан1е  бы  ни  были  замки,  по- 
смотри только  въ  пхъ  отверст1е,  и  они  отопрутся,  и  ты  бери, 
сколько  хочешь. 
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Если  убьешь  челов'бка,  то,  чтобы  не  схватили,  нужно  поло- 
жить на  убитаго  какую-либо  изъ  своихъ  вещей:  ножъ  или  ппсто- 
летъ,  а  лучше  всего  то  оруд1е,  которымъ  убилъ  его.  Это  впро- 
чемъ  относится  къ  уб1йствамъ  спец1ально  воровскпмъ,  а  не  къ 
т'Ьмъ,  как1я  привыкъ  совершать  черногорецъ,  идя  прямо  на  сво- 
его непр1ятеля,  не  скрывая  отъ  своихъ,  пли  изъ  мести  и  въ  при- 
падке раздрал;ен1я. 

Когда  у  пастуха  потеряется  пзъ  стада  какое-нибудь  живот- 
ное, а  поздно  уже,  ничего  не  видать  и  искать  невозможно;  то 
онъ  возьметъ  топоръ,  со  взмаха  вгонитъ  его  въ  какое-нибудь  дерево 
и  такъ  оставитъ  на  ночь;  тогда  этому  животному  ничего  не  мо- 
жетъ  сд'Ьлать  волкъ,  такъ  какъ  оттого  у  него  окамен'Ьютъ  че- 
люсти. 

Если  черногорецъ  пдетъ  черезъ  кладбище,  котораго  вообще 
боится,  то  распускаетъ  одинъ  конецъ  пояса,  чтобы  волочился  по 
земл-Ь,  и  тогда  не  появится  никакое  прпвид']Ьн1е  {утвара,  аве- 
тина). 

Такихъ  мистическпхъ  средствъ  у  черногорскаго  народа,  какъ 
и  у  всякаго  другого,  множество.  На  нихъ  держится  большая 
часть  народной  медицины,  о  которой  мы  ун;е  говорили,  а  также 
и  стоящая  съ  нею  близко  ворожба  пли  знахарство  {врача&ё). 

Обращаютъ  вниман1е  па  то,  если  въ  какой-нибудь  части  т-Ьла 
происходитъ  дрожан1е  или  трепетан1е.  Изъ  подобнаго  рода  на- 
блюденхй  въ  старое  время  составлялись,  такъ  называемые,  тре- 
петники. 

Особенное  же  значен1е  прпдаютъ  снамъ.  Нигд-Ь  я  не  слышалъ 
сновъ  такихъ  Фантастическихъ  и  поэтичныхъ.  Иной  разскажетъ 
вамъ  сонъ,  полный  такихъ  прпключен1й  и  притомъ  въ  связи,  со- 
ставляющихъ  н'Ьчто  ц'Ьльное,  точно  его  пылкая  Фантаз1я  всю  ночь 
работала  надъ  составлен1емъ  поэтическаго  произведен1я.  Это 
можно  зам-Ьтить  больше  всего  въ  военное  время,  когда,  пробуж- 
даясь отъ  сна,  начинаютъ  разсказывать,  что  кому  вид-Ьлось  — 
сначала  одинъ,  потомъ  другой,  трет1й  и  т.  д.  Сны  толкуютъ  и  в-Ь- 
рятъ  имъ,  хотя  и  говорятъ,  что  «сан  ^е  лажа». 
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Поэтому  въ  большомъ  почетЬ  тотъ  грамотникъ,  который 
им-Ьетъ  такъ  называемый  «Велики  календар»  и  «Сановник»,  вш'Ь- 
ст'Ь  съ  рождаником  и  трепетником,  как1е  обыкновенно  издаются 
въ  Новомъ-Сад^  и  Панчев-§.  Къ  этому  календарю  приб'Ьгаюгъ  за 
справками;  выпрашиваютъ  книгу  на  прочитан1е  и  зачитываютъ, 
а  иногда  и  просто  украдутъ,  потому  что  книга  для  простого  на- 
рода довольно  дорогая  (1  Флор.). 

О  гаданьи  по  лопатк-Ь  молодого  баранчика  мы  уже  говорили. 
Льютъ  также  воскъ  и  олово  и  гадаютъ  по  вышедшимъ  изъ  того  Фи- 
гу рамъ. 

Сообп;или  мы  также  о  различныхъ  прим-Ьтахъ  и  толкованш 
ихъ,  взятыхъ  изъ  наблюден1Й  жизни  домапзнихъ  животныхъ,  и 
о  таинственномъ  д-Ьйствьи  н-Ькоторыхъ  растенш. 

Совокупность  всЬхъ  этихъ  наблюден1й  представляетъ  собою 
ту  область,  въ  которой  вращается  Фантаз1я  народа,  а  толко- 
ван1я  и  выводы  изъ  нихъ  составили  бы  ц-Ьлый  кодексъ,  кото- 
рымъ  челов'Ькъ  руководится  на  всемъ  пути  своей  жизни,  часто 
безсознательно  блуждая  въ  лабиринт-Ь  практическихъ  загадокъ  и, 
повидимому,  лишенныхъ  всякаго  смысла  случайностей. 

Какъ  ни  мелки  и  безсмысленны  иногда  эти  наблюден1я  и 
ихъ  толкован1я,  он-Ь  ц-Ьнны  т-Ьмъ,  что  вводятъ  насъ  въ  самые 
интимные  и  сокровенные  уголки  духовной  жизни  народа.  Поэтому 
мы  и  остановились  на  нихъ;  но  приводимъ  ихъ  отрывочно,  не 
въ  строгой  системе,  потому  что  для  систематизирования  необхо- 
димо им-Ьть  б6льш1й  запасъ  матер1ала;  а  это  намъ  не  по  силамъ 
и  не  входитъ  спец1ально  въ  нашу  задачу.  Мы  желали  бы  только 
обратить  на  то  вниман1е  м-Ьстныхъ  наблюдателей  въ  уверенности, 
что  жизнь  черногорца  въ  этомъ  отношен1и  представляетъ  чрез- 
вычайно богатый  матер1алъ. 

При  изложенш  отд-Ьльныхъ  миоовъ  мы  иногда  мимоходомъ 
указывали  на  сходство  ихъ  съ  нашими  русскими  или  на  какое- 
либо  другое  нроисхожден1е  ихъ  изъ  глубокой  древности,  какъ 
напр.  представлен1е  о  кончин-Ь  м1ра.  Бол^е  подробное  изучен1е 
ихъ  показало  бы  намъ,  по  какимъ  Фазамъ  культурной  жизни  про- 
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ходилъ  народъ,  съ  к']Ьмъ  жилъ,  подъ  вл1ян1емъ  какихъ  природныхъ 
и  культурно-историческихъ  услов1й  развивался. 

Общгй  выводъ. 

Подводя  итогъ  м1ровоззр'Ьн1ю  черногорца  въ  области  мате- 
р1альной  природы  и  въ  мхр'Ь  луховномъ,  мы  во  всЬхъ  его  наблю- 
ден1яхъ  усматриваемъ  умъ  положительный  съ  значительною  долею 
реализма  и  рядомъ  съ  этимъ  богатую  Фантаз1ю,  полную  образовъ 
живыхъ  и  яркихъ,  но  не  чудовищныхъ. 

Обладая  хорошими  органами  для  вн'Ьшнихъ  наблюден1й, 
черногорецъ  все  схватываетъ  чрезвычайно  быстро  и  легко, 
нисколько  не  мучась,  подолгу  не  задумываясь  надъ  вопросомъ. 
Правда,  схватываше  это  поверхностное  и  отчасти  одностороннее, 
но  всегда  ясное,  отчетливое,  такъ  сказать,  рельефное  и  картин- 
ное. Для  него  н'Ьтъ  абстракцш,  авсеживетъ  и  движется,  являясь 
въ  конкретной  Форм'Ь,  съ  плотью  и  кровью:  растен1я  у  него 
живутъ  человеческою  жизн1ю  и  говорятъ;  животныя  также  при- 
нимаютъ  непосредственное  участ1е  въ  его  жизни,  и  м1ръ  чисто 
духовный  наполняется  существами  въ  челов'Ьческихъ  образахъ. 
Во  всЬхъ  представлен1яхъ  дьявола  мы  нигд-Ь  не  находимъ  того 
страшнаго  образа,  въ  какомъ  онъ  является  у  насъ:  непременно 
съ  рогами  и  хвостомъ,  мохнатый,  съ  ужасными  зубами.  У  чер- 
ногорца на  всемъ  лежитъ  весьма  живой  и  веселый  колоритъ;  вей 
его  образы  ясно  очерченные  и  светлые.  При  всей  Фантастич- 
ности многихъ  представлен1й  изъ  м1ра  сверхъестественнаго,  въ 
нихъ  н^тъ  туманности  и  очень  мало  мистицизма;  а  бол-Ье  склон- 
ный къ  реальному  понимашю  вещей,  черногорецъ  и  самъ  какъ 
бы  не  дов-Ьряетъ  своимъ  представлен!ямъ  изъ  этого  М1ра  и  по- 
стоянно къ  разсказываемому  добавляетъ:  «Тако  код  нас  баведа]у)> 
т.  е.  болтаютъ;  и  иногда,  къ  тому  добавляетъ:  «а  ти  ми  не 
взеруз». 

Дьявола  онъ  совершенно  изгналъ  съ  земли  и  населилъ  ее 
существами  получеловеческими,  которыя  тоже  доживаютъ  свой 
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в'Ькъ,  все  меньше  и  меньше  показываясь  человеку  и  удаляясь  въ 
непристунныя  пещеры.  Вм-Ьсто  дьяволовъ,  демоновъ,  вообш;е 
духовъ,  осталось  только  н-йчто  демоническое,  проникающее  при- 
роду и  человека,  подобно  тому  какъ  и  древн1е  греки  въ  лиц'Ь 
своихъ  ФилосоФовъ  отвергали  демоновъ,  признавая  только  ихъ 
духовное,  демоническое  начало. 


7.  Суев-Ьр1я  магометанъ  въ  Черногор1и. 

Эти  магометанск1я  в-Ьрованхя  основываются  главнымъ  обра- 
зомъ  на  коранЬ,  сл-Ьдовательно  не  народнаго  происхожден1я;  но 
он-Ь  вошли  въ  народную  жизнь,  которая  наложила  на  нихъ  свою 
печать;  кое-что  изъ  этого  перешло  отъ  нихъ  къ  ихъ  брать-Ь  хри- 
ст1анамъ;  и  сами  они  не  совсЬмъ  свободны  отъ  вл1ян1я  христ1анъ. 

Запись  ихъ  доставилъ  намъ  Максимъ  Шобаичъ,  проживающш 
въНикшич'^^самоукъторговецъ,  который  написалъ  уже  многое  по 
истор1и  и  о  древностяхъ  своего  края  и  еще  постоянно  собираетъ 
для  того-же  новые  магер1алы.  Знатокъ  жизни  своего  народа, 
онъ  въ  то  же  время  не  чуждается  знакомства  и  съ  черногор- 
скими магометанами  и  частицею  почерпнутого  изъ  этого  знаком- 
ства матер1ала  онъ  под-блился  со  мною. 

Сообщен1е  его  носитъ  такое  заглавхе:  «Из  мухамеданске 
науке  (по  причама  никшичких  потурица)»,  въ  Форм'Ь  разсказа 
самого  объ  себ'Ь  магометанина,  которую  удерживаемъ  и  мы, 
сд^Ьлавъ  только  нереводъ. 

«1.  Въ  нашихъ  книгахъ  говорится,  что  въ  давнее  время  съ 
неба  спущена  была  ц-Ьпь  почти  до  самой  земли,  и  тогда,  если 
возникалъ  споръ  между  двоими,  то  не  было  никакого  другого  суда, 
какъ  только  шли  къ  той  цЫщ  и,  если  челов-Ькъ  былъ  правъ, 
то  ц'Ьпь  давалась  сама  собой  ему  въ  руки,  что  и  служило  ему 
оправдан1емъ. 

Если  же  подходилъ  неправый  челов^къ,  то  ц^Ьпь  поднималась 
къ  небу.  Слушай  теперь,  какъ  ц'Ьпь  совсЬмъ  убрана  на  небо. 

35* 
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Люди  попортились,  делались  все  лукав-Ье  и  лукав'Ье  и  стали 
лридумывать,  какъ  бы  лучше  обмануть  одинъ  другого.  Одинъ 
добрый  челов'Ькъ  далъ  взаймы  досшу  (прхятелю),  напр.  1 00  мед- 
ЖИД1Й;  а  когда  пришелъ  срокъ  уплаты,  лукавый  челов-Ькъ  началъ 
ашати  (отказываться).  Тогда  добрый  челов-Ькъ  говоритъ:  «Если 
такъ,  то  пойдемъ  къ  ц-Ьпи»,  —  Лукавый  на  то  согласился,  но  за- 
явилъ,  что  готовъ  пойти  только  назавтра.  А  въ  тоже  время  онъ 
придумалъ  сл'Ьдующее:  сд^^лалъ  палку,  проверт'Ьлъ  её  внутри, 
вложилъ  туда  100  меджид1й  и  отправляется  на  судъ.  Когда 
прибыли  на  м'Ьсто,  правый  челов-Ькъ  говоритъ  лукавому:  «Ну, 
схвати  Ц'Ьпь».  Лукавый  отв'Ьчаетъ:  «Хорошо,  только  подержи  мн'Ь 
мою  палку».  —  Добрый  челов-Ькъ  взялъ  въ  руки  палку,  въ  ко- 
торую были  вложены  деньги,  а  лукавый  подошелъ  къ  ц'Ьпи;  ц-Ьпь 
ему  далась,  и  онъ  оправдался.  Велик1Й  Аллахъ,  видя,  что  сд-Ьлалъ 
лукавый  челов'Ькъ,  потянулъ  ту  ц'Ьпь  на  небо,  да  такъ  она  тамъ 
осталась  и  донын'Ь.  Ц-Ьпь  та,  говорятъ,  спускалась  выше  Пет- 
рова монастыря  у  Требинья. 

2.  На  земл-Ь  жив^тъ  ТУУд  милета  (народностей),  и  въ  томъ 
числ'Ь  половину  милета  составляютъ  цыгане,  которые  держатся 
всякой  в-бры,  куда  пр1йдутъ. 

3.  Потопъ.  По  вин-Ь  дурныхъ  людей  былъ  и  потопъ  въ  ста- 
рое время,  когда  былъ  пехамбер  Нухо  (пророкъ  Ной).  Послалъ 
къ  нему  Аллахъ  Джебраила  (архангела  Гавр1ила)  объявить 
свое  нам'§рен1е  (сд-^лать  потопъ)  и  научить,  чтобъ  онъ  построилъ 
дьем1ю  (корабль,  судно),  въ  которую  вошелъ  бы  онъ  со  всЬмъ 
своимъ  семействомъ  и  взялъ  бы  съ  собою  по  одной  или  по  двй 
пары  всякихъ  животныхъ  для  размножен1я  въ  новомъ  св-ЬтЬ. 
Тогда,  говорятъ,  жили  и  как1е-то  велики  джинови  (великаны). 
Пехамберъ  Пухо  зоветъ  одного  джина  принести  одно  беремя 
яте  (брусьевъ  для  постройки),  за  что  онъ  дастъ  ему  хорошо  по- 
об-Ьдать.  А  джинъ  этотъ  могъ  въ  одно  беремя  принести  ц-Ьлый 
л-Ьсъ,  а  съ'Ьсть  ц'Ьлаго  вола  на  завтракъ.  Отправляется  джинъ 
на  планину  и  начинаетъ  вырывать  изъ  корня  ц'Ьлыя  ели  и  сосны 
и  складывать  въ  кучу. 
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Въ  ЭТО  время  ироходитъ  къ  нему  шейтап  (дьяволъ),  обра- 
тившись въ  повара,  и  говоритъ,  что  пехамберъ  не  готовить  для 
него  ничего,  кром-Ь  одного  горшечка.  Разсердился  джинъ,  от- 
правляется безъ  л'Ьса  и  спрашиваетъ  пехамбера,  гд-Ь  его  об'Ьдъ. 
Пехамберъ  приноситъ  ему  горшечекъ  и  говоритъ,  чтобы  ']Ьлъ;  а 
тотъ  отв'Ьчаетъ,  что  этимъ  онъ  не  можетъ  даже  губы  помазать. 
Пехамберъ  ему  говоритъ,  чтобы  онъ  сказалъ  только:  «бицмилла» 
(Боже,  помоги)  и  будетъ  достаточно.  Джинъ  отв-Ьчаетъ:  «Не 
скажу».  —  А  почему  не  скажешь?  —  спрашиваетъ  пехамберъ. 
«Не  скажу  биц  милла» — отв-Ьчаетъ  джинъ.  А  когда  онъ  это  ска- 
залъ, онъ сд'Ьлался  божьимъ человЬкомъ,  пооб'Ьда.1ъ изъ горшечка, 
и  было  ему  довольно,  даже  еш.е  осталось.  Посл-Ь  этого  джинъ 
хогЬлъ  отправиться,  чтобы  принести  л-Ьсъ;  а  пехамберъ  отв-Ь- 
чаетъ,  что  ему  не  нужно  больше  того,  что  онъ  уже  принесъ;  а 
это  былъ  л-Ьсъ,  который  застря-чъ  у  пего  кое-гд-Ь  въ  опанкахъ, 
и  онъ  принесъ  его,  самъ  того  не  замечая.  А  изъ  этого  лЬса  пе- 
хамберъ и  построилъ  дьем1ю. 

4.  Когда  пехамберъ  Нухо  по  новел-Ьнхю  Аллаха  построилъ 
дьем1ю  и  вошель  въ  нее  со  своею  семьей,  взявъ  и  по  дв-Ь  пары 
отъ  всякаго  молуката  (животнаго),  тогда  Аллахъ  послалъ  вели- 
кую воду  и  потопилъ  всю  землю  кром-^  дьем1и,  которая  плавала 
по  вод'Ь.  Тогда  пехамберъ  приказалъ,  чтобы  ъс^  постились  и 
соблюдали  всякую  чистоту.  Но  собаки  и  кошки  не  послушались 
приказан1я.  Когда  была  самая  высокая  вода  и  дьем1я  п.1авала 
40  локтей  выше  самой  высокой  горы,  является  кошка  къ  пехам- 
беру  и  говоритъ,  что  песъ  -Ьздитъ  на  сук1Ь.  Пехамберъ  вел^лъ 
ей  замолчать,  но  она  опять  является  съ  гЬмъ  же  донесен1емъ. 
Тогда  пехамберъ  разсердплся  на  оба  эти  рода  и  проклялъ  ихъ. 
ТаКЪ  прокляты  и  МН0Г1Я  животныя. 

5.  По  нашимъ  книгамъ  на  земл-Ь  было  300  тысячъ  пехамбе- 
ровъ,  а  потомъ  прибылъ  ак  пехамбер  (б-Ьдый,  истинный  про- 
рокъ),  и  написано  100  тьитаповъ  (законовъ);  но  главныхъ 
только  4:  первый  —  теврат  Мусин  (Моисеевъ  законъ),  вто- 
рой —  зебул    Даудов  (Давидовъ),  трет1й  —  гтджил  Исапеамбе- 
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ровъ  (Евангелхе   Тисуса  Христа)  и  четвертый  —  коран  Мг/ха- 
медовъ. 

ВсЬ  пехамберы,  а  въ  томъ  числ'Ь  и  Иса  (Тисусъ),  писали  о 
нашемъ  ак-пеамбер'Ь,  что  онъ  придетъ  и  всЬ  остальные  законы 
дополнитъ  и  исправить.  И  тяжко  тому,  кто  ему  не  в-Ьруетъ.  Не- 
в-брные  попадутъ  въ  дженем,  а  в'Ьрные  въ  дженет  (рай).  И  стоитъ 
въ  коран-Ь,  что  придетъ  время,  когда  всЬ  народы  покорятся  ему. 
О  Иса-пеамбер-Ь  говорится  въ  коран-Ь,  что  онъ-велик1Й  пеамберъ, 
и  все  правильно  училъ  до  крещен1я;  а  нашъ  ак-пеамбер  учить, 
что  крещеная  не  должно  быть,  но  нужно  кланяти.  Посл'Ь  ак-пе- 
амбера  величайш1й  пеамберъ  Иса,  который  живой  отлет-Ьлъ  на 
небо  и  опять  придетъ,  когда  будеть  кгямет  (страшный  судь). 

6.  О  к1амет'Ь  наши  книги  пишутъ,  что  прежде  всего  Аллахь 
пошлетъ  Иса-пеамбера  сь  милитъима  (съ  ангелами)  на  .землю,  и 
тоть  претворить  всЬ  воды  въ  улье  (оливковое  масло)  и  зажжеть 
его,  и  такимъ  образомь  сгорять  море  и  земля  и  все,  что  есть  на 
нихъ.  Не  останется  и  семи  небесь,  а  создадутся  новая  земля  и  но- 
выя  небеса.  И  тогда  только  настанетъ  судь:  злые  пойдуть  въ  адъ, 
а  добрые  въ  рай.  И,  сказаль  бы,  по-нашему  ияметъ  близко,  такъ 
какъ  подошли  всЬ  тк  обстоятельства  и  всЬ  зла  на  земл']Ь,  кото- 
рыми, по  книгамъ,  долженъ  св'Ьтъ  попортиться.  Что  можеть  быть 
хуже,  когда  брать  брату  не  желаетъ  добра,  никто  никому  не 
в'Ьритъ,  а  все  одинъ  другому  готовить  зло.  ВсЬ  лгуть  и  кля- 
нутся напрасно;  такъ  что  не  знаешь,  кто  лучше, — хрпст1ане  или 
турки.  Изъ  сотни  не  выбраль  бы  одного  добраго  человека.  И  то 
еще  сказаль  пеамберъ,  что  когда  будеть  конецъ  нашему  (турец- 
кому) царству,  тогда  будетъ  и  К1яметъ.  И  по  всЬмъ  обстоятель- 
ствамь  то  должно  случиться  въ  этихъ  годахъ. 

7.  Нашъ  ак-пеамберь,  когда  Аллахь  объявиль  ему  свою  по- 
следнюю волю  въ  коран'Ь,  который  Богь  написаль  своею  рукою, 
повел'Ьвъ  учить  по  нему,  т^талъ  учить  народь,  что  н-Ьть  Бога 
иного,  какъ  единый  Богъ  на  неб'Ь,  котораго  мы  не  видимь,  и 
то  —  великш  Аллахь,  который  ярашиса  (создаль)  все,  что  мы 
видимь  и  чего  не  видимь;  а  другой  посл-Ь  него  слуга  его  Мухамедъ 
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ак-пеамберъ.  Но  въ  первое  время  люди  не  пов-Ьровали  ему,  пока 
не  увид-Ьли  отъ  него  чудесъ,  которыя  записаны  въ  нашихъ  сурахъ. 
И  тогда  однако  не  всЬ  ув-Ьровали.  Но  пеамберъ  собралъ  большое 
войско  и  ударилъ  на  одинъ  городъ  (Мекку),  который  не  вЬровалъ 
въ  него;  а  когда  овлад'Ьлъ  имъ,  нов'Ьровалъ. 

Во  время  боя  одинъ  изъ  нев-Ьрныхъ  ударилъ  пеамбера  и  вы- 
билъ  ему  одинъ  зубъ.  Велик1й  Аллахъ  видитъ  съ  неба,  что  отъ 
того  можетъ  произойти  великое  зло,  и  скор-Ье  послалъ  Джебраила, 
который  слет'Ьлъ  съ  седьмого  неба  и  рукою  подхватилъ  этотъ  зубъ; 
а  еслибъ  онъ  упалъ  па  землю,  то  на  немъ  умерли  бы  всЬ  живыя 
существа. 

8.  Велик1й  Ал1я  —  правая  рука  пеамбера  и  величайшхй 
юнакъ  на  земл-Ь.  Онъ  и  обратилъ  большую  часть  человечества 
въ  мухамедову  вЬру.  Опъоднимъ  взмахомъ  своего  з«/^ага^?а  (меча) 
рубилъ  по  300,000  челов1^къ.  Однажды  его  разсердили  нев'Ьрные; 
тогда  онъ  замахнулся  па  пихъ,  чтобы  вс1&хъ  изрубить  въ  куски,  и 
отъ  этого  замаха  затрепетала  вся  земля,  испугавшись  своей  поги- 
бели; но  Аллахъ  послалъ  Джебраила,  который  удержалъ  его 
руку,  чтобы  не  разрубилъ  землю. 

9.  Въ  старое  время  жилъ  какой-то  пеамберъ  Солиманъ  (Со- 
ломонъ),  который  заспорилъ  со  своею  женой,  кого  больше  па 
св'Ьт'Ь,  —  мужчинъ  или  женш,инъ.  Пеамберъ  утверждалъ,  что  на 
св'Ьт'Ь  больше  мужчинъ,  а  жена  его,  что  больше  женщинъ.  Тогда 
пеамберъ  собралъ  на  земл-Ь  весь  молукатъ  (живыя  существа);  а 
въ  то  время  ум-Ьло  говорить  всякое  животное,  и  на  собран1И  вс! 
отв'Ьтили,  что  больше  мужского  пола,  ч-Ьмъ  женскаго.  А  тюкъ 
(родъ  сыча,  ночная  птица)  явился  поздно,  но  р-Ьшилъ,  что  больше 
женскаго  пола.  Пеамберъ  возражаетъ,  что  этого  не  можетъ 
быть;  а  тюкъ  настаиваетъ,  что  можетъ,  такъ  какъ  онъ  считаетъ 
съ  женщинами  и  т'Ьхъ  мужчинъ,  которые  слушаютъ  женъ.  Му- 
дрый пеамберъ  усмехнулся  тому  и  одобрилъ  слова  (лакрдхю)  тюка, 
всл-Ьдствхе  чего  опред-Ьлплъ,  чтобы  ему  для  пищи  каждый  день 
были  готовы  по  2  птицы.  Благодарный  за  то  тюкъ  съ^даетъ 
каждый  день  по  одной  только  птиц-Ь,  а  другую  пускаетъ  на  волю. 
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10.  Штухъ  безъ  отм'Ьтины.  Пеамберъ  говорилъ,  что  никто 
не  знаетъ,  какую  ц'Ьнность  им^Ьетъ  въ  дом'Ь  п-Ьтухъ  безъ  отм-Ь- 
тины.  Онъ  охраняетъ  свой  домъ  и  40  сосЬдеихъ  отъ  всякаго 
таксирита  (случайнаго  зла,  несчастья).  (Не  потому-ли  кучи  осо- 
бенно любятъ  держать  б15лаго  п&туха?). 

11.  Добрый  конь — самое  счастливое  для  человека  животное; 
т-йнь  его  счастья  оберегаетъ  40сос'Ьднихъдомовъ.  Одинъб'Ьднякъ 
пожаловался  ак-пеамберу,  что  должевъ  помереть  съ  голоду  вм'Ь- 
ст'Ь  съ  женою  и  д^тьми.  «А  есть-ли  у  тебя  конь?»  —  спраши- 
ваетъ  пеамберъ;  а  Фукара  (б-Ьднякъ)  отв-Ьчаотъ,  что  н-Ьтъ.  —  «А 
ты  ступай,  говоритъ  онъ,  къ  первому  сосЬду,  отвори  дыру  выше 
его  коня  въ  ст-Ьн-Ь  и  тамъ  прислонись  головой,  такъ  чтобы  могъ 
дышать  его  паромъ  до  утра,  и  тогда  будешь  пм']Ьть».  Б-Ьднякъ 
такъ  и  поступилъ,  и  Богъ  дал  ь  ему  такъ,  что  онъ  не  знаетъ,  чего 
у  него  больше,  т.  е.  всего  вдоволь. 

12.  Пеамберъ  говорилъ,  что  есть  одна  минута  счастливая 
ночью,  и  чего-бы  инсан  (челов-Ькъ)  тогда  ни  попросилъ  у  Бога,  то 
ему  Богъ  и  дастъ.  Этотъ  моментъ  приходится  на  2  часа  по  полу- 
ночи. Но  р'Ьдко  кто  изъ  людей  можетъ  угодить  на  ту  минуту. 
Богъ  всякому  впередъ  опред'Ьляетъ  его  счастье». 

Сообщивъ  это,  авторъ  (Шобаичъ)  добавляетъ:  «Сообщаю  это 
для  того,  чтобы  читатели  им'бли  понят1е,  какъ  образованность 
пашихъ  братьевъ  потурченцевъ  и  теперь  та-же,  какою  была  въ 
средн1е  в-Ька;  о  прогрессЬ-же  св-Ьта  они  не  им^ютъ  и  понятая, 
только  лишь  о  юпачеств'Ь». 

Какъ  ни  р'Ьзокъ  этотъ  приговоръ,  нельзя  не  признать,  что 
умъ  магометанина  действительно  сковываетъ  его  релипя. 

Т'Ьмъ  не  мен'Ье  сербы  христхане  кое-что  заимствовали  отъ 
потурченцевъ  или  черезъ  ихъ  посредство  съ  Востока.  Особенно 
много  разсказовъ,  пзв^стныхъ  съ  именемъ  Насрадйна,  восточ- 
наго  мудреца,  а  подъ  т-Ьмъ-же  вл1ян1емъ,  можетъ  быть,  соста- 
вились и  н-Ькоторые  миоы,  какъ  напр.  о  кончин-Ь  м1ра. 


хл^ш. 


плоды    свободной    ФАНТА31И   И  ОСТРО- 

УМ1Я. 

Обычное  м1ровоззр']Ьн1е  народа  даетъ  намъ  понят1е  объ  эле- 
ментарпыхъ  проявлен1яхъ  его  ума,  знакомить  насъ  съ  его  скла- 
домъ  и  иаправлен1емъ.  Въ  немъ  мы  им1Ьемъ  д-бло  съ  первыми 
основами  свободнаго  духовнаго  творчества  человека,  въкоторыхъ 
н'Ьтъ  ни  ц-^льности,  ни  законченности  и  опред-Ьленности.  Это  — 
отрывочный  создан1я  ума,  изъ  которыхъ  только  можетъ  быть 
создано  н'Ьчто  ц1Ьльное.  При  томъ  въ  этой  первоначальной  работЬ 
ума  н-Ьтъ  еще  свободнаго  творчества,  а  видно  невольное  и  от- 
части инстинктивное  стремлен1е  уяснить  себ'Ь  окружающтй  его 
м1ръ  и  опред'Ьлить  свои  отношен1я  къ  нему,  безъ  чего  онъ  не 
можетъ  успокоиться.  Умъ  человека  въ  этомъ  случа'Ь  работаетъ 
не  произвольно,  а  подъ  давлен^емъ  необходимости  все  знать  и 
всему  дать  какое-нибудь  объяснен1е,  такъ  какъ  безъ  этого  невоз- 
можно сколько  нибудь  независимое  и  спокойное  существован1е, 
представляющее  собою  борьбу  пли  взаимнод^йств^е  силъ  при- 
роды. Отъ  пониман1я  матер1альныхъ  силъ  природы  зависитъ  его 
матер1альное  существован1е;  а  въ  в'Ьр'Ь  онъ  находитъ  разр'§шен1е 
ыоральныхъ  задачъ  и  въ  конц'Ь  концовъ  душевное  уснокоен1е. 
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Только  по  временамъ,  чувствуя  себя  совершенно  свободнымъ 
отъ  этой,  такъ  сказать,  принудительной  работы  умомъ,  во  время 
досуга  и  успокоен1я  отъ  жизненныхъ  заботъ,  челов1§къ  предается 
свободному  творчеству  и  создаетъ  не  для  удовлетворен1я  какихъ- 
либо  практическихъ  потребностей,  а  чисто  по  внутреннему  по- 
бужден1ю;  такъ  какъ  умъ  и  Фантаз1я  никогда  не  могутъ  оста- 
ваться въ  поксЬ,  въ  безд'Ьятельномъ  состоян1и,  что  было-бы  ихъ 
омертвен1емъ. 

На  этихъ-то  свободныхъ,  ц-Ьльныхъ  и  законченныхъ  произ- 
веден1яхъ  мы  и  нам-Ьроны  теперь  остановиться. 

Одя1Ь  изъ  этихъ  произведенхй  держатся  на  какомъ-нибудь 
реальномъ  осяован1и  и  составляютъ  воспроизведен1е  какого-либо 
Факта  или  явленхя  изъ  м1ра  дМствительнаго. 

Таковы  предан1я  и  сказан1я  о  лицахъ  и  собьшяхъ  историче- 
скихъ,  переработанныя  народною  Фантаз1ей.  Тамя  предан1я  суще- 
ствуютъ  въ  каждомъ  черногорскомъ  племени  свои,  какъ  напр.  о 
Б'Ьломъ-Павл'Ь  Ликогать'Ь,  о  Бокумирахъ  (богомилахъ),  о  брать- 
яхъ  Озр1&,  Пип-Ь  иБасЬ  и  др.  Мы  ихъ  исключаемъ  изъ  этого  от- 
д'Ьла,  отнесши  къ  истор1и  отд'Ьльныхъ  племенъ,  гд-Ь  он^1  отчасти 
и  приведены  нами.  Но  въ  нихъ  н1^тъ  свободной  Фантаз1и  и  пресл-Ь- 
дуются  практическ1я  ц-Ьли  придать  своему  племени  значен1е  и 
Бообш,е  уяснить  его  отношен1е  къ  другимъ  племенамъ. 

Совс1Ьмъ  другое  представляютъ  собою  разсказы  о  святыхъ, 
въ  которыхъ,  кром'Ь  именъ,  н-Ьтъ  ничего  реальнаго  и  все  пред- 
ставляетъ  плодъ  Фантаз1и.  Таковы  разсказы  о  св.  Савв-Ь,  о  св. 
Кралиц-Ь,  о  св.  Димитр1'Ь  и  др.  Въ  томъ  же  род-Ь  есть  разсказы 
на  историческую  тему  о  Русскомъ  цар-Ь  Динар-Ь  и  СтеФан-Ь  Вы- 
сокомъ  и  о  происхожден1и  Враничей  (село  и  братство  близъ  Под- 
горицы), въ  которыхъ  также  все  Фантастично,  только  пр1урочено 
къ  именамъ  изъ  дМствительности. 

Зат'Ьмъ  идутъ  сказки,  Ьъ  которыхъ  въ  основан1и  лежитъ  ка- 
кой-нибудь миоъ  и  присоединяется  къ  тому  моральная  идея,  не 
составляющ,ая  однако  главной  сущ,ности  и  ц-^лп  разсказа;  такъ 
какъ  главная  ц'Ьль  его  занимательность  и  очарованхе  слушателя 
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чудеснымъ  и  необыкновеннымъ.  Басни  и  притчи  также  Фанта- 
стичны; при  томъ  въ  нихъ  всегда  пресл-Ьдуется  изв-Ьстная  мораль 
и  тенденщя,  облеченный  въ  Форму  разсказа  для  большей  нагляд- 
ности и  занимательности.  Въ  нихъ  д'Ьйствуютъ  люди,  животныя 
и  Фантастическ1я  существа.  Н'Ьчто  среднее  между  сказкой  и  бас- 
ней или  притчей  есть  разсказы  Фантастичные,  какъ  сказка,  ино- 
гда довольно  больш1е,  въ  которыхъ  однако  тенденц1я  или  мораль 
составляетъ  главное;  иногда  они  принимаютъ  сатирическш  ха- 
рактеръ  и  шутливый  тонъ.  Мы  ставимъ  ихъ  тотчасъ  за  сказ- 
ками. 

ВсЬ  эти  пропзведен1я  им'Ьютъ  т-Ьсную  связь  съ  общимъ  м1ро- 
воззр'Ьн1емъ  народа.  Въ  такомъ-же  отношен1и  находятся  и  за- 
гадки, въ  которыхъ  воззр'Ьн1я  эти  представляются  аллегорически; 
а  по  Форм']Ь  он'Ь  т'Ьсно  связаны  съ  образован1емъ  метаФориче- 
скаго  языка. 

Это  какъ-быупражнешя  въ  метаФорическомъ  язык-!;  а  Форма 
ихъ  и  складъ  иногда  носятъ  на  себЬ  сл-Ьды  глубокой  древ- 
ности. 

Отчасти  въ  томъ  же  род^Ь  пословицы  и  поговорки,  между 
которыми  на  иныхъ  лежитъ  печать  отдаленной  старины;  вообш,е 
же  въ  нихъ  выражается  народная  мудрость,  частью  зав'Ьщанная 
отдаленными  предками,  а  частью  почерпаемая  изъ  опытности 
поздн1бйшихъ  покол']Ьн1й. 

Зд'Ьсь,  кром'Ь  связи  съ  общимъ  м1ровоззр'Ьн1емъ  и  богатой 
Фантаз1и,  проявляется  еще  и  народное  остроум1е. 

Последнее  еще  больше  выступаетъ,  составляя  самую  суть 
произведен1я,  въ  анекдотахъ  и  шуткахъ,  характеризующихъ 
духъ  и  направлен1е  ума  современнаго  челов-Ька. 

Дал-Ье  остается  языкъ  съ  ц'Ьлымъ  его  лексическимъ  и 
грамматическимъ  богатствомъ,  представляющимъ,  такъ  сказать, 
количественный  запасъ  понят1й  и  представлен1й,  а  въ  особен- 
ныхъ  оборотахъ  и  Фигуральныхъ  выражен1яхъ  нредставляющхй 
его  художественную  сторону. 

Все  это  наконецъ  венчается  народною  поэз1ей  въ  Форм-Ь  п-Ь- 
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сенъ  лирическаго  или  эпическаго  содержан1я,  который  мы  пом^- 
щаемъ  въ  особомъ  отд'Ьл'Ь. 

Изъ  дальн-Ьйшаго  перечня  можно  вид-бть,  что  произведенхя 
свободнаго  творчества  представляютъ  собою  самую  обширную 
и  самую  разнообразную  область.  На  нихъ  поэтому  постоянно 
больше  всего  обращалось  вниман1е  собирателей  и  изсл-Ьдователей 
всЬхъ  сербскихъ  странъ,  такъ  какъ  эти  произведен1я  составля- 
ютъ  большею  част1ю  обш,ее  достоян1е  всЬхъ  сербовъ,  гд'Ь  бы 
они  ни  жили,  раздьленные  политическими  и  террптор1альными 
границами,  Мнопя  сказки,  разсказываемыя  въ  Серб]и  (королев- 
стве) или  Боснш,  разсказываются  и  въ  Черногор1и;  тоже  самое 
относительно  загадокъ,  пословицъ  и  п-Ьсепъ.  Въ  Черногор1и  поются 
п^сни  о  Цар-Ь  Душан-Ь,  о  Марк-Ь  КралевичЬ,  о  Котарскихъ  сер- 
даряхъ,  о  воеван1и  Карагеорг1я,  о  Георг!^  Кастрют-Ь  и  т.  д.  оди- 
наково съ  песнями  о  своихъ  собственныхъ,  м-Ьстныхъ  герояхъ. 
Тоже  самое  можно  сказать  оп-Ьсняхълирическихъиобрядовыхъ. 

Кроме  ц^лыхъ  собраи1й  этого  матер1ала,  какъ  Вука  Карад- 
жича, Бука  Врчевича,  Петрановича,  Райковича,  Юкича,  Ястре- 
бова и  др.,  имъ  полны  все  сербск1е  журналы  отъ  первыхъ,  вы- 
ходившихъ  въ  начале  XIX  ст.,  до  новейшихъ.  Это  целая  лите- 
ратура, въ  которой  трудно  разобраться.  Поэтому  мы,  помещая 
собранный  нами  матер1алъ,  не  можемъ  поручиться,  чтобы  кое- 
что  изъ  него  не  было,  когда-нибудь,  где-нибудь,  напечатано, 
хотя  стараемся  избежать  этого  и  притомъ  помещать  только  то, 
что  действительно  находится  въ  Черногор1и.  Поэтому  некоторыя 
вещи,  какъ  сказки:  Немушти  ]език,  Чудновата  длака,  Пепел^уга, 
Ме1)едови11,  Ъосо  воденичар,  Цар  Тро]ан-коз]е  уши,  —  мы  за- 
писали было  въ  Черногор1и,  но  потомъ  бросили,  такъ  какъ  опе 
до  мельчайшихъ  подробностей  сходны  съ  находящимися  въ  со- 
бран1и  В.  Караджича,  въ  которомъ  иныя  такъ  и  означены,  что 
доставлены  изъ  Черногорхи  или  изъ  Бокки.  Заметимъ  кстати,  что 
эти  сказки  отличаются  передъ  другими  поэтичностью;  таковы 
слышанныя  нами  въ  Черногор1и:  Чудновата  длака,  1)евозка 
бржа  од  коша.  Вилина  гора  и  др. 
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Стараясь  такимъ  образомъ  поместить  только  то,  чт5  не  было 
напечатано  или  представляетъ  интересный  вархантъ,  мы  весь 
этотъ  нашъ  матер1алъ,  кром-Ь  п'Ьсенъ,  свели  на  весьма  неболь- 
шое количество,  которое  скорее  можно  назвать  прим'Ьрами  и 
образчиками;  а  потому  и  печатаемъ  его  въ  общемъ  текст'Ь,  не 
отводя  особаго  м1^ста.  Только  п-Ьсни  представляютъ  бол'Ье  значи- 
тельное количество  и  потому  мы  ихъ  пом1^1цаемъ  отд-Ьльно. 

Относительно  записыван1я  считаемъ  нужнымъ  объяснить,  что 
прозу  мы  только  въ  пемногихъ  случаяхъ  усп-Ьли  записать  по- 
сербски  дословно,  какъ  то  слышали:  а  въ  большей  части  слу- 
чаевъ  мы  усп']&вали  записывать  только  содержан1е  и  то  по-русски, 
но  съ  сохранен1емъ  порядка  и  тона,  а  также  съ  удержан1емъ 
особыхъ  выражен1й  на  сербскомъ  язык'Ь.  Иньш  же  веш,и  мы 
получили  прямо  записанными  по-сербски  и  передаемъ  ихъ  безъ 
малМшихъ  изм'Ьнен1й  и  исправлений,  хотя  бы  въ  язык-Ь  и  были 
неправильности. 

Располагаемъ  мы  этотъ  матер1алъ  въ  указанномъ  выше 
порядк-Ь. 


А.    СКАЗАНЫ    о  СВЯТЫХЪ    И   О  СОБЫТШХЪ    СЪ  ИСТОРИЧЕСКИМИ 
ИМЕНАМИ  и  по  поводу  ГЕОГРАФИЧЕСКИХЪ  НАЗВАШЙ, 

1.  Св.  Савва. 

Торжественное  празднован1е  имени  св.  Саввы  въ  сербской 
церкви  началось  не  такъ  давно,  и  подъ  вл1ян1емъ  школы  оно  все 
больше  распространяется  и  прхобр-Ьтаетъ  все  большее  значеше. 
Но  въ  народ-Ь  его  имя  всегда  высоко  чтилось  и  обънемъ  сложи- 
лось много  легендъ.  Мнопе  въ  новМшее  время  избрали  его  имя 
за  крестное;  но  есть  празднующ1е  его  изъ  давняго  времени;  на 
Цетинь'Ь  есть  одно  герцеговинское  семейство,  празднующее  его 
бол-Ье  ста  л-Ьтъ.  Этимъ  объясняется  и  присвоен1е  его  имени  н'Ь- 
которымъ  м'Ьстностямъ  въ  Черногор1и. 

Одинъ  разсказъ  объ  немъ  мы  уже  сообш,или  въ  глав'Ь  «Общее 


558  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

М1ровоззр'Ьн1е  черногорца»;   им-Ьемъ  еще  два  бол-Ье  большихъ 
разсказа. 

а)  Св.  Савва  въ  работникахъ. 

Согр-Ьшилъ  что-то  св.  Савва,  и  за  то  Богъ  назначилъ  ему 
дв'Ьнадцать  л-Ьтъ  оставаться  на  земл'Ь  и  трудиться,  какъ  всяк1й 
простой,  наемный  слуга. 

Пошелъ  онъ  и  своротилъ  въ  первый  попавш1йся  домъ.  Ока- 
залось, что  хозяинъ  дома  попъ. 

—  «Примешь-ли  меня  въ  услужен1е?» — спрашиваетъ  Савва. 

—  Какъ  не  принять! — отв-Ьчаетъ  попъ: — какую  только  плату 
ты  потребуешь? 

—  «Что  дашь, —  продолжаетъ  Савва: — мн'Ь  только  бы  про- 
кормиться, а  ты,  конечно,  заплатишь  по  заслугЬ). 

И  остался, 

Посылаетъ  его  попъ  прежде  всего  пасти  стадо  и  при  этомъ 
наказываетъ:  «Смотри,  береги  овецъ  отъ  волковъ;  тутъ  ихъ 
много». 

—  Буду,  —  отв'Ьчаетъ  Савва. 

Начинаетъ  пасти.  Выгонитъ  онъ  овецъ  и  сядетъ  гд'6-нибудь; 
овцы  же  ходятъ  сами,  гд-Ь  хотятъ,  отлично  на'Ьдаются  и  потомъ 
сами  же  возвращаются  домой.  Молока,  сыра,  скорупа  много; 
ягнятся  все  двойнями;  веселъ  хозяинъ. 

Посылаетъ  онъ  своего  работника  пахать.  Савва  запряжетъ 
воловъ  въ  плугъ  и  пуститъ;  идутъ  они  сами  туда  и  назадъ,  и  нива 
вспахана.  Разбросаетъ  онъ  сЬмя,  какъ  попало;  каждое  зернышко 
само  западаетъ  въ  землю  такъ,  что  не  нужно  ни  бороновать,  ни 
волочить.  Урожай,  какого  н'Ьтъ  ни  у  кого  изъ  сосЬдей. 

Попъ  богагЬетъ;  работникъ  же,  повидимому,  ничего  не  л,'Ь,- 
лаетъ,  а  всякое  д-Ьло  у  него  спорится.  Удивляется  попъ  и  начи- 
наетъ разспрашивать  работника,  откуда  онъ  и  кто. 

«Сирота  я  и  б-Ьднякъ, —  отв'Ьчаетъ  Савва, — а  откуда,  сказать 
по  правд^^,  и  самъ  не  знаю.  Съ  ранняго  д']^тства  я  сталъ  ски- 
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таться  по  б'Ьлому  св-Ьту  и  службой  у  добрыхъ  людей  зарабаты- 
вать кусокъ  хл'Ьба». 

Зам-Ьтйлъ  однако  хозяинъ,  что  у  работника  его  есть  прутъ, 
съ  которымъ  онъ  никогда  не  разстается,  и  еще:  придя  домой 
и  войдя  въ  избу,  онъ  никогда  не  садится  на  скамеечку  (столац) 
или  стулъ  (столовач),  а  всегда  подбросить  подъ  себя  какую-ни- 
будь, первую  попавшуюся  вещь,  будь  то  полено,  тряпка,  м^- 
шокъ,  —  такъ  и  садится.  Однажды  хозяева,  отпустивши  его  съ 
овцами,  въ  ожидан1и  возвращеп1я,  убрали  все,  на  что  онъ  могъ 
бы  сЬсть,  кром-Ь  скамеечки  и  стула;  позабыли  только  недоуздокъ 
(дглав).  Приходитъ  онъ  и  садится  на  этотъ  недоуздокъ,  —  и  хи- 
трость не  удалась.  Проходить  уже  такимъ  образомъ  дв'Ьнадца- 
тый  годъ,  когда  приведется  разстаться.  Обращается  однажды 
Савва  къ  хозяину  со  словами:  «Столько  времени  я  служу  у  тебя, 
попъ,  а  ни  разу  не  былъ  съ  тобою  въ  церкви». 

—  Чтожъ,  —  отв-Ьчаетъ  нонъ:  —  нынче  воскресенье,  пой- 
демъ. 

И  пошли. 

Понъ  служитъ  въ  алтар'Ь,  а  Савва  стоитъ  на  порог'Ь.  Слу- 
житъ  попъ  и  отъ  времени  до  времени  взглядываетъ  на  своего  ра- 
ботника, не  зам-Ьтитъ  ли  чего  въ  его  лпцЬ.  Работникъ  этотъ  — 
надобно  заметить  —  въ  продолжен1и  дв'Ьнадцати  л-Ьтъ  ни  разу 
не  улыбнулся;  а  тутъ  вдругъ  онъ  усмехнулся. 

Пришли  они  изъ  церкви  домой  и  спрашиваетъ  попъ  работ- 
ника, чему  онъ  усм']&хнулся. 

«А  вотъ  чему»,  отв'Ьчаетъ  онъ: 

«Когда  ты  служилъ  въ  алтарЬ,  тамъ  же  стоялъ  дьяволъ  и, 
взявши  въ  руки  самую  большую  ослиную  шкуру,  все  на  ней  за- 
ппсывалъ:  и  что  ты  проговоришь  и  прочитаешь,  и  что  кто  дру- 
гой нроговоритъ  или  шепнетъ  въ  церкви.  Это  нулшо  ему,  чтобы 
донести  все  старшому  надъ  дьяволами.  Писалъ  онъ,  писалъ  и 
написалъ  столько,  что  кожи  не  хватаеть.  Тогда  онъвзялъ  одинъ 
край  ея  въ  зубы,  а  другой  въ  руки  и  сталь  её  растягивать, 
чтобы  была  шире.  Въ  это  время  я  какъ  дерну  кожу  и  выдерну лъ 
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ему  изъ  зубовъ;  а  онъ  головой  объ  ст'Ьнку-трахъ!  и  разбилась 
голова,  какъ  яйцо». 

Посл-Ь  этого  попъ  еще  больше  присталъ  къ  работнику,  тре- 
буя, чтобы  сказалъ,  кто  онъ.  Тогда  Савва  объявилъ  ему  свое 
имя  и  сказалъ:  «Я  былъ  наказанъ  Богомъ  и  выдержалъ  наказа- 
н1е;  а  теперь  прощайте»!  и  тутъ  же  въ  облак*!  поднялся  на  небо. 

(Разсказъ  Петка  Гавриловича  изъ  Загарча). 

б)  Откуда  произошло  Черное-озеро  въ  Езерахъ  подъ  Дур- 

миторомъ. 

Озеро  это  находится  на  сЬверной  сторон-!  Длфмитора  на  вы- 
сокомъ  плато,  которое  всл'Ьдств1е  множества  находящихся  на 
нсмъ  небольшихъ  озеръ  носитъ  назван1е  Езера,  гд-Ь  прежде  на- 
ходились только  катуны  племени  Дробняковъ,  а  теперь  возникло 
н-Ьсколько  постоянныхъ  поселенш  съ  торгово-административнымъ 
м'Ьстечкомъ  Жаблякомъ. 

Озеро  это  пр1ютилось  въ  з'глу  между  высокими  горами,  у 
П0ДН0Ж1Я  Дурмитора,  спускающагося  зд-Ьсь  отв-Ьсными  ст-Ьнами,  | 
достигающими  высоты  приблизительно  200метровъ,  анадъними  '^ 
высятся  вершины  его:  Медведь,  состоящшизъ  скалъ  итрещинъ, 
Главы — зубчатый  гребень,  и  назаднемъ  план-Ь  Тьирова-печина, 
также  вся  въ  зубцахъ,  составляющая  высшую  точку  Дурми- 
тора. 

Озеро  это  им-Ьотъ  въ  себ-Ь  н-Ьчто  таинственное:  кругомъ  об- 
ступаютъ  его  ель  и  сосна,  напоминающ1я  наши  сЬверные  виды; 
вода  его  всл'Ьдствхе  большой  глубины,  которую  никто  еще  не  изм-Ь- 
рялъ,  представляется  темною,  почти  черною;  на  немъ  н'Ьтъ  ни- 
какой жизни,  ни  одного  челнока,  ни  водяной  птицы;  даже  рыба 
не  водится  въ  немъ,  хотя  и  бросали  её  въ  него  для  развода; 
все  куда-то  исчезаетъ.  Изъ  суев1^рнаго  страха  въ  немъ  никто 
не  купается  и  по  нему  никто  не  осм-бливается  плавать  въ  лодк1Ь. 
(Полное  описан1е  см.  выше,  т.  I,  стр.  64  —  66). 

А  когда-то  на  этомъ  м-Ьсг]^,  по  народному  предан1ю,  былъ 
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монастырь,  большой  и  богатый,  и  въ  немъ  было  много  монаховъ, 
которые  однако,  живя  въ  богатств-Ь,  забыли  Бога:  не  кормили 
народъ,  когда  онъ  голодалъ,  какъ  то  д-Ьлали  друпе  монастыри; 
не  принимали  безъ  платы  странниковъ,  а  сами  жили  во  всякомъ 
обил1и  и  роскоши. 

Приходитъ  однажды  какой-то  странникъ,  будто  монахъ,  и 
съ  нимъ  два  дьяка  (ученики,  послушники).  Просится  онъ  пере- 
ночевать въ  монастыр'1;  а  ему  отв-Ьчаютъ:  «Пустить  мы  можемъ, 
а  только  будетъ  ли  у  тебя,  ч-Ьмъ  заплатить?».  —  Заплачу  —  отв'Ь- 
чаетъ  онъ,  и  его  пускаюгь. 

Изготовили  ужинъ;  по-Ьли  странники  и  легли  спать;  какъ  пе- 
редъ  зарей  зап-Ьлъ  п-Ьтухъ  и  такъ  понравился  гостю,  что  онъ 
захот-Ьлъ  купить  его  у  монаховъ.  Утромь,  когда  встали,  онъ 
спросилъ,  сколько  нужно  заплатить  за  ночлегъ  и  ужинъ.  Монахи 
потребовали  какую-то  большую  сумму.  Странникъ,  однако,  вы- 
нувъ  кошелекъ,  полный  червонцевъ,  безропотно  заплатилъ  и  сталъ 
просить,  чтобы  продали  ему  п-Ьтуха,  который  такъ  ему  понра- 
вился своимъ  п1^иьемъ  и  красивымъ  видомъ. 

«Этого  не  можемъ  сд'Ьлать  —  отв'Ьтилъ  игуменъ  —  потому 
что  онъ  будитъ  насъ  къ  заутренЬ  и  мы  съ  нимъ  не  боимся  про- 
спать; а  вотъ  лучше  мы  дадимъ  вамъ  чего-нибудь  на  дорогу,  чтобъ 
съ-Ьсть» — и  взялъ  у  нихъ  торбицу,  которую  потомъ  принесъ  об- 
ратно, полную  какой-то  провиз1и,  и  странники  ушли. 

Не  усп'Ьли  они  отойти  далеко  отъ  монастыря,  какъ  за  ними 
погоня.  Догоняютъ  ихъ  монахи  и  останавливаютъ  со  словами: 
«У  насъ  пропалъ  п'Ьтухъ  и  безъ  васъ  некому  его  взять».  Т'Ь  от- 
рекаются, но  потомъ  даютъ  имъ  осмотр'Ьть  торбицу,  въ  которой 
и  находятъ  зар']Ьзаннаго  п-Ьтуха,  подложеннаго  конечно  самими 
монахами.  «А,  такъ  вы  за  гостепршмство  красть!»  —  закричали 
на  нихъ  монахи. 

Запираться  было  напрасно,  потому  что  улика  была  на  лицо, 
и  въ  чужомъ  еш,е  м'Ьст1Ь. 

«Ну  д'Ьлать  нечего  —  говоритъ  св.  Савва  (это  былъ  онъ  подъ 
видомъ  странника)  —  возьмите  за  то,  что  хотите». 

Сборннкъ  II  Отд.  И.  А.  Н.  36 


562  п.    А.    Р0ВИНСК1И, 

Они  взяли  у  него  весь  кошелекъ  съ  золотомъ  и  весело  отпра- 
вились домой;  а  Савва  всл^дъ  имъ  изрекъ  свое  проклят1е. 

Пройдя  немного,  онъ  говорить  дьякамъ:  «Оглянитесь  назадъ 
и  скажите,  что  увидите».  —  Оглянулись. — «Видимъ  монастырь  и 
б-Ьлыя  церкви  съ  колокольнями,  а  къ  нему  приближаются  на  ко- 
няхъ  монахи»  —  отв'Ьчаютъ  они.  Прошло  еще  немного;  велитъ 
Савва  опять  имъ  посмотр-Ьть;  а  тамъ  не  видятъ  ни  монастыря, 
ни  церквей,  и  на  томъ  м^сгЬ  разстилается  озеро. 

Такъ  и  исчезъ  монастырь;  а  выступившее  на  м-ЬсгЬ  его  озеро 
бездонное,  вода  его  мертвая  и  потому  въ  немъ  не  можетъ  жить 
рыба  и  ничто  живое.  Но  на  велик1е  праздники,  когда  быть  зау- 
трен-Ь,  изъ  глубины  его  слышится  п'§Бье  п'Ьтуха  и  звонъ  колоко- 
ловъ,  а  иногда  можно  слышать  и  какъ  поютъ  въ  церкви. 


Тамъ-же  отъ  главнаго  хребта  выступаетъ  высокая  коса, 
замыкая  озеро  съ  восточной  стороны,  и  вершина  ея  называется 
Савипъ-кукъ,  тоже  по  имени  св.  Саввы,  который  ходилъ  по  нему 
со  своими  дьяками;  и  на  немъ-же  есть  ключикъ,  называющшся 
Савина-вода,  открытый  имъ-же  для  утолен1я  жажды  дьяковъ;  а 
для  удовлетворен1я  голода  нашелъ  онъ  имъ  траву,  которая  и  те- 
перь называется  савин-лук. 

На  Савиномь-кук-Ь  прежде  бывало  большое  народное  со- 
бран1е  со  всего  Дробняка,  а  частью  и  изъ  Пивы,  на  15-е  августа. 
Собирались  съ  вечера;  проводили  тамъ  всю  ночь  и,  уловивъ  пер- 
вый моментъ  восхожден1я  солнца,  сп-Ьшили  умыться  водою  изъ 
того  ключика  и  пили  её,  а  потомъ  предавались  обычному  въ  та- 
кихъ  случаяхъ  препровожден1ю  времени  въ  играхъ,  п'Ьнь'Ь, 
стр-Ьдьб-Ь  въ  ц'Ьль  и  въ  'Ьд'Ь,  т^мъ  бол-Ье  что  это  было  розгов'Ьнье 
посл-Ь  двухнед'Ьльнаго  успенскаго  поста. 

Теперь  эта  скупштина  бываетъ  въ  Жабляк'Ь,  гд'Ь  находится 
церковь  Успенья  Богородицы;  но  она  потеряла  уже  свой  прежнш 
характеръ  и  прелесть. 
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Есть  И  другхя  м-Ьстности,  которымъ  приписываются  как1я- 
нибудь  отношен1я  къ  св.  Савв'Ь. 

Такъ,  въ  Кучахъ  изъ  подъ  Кржани  и  Безьова  идетъ  огром- 
ный оврагъ,  перес'§кающ1й  все  такъ  называемое  Кучко-површье 
и  внизъ  высокаго  края  этого  плато  Цвилина,  спускающееся  къ 
селу  Ублямъ.  Это  теперь  сухое  русло  (сувоарина),  загромажденное 
грудами  валуновъ  и  наполняющееся  водою  только  во  время  силь- 
ныхъ  дождей,  когда  образуется  страшный  потокъ,  заваливающ1й 
камнями  всю  находящуюся  подъ  нимъ  равнину  У  блей. 

По  народному  предан1ю,  это  когда-то  была  постоянная  р'бка, 
которая  осушилась  всл-Ьдствте  проклят1я  св.  Саввы  за  то,  что 
однажды  во  время  его  путешеств1я  по  великой  надобности  она 
поставила  ему  препятств1е.  Но  на  память  объ  этой  р'Ьк'6  остался 
только  постоянный,  никогда  не  изсякающ1й  ключъ  въ  Безьов'Ь, 
который  однако  тутъ  же  неподалеку  исчезаетъ  въ  бездонной 
пропасти  (въ  попор-Ь). 

Такихъ  разсказовъ  про  св.  Савву  въ  различныхъ  м'Ьстахъ 
Черногор1и  множество. 

2.  Святая  Кралица. 

Это  —  Елена,  жена  сербскаго  короля  Уроша  I,  изъ  дома 
Валуа,  во  время  малол-Ьтства  Милутина  и  Драгутина,  въ  каче- 
ств-Ь  опекунши  управлявшая  Сербскимъ  королевствомъ.  Она 
была  ревностная  католичка,  строила  церкви  и  монастыри,  тоже 
католическ1е,  въ  то  же  время  д-Ьлала  много  добра  вообще  народу; 
поэтому  народъ  вспоминаетъ  её,  какъ  святую  и  притомъ  право- 
вославную. 

Для  совершен1я  этихъ  добрыхъ  д^лъ  она,  по  народному  пре- 
дан1ю,  разъезжала  по  всему  своему  королевству  на  кон'Ь  одна 
или  съ  очень  малою  свитой,  всл'§дств1е  чего  была  иногда  неузна- 
ваема и  подвергалась  оскорблен1ямъ.  Такъ,  въ  Цермниц'Ь  въ 
одномъ  сел-Ь  она  попросила  воды  напиться,  ей  отказали;  въ  дру- 
гомъ  она  получила  отказъ  въ  рыб']&,  которую  тутъ-же  при  ней 
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поймали,  и  за  то  она  ихъ  прокляла  и  однихъ  назвала  «сотоне» 
(сатаны),  почему  и  село  прозвалось  Сотоничи,  а  другимъ  сказала, 
чтобы  они  назывались  глухими,  такъ  какъ  они  остались  глухи 
къ  ея  просьб-Ь,  и  село  ихъ  потому  прозвалось  Глухи-до;  въ  сл1Ь- 
дующемъ  сел']&  ей  дали  немного  мелкой  рыбы,  и  потому  оно  про- 
звалось Болевичи  отъ  слова  боьи-лучшш.  Когда-же  мнопе  гна- 
лись за  ней,  требуя  денегъ  или  просто  чтобы  ограбить  её,  она 
выбрасывала  имъ  деньги,  которыя  потомъ  обрапдались  въ  камен- 
ные кружочки,  во  множеств'Ь  и  теперь  находящ1еся  въ  глинис- 
тыхъ  слояхъ  въ  гор'Ь  Суторман-Ь,  и  народъ  ихъ  называетъ  ас- 
прице  или  парице  кральице  Елене.  Это  собственно  позвонки  иско- 
паемаго  червя  (Епспп11;е8  Мош1е1'огт18  *). 

Очевидно,  что  тутъ  Фантаз1я  создавала  истор1ю,  прхурочивая 
къ  существующимъ  геограФическимъ  именамъ.  Тамъ-же  въ  Лим- 
лянахъ  въ  истокахъ  р.  Цермницы  одно  глубокое  м-Ьстечко  назы- 
вается Краьичино  око. 

Другое  Краьичино-око  находится  въ  р.  Церковниц'Ь  (племя 
Команы),  гд-Ь  до  сихъ  поръ  видны  остатки  алтаря,  которые  под- 
мываютъ  зимн1я  и  весенн1я  воды,  а  кругомъ  тоже  сл'Ьды  пост- 
роекъ,  которыя  считаютъ  остатками  того-же  монастыря  и  при- 
писываютъ  постройку  его  той-же  Кралиц'Ь. 

Недалеко  оттуда,  тоже  на  земл'Ь  Команъ,  подъ  горою  Бусов- 
никомъ  есть  глубокая  яма  съ  прекрасною  холодною  водой,  кото- 
рую однако  называютъ  Погана-яма,  и  объ  ней  существуетъ  такое 
предан1е. 

Прежде  тутъ  протекалъ  постоянный  потокъ,  впадавш1й  въ 
р.  Матицу;  а  теперь  остается  сухое  русло,  наполняющееся  водою 
только  въ  дождливое  время.  Въ  то  время  въ  этомъ  поток-Ь  води- 
лось много  рыбы.  Однажды  про-Ьзжала  тутъ  св.  Кралица,  когда 
м-Ьстные  жители  бросали  сЬть,  и  попросила  ихъ  за  изв'Ьстную 
плату  закинуть  сЬть  на  ея  счастье  т.  е.  чтобы  рыба  была  ея.  Заки- 
нули и,  когда  вытащили  сЬть,  она  оказалась  полна  прекрасной,  круп- 


*)  ■\У.  ЕЬе!  —  2^51^  Таде  аиГ  Моп(епе5го  (стр.  101). 
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НОЙ  рыбы,  Рыболовамъ  стало  жаль  такой  рыбы  и  они  об-Ьщали 
отдать  ей  второй  забросъ.  Л  на  этотъ  разъ  рыба  попалась  еще 
крупнее;  имъ  стало  еще  больше  жаль,  и  они  об-Ьщали  ей  трет1й 
забросъ.  Но  она  отказалась  и,  проклявъ  ихъ,  удалилась;  а  когда 
вытащили  сЬть,  то  въ  ней  оказалось  только  мелкая  рыбешка 
иоеица  (малявки). 

Видя  въ  этомъ  особенное  знамен1е,  они  испугались  и  погна- 
лись за  Кралицей,  чтобы  испросить  у  нея  помилован1е.  Настигли 
они  её  въ  Л-Ьшкопол-Ь  (близъ  Подгорицы),  пали  передъ  нею  на 
кол'Ьни  и  стали  просить  милости.  Тогда  она  дала  имъ  ящичекъ 
съ  наказомъ,  чтобы  они  бросили  его  въ  свою  р'Ьку,  но  до  того 
времени  чтобы  не  см-бли  его  открывать.  Они  отправились  назадъ; 
но  не  вытерп-бли,  чтобы  не  открыть  ящичекъ;  открыли  его,  какъ 
разъ  когда  перебродили  р.  Ситницу:  изъ  него  выскочила  въ  р-Ьку 
какая-то  рыбка,  и  съ  т-Ьхъ  поръ  тамъ  отлично  ловится  рыба, 
особенно  скобаль  (родъ  сельди),  что  теперь  составляетъ  хорошую 
доходную  статью;  а  въ  ихъ  р'Ьк'Ь  или  поток'Ь  не  только  не  стало 
рыбы,  но  исчезла  и  самая  вода,  задержавшись  только  въ  упомя- 
нутой ям'§.  И  эта  вода,  несмотря  на  ея  хорош1я  качества  на 
вкусъ,  считается  очень  вредною:  скотъ  отъ  нея  дохнетъ  и  люди 
подвергаются  какимъ-то  особеннымъ  бол'Ьзнямъ.  Разказывавш1й 
мн-Ь  объ  этомъ  Саво  Радуловичъ  изъ  Команъ,  будучи  одного  году, 
лишился,  по  его  словамъ,  ноги,  а  его  двоюродный  братъ  —  руки 
отъ  того,  что  имъ  давали  пить  ту  воду,  пренебрегши  народнымъ 
в'Ьрован1емъ.  И  съ  гЬхъ  поръ  еще  больше  упрочилась  дурная 
слава  этой  воды.  Надобно  зам-Ьтить,  что  мой  разсказчикъ  чело- 
В'Ькъ  отлично  окончивш1й  курсъ  первоначальной  школы  и  вообще 
весьма  интеллигентный;  а  одна  нога  у  него  сократилась  и  недо- 
развилась, какъ  будто  отъ  параличнаго  состоянхя  (не  дМствхе-ли 
это  слишкомъ  большого  холода  на  мозгъ,  отъ  котораго  и  произо- 
шелъ  частичный  параличъ  одной  стороны?). 


ВсЬ  эти  случаи  такого  рода,  что  вызывали  со  стороны  до- 
брой Кралицы  кару  на  недобрыхъ  людей,  а  и  оказанный  ею  по- 
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томъ  милость  обращалась  въ  пользу  не  ихъ,  а  друх'ихъ,  что  опять 
вызывалось  ихъ  малодуш1емъ  и  непослушностью.  Но  есть  случаи, 
въ  которыхъ  она  проявляла  только  свою  добрую  сторону. 

Такъ,  -Ьхала  она  на  коп-Ь  по  одну  сторону  Добрскаго  села 
(близь  Цетинья),  лежащаго  въ  глубокой  котловин'Ь,  и  услышала 
плачъ  двоихъ  д'Ьтей  на  другой  сторон-Ь  этой  котловины.  Уда- 
ривъ  коня,  она  въ  одинъ  скокъ  перескочила  на  другую  сторону 
(по  воздушной  лин1и  это  составляетъ  разстоянхе  до  двухъ  кило- 
метровъ)  и  спрашиваетъ  Д'Ьтей,  что  они  плачутъ.  «Мы  помираемъ 
отъ  жажды»  —  отв'Ьчаютъ  д-Ьти.  Тогда  она  ударила  прутикомъ 
по  скал-Ь  и  изъ  нея  хльшула  вода  р'Ькой,  на  которой  могли-бы 
работать  десять  мельницъ.  Опять  д-Ьти  плачутъ.  «Что  плачете» — 
опять  она  ихъ  спрашиваетъ;  а  они  отв'Ьчаютъ:  «Твоя  р-Ька  пото- 
питъ  все  наше  село;  а  намъ  воды  нужно,  чтобы  только  напиться 
и  сварить  немного  качамака  (родъ  густой  каши  изъ  кукурузной 
муки)».  Тогда  она  опять  ударила  прутикомъ  и  вода  осталась 
только  въ  ямк'Ь,  въ  которой  можно  её  зачерпнуть  кружкой  или 
маленькимъ  ведерцемъ.  Кралица,  какъ  прискакала,  такъ  и  уска- 
кала, опять  продолжая  свой  путь;  а  покуда  она  была  зд-Ьсь,  конь 
ея  сталъ  валяться  и,  гд'Ь  ударился  головой,  тамъ  образовалось 
углублен1е,  отвечающее  Форм-Ь  конской  головы. 

Вода  эта  находится  надорог-Ь,  идущей  отъ  Цетинья  къР'Ьк'Ь, 
на  уступ-Ь  подъ  высокими  горами,  спускающемся  отв-Ьсно  къ  про- 
ходящему подъ  нимъ  шоссе.  Къ  ней  поднимаются  по  л-Ьсенк-Ь, 
высЬченной  въ  этомъ  утесЬ,  и  посредствомъ  кружки  наливаютъ 
воду  въ  боченки  или  другую  бол-Ье  большую  посуду.  Середи  л-Ьта 
она  всегда  стоитъ  на  одной  м-Ьр-Ь,  чуть  переливаясь  черезъ  край; 
а  въ  мокрое  время  весною,  осенью  и  зимой,  она,  тихо  журча, 
н'Ьсколькими  струйками  скатывается  на  дорогу,  и  потому  черная 
скала,  вышиною  до  двухъ  метровъ,  в-Ьчно  украшена  зеленью  водя- 
ного салата,  мяты,  какихъ-то  растенш  върод-Ь  хвоща  и  другими, 
что  бываетъ  эФФектно  зимой. 

Зелень  эта  и  тогда,  благодаря  теплот-Ь  ключевой  воды,  не 
страдаетъ  отъ  холода  и  во  всей  св1&жости,  космами  спускается 
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внизъ,  р-^зко  выстз^пая  на  темномъ  фон-Ь  скалы,   съ  которой 
св'бшивается  середи  кругомъ  б'Ьл'Ьюш.аго  сн']&га. 

Вода  эта,  находясь  въ  природномъ  углублен1И  въ  камн'Ь,  не 
обд'Ьлана;  а  однажды  хогЬли  было  её  обстроить,  какъ  друпя 
цистерны,  И  приготовили  уже  матерхалъ,  тесаные  камни  и  це- 
ментъ;  но  вода  тотчасъ  исчезла,  и  потому  решили  оставить  её 
навсегда  въ  такомъ  вид'й,  въ  какомъ  создала  природа. 


Случилось  мн-Ь  однажды,  возвращаясь  изъ  путешеств1я,  идти 
отъ  Команъ  черезъ  Кос1еры  и  Дебелякъ  на  Цетинье  съ  ц'Ьлою 
толпою  мужчинъ  и  женщинъ,  которые  также  шли  на  Цетинье  на 
Петровъ-день,  чтобы  поклониться  гробу  св.  Петра  Цетинскаго. 

На  одномъ  м1Ьст1^  всЬ  остановились  для  отдыха,  причемъ  я 
сЬлъ  на  одну  природную  плиту,  лежащую  на  другомъ  камн-Ь; 
какъ  вдругъ  одна  старуха  кричитъ  мн-Ь:  «Встань,  встань!»  —  Не 
понимая,  въ  чемъ  дЬло,  и  полагая,  что  всЬ  уже  поднимаются, 
чтобы  идти,  я  всталъ;  по  посл-Ь  объяснили  мн'Ь,  что  это  «святая 
трапеза,  на  которой  об-Ьдала  святая  Кралица»,  и  потому  на  неё 
никто  не  садится,  а  кто  сядетъ,  того  постигнетъ  бол'Ьзнь  или 
какое-нибудь  несчаст1е. 

Так1я  трапезы  св.  Кралицы  или  Богородицы  есть  и  въ  дру- 
гихъ  м'Ьстахъ. 


3)  Святой  Димитрж  —  арамбаша  (разбойнич1й  атаманъ). 

Святой  Димитрш  былъ  когда-то  велик1й  арамбаша  и  соби- 
ралъ  четы  по  200  и  до  300  чел.  Четовалъ  онъ  гд']&-то  далеко 
отсюда,  въ  Македон1и  или  еще  дальше.  Грабилъ  онъ  и  убивалъ 
со  своими  гайдуками  всякаго,  кто  только  попадался;  не  щадилъ 
онъ  и  монастырей  и  убилъ  за  все  время  четованья  своего  90  вла- 
дыкъ  (епископовъ).  Однажды  пристигла  ихъ  жестокая  зима;  ни- 
кто не  проходитъ,  ни  про'Ьзжаетъ;  н'Ьтъ  никакой  добычи;  а  жи- 
вутъ  они  въ  л-Ьсахъ  и  пещерахъ.  Оголодало  войско  и  стало  роп- 
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тать  на  арамбашу:  «Веди  насъ,  куда  хочешь  —  говорятъ  ему  — 
а  въ  такомъ  положен1и  оставаться  нельзя».  ОтвЬчаетъ  имъ  арам- 
баша:  «Знаю  я  одинъ  только  монастырь,  на  который  мы  могли- 
бы  напасть,  гд-Ь  есть  церковь,  въ  которой  почиваетъ  Блажена 
Маргя;  но  на  него  напасть  не  см'Ью». 

—  Все  равно  —  кричитъ  дружина  —  веди  насъ  туда;  не 
умирать  же  намъ  съ  голоду! 

Делать  нечего,  отправляются;  перебили  всЬхъ  монаховъ; 
церковь  всю  обыскали  и  обшарили;  перевернули  даже  святую 
трапезу  (престолъ);  а  сокровищъ  никакихъ  не  нашли.  Остался 
только  ковчег  (рака)  Блаженной  Марш.  Тронули  и  его;  но  только 
подняли  крышку,  поднялась  Блаженная  и  пустила  страшный  огонь, 
которымъ  сожгло  все  почти  войско,  и  остались  только  т'§,  что 
тотчасъ  упали  на  колЬни,  и  огонь  прошелъ  надъ  ихъ  головами. 
Въ  числ'Ь  посл-Ьднихъ  былъ  и  Димитрш.  Пораженный  такимъ 
чудомъ,  онъ  р-Ьшился  покаяться  и  отправился  за  т^мъ  къ  патрх- 
арху  на  Святую  Гору. 

Пришелъ  онъ  къ  патр1арху  на  испов-ЬдЬ;  кается,  а  въ  то-же 
время  говоритъ  ему,  чтобы  онъ  остерегался,  такъ  какъ  не  ру- 
чается самъ  за  себя  и  можетъ  при  случа1^  согрешить  и  тутъ-же 
убить  его,  патр1арха.  Патр1архъ  нисколько  не  смутился,  а  только 
успокаивалъ  его.  Арамбаша  такимъ  образомъ  испов'Ьдалъ  всЬ 
свои  гр'Ьхи  и  посл-Ьднш,  тягчайш1й  гр-Ьхъ  относительно  Блажен- 
ной Мар1и,  которая  съ  того  времени  стала  назьшаться  Отмена. 
Патр1архъ  выслушалъ  его  спокойно  и  только  приговариваетъ: 
«Добро,  синко!»,  а  когда  вся  испов-Ьдь  кончилась,  онъ,  вм^^сто 
всякаго  наказан1я,  назначилъ  ему  сл'Ьдуюш.ее:  «Облачися  въ 
монашескую  одежду  и  вотъ  теб'Ь  монастырь  съ  игуменомъ  и  н-Ь- 
сколькими  монахами.  Тамъ  есть  садъ,  въ  которомъ  произрастаютъ 
всяие  плоды  и  овощи,  авозл']Ь  него  проходятъ  различный  дороги: 
ты  смотри,  когда  кто-либо  проходитъ  или  про'Ьзжаетъ,  зазывай 
всякаго  въ  монастырь,  чтобы  отдохнулъ  и  отв'Ьдалъ  отъ  всякаго 
плода  и  овощи.  А  въ  то-же  время  возьми  три  сухихъ  гнилыхъ 
буковыхъ  пня  и  закопай  ихъ  въ  конц'Ь  сада  въ  землю  глубиною 
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на  ц-Ьлую  сажень  и  поливай  ихъ  каждый  день  утромъ  и  вечеромъ. 
Если  эти  пни  оживу'гь  {зену  —  покроются  листьями),  дадутъ 
листья  и  в'Ьтви,  тогда  значитъ,  прощены  теб-Ь  всЬ  твои  гр-Ьхи, 
какъ-бы  тяжки  ни  были». 

Такъ  опъ  и  сд-Ьлалъ.  Зазывалъ  и  угощалъ  всякаго  и  ноли- 
валъ  сух1е,  гнилые  пни.  Однажды  зазвалъ  онъ  двоихъ,  парня  и 
д-Ьвушку,  которые  нам-Ьрены  были  скоро  сочетаться  бракомъ. 
Были  они  и  ушли,  какъ  сл-Ьдомъ  за  ними  -Ьдетъ  челов'Ькъ  на  кон^Ь. 
Зазываетъ  Димитр1Й  и  его,  а  онъ  отв^чаетъ,  что  некогда  и  сп'Ьшно 
погналъ  дальше. 

Тогда  Димитр1й,  удивлеиньи"!  и  оскорбленный  такимъ  отка- 
зомъ,  садится  на  своего  коня,  на  которомъ  давно  уже  не-бздилг; 
над'Ьваетъ  на  себя,  по  старому  своему  обычаю,  оруж1е  для  вся- 
каго случая,  чего  также  давно  не  д'Ьлывалъ,  и  отправляется  въ 
догонку.  Догоняетъ  онъ  путника  и  опять  умоляетъ  его  свернуть 
въ  монастырь;  но  тотъ  отказывается  наотрЬзъ.  Тогда  Димитрш 
спрашиваетъ  его,  зач-Ьмъ  онъ  такъ  сп-Ьшитъ,  на  что  про'Ьзж1Й 
отв'Ьтилъ:  «А  вотъ  тутъ  сейчасъ  прошли  парень  и  дЬвушка,  ко- 
торые хотятъ  сочетаться  бракомъ;  мн-Ь-же  та  д1Ьвушка  понрави- 
лась и  я  р'Ьшился  завлад'Ьть  ею.  Знаю  впередъ,  что  парень  не 
будетъ  её  давать,  а  потому  я  его  убью». 

Димитр1й  сталъ  отговаривать  его  отъ  того,  представляя,  ка- 
кой велпк1й  гр^хъ  для  своей  прихоти  разрушить  чужое  счастье, 
но  тотъ  и  слушать  не  хочетъ.  Тогда  Димитр1й  убиваетъ  его  и, 
взявъ  его  коня  и  всЬ  досп']Ьхи,  возвращается. 

Какъ  разъ  въ  воротахъ  монастыря  встр^чаетъ  его  патр!- 
архъ  и  спрашиваетъ,  куда  онъ  'Ьздилъ  и  что  было. 

Димитрш  разсказываетъ  все,  какъ  было,  глубоко  скорбя  объ 
томъ,  что  Богъ  далъ  ему  такой  дурной  характеръ.  А  патр1архъ 
на  то:  «Ну,  сьшокъ,  теперь  не  знаю,  какъ  поступить  съ  тобою. 
Но  посмотримъ,  что  сталось  съ  гЬми  сухими  пнями». 

Когда  пришли  къ  нимъ,  то  увид-Ьли,  что  они  пустили  в-Ьтви 
по  аршину  и  вс^!  зелен'Ьютъ  въ  листьяхъ.  Это  было  знакомъ,  что 
Богъ  простилъ  ему  всЬ  его  гр'Ьхи.  Тогда  Димитр1й  отъ  умилеи1я 
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палъ  на  кол'Ьни  и  сталъ  молоться  Богу  и  тутъ-же  скончался, 
какъ  святой,  а  гЬло  его  осталось  нетл-Ьино  и  теперь  почиваетъ 
въ  какомъ-то  великомъ  град']&. 

4)  О  Черногорскихъ  Святыхъ. 

Въ  Черногор1и  находятся  мощи  (ц]елокуп)  святыхъ  печскаго 
арх1епископа  Арсешя  (только  голова),  СтеФана  Пиперскаго,  Ва- 
СИЛ1Я  Острожскаго  и  Петра  Цетинскаго.  ВсЬ  они  одинаково  по- 
читаемы народомъ;  на  нихъ  смотрятъ  черногорцы,  какъ  на  свой 
паллад1умъ,  и  говорятъ,  что  только  ими  и  держится  Черногор1я. 
Поэтому  въ  виду  опасности,  угрожающей  со  стороны  турокъ 
монастырямъ,  гд-Ь  эти  мощи  находятся,  ихъ  спасаютъ  прежде 
всего.  Но  свойства  приписываетъ  народъ  этимъ  святымъ  раз- 
личный: такъ,  Арсен1й  необыкновенно  строгъ  и  жестоко  караетъ; 
за  нимъ  идетъ  СтеФанъ,  а  послЬ  Петръ;  Васил1й-же  изо  всЬхъ 
самый  милостивый.  И  въ  синаксар-Ь  *)  ему  въ  заключен1и  мы  чи- 
таемъ:  «Якоже  въ  живот-Ь  б-Ь  милостивъ  къ  немощнымъ  и  недуж- 
нымъ  т-бломъ  и  душею;  тако  и  по  смерти  велми  милосердствуя 
помогаетъ  не  токмо  в&рнымъ,  но  и  простодушнымъ  мухамедан- 
цомъ,  иже  приходятъ  къ  нему,  ища  и  моля  его  о  помощи  и  исц-Ь- 
лен1и  отъ  недуговъ  и  б'Ьсовскихъ  нахождешй». 

Кром'Ь  разсказовъ  объ  томъ,  как1я  гонен1я  онъ  терп-Ьлъ  не 
только  отъ  турокъ,  но  и  отъ  своихъ-же  сербовъ,  подкупленныхъ 
турками,  и  какъ  наконецъ  онъ  нашелъ  уб1Ьжище  въ  Острож- 
скихъ-гредахъ,  не  представляющихъ  ничего  особеннаго,  есть 
одинъ  разсказъ,  въ  которомъ  видна  работа  Фантаз1и. 

Онъ  относится  къ  тому  времени,  когда  Васил1й,  будучи  мо- 
лодымъ  и  стремясь  къ  высшему  призван1Ю,  подвергался  разнаго 
рода  испытан1ямъ. 

Пришелъ  онъ  къ  Корне-Гскому  владык-Ь  и  поступилъ  къ  нему 


*)  Серблякъ,  содержащ1Й  «Богослужебная  молебная  правила  святымъ  серб- 
скаго  рода».  Б'Ьлградъ.  1861  г. 
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въ  услужен1е.  А  владыка  этотъ  не  отличался  высокою  нравствен- 
ностью и,  взявъ  къ  себ'Ь  въ  услужение  девушку,  согр^шилъ  съ 
нею;  а  чтобы  отклонить  это  отъ  себя,  р-Ьшился  свалить  все  на 
своего  молодого  слугу  Васил1я.  Но  Васил1й  и  въ  то  время  былъ 
уже  изв'Ьстенъ  своею  высокою  нравственностью  иблагочест1емъ. 
Поэтому  владыка  приду  мал  ъ  сл-Ьдующее:  «Пойди  —  говоритъонъ 
той  д-Ьвушк-Ь  —  на  великую  пятницу,  возьми  кувшинъ  молока  и 
стань  у  церкви,  а  когда  будетъ  тамъ  проходить  Васил1Й,  закляни 
его,  чтобы  онъ  хоть  немножко  хл-Ьбнулъ  молока». 

Такъ  она  и  сд'Ьлала.  Василхй  отказывался;  но  она  такъ  его 
заклинала  всЬмъ  святымъ,  что  онъ  не  могъ  ей  отказать:  «Боже, 
прости  мн-Ь!  —  сказалъ  —  не  хочу  я,  но  ради  великой  просьбы 
этой  женщины  долженъ»  —  и  хлЬбнулъ  —  за  а^тар  Бога  —  три 
раза. 

Между  т'Ьмъ  владыка  собираетъ  скупштину  и  объявляетъ, 
что  слуга  его  согр'Ьгаилъ  съ  д'Ьвушкой  и  что  она  заберемен'Ьла 
и  скоро  должна  разрешиться.  Никто  этому  не  в-Ьритъ,  потому 
что  Васил1й  такой  благочестивый.  «Какой  благочестивый!  —  от- 
в-Ьчаетъ  владыка  —  онъ  за  любовь  къ  женщин-Ь  на  великую  пят- 
ницу молоко  хл-^балъ».  —  Спрашиваютъ  Васил1я,  и  онъ  не  отри- 
цаетъ.  Тогда  его  осуждаютъ  на  повышен  1е.  Но  онъ  проситъ  по- 
дождать, пока  родится  ребенокъ  и  чтобы  ему  позволили  присут- 
ствовать при  этомъ.  Это  ему  дозволено.  А  когда  наступило  время 
разр'Ьшенхя,  собрался  народъ,  и  тамъ-же  былъ  Василш.  Когда 
ребенокъ  родился,  то  Васил1й  взялъ  его  въ  руки,  три  раза  дунулъ 
на  него  и  заклялъ  сказать,  чей  онъ.  Къ  великому  чуду  ребенокъ 
проговорилъ:  «Корнетскаго  владыки». 

Тогда  Васил1й  оправдался,  а  владыку  каменовали  и  насыпали 
надъ  нимъ  каменный  курганъ,  который  и  теперь  называется 
«могилою  корнетскаго  владыки».  Владыка  этотъ  былъ  Мардар1й, 
объ  которомъ  см.  наше  соч.  т.  I,  стр.  496  —  98. 

Л'Ьшняне-же,  чтобы  очистить  память  этого  владыки,  своего 
земляка,  разсказываютъ  обратное  т.  е.  что  Мардар1й  былъ  окле- 
ветанъ  калудьеромъ,  у  котораго  онъ  служилъ,  и  оправдался,  по- 
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сл-Ь  чего  проклялъ  свой  народъ  и  удалился  въ  Кучи,  гд-Ь  про- 
пов-Ьдывалъ  православ1е,  такъ  какъ  они  были  католики,  и  довелъ 
ихъ  до  того,  что  они  призвали  владыку  РуФима,  который  и  совер- 
шилъ  ихъ  присоединен1е  къ  православной  церкви;  самъ  же  онъ 
посл'Ь  ушелъ  въ  Дечаны,  гд'1  и  померъ. 

Это  второе  предан1е  ненародное,  очевидно,  сложенное  патрю- 
томъ,  вкусившимъ  книжности. 

О  св.  Петр-^;  Цетинскомъ  есть  много  разсказовъ  характери- 
зующихъ  его  любовь  къ  народу,  доходящую  до  самопожертво- 
ван1я,  его  высшую  мудрость  и  справедливость.  Но  есть  и  Фанта- 
стичные. 

Такъ,  когда  арнауты,  собравшись  въ  огромномъ  количеств-Ь 
ударили  на  черногорское  село  Салковину,  гд-Ь  черногорцевъ  было 
очень  мало,  посл^днимъ  предстояла  гибель  неминучая;  но  арна- 
уты вдругъ  поб'бжали  назадъ.  А  это  потомъ  объяснилось  такъ. 
Въ  самый  решительный  моментъ,  когда  арнауты  кинулись  на 
черногорцевъ,  чтобы  ихъ,  такъ  сказать,  раздавить  своею  много- 
численност1ю,  впереди  передъ  черногорцами  показался  какой-то 
всадникъ  на  б'Ьломъ  кон-Ь.  Одинъ  арна^тъ  подскочилъ  къ  нему, 
даетъ  выстр'Ьлъ  изъ  одной  леденицы,  потомъ  изъ  другой;  но  всад- 
никъ остается  невредимъ,  а  изъ  него  ударило  зеленое  пламя,  ко- 
тораго  тотъ  не  могъ  выдержать  и  б-Ьжалъ,  крикнувъ  своимъ: 
«Напрасно  биться,  когда  передъ  черногорцами  св.  Петръ». 

Посл'Ь  того,  когда  перем'Ьняли  одежды  на  святомъ,  башмаки 
его  оказались  полны  песку.  Значитъ,  онъ  дМствительно  выходилъ 
изъ  гробницы. 

5)  Русскж  царь  Динаръ  и  Стефанъ  Высок1й. 

Жилъ  одинъ  царь,  т-Ьло  котораго  было  покрыто  чешуей, 
какъ  на  рыб-Ь  или  на  ажда'6-зм'Ь'Ь,  откуда  и  прозвище  его,  такъ 
какъ  чешуйки  эти  были  величиною  съ  мелкую  монету  динаръ. 
Им'Ьлъ  онъ  огромный  ротъ  и  по-Ьдадъ  всего  страшное  количе- 
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ство.  Тяжело  и  зазорно  передъ  людьми  было  ему  такое  состоя- 
н1е,  а  потому  онъ  объявилъ  по  целому  св-Ьту,  что  кто  его  изба- 
вить отъ  ЭТОГО,  тому  онъ  дастъ  все,  чего  только  тотъ  онъ  него 
потребуетъ. 

Является  СтеФанъ  Высок1й  (сынъ  царя  Лазаря)  и  говорить: 
<сЯ  тебя  избавлю».  Царь  соглашается  съ  радостью.  Тогда  Сте- 
Фанъ вел'Ьлъ  испечь  св^жаго  бараньяго  мяса  и  сварить  большой 
котелъ  молока.  Когда  все  было  готово,  онъ  взялъ  котелъ,  поста- 
видъ  передъ  царемъ  и  вел'Ьлъ  ему  сЬсть,  наслонившись  спиной 
па  станку. 

Дымится  паромъ  горячее  молоко,  см-Ьшиваясь  съ  запахомъ 
св-Ьжаго,  только  что  испеченнаго  бараньяго  мяса.  «Открой 
ротъ!»  —  говорить  СтеФанъ  царю.  Тотъ  открыль  пасть,  какъ 
яму;  а  оттуда  показалась  зм1^я.  СтеФанъ  схватиль  её  за  шею  и 
вытащиль.  «Открой  еш,е!))  Опять  зм-Ья;  выташ,илъ  и  ту;  загЬмь 
третью. 

Посл-Ь  этого  онъ  выкупаль  царя  въ  молок'Ь  и  тогда  только 
даль  Ьсть;  а  передъ  т'Ьмъ  три  дня  не  даваль  ему  ничего.  Посл-Ь 
этого  сама  собой  стала  опадать  шелуха,  и  царь  сделался  челов']Ькъ 
челов-Ькомь. 

«Теперь  покрестись  въ  православную  в-Ьру» — требуеть  Сте- 
Фанъ— «и  перекрести  весь  твой  народь».  Тотъ  такъ  и  посту  пиль. 
ЗагЬмь  они  вм-ЬсгЬ  отправились  на  турокь,  очистили  отъ  нихъ 
всЬ  свои  земли  и  загнали  ихъ  въ  Шамь  (Арав1я). 

Посл'§  этого  СтеФанъ  Высок1й  бросиль  свой  буздовань  въ 
море  со  словами:  «Бундос-буздован!  ако  буздован  на  мо^у  куЬу, 
и  турци  на  мене!»  Возвращается  онъ  домой,  а  буздовань  какъ 
разъ  посреди  его  дома,  а  воть  и  турки  за  нимь. 

Собираеть  СтеФанъ  войско  и  опять  прогоняеть  турокь,  и 
опять  съ  г§ми-же  словами  бросаеть  буздовань.  И  такъ  д-Ёлаль 
онъ  до  трехъ  разъ  и  всяк1й  разъ  буздовань  возвращался  въ  домъ 
и  являлись  турки.  Посл'Ь  этого,  видя,  что  н']Ьть  спасен1я,  Сте- 
Фанъ говорить:  «1а  могу,  коа  ми  може;  Бог  не  да,  и  Фала  ]е 
Богу»!  Земля  разступилась  и  проглотила  его. 
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6)  Како  су  постали  Вра&иЬи. 

(Записалъ  Зако  Рогошичъ  въ  Подгори ц'Ь). 

Близь  Подгорицы  находится  отд-Ьльный,  невысок1й,  но  до- 
вольно обширный  холмъ  Велье-брдо,  которое,  какъ  м-Ьсто  паст- 
бищное и  л'Ьсистое,  им'Ьло  большую  ц-Ьнность  для  всЬхъ  ближ- 
нихъ  жителей.  Оно  принадлежало  племени  Пиперъ,  но  слишкомъ 
близкое  соседство  подгорицкихъ  турокъ  д-блало  для  нихъ  очень 
затруднительнымъ  пользоваехе  имъ.  Зд'Ьсь  происходили  постоян- 
ный схватки  между  турками  и  пиперами.  Кром-Ь  того,  тамъ-же 
укоренился  сильный  родъ  Враничей,  которые  съ  помощью  подго- 
ричанъ  совершенно  завлад'Ьли  Вельимъ-брдомъ  и  закрыли  пипе- 
рамъ  доступъ  къ  нему.  Около  1800  г.  пиперы  собрались  боль- 
шими силами,  напали  на  село  Враничей  и  разорили  его;  главные- 
же  ихъ  вожди  одни  погибли  въ  бою,  друпе  отселились,  исътого 
времени  объ  ихъ  существован1и  напомииаютъ  только  носящ1я  ихъ 
имя  м-Ьстности:  Враницк1я  нивы,  Враницкая-рупа  и  др. 

Къ  этому-то  роду  и  относится  озаглавленное  выше  предан1е, 
которое  и  предлагаемъ  по  записи  Зака  Рогошича. 

Негда  у  старо  доба  измену  Веьег — и  Малог-брда  жив]аше 
]едан  сиромашан  чов]ек  са  сво]ом  Фамили]ом.  Ова^  сиромашак 
немаше  ништа  до  ]едну  краву.  ^едног  вечера,  кад  ^е  сеЛ)ак 
спавао,  до^е  му  нешто  на  сан  и  рече  му:  «Закоьи  тво]у  краву  и 
понеси  кожу  н>ену  у  Котор,  ко]*у  Ьеш  скупо  продати,  тако  да 
Ьеш  се  обогатити».  Сиромах  се^ьак,  кад  се  пробуди,  стаде  мис- 
лити,  како  йе  да  ради;  на  посьетку  се  р]еши  да  закоье  краву  и 
рече  сво]о]  жени:  «Чу^,  жено!  ]а  йу  заклат  ову  краву».  Жена  се 
упропасти, кадчуовери]ечи,  ирече:  «Како,  ^адове,  да^езакоьеш, 
кад  немаш  живо  до  ау  ^едну!».  СеЛ)ак  ао^  каже  сан  и  закоье 
краву.  С^утри  дан  у  рани  сел1ак  и  по1)е  у  Котор.  Чим  до]^е  на 
пазар,  срете  га^едан  чов^ек  и  упита:  «Имаш-ли  што  да  продаш?» 
Сеьак  му  каже,  даимагове1)у  кожу,  ко^у  му  и  показа,  Купац  га 
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упита,  колико  }у  да;  а  селак  му  одговори:  «Не  уми]ем  ]е  ци]е- 
нити,  ]ер  ни^есам  има'  ништа  до  ову  крану  и  присни  ми  се,  дайу 
се  од  Еьене  коже  обогагпти,  па  сам  ]е  за  то  и  заклао».  Купац  се 
насмиз'е  п  рече:  «Проклети  сотона  што  може  учишет  од  глупа 
чов]ека!»  па  настави:  «и  мене,  брате,  долази  у  сну  ]^аво  и  говори 
да  по^ем  нег!)е  у  сви]ет  у  Дука  *),  па  да  на  1)ур^ев-дан  при^е 
сунца  сведем  под  ^едну  магриву;  тун  !1е  доЬи  црни  гавран  на 
исту  магриву,  и  треба  три  пут  да  гракне,  а  1)аво  рекне  да  га  не 
пуштим  до  зедном  да  гракне;  па  онда  да  копам  подмагривом  и  да 
йу  най  пун  казан  пара.  Но  ко  йе  слушат  1)авола!  но  ако  оЬеш 
да  ти  дам  за  кожу  цекин;  па  1)аво  што  те  ^е  преварио,  пека  Богу 
плати!». 

Сеьак  промислп  у  себе:  «Мени  Дука  код  ку11е»  и  рече:  «Трговче, 
сретаа  ти  била  кожа!». 

Трговац  извади  цекин  и  даде  га  сеьаку. 

Сеьак  се  поврати  куКи;  срете  га  жена  и  упита,  колико  даде 
ону  кожу.  Селак  одговори:  «Цекин»  и  стаде  каживати  жени  све, 
што  му  ]е  купац  казао. 

Чим  до1)е  1)ур1)ев-дан,  сеьак  б]'еше  урани]о,  што  ни]е  никад 
тако.  Упита  га  жена:  «?)е  си  крену  о  тако  рано?»  Сеьз^к  рече: 
«Да  тражим  паре»  и  по^е  на  Дука. 

Чим  доКе,  сакри  се  под  ]едну  магриву;  тун  стане  неколико; 
у  то  црни  гавран  до1)е  и  гракну;  а  сел>ак  га  одма  ис1гера,  да  не 
би  и  другом  гракнуо.  Чимъ  гавран  полете,  сел>ак  стаде  копат 
и  заисто  на1)е  пун  казан  дуката.  Овесели-се,  онда  рече:  «Да  и 
сад  носим  дома,  немам  в]ере  ужене,  ^ер  1ге  сваком  казати».  Пре- 
м]ести  паре  на  другу  страну  и  по^е  куйи,  да  прова  жену. 

Чим  до1)е,  ни]е  ^ош  ни  сио,  а  жена  га  упита,  колико  ^е  наша 
пара.  Оп  одговори,  да  ни]е  ништа  наша:  «Само  из  мене  изьекоше 
дви]е  вране».  Жена  по^е  на  воду  и  каже  другарицама:  «Из  мога 
мужа  изле^геле  пет  врана».  Сеьак  се1)аше  пред  куйом  на  плочу, 
а  жене  иду  с  воде  и  покажу^у  прстом  путаега:  «Ономе  суз'утрос 


*)  Такъ  местные  жители  называютъ  развалины  древней  Д1оклеи. 
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изле^еле  пет  врана».  Кад  сеьак  ч}',  с^ети  се  да  га  ]е  жена  про- 
казала  и  да  ^е  придала  три  вране;  онда  би  рекле  за  свака  два 
дуката,  да  сам  наша  пет;  онда  сел>ани  би  скочили  иузели  ми  све. 
За  то  сел>ак  до1)е  у  Подгорицу,  потурчи  себе  и  сво^у  Фамили]у,  и 
назову  га  Враьий,  И  данас  се  по  томе  зову  ВрашиЬи». 

Намъ  н'Ьтъ  ни  возможности,  ни  надобности  входить  въ  раз- 
боръ,  правильно-ли  въ  этомъ  разсказ'Ь  объясняется  происхождеше 
прозвища  Враничей;  мы  въ  немъ  видимъ  только  прим'Ьръ,  какъ 
народная  Фантаз1я  работаетъ  и,  ухватившись  за  какое-нибудь 
имя  историческое  или  географическое,  создаетъ  цЬлое  сказан1е, 
иногда  очень  обширное  и  сложное. 


7)  Бол^е  мелте  разсказы. 

Мы  уже  упоминали,  какъ  черногорское  селенье  Кос1еры  при- 
своило себ^  историческаго  Новака  Дебелича,  родоначальника  серб- 
скихъ  гайдуковъ,  на  томъ  основапш,  что  у  нихъ  находится  гора 
Дебелякъ  *). 

При  этомъ  существуетъ  такой  разсказъ. 

Онъ  рано  лишился  отца  и  остался  при  матери  вдов'Ь,  которая 
жила  въ  б-Ьдиости,  а  сынъ  ея  сверхъ  того  былъ  невидный  и  сла- 
бый, такъ  что  всЬего  обижали,  даже  когда  онъ  сталъ  ужевзрос- 
лымъ  парнемъ.  Бывало,  пасетъ  онъ  своихъ  пять-шесть  овечекъ, 
а  ему  кричатъ:  «Прочь  отсюда!  вишь,  всю  планину  выпасъ!»  И 
уходитъ  онъ  вътак1я  трущобы,  гд'Ь  никого  н'Ьтъ.  Однажды,  бродя 
такимъ  образомъ  со  своими  овцами,  онъ  увид'Ьлъ,  что-то  подъ 
буковымъ  деревомъ  лежитъ,  будто  чел ов'Ькъ.  Подходитъ  и  видитъ 
женщину:  она  необыкновеннаго  роста,  съ  б-Ьлымъ  красивымъ 
лицомъ,  лежитъ,  распустивши  свои  длинные  черные  волосы,  и 
спитъ.  А  гЬнь,  подъ  которую  она  укрылась  отъ  палящаго  солнца, 
уходитъ.  Жаль  ему  стало*  ея;  нарубилъ  кос1еромъ  в-Ьтокъ  и  об- 


*)  Еще  бол^е  основан1я  им1Ьлъ-бы  Барск!»  округъ,  такъ  какъ   тамъ  есть 
родъ  Дебели. 
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ставилъ  ими  ея  изголовье.  Почувствовавъ  перем-Ьну,  она  просы- 
пается и,  увид-Ьвъ  пастуха,  разспрашиваетъ,  кто  онъ  и  что  его 
побудило  такъ  поступить.  Разсказалъ  онъ  все  и  объяснилъ,  что 
ему  просто  было  жаль  человека,  при  томъ,  судя  по  виду,  чуж- 
даго  этому  краю  и,  можетъ  быть,  заблудившагося.  А  это  была 
вила  той  самой  планины  Дебеляка. 

«Вижу  я,  что  ты  добрый  челов^къ  —  говорить  она  ему  —  а 
я  могу  тебЬ  все  сд'Ьлать;  проси-же  у  меня,  что  теб^  надо». 

—  Мн'Ь  ничего  не  нужно  —  отв^чаетъ  онъ  —  какъ  только, 
чтобъ  я  могъ  свободно  пасти  своихъ  овецъ  и  никто -бы  не  могъ 
меня  обид'бть. 

«Ну,  теперь  этого  не  бойся.  Попробуй,  пошатни  вонъ  то  де- 
рево—  сказала  она  —  показавъ  на  дерево  въ  толщину  чело- 
в'Ька». 

Подошелъ  онъ  къ  дереву  и  сразу  вырвалъ  его  съ  корнемъ, 
какъ  траву. 

«Ну,  этого  для  тебя  слишкомъ  много.  Теперь,  подойди  вонъ 
къ  тому  камню,  что  торчитъ  надъ  селомъ». 

А  это  была  ц-блая  скала,  которую  челов-Ьческой  сил^  не  стро- 
нуть. Подошелъ  онъ,  уперся  въ  скалу  руками:  шевелится. 

«Стой,  стой!.  —  кричитъ  вила  —  если  камень  свалится,  онъ 
половину  села  задавитъ.  Будетъ  съ  тебя» — и  изъ  этого  еще  ему 
поубавила  силы. 

«Вотъ  теб1Ь  за  то,  что  ты  добрый  челов'Ькъ;  только  ты 
своихъ  не  обижай,  а  вонъ  теб'Ь  турки,  что  угнетаютъ  твой  на- 
родъ,  ихъ  и  бей». 

Съ  этими  словами  она  скрылась;  а  онъ  сначала  испробовалъ 
свою  силу  на  своихъ:  кто  только  тронетъ  его,  онъ  толкнетъ  на- 
павшаго  чуточку,  тотъ  и  летитъ,  словно  мелк1й  камушекъ;  тогда, 
испытавъ  такимъ  образомъ  свою  силу,  онъ  и  отправился  въпла- 
нину  Романхю,  мимо  которой  проходилъ  главный  цареградскш 
путь,  гд-Ь  и  побпвалъ  турокъ  (по  разсказу  кос1ерскаго  капитана 
Николы). 


Сборникъ  II  Отд.  И.  А.  Н. 
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Прекрасная  п-Ьсня  о  воевод'Ь  Момчил-Ь  (у  Вука  Караджича 
«Женидба  кра^ъа  Вукашина»  кн.  II,  Л'я  25)  возникла  на  сходств-Ь 
геограФическихъ  именъ  Пирлитора  въ  Черногор1и  и  града  Пе- 
ритеор1и  на  берегу  Эгейскаго  моря;  а  въ  Дробнякахъ,  гд-Ь  на- 
ходится Пирлиторъ  самымъ  точнымъ  образомъ  покажутъ  вамъ 
всЬ  м']&ста,  гд'Ь  происходило  д'Ьйствхе  съ  некоторыми  добавле- 
н1ями,  не  находящимися  и  въ  п-Ьсн-Ь. 

О  происхожден1и  Марка  Кралевича  въ  Троношскомъ  л-Ьто- 
писц'Ь  говорится,  что  онъ  «Си  горныя  зети  изъ  села  м'рнякач;  на 
этомъ  основан1и  въ  Черногор1и  указывается  несколько  м'1стъ, 
напоминающихъ  своимъ  назван1емъ  Мрнявчевичей,  изъ  рода  ко- 
торыхъ  происходилъ  Марко  Кралевичь. 

Между  прочимъ  въ  Б'Ьлопавличахъ  близко  къ  Орьей-Лук'Ь 
на  берегу  р.  Зеты  есть  м-Ьсто  Мрне,  гд-Ь  находятся  сл-Ьды  ка- 
кихъ-то  построекъ.  Въ  Загарч"!,  между  двумя  вершинами  горы 
Гарча  также  находится  м^сто,  называемое  Мрлаиъ,  гд-Ь  будто 
бы  Мрнявчевичи  стояли,  по  изгнанш  ихъ  турками  изъ  Скадра. 

При  томъ  Фактъ,  разсказанный  въ  п'Ьсн'Ь  «Зидаше  Скадра», 
считается  причиною  гибели  Мрнявчевичей  въ  борьб-Ь  съ  турками 
И  самый  этотъ  Фактъ  разсказывается  н-Ьсколько  иначе.  Вотъ 
какъ  это  разсказывается  въ  Черногор1и. 

Стали  братья  Мрнявчевичи  въ  СкадрЪ  строить  мостъ  на  р. 
Боян'Ь;  но,  что  состроютъ  за  день,  то  ночью  развалитъ  вода  (въ 
п'Ьсн'Ь  ноэтичн'Ье  говорится:  вила). 

И  приснилось  старшему  изъ  нихъ  Вукашину  (въ  п'Ьсн'Ь — ихъ 
научила  тоже  вила),  что  нужно  найти  Нену  и  Неноя  (въ  п^сн-Ь 
Стоянъ  и  Стояна),  брата  и  сестру  или  жену  и  мужа,  и  заложить 
ихъ  въ  ст'Ьну  (зазидати).  Но  такихъ  не  нашлось,  и  тогда  они  р-Ь- 
шили  пожертвовать  для  этого  одну  изъ  своихъ  женъ. 

Дал-бе  все,  какъ  въ  п-Ьсн-Ь;  иначе  только  конецъ.  Въ  п'Ьсн'Ь 
говорится,  что  заложенная,  въ  ст'Ьну  мать  кормила  ребенка  еще 
ц-Ьлую  нед'Ьлю,  и  потомъ,  когда  она  уже  умерла,  въ  продолженш 
года  шло  ребенку  молоко  изъ  отверст1я,  вставленнаго  для  груди; 
а  въ  простомъ  разсказ-Ь  говорится,  что  мать,  когда  всЬ  ея  мольбы 
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были  отвергнуты,  попросила,  чтобы  ей  дали  покормить  ребенка 
въ  посл'Ьдн1й  разъ,  что  и  исполнили;  а  она,  покормивши  его,  уда- 
рила имъ  объ  камень  и  бросила  въ  воду. 

И  этотъ  обманъ  двоихъ  братьевъ,  совершенный  противъ 
третьяго,  по  сказан1ю,  и  былъ  причиною  того,  что  Богъ  попу- 
стилъ  туркамъ  завладеть  Скадромъ,  и  Мрнявчевичи  должны  были 
б-Ьжать. 

Иваче,  ч-Ьмъ  въ  истор1и,  разсказывается  и  о  посл'Ьднихъ 
дняхъ  Георг1я  Бранковича. 

СгЬсненный  турками,  онъ  съ  женою  Ериной  б-Ьжалъ,  взявши 
съ  собою  три  товара  блага,  и  приб'Ьжалъ  онъ  въ  одйнъ  латин- 
скгй  градъ  при  моргь  (Дубровникъ).  Тутъ  онъ  оставилъ  все 
свое  богатство  на  сохраненхе  и  вел-Ьлъ  записать:  сфура!)'  до1)е  и 
донесе  три  товара  блага»;  а  когда  вернулся,  то  нашелъ  запись 
перед'Ьланною:  «?)ура^  до1)е  и  прочесе  три  товара  блага»  и  бо- 
гатства ему  не  возвратились,  а  тогда  они  оба  кинулись  въ  море 
и  утопились. 

Черногорецъ  любитъ  исторш,  свою  черногорскую  и  серб- 
скую, и  знаетъ  её  по  главнымъ  моментамъ;  а  на  основан1и  этого 
въ  деталяхъ,  особенно  въ  прим-Ьненш  къ  отд'Ьльному  какому- 
либо  краю  или  племени,  дополняетъ  её  по  своимъ  соображен1ямъ, 
стараясь  держаться  реальнаго  основан1я,  но  больше  всего  тутъ 
работаетъ  Фантаз1я. 

Очень  характерный  въ  этомъ  отношен1и  разсказъ  о  проис- 
хожден1и  царя  Лазаря  изъ  Грбля.  Онъ  относится,  правда,  не  къ 
Черногор1и,  а  къ  соседнему  съ  нею  племени  или  общин'Ь,  со- 
стоящей подъ  властью  Австрхи,  но,  какъ  этнографическая  еди- 
ница, грбляне  и  черногорцы  составляютъ  одно  и  тоже,  т'бмъ 
бол'Ье,  что  и  они  политически  отд-блены  одинъ  отъ  другого  только 
въ  начал-Ь  XIX  ст.  Вотъ  этотъ  разсказъ,  который  по  характеру 
напоминаетъ  сказку,  хотя  главньш  д'Ьйствующ1я  лица  взяты  изъ 
истор1и. 

У  СтеФана  Душана  была  сестра  очень  некрасивая,  всл-бд- 
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ств1е  чего  она  не  могла  выйти  замужъ,  и  всЬ  её  не  любили.  Видя 
это,  она  собираетъ  всЬ  свои  вещи  и  между  ними  богатыя  одежды 
и  украшен1я,  зашиваетъ  въ  м'Ьшокъ,  а  на  себя  над'Ьваетъ  самое 
простое  и  б-Ьдное  платье  и  отправляется,  куда  глаза  глядятъ. 

Странствуя  такимъ  образомъ,  она  пришла  въ  Грбаль  и  по- 
просилась въ  одинъ  домъ.  Это  былъ  домъ  кнеза  (старшины)  Бой- 
ковича,  гд'Ь  её  впустили  и  приняли  служанкой.  Служитъ  она 
отлично.  А  въ  томъ  дом'1  былъ  такой  же  несчастный  слуга. 
Тогда  ихъ  женили;  а  потомъ  у  нихъ  родился  сынъ,  которому 
дали  имя  Лазарь,  и  дочка. 

Между  т^Ьмъ  СтеФанъ  Душанъ,обозр-Ьвая  свое  царство,  тоже 
прибылъ  въ  Грбаль  и  также  остановился  у  Бойковича. 

Бойковичъ-же,  заран-Ье  ув-Ьдомленный,  что  СтеФанъ  Душанъ 
будетъ  въ  Грбл'Ь  и  остановится  у  него,  былъ  обезпокоенъ  т-Ьмъ, 
что  никто  у  него  не  ум'Ьетъ  хорошо  изготовить  кушанье,  чтобы 
угостить  царя,  и  хот'Ьлъ  достать  откуда  бы  то  ни  было,  повара; 
но  служанка  сказала,  чтобы  онъ  не  безпокоился,  и  что  она  ум-^етъ 
готовитъ,  какъ  не  ум'Ьетъ  никто.  Д-Ьйствительно  царь  былъ  въ 
восторг-Ь  отъ  кушан1й,  который  были  т-Ь  самыя,  какъ  и  у  него 
дома,  и  пожелалъ  увидать  кухарку.  Она  од'^^лась  въ  свое  лучшее 
платье,  вышла,  и  царь,  узнавъ  въ  ней  свою  сестру,  захот1Ьлъ 
взять  её  съ  собою. 

Но  мужъ  ея,  который  былъ  глуповатъ,  возпротивился  этому; 
а  когда  её  все  таки  взяли,  онъ  засЬлъ  на  дорог'Ь,  чтобы  убить 
царя;  но  былъ  открытъ  и  царемъ  помилованъ.  Потомъ  онъ  опять 
что-то  предпринялъ  и  тогда  былъ  схваченъ  и  казненъ.  Посл-Ь 
царю  стало  жаль  его  и  онъ  построплъ  за  душу  его  монастырь 
въ  Грбл'Ь,  а  сына  его  взялъ  ко  двору,  гд'Ь  его  воспиталъ  и  чрезъ 
то  онъ  посл-Ь  сд'Ьлался  царемъ;  по  рожден1ю  же  своему  въ  Грбл'Ь 
онъ  назывался  Гребляновичемъ. 

По  другой  верс1и  сестра  СтеФана  Душана,  еще  живши  при 
двор'Ь,  согр-Ьшила  съ  какимъ  то  слугою,  за  что  была  прогнана;  а 
потомъ,  пр1йдя  въ  Грбаль,  разр^Ьшилась  сыномъ,  которому  и 
дано  было  имя  Лазаря. 
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Также  Фантастичны  и  также  легко  складываются  разсказы, 
пр1урочиваемые  къ  изв-Ьстнымъ  назван! ямъ  м-Ьстностей.  На  Ш- 
гушахъ  есть  Д-Ьвойкинъ-долъ,  про  который  существуетъ  такая 
легенда. 

Д-Ьвушка  побилась  объ  закладъ,  что  она  за  день  сожнетъ  всю 
находящуюся  тамъ  нпву,  зас-Ьянную  пшеницей.  Но,  когда  она 
брала  уже  посл-Ьднюю  горсть  пшеницы,  чтобы  её  срЬзать,  и  до- 
гарали  посл-Ьдите  лучи  солнца,  подъ  нею  провалилась  земля,  и  д-б- 
вушка  исчезла  въ  пропасти,  которая  такъ  посл-Ь  того  и  осталась 
въ  вид-Ь  понора  (отверстхе,  въ  которое  вс!  воды  уходятъ  подъ 
землю).  Въ  р-Ьк-Ь  есть  Дтьвоячки-вкръ,  потому  что  одна  девушка  на 
Цеклин-Ь  кинулась  въ  поноръ,  и  гд-?!  осталось  ея  т-бло,  не  изв-Ьстно, 
а  Капицу  ея  вынесло  водою  въ  томъ  виргь.  Бъ  Васоевичахъ  на 
Ком-Ь,  подъ  самою  его  вершиной,  гдЬ  проходитъ  сокращенный 
путь  на  Апдрхевицу,  находится  ключпкъ,  называемый  Вода-Мар- 
гарита. М'Ьсто  это  очень  высокое,  откуда  открывается  далек1й 
видъ  на  Морачу  и  къ  Колашину,  а  подъ  собою  вы  видите  глу- 
бокую долину  р.  Тары,  часто  наполненную  туманомъ  въ  вид-Ь 
клубящихся  облаковъ.  Вода  эта  чистая,  прозрачная,  л^томъ  не- 
обыкновенно холодная,  и  потому  путники  всегда  на  ней  останавли- 
ваются, чтобы  отдохнуть  и  закусить,  и  пригоняютъ  это  къ  полу- 
денному, самому  жаркому  времени.  М'Ьсто  это,  однако,  не  совс&мъ 
безопасно  отъ  живущихъ  не  подалеку  арнаутъ,  а  также  оно  сгь' 
повито^  какъ  говорятъ  черногорцы,  т.  е.  бываютъ  въ  немъ 
сверхъестественныя  явлен1я;  поэтому  одинъ  туда  никогда  не 
отправляется,  и  остаться  тамъ  заночевать  или  даже  пойти  туда, 
чтобы  тотчасъ  же  вернуться,  мало  кто  решится. 

На  довольно  далекомъ  разстоян1и  оттуда  находятся  катуны. 
И  вотъ  однажды  на  катун-Ь  поздно  вечеромъ  спохватились,  что 
н-Ьтъ  воды.  Кто  принесетъ?  Охотниковъ  не  оказывается.  Тогда 
вызывается  д  Ьвушка;  а  девушки  черногорск1я  вообще  отличаются 
см-Ьлостью  и  готовностью  на  самопожертвован1е. 

Но,  чтобы  она  взяла  воды  съ  того  именно  м^ста,  а  не  съ 
другого,  ей  дали  ножъ,  который  она  должна  была  для  знака 
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воткнуть  въ  землю  у  той  воды.  Пошла  она,  набрала  воды  и 
воткнз^ла  ножъ  въ  землю,  для  чего  должна  была  присЬсть,  и  при 
этомъ  приколола  къ  земл'Ь  подолъ  своей  рубашки.  Вставая,  д'Ь- 
вушка  почувствовала,  что  её  что-то  держитъ,  и  вообразивъ,  что 
это  нечистая  сила,  объ  которой  такъ  много  говорилось,  она  тутъ 
же  умерла.  Имя  ей  было  Маргарита,  и  такъ  съ  того  времени  и 
прозывается  этотъ  ключъ. 


Съ  печальнымъ  же  и  еще  бол'Ье  мрачнымъ  характеромъ  сло- 
жилась легенда  въ  Загарч-Ь  по  поводу  назван1я  м-Ьстности  Мрт- 
вило  и  среди  нея  Балудьерова  яма.  Былъ  неурожайный  годъ. 
Во  время  мясоеда  народъ  кое-какъ  перебивался  сыромъ  и  мя- 
сомъ.  Но  насталъ  постъ,  и  обращается  народъ  къ  калудьеру  съ 
вопросомъ,  можно-ли-Ьсть  скоромное.  «Штъ  ни  за  что!»  отв-Ьчаетъ 
калудьеръ.  Мучится  народъ,  терпитъ  одну  нед-блю,  другую  и 
больше;  становится  наконецъ  не  въ  моготу,  и  опять  обращаются 
къ  калудьеру  съ  т^мъ  же  вопросомъ;  а  онъ  имъ:  «много  вы  тер- 
п'Ьли,  а  теперь  наступила  страстная  неделя;  попоститесь  еще 
немного;  я  васъ  испов'Ьдаю  и  въ  субботу  пр1общу;  а  тамъ  и  ве- 
ликш  день». 

При  калудьер-Ь  былъ  дьякъ,  который  всюду  его  сопровождалъ 
и  помогалъ  уговаривать  народъ.  Пришла  суббота;  велЬлъ  ка- 
лудьеръ дьяку  звонить  въ  церкви.  Звонитъ  онъ,  звонитъ,  а  никто 
не  приходитъ.  Тогда  посылаетъ  калудьеръ  дьяка  въ  село  узнать, 
что  это  значитъ.  Приходитъ  онъ  въ  первый  домъ,  всЬ  померли; 
въ  другой,  трет1й  тоже,  и  такъ  во  всемъ  сел-Ь  не  осталось  въ 
живыхъ  ни  одного  человека.  Тогда  калудьеръ  и  говоритъ  дьяку: 
«Согр-Ьшили  мы  тяжко  передъ  этимъ  народомъ;  померли  всЬ, 
не  зач-бмъ  и  намъ  жить».  Подошли  они  къ  находящейся  тамъ 
бездонной  ям'Ь  и  кинулись  оба  въ  нее.  Оттого  яма  эта  и  прозва- 
лась Калудьеровой,  а  ц-блое  то  м-Ьсто — Мртвило. 
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Б.  СКАЗКИ. 

1 .  Злая  мачеха. 

Жили-были  мужъ  и  жена;  родились  у  нихъ  сынъ  и  дочь;  оба 
ОНИ  прекрасны  и  растутъ  на  ут-Ьшенхе  родителямъ.  Какъ  вдругъ 
мать  умираетъ  и  отецъ  женится  на  другой.  У  отца  опять  жена; 
а  у  д^тей  уже  не  мать,  а  мачеха.  Не  даромъ  говорятъ:  «мачеха — 
зла  ут]еха».  Не  взлюбила  мачеха  пасынковъ  и  говорить  мужу: 
«Мичи  ми  ову  дзецу,  не^.у  држати  ни  пошто!», 

—  Како  Ьу  мо^у  срейу  изгубити? — отв'Ьчаетъ  отецъ. 

«Лако!»  отв-Ьчаетъ  жена  и  учитъ:  «ты  ступай  съ  ними  въда- 
лек1й  л'Ьсъ  и  возьми  съ  собой  топоръ,  будто  рубить  дрова,  и  ко- 
лачъ  хл-Ьба.  ХлЬбъ  этотъ  брось  гд-Ь-нибудь  въ  глубину;  д-Ьти  и 
побЬгутъ  за  нимъ;  а  ты  повысь  пустую  кубышку  па  дерево  и 
уйди:  кубышку  будетъ  в-Ьтеръ  качать  и  стучать  ею  объ  дерево, 
и  они  подумаютъ,  что  это  ты  рубишь  дрова;  а  зат1Ьмъ  настанетъ 
ночь,  и  они  не  найдутъ  дороги  домой». 

Такъ  онъ  и  сд'Ьлалъ.  Только  д-Ьвочка  догадалась  и  взяла  съ 
собою  золы  въ  чулокъ,  которую  и  просыпала  по  дорог'Ь. 

Вотъ  они  идутъ;  вышли  на  высокую  гору,  а  подъ  нею  глу- 
бокая долина.  И  говорить  отецъ:  «Ну,  теперь  по'Ьдимъ  немного» 
и  вынулъ  изъ  торбицы  погачу,  да  какъ  будто  нечаянно  и  выпу- 
стилъ  её  изъ  рукъ,  а  она  и  покатилась  внизъ.  И  говорить  онъ 
д-Ьтямь:  «сбЬгите,  д'Ьти,  внизъ,  и  отыщите  погачу;  а  я  покуда  по- 
рублю дровъ.  Когда  вернетесь,  вы  услышите,  гд'Ь  я  стукаю  то- 
поромъ;  по  стуку  и  найдете  меня». 

Д'Ьти  побежали,  а  онъ  пов1;силъ  пустую  кубышку  на  дерево 
и  ушелъ  домой.  Д-Ьти,  сб-Ьжавъ  внизъ,  нашли  погачу  какъ  разъ 
у  самой  воды;  взяли  её  и  пошли  на  стукь.  А  когда  пришли,  отца 
не  было  и  только  пустая  кубышка,  раскачиваемая  в-Ьтромъ,  по- 
стукивала объ  дерево. 

Сестра  и  говорить:  «пойдемъ,  братепъ,  я  знаю  дорогу» — и 
пошла  сл-Ьдомъ  по  разсыпанной  зол-Ь,  а  братъ  остался. 
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Сестра  пришла  къ  дому  какъ  разъ  тогда,  когда  отецъ  и  мать 
ужинали  и  стали  -Ьсть  питу.  «Эхъ,  жена!  —  говорить  отецъ  — 
еслибъ  зд'Ьсь  были  д'Ьти,  было-бы  и  для  нихъ  довольно». 

А  д'Ьвочка  зал-Ьзла  подъ  крышу  подъ  стреху  и  кричитъ:  «^а 
ме  ов^ен,  бабо!»  Отыскали  её  и  привели  въ  домъ. 

А  сынъ  между  т'Ьмъ  шелъ  л'Ьсомъ:  шелъ  онъ,  шелъивидитъ 
огонь  въ  какой-то  пещер'Ь.  Входитъ  въ  неё:  а  тамъ  сл'Ьпая  ба- 
бушка; сидитъ  она  возл-Ь  огня  и  греется;  а  около  нея  много-много 
козъ.  С'Ьлъ  и  онъ  около  огня;  гр-Ьется  и  помалчиваетъ;  какъ  ба- 
бушка: «Заколи  се,  з'арче!»  Козелокъ  самъ  себя  закалываетъ.  «При- 
стави  се,  ]"арче!))  Зар-Ьзанный  козелокъ  самъ  собою  разр-Ьзывается 
на  куски,  куски  такъ  же  л'Ьзутъ  въ  горшокъ,  а  горшокъ  стано- 
вится на  огонь.  Прошло  н-Ькоторое  время,  старуха  говоритъ: 
«Постави  се  преда  мном».  Становится  столъ  (трпеза),  на  немъ 
простирается  скатерть  и  ставится  кушанье. 

С'1§ла  старуха  къ  столу  и  начинаетъ  -Ьсть;  а  мальчикъ  при- 
двинулся къ  столу  и  тоже  'бстъ,  но  такъ  тихо,  что  старуха  его 
не  слышитъ.  Заметила  она,  однако,  что  мяса  было  какъ-то  меньше 
обыкновеонаго.  «Да  н-^тъ-ли  тутъ  кого?»  спрашиваетъ  она  и  на- 
чинаетъ кругомъ  стола  шарить  руками. 

«Ево  ме,  бабо,  код  тебе!»  кричитъ  мальчикъ. 

—  Чи]  си  ти,  синко? — спрашиваетъ  она.  «^а  сам  тво]ибожи, 
бабо!»  опять  отв'Ьчаетъ  мальчикъ. 

—  Лако  ^е! — продолжаетъ  она — .]а  Ьу  те  турити  на]едну  тру- 
пицу,  ударийу  три  пута  гвоздеиим  ма.ъем;  ако  останеш  жив, 
мо^  си;  ако  не,  —  божи. 

Посадила  его  она  на  колодку  и  замахнулась  молотомъ;  а  онъ 
соскочилъ  и  оставилъ  на  бревн'Ь  только  верхнюю  одежонку  (xа^ьи- 
ницу).  Замахнулась  старуха  и  ударила  изо  всей  силы,  а  потомъ 
спрашиваетъ:  «^еси  л'живъ?». — Жив  сам — отв'Ьчаетъ  онъ.  Она 
ударила  его  въ  другой  разъ  и  опять  спрашиваетъ,  а  онъ: — Теке 
жив. — Она  и  въ  трет1Й  разъ  ударила,  а  онъ: — У  мали  живот. 

«Ну,  теперь  в^рю,  что  ты  мой  сынъ» — говоритъ  старуха  — 
оставайся  и  живи  у  меня». 
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—  А  ?)е  су  теби  очи,  баке? — спрашиваетъ  мальчикъ. 
«Извадише  виле,  мо^е  ди]ете». 

—  Л  како  су  извадиле,  баке? 

«Зарекосмо  се,  да  ]а  свириим,  а  оне  да  пи]ева]у.  Па  ко^и 
кога  надсвири,  она]  другоме  извадийе  очи.  Оне  су  мене  надпи- 
]евале  и  об]е  су  ми  очи  извадиле». 

—  Би  л'  се  могле  очи  тебе  врнути?  —  допрагаиваетъ  мальчикъ. 
«Би  се  могли,  ал'  ти  не  йеш  тога  ум^ет.  Чува^се  итиодаих. 

Кад  будеш  чувао  мо]е  козе,  не  мо]  ае  Керати  тамо,  1)е  се  виле 
купьу;  извадиЬе  и  тебе  очи». 

Былъ  у  старухи  козелъ,  на  которомъ  она  всегда  -ездила,  и 
была  свирель,  которая  сама  играла.  Узнавъ  это,  мальчикъ  про- 
ситъ  у  старухи  то  и  другое.  Старуха  сначала  ему  отказывала;  а 
посл-Ь  дала  съ  такимъ  однако  папутств1емъ:  «Если  найдешь  вилъ, 
он'Ь  непременно  захотятъ  поступить  съ  тобой,  какъ  и  со  мной 
поступили.  Ты  возьми  свир'Ьль  и  держи  её  прямо  и  она  сама  бу- 
детъ  играть,  а  козелъ  научитъ  тебя  всему,  какъ  что  нужно. 
И  когда  ты  ихъ  переиграешь,  тогда  и  потребуй  отъ  нихъ  стару- 
хины глаза». 

Отправляется  мальчикъ  со  стадомъ  и  приходитъ  на  озеро;  а 
тамъ  вилы  на  скунштин-Ь,  и  посл-Ь  все  произошло  такъ,  какъ 
впередъ  говорила  старуха.  И  побился  онъ  тутъ  съ  вилами  объ 
закладъ,  чтобы  он-Ь  воротили  старухины  глаза  или  бы  у  него 
ихъ  вьшули. 

Начали  вилы  п-Ьть  и  плясать,  а  мальчикъ  въ  свир'Ьль  играть. 
Вилы  утомились,  перестали  и  начали  разб1&гаться;  а  мальчикъ 
схватилъ  одну  изъ  нихъ  и  обращается  къ  стоявшей  вблизи  ему: 
«О  ^елице,  по  Богу  сестрице!  сагни  вршек  до  црне  земьице!». 
Ель  нагнулась,  а  онъ  и  прпвяза.1ъ  къ  ней  вилу  за  косу.  Ель  за- 
т1Ьмъ  поднялась  и  подняла  съ  собою  вилу.  Взмолилась  тогда  ему 
вила,  чтобы  отпустилъ,  и  об^щаетъ  ему  за  то  все,  что  только 
онъ  потребуетъ.  «Да]  ми,  вило,  што  смо  погодили»  отв'Ьчаетъ 
онъ.  Тогда  вила кричитъ  своей  подруг'Ь: — От,  сестрице  другарице! 
донес'  очи  испод  при]еклада!. 
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Та  принесла;  а  мальчикъ  спрашиваетъ  у  козла:  «Десу  л'  то 
бабине  очи?».— Ни^есу,  него  су  кон>ске — отв'Ьчаетъ  козелъ.  Тогда 
ОБЪ  начинаетъ  бить  привязанную  вилу;  а  она  опять  кричитъ: 
«Донесте  му  очи  испод  невйара  (начве)».  То  оказались  собачьи 
глаза,  и  мальчикъ  опять  принялся  бить  вилу.  А  тогда  она  кри- 
читъ: «донесте  очи  из  кутите,  е  ме  уби  ди^ете  наделу!». 

Принесли,  и  то  были  настоящ1е  старухины  глаза.  Но  маль- 
чикъ все  не  пускаетъ  вилу,  а  по  сказу  козла,  спрашиваетъ,  какъ 
ихъ  вставить.  Тогда  вила  учитъ:  «Смочи  ей  глазныя  ямки  (пейине) 
теплою  водой  и  вставь  въ  нихъ  глаза;  а  назавтра  спроси: 
«Видиш  ли  што,  баке?»  Она  отв'Ьтитъ:  «Ви1^у,  као  кроз  маглу». 
Тогда  ты  вымой  глазныя  ямки  холодною  водой,  и  она  опять  ска- 
жетъ,  что  видитъ,  «као  кроз  решето».  Сд'Ьлай  также  и  въ  трет1й 
разъ,  посл'Ь  чего  она  скажетъ,  «что  видитъ,  какъ  въ  молодости; 
тогда  и  оставь».  Послй  этого  мальчикъ  отвязалъ  вилу,  сЬлъ  на 
козла  и  отправился  домой,  гоня  передъ  собой  козъ. 

Пршдя  домой,  онъ  сд'Ьлалъ  все,  какъ  научила  его  вила,  и  ста- 
рух'Ь  воротились  глаза;  а  тогда  она  его  спрашиваетъ:  «Что  теб-Ь 
лучше,  сынокъ:  чтобъ  я  тебя  женила  или  дала-бытеб-Ь  несчетное 
богатство?». 

—  Лучше  всего — отв-Ьчаетъ  онъ — дай  мнЬ  коня  и  оруж1е, 
чтобы  я  могъ  пойти  и  отыскать  мою  сестру. 

Старуха  не  хот-Ьла  отпустить  его,  пока  онъ  не  далъ  ей  «божу 
в^еру  тврду»,  что  опять  вернется  къ  ней,  и  дала  ему  ключи  отъ 
пеш,еръсъ  такими  словами:  «А^де  сине!  отвори  прву  пеЛину  иузми 
блага,  колико  треба;  па  отвори  другу,  узми  коша  и  оруже,  ко^е 
теби  мило;  има  тамо  седам  кон>а;  бира^  ко]ега  ти  драго.  Само  не 
МО]  улазити  у  треЬу  пежину:  ту  има  ажда]а,  прождре^е  те, 
сине!». 

Отворилъ  онъ  дв'Ь  пещеры,  вошелъ  и  въ  третью;  а  тамъ 
стоитъ  вороной  конь;  на  груди  у  него  св'Ьтлый  м'Ьсяцъ,  на  че:гЬ 
блестятъ  зв-Ьзды.  Взялъ  онъ  этого  коня,  сЁлъ  на  него  и  поска- 
калъ.  А  старуха,  увид'Ьвъ  его,  крикнула  ему  всл-Ьдъ:  «Сбрусила 
се  ти  земл^а,  као  ови  брус»  и  бросила  камень;  а  потомъ  схватила 
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частый  гребень  и  еще  крикнула:  «Чтобъ  теб^  на  пути  былъ  ча- 
стый л1^съ,  какъ  этотъ  гребень!». 

Такъ  все  и  сбылось.  Но  прошелъ  онъ  сквозь  каменныя  горы; 
а  не  могъ  только  пройти  сквозь  лесную  чащ}^  и  долженъ  былъ 
вернуться  къ  старух'Ь.  Старуха  же  встр-Ьтила  его  и  говорить: 
«Сврни,  синко,  у  поточину,  одери  ме1)едину,  огрни  себе  и  коша; 
има  зми]а-душа,  оЬеш  пропанути  од  зми^а  очи»  (Дал-Ье  д'Ьлаю 
пропускъ,  потому  что  не  могъ  записать). 

Все  это  онъ  исполнилъ.  «Па  по1)е  земл>ом  и  сви]'етом,  док 
до1)е  сво]оз  ку1ги  и  на^е  оца,  маКеху  и  сестру-сироту. 

Узме  праха  и  олова  (сум пора  или  катрана?),  намаже  маЬеху  и 
заждо.  Сестри  даде  благо  и  лизепе  хальине  и  удаде  н>у;  а  сам  се 
врати  код  бабе:  «Садме,  баке,  жепи!  алп  неКу  никакву,  само  вилу». 

Тогда  старуха  научила  его:  «Пойди  отсюда  на  то  самое 
озеро,  па  которое  ты  гонялъ  козъ;  схвати  рубашку,  которую 
увидишь  тамъ  на  берегу,  и  б-Ьги,  не  оглядывайся,  чтобы  вилы 
тебя  не  догнали  и  не  вынули  глазъ;  б-Ьги  ко  инЪ. 

Такъ  онъ  и  поступилъ;  а  вила  сама  пришла  за  нимъ. 

Старуха  взяла  ту  рубашку  и  прил'Ьпила  её  смолой  (катрамом) 
къ  камню  въ  пещер-Ь,  гдЬ  былъ  ея  домъ.  Прошло  девять  лЬтъ 
и  родили  они  девять  сыновей;  осьмерыхъ  они  женили,  а  девятый 
остался. 

Когда  женили  и  этого,  мать  стала  просить,  чтобы  дали  ей 
ея  рубашку;  такъ  какъ  безъ  нея  она  не  можетъ  проплясать, 
какъ-бы  хот1Ьла,  на  свадьб1Ь  у  своего  сына:  «Уб-Ьжать  я  теперь 
не  могу,  потому  что  им^ю  девять  сьшовей».  Мужъ  сжалился  и 
даль  ей  рубашку;  а  она  проплясала  немного  да  и  поднялась  въ 
облака,  покинувъ  девять  сыновей  и  девять  снохъ. 

(Разсказывала  девушка  Стояна,  дочь  попаМилича  наАндрхе- 
виц'Ь  въ  Васоевичахъ). 

2.  Б-ёднякъ  и  дьяволъ. 
Жилъ  въ  сел-Ь  одинъ  челов']Ькъ,  которьи!,  какъ  ни  работалъ, 
все  оставался  б-Ьднякомъ;  а  семья  у  него  была  большая. 


588  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

Р-бшился  онъ  отправиться  въ  городъ,  чтобы  поступить  тамъ 
въ  услужен1е  и  вообще  найти  какую-нибудь  работу.  На  пути 
ему  попадается  потокъ;  н-^тъ  черезъ  него  ни  моста,  ни  скакалъ^ 
и  перепрыгнуть  нельзя.  Начинаетъ  онъ  разуваться,  чтобы  пе- 
рейти въ  бродъ;  а  на  той  сторонЬ  на  пеньк'Ь  сидитъ  челов'Ькъ. 
Видитъ  б-бднякъ,  что  челов^къ  этотъ  сидитъ  беззаботно,  а  сзади 
подкрадывается  къ  нему  волкъ,  чтобы  схватить  его  и  съесть. 

«Берегись!  —  кричитъ  ему  б-Ьднякъ — сзади  хочетъ  схватить 
тебя  волкъ». 

Тотъ  обернулся  и  вскочилъ,  а  волкъ  поб'Ьжалъ  прочь. 

Б'Ьднякъ  продолжаетъ  разуваться;  а  тотъ  ему  кричитъ:  «Ос- 
тановись, не  разувайся,  такъ  перейдешь». 

—  Какъ  такъ  перейду?  —  думаетъ  б-Ьднякъ;  а  разуваться 
нересталъ. 

Тогда  челов'Ькъ  съ  той  стороны — скокъ!  подхватилъ  бЬдняка 
подъ  мышку  и  съ  нимъ,  какъ  съ  порожнимъ  м'Ьшкомъ,  обратно 
на  ту  сторону. 

Задивился  б-Ьднякъ.  «Спасибо,  челов'Ьче!  —  говоритъ  онъ 
тому  —  только  ч'Ьмъ  я  могу  теб1&  отплатить  за  твою  услугу?». 

—  А  ты  мн'Ь  уже  отплатилъ  т'Ьмъ,  что  спасъ  меня  отъ 
волка  —  отв'Ьчаетъ  тотъ  —  и  давай  теперь  побратимимся. 

—  «Э,  когда  такъ  —  продолжаетъ  б-Ьдиинъ  —  то  пойдемъ 
въ  городъ,  и  я  угощу  тебя  виномъ,  чтобы  ч'Ьмъ-нибудь  тебя  от- 
благодарить». 

—  Ничего  этого  ненужно — возражаетъ  тотъ — давай  только 
поц'Ьлуемся,  и  мы  —  побратимы.  Знай,  что  я  дьяволъ  тотъ  изъ 
бездонной  пропасти;  а  ты  скажи  мн-Ь,  что  теб-Ь  нужно. 

Б'Ьднякъ  разсказалъ  ему  всю  свою  нужду. 

—  Ну,  такъ  пойдемъ  со  мной —  говоритъ  дьяволъ — я  теб-Ь 
помогу. 

Приходятъ  они  въ  городъ;  дома  все  на  этажъ;  на  базаре  на- 
роду столько,  что  и  не  протолкаться  сквозь  него;  а  кругомъ  все 
лавки  съ  разнымъ  товаромъ.  Но  они  идутъ,  какъ  будто  все  пусто 
и  никого  н'Ьтъ.  Подходятъ  они  къ  одному  большому  дому;  у  воротъ 
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СТОИТЬ  стража,   вооруженная  съ  головы  до  ногъ;   а  они  про- 
ходить, И  никто  ихъ  не  окликаеть  и  будто  не  зам-Ьчаеть. 

—  Ну,  слушай  —  говорить  дьяволь  —  это  царская  казна; 
ступай  внутрь  и  бери  денегъ  (блага),  сколько  хочешь. 

Вошель  б']Ьднякь  внутрь  и  видить,  что  тамь  н'Ьть  счета  сто- 
ламь,  за  которыми  сидятъ  чиновники  и  считають  деньги,  все  зо- 
лото, чистые  дукаты. 

«Какь  я  могу  взять,  когда  тамь  столько  народу?»  —  гово- 
рить б1Ьдеякь. 

—  Иди  и  бери  —  настаиваетъ  дьяволь —  никто  тебя  не  тро- 
неть  и  не  увидпть,  и  меня  только  ты  видишь.  Ступай  туда;  а  я 
буду  стоять  на  порог§,  потому  что  не  см-Ью  черезь  порогь  ни 
впередь,  ни  пазадъ,  пока  ты  не  вернешься. 

Послушался  б'Ьднякь.  Подходить  онь  кь  первому  столу  и 
начинаеть  брать  дукаты;  никто  ему  ни  слова  и  будто  не  видять 
его.  Набраль  онь  вь  торбицу,  сколько  хот'Ьль,  и  возвращается, 
а  потомь  вм-Ьст-Ь  отправляются  домой. 

Разбогат'Ьль  б-Ьднякь;  построиль  не  домь,  а  настояш,1Й  дво- 
рець.  А  дьяволь  опять  пришель  и  спрашиваеть:  —  Нужно-ли 
еще  что?  —  «Нужно  теперь  и  од'Ьться,  какь  сл'Ьдуеть»  —  гово- 
рить б1Ьднякь;  и  отправляются  опять  вь  городь. 

Входять  вь  магазинь,  большой-большой,  и  полонь  всевоз- 
можной одежи,  и  все  изь  шелка  и  золота;  а  приказчиковь  и  маль- 
чиковь  не  пересчитать. 

—  Разд-Ьнься  —  говорить  дьяволь  —  пов-Ьсь  твою  одежонку 
и  твои  опанки  вонь  на  тоть  крючекь;  а  самь  выбирай  одежду, 
какая  только  теб-Ь  понравится. 

Разоделся  б'Ьднякь  такь,  что  и  узнать  нельзя;  только  н^ть 
обуви;  да  хотЬлось-бы  ему  купить  лошадь,  чтобы  не  идти  домой 
п1^шкомь. 

—  Этого  не  надо  —  говорить  дьяволь  —  разв-Ь  теб-Ь  трудно 
идти  со  мной?. 

Д'Ьйствительно  идуть  они  такь  легко,  словно  летять.  И  даль 
ему  при  этомъ  дьяволь  приказанге,  чтобы  онь  не  -Ьздиль  на  ло- 
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шади  дальше,  какъ  около  своего  дома  и  назначилъ  ему  границу, 
а  въ  городъ  чтобы  всегда  ходилъ  босой. 

—  Пойдемъ  опять  въ  городъ,  если  теб'^  что  нужно  —  пред- 
лагаетъ  дьяволъ 

Отправляются;  набралъ  тотъ  всевозможныхъ  драгоц'Ьнностей. 

Вышли  они  изъ  города,  а  на  встр-Ьчу  имъ  всадникъ;  весь  онъ 
въ  золот'Ь  и  брил1антахъ,  а  при  бея^-Ь  у  него  сабля  звенитъ  и  вся 
С1яетъ  драгоц'Ьнными  камнями.  Но  всего  лучше  конь  подъ  нимъ: 
такого  чуда  красоты  и  убранства  нельзя  и  задумать. 

«Возьму  —  говоритъ  челов'Ькъ  —  этого  коня».  А  дьяволъ  на 
это:  —  Этого  я  теб'Ь  не  дозволяю,  потому  что  тогда  ты  погиб- 
нешь.—  «Возьму» — настаиваетъ  тотъ  и,  несмотря  нинакашя  за- 
преш,ен1я  дьявола,  кидается  на  всадника,  сбиваетъ  его  съ  коня, 
а  самъ  вскакиваетъ  на  него,  и  только-бы  ему  помчаться,  какъ 
его  окружили  со  вс'Ьхъ  сторонъ,  схватили  и  повели  на  судъ. 

Зоветъ  онъ  своего  побратима,  а  тотъ  отв-Ьчаетъ: — Самъ  ви- 
новатъ,  что  не  послушался;  а  все  таки  не  бойся,  не  погибнешь. 

«Вотъ  тотъ  челов-Ькъ,  который  совершилъ  столько  кражъ» — 
кричатъ  всЬ,  и  судъ  приговорилъ  его  къ  пов-Ьшенхю. 

Ведутъ  его  на  висЬлицу;  опять  онъ  взьшаетъ  къ  побратиму; 
а  тотъ  все  одно  твердитъ:  —  Не  бойся,  не  погибнешь. 

Привели  его  на  широкую  равнину  и  ставятъ  подъ  вис&лицу; 
наклады ваютъ  петлю  на  шею.  «Спаси,  побратимъ!»  —  кричитъ 
онъ;  а  побратимъ  все  одно  и  то-же. 

Подтягиваютъ  его;  онъ  виситъ,  но  ничего  не  чувствуетъ, 
точно  это  не  онъ,  и  какъ  будто  у  него  н-Ьтъ  и  петли  на  ше'Ь.  А 
подъ  нимъ  побратимъ,  на  плеча  котораго  опирается  онъ  ногами. 

Проходитъ  часъ,  другой.  —  Охъ,  какъ  тяжело  мн-й  тебя  дер- 
жать!— говоритъ  побратимъ — посмотри,  не  увидишь-ли  чего-ни- 
будь? 

А  кругомъ  голая  равнина  и  пустьшя  и  весь  народъ  собрался. 
«Не  вижу  ничего» — отв^чаеть  повышенный. —  Охъ  какъ  тяжело 
мн-Ь  тебя  держать! — говоритъ  побратимъ. — Посмотри  опять  по 
пристальн-Ье,  не  увидишь-ли  чего. 
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Смерклось  уже  совсбмъ,  только  чуть  заря  ал-Ьетъ  и  видно, 
какъ  что-то  двигается.  Посмотр-Ьлъ  повышенный  и  закричалъ: 
«Вижу:  двигается  оселъ;  а  на  немъ  навьючены  изодранные  опанки, 
будетъ  десятка  три  беремъ,  и  исподъ  нихъ  ничего  не  видать, 
только  морда  и  длинный  уши  осла)>. 

—  Это — говорить  дьяволъ — все  твои  братья,  съ  которыхъ 
я  снялъ  опанки — и  оставилъ  побратима  висЬть  въ  петл-Ь. 

(Отъ  Петка  Гавриловича  изъ  Загарча). 


3.  Сирочад  па  богаташ. 

Био  ]едаи  богаташ,  ко^!  ]е  сасви]ем  добро  живио:  имаше 
жену  и  два  сина,  с  ко]и]ема  врло  добро  жив]аше.  ^едну  ной, 
кад  ]е  спавао,  ]ави  му  се  ап^ео  у  сну  и  запита  га:  «Или  си  ра- 
ди]и,  да  се  у  младое  мучиш,  а  у  старое  да  си  добро,  или  у  ста- 
рое да  мучиш,  младое  да  си  добро?»  Богаташ  одговори,  да  ]е  ра- 
щи,  да  се  у  младое  мучи,  па  у  старое  да  ]е  добро. 

Чим  с^утра  устане,  припов]еда  жени,  што  му  се  приснило; 
а  жена  му  поФтори,  да  ^е  и  н>о^  исто  се  случило  назад  неколико 
дана. 

Изгоре  богаташу  ку1га  и  оста  онъ  на  ништа  и  без  ништа.  Пошто 
ни^е  има  ништа  да  ради,  крене  се  са  сводом  Фамилии  ом  и  до1)е  у 
неку  другу  варош,  Ь^  ]е  имао  свога  кума.  Ал'  кад  ту  не  на!)е 
радше,  остави  своз'у  Фамеьу  код  свога  кума,  а  он  по!)е  у  друго 
м^есто.  ЬЪегов  кум  заьуби  се  у  сво]у  куму,  тако  да  више  нута 
нудио,  да  з'е  узме  за  жену;  али  ова  га  ]е  од  тога  одврайала. 

Пошто  ова^  В01)е,  да  му  не  помага,  учини  договор  с  з'едним 
морским  капетаном,  кад  ]е  пошье  на  аегов  ваяор,  да  ^е  поведе 
са  собом.  Што  рече,  то  и  учине. 

С]утри  дан  зовне  куму  и  пошье  ]е  неки^ем  посломъ  код 
капетана.  Али  ова  чим  до^е  код  капетана,  капетан  крене  путо- 
ват  своим  вапором  и  тако  растави  ма]ку  од  своз'е  1)еце. 

Пос^ье  неколико  дана  до^е  отац]^ечин  иупита,  !)е  му]ежена. 


592  п.    А.    Р0ВИНСК1Й, 

Ова]  му  одговори,  да  не  зна  за  жену  ништа;  него  да  ^е  не!)е 
утекла.  Кад  чу  сиромах,  што  му  кум  рече,  остави  му  Ьецу  па 
аманет,  а  у  пути  се,  да  тражи  сва)у  жену. 

Путу^у!1И  доЬе  у  ^едну  варош,  Ье  би]аше  тако  ^ака  боьест, 
да  з'е  мало  ко  од  ае  скапулао.  Он  се  у  ова^  град  устави,  1)е  вре- 
меном  постане  пачалпик.  Он  пише  свомекуму,  да  му  попцье  Ь^пу. 
Ова]  му  одговори,  да  му  1)епа  умрла. 

Пошто  1)еца  узрасту  код  свога  кума,  рече  стари]и  брат  мла- 
1)ему:  «А]де,  брате,  да  тражимородите^ье»,  на  што  и  оба  пристану. 
Путу]у11и  неко  ври^еме,  до^у  на  ^едно]  ри^еци,  на  ко]оз  ни]е  било 
моста.  Ри^ека  би^аше  велика;  алиипак  рече  стари] и  брат  мла1)ему: 
«Ти,  брате,  стани  ов^е,  док  ^а  прегазим;  па  ако  прегазих,  —  гази 
и  ти;  а  ако  се  удавим,  не  мо]  ти  газит,  да  обоица  гинемо».  Ста- 
рики брат  прегази  воду;  за  тим  се  упути  и  мла^и  да  гази.  Чим 
до^е  на  сред  воде,  вода  нанесе  ^едно  дрво,  ко]е  га  свали  под  со- 
бой. Тако  га  ]е  ]едно  ври]еме  носило,  али  се  ова]  извуче  ис- 
под аега  и  с] еде  на  аем,  доклен  га  близу  ,]едног  града  изнесе. 
Ова]  се  у  истом  граду  настани;  у^>е  у  службу  код  грацког  начал- 
ника. 

А  аегов  стари]и  брат  чим  ви1)е,  да  га  однесе  вода,  упути  се 
сам  низ  ри]еку,  док  до^е  у  ]едно]  вароши,  \)е  за  неко  ври]еме 
служи.  За  ти]ем  се  упути  у  другу  варош  и  до^е  у  исту  ва- 
рош, ^е  му  ]е  брат,  и  у^е  код  начал  ника  грацког  у  службу,  ^е 
се  држао  са  своим  братом  у  име  друга. 

Али  ]едног  вечера  упита  стари]имла!)ега:  «Драги  друже!  ево 
три  године  одкако  служимо  код  овога  поштеног  газде,  не  упи- 
тасмо  ]едан  другога  за  сво^е  порекло».  А  ова]  му  одговара: — ^а 
ти  не  знам  за  мо]е  порекло  казати,  ^ер  Ьететом  сам  оста  без 
своих  родител^а,  тако  да  их  ]едва  памтим;  а  имао  сам  ]едног 
брата,  с  коим  се  упутих  да  тражим  родителе  и  путузуКи  до- 
^осмо  на  ]едно]  ри]еци,  ца  ко]о]  мо]  стари]и  брат  прегази,  а  ]а 
кренух  да  газим,  и  вода  ме  однесе,  ])е  ме  избаци  у  ова]  град  и 
тако  до1)Ох  у  службу  код  овог  чов]ека. 

Чувши  за  ОБО  аегов  друг  стане  плакати  и  рече:  «1а  сам  тво] 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  ОПИСАШЕ  ЧЕРНОГОРШ.    593 

брат,  КОИ  сам  прегазио  ону  ри]еку,  кад  смо  пзашли  из  нашег 
кума.  1а  сам  родителе  тражио,  али  их  ни^есам  мога  най.  Па 
Фала  богу,  кад  мене  судбина  с  тобом  саставп;  него  да  идемо,  да 
тражимо  опет  родителе». 

За  ти^ем  иза1)у  пред  свом  газдом  и  рекоше,  да  те  из  аега 
излазити.  Ал'  ова]  милостив  чов]ек  стане  их  сов]етовати,  да  се 
не  мичу  из  аега;  па  йе  им  плату  придат;  на  шго  они  и  при- 
стану. 

Посье  неколико  дана  до1)е  подъ  ова^  град  ]едан  вапор.  На- 
чел ник  зовне  капетана  са  сво]ом  госпо1)ом  на  час'  и  пошье  за 
И.ИХ  сво]е  слуге.  Чим  ]г)еца  до1)у  на  вапор,  крене  капетан  сводом 
госпо1)ом  у  начел  пиков  двор. 

Али  аегова  госно1)а  угледа  се  у  ово  дв]ое  момчади  и  увзери 
се,  да  су  аена  1)еца.  Капетан  па1)е  се  на  чуду,  зашто  ших  гос- 
по1)а  тако  гледа.  А  она  му  одговори,  да  ]оз  се  чини,  дасубрайа. 
У  то  до1)Оше  у  начеЛ)Ников  двор,  1)е  их  начеьник  добро  до- 
чека. 

Кад  би]аху  при  вечери,  госпо1)а  упозна  свог  првог  домайпна 
и  упита  га,  што  му  долазе  ова  1)еца.  А  он  }0]  одговори,  да  су 
слуге.  Кад  зачу  госпо1)а,  заплакасе  и  рече:  «ово  ти  су  синови,  а 
^а  сам  тво]а  жена,  ко]у  си  оставио  код  твого  кума;  а  он  ме  прода 
овоме  капетану». 

Кад  наче,!ьник  разумнее,  уфати  капетана  и  осуди  му,  за  де- 
вет  година  да  не  гледа  сво^е  родбине;  а  жену  и  1)ецу  прими  код 
себе  и  с  ци^елнм  тим  гра1)анством  учини  велико  весе.ъе.  «У  младое' 
да  се  млого  мучи,  а  у  старое'  да  уживаш». 
(записалъ  Богданъ  Лалевичъ,  сынъ  попа  Милича  на  Андр1евиц'Ь 
въ  Васоевичахъ). 

4.  Псоглав-лудождер  и  два  брата. 

Били  два  брата,  па  по1)у  у  лов  у  рибе;  па  ]едан  падеу  воду  и 
помете  се;  па  ви1)оше  ватру  у  пейину  и  реку:  «А^де  да  идемо  у 
ону  пе1г0ну,   да  се  угри]емо» — и  пороше.  Кад  у  пейину  зедан 
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псоглав,  ко]и  има,]едно  око  наврх  главе,  Кад  до^у  код  аега,  а 
псоглав  узме.]едну  плочу,  ко]а  има^аше  1000  ока,  па  ]е  метне 
на  врата,  да  не  могу  ови  два  брата  иза!ги.  Па  стави  ]едан  гвоз- 
деви  ражан>  на  ватру,  па  довати  ^едног  брата  и  другог,  те  ви^е, 
ко^и  тежи.  Кад  она],  што^е  пао  у  воду  тежи.  Па  га  метну  на 
ражань,  те  га  испече,  те  га  из] еде.  А  ови  гледа;  а  о!\е  и  н>ега 
с]утра  за  ручак.  Кад  би  поноси,  псоглав  заспа.  А  ови  узе  она] 
ражан,,  те  га  угрп]е,  па  га  заврТге  псоглаву  у  оно  око.  Кад  псо- 
глав скочи,  па  поче  да  га  тражп.  А  ови  се  кри]е  кроз  козе;  и  узе 
]едну  кожу,  те  одере  и  обуче  кожу  на  себе.  Кад  псоглав  отвори 
врата,  па  козе  пуш^а  и  пипне,  да  му  не  про!)е  они;  кад  га  пип- 
не  и  помисли  да  ]е  коза.  Кад  про^е  он  впкне:  «^а  про15о!  од]ави 
козе,  а  ти  липши  од  глади!».  Та  ма  псоглав  викне:  «Кад  ти  од- 
]ави  козе,  на  ти  ову  свира]у,  те  свпри  пред  козама».  Ови  пружи 
руку,  кад  му  рука  при]ену  за  свира]у.  Псоглав  маши  руком,  да 
га  увати;  а  ови  другом  руком  узе  нож,  те  ону  сво]у  руку  окиде 
и  козе  од]ави  за  брата  и  за  руку;  а  псоглав  остаде  без  коза  и 
без  ока,  те  липса  од  глади. 

(Записалъ  тотъ-же). 

5.  ШОГО  *)  И  ДИВ. 

Жилъ  одинъ  б-йднякъ  Шого;  не  им'Ьлъ  онъ  ничего,  кром'Ь  ку- 
рицы, козы  и  шинка  (гранатовое  яблоко);  а  былъженатъ.  Отправ- 
ляется онъ  по  всему  св'Ьту  искать  счастья,  заработать  что-нибудь  и 
беретъ  съ  собою  кусочекъ  сыру,  яйцо  и  шипакъ.  Идетъ  онъ  доро- 
гой; какъ  на  встречу  ему  дивъ:  «Помага]  бог,  бре!» — говоритъ  дивъ, 
«свороти  съ  дороги,  а  иначе  я  сделаю  изъ  тебя  вотъ  что!» — Схва- 
тилъ  онъ  первое  попавшееся  дерево,  сжалъ  его  въ  рук-б,  а  оно 
все  въ  щепы  распалось.  Тогда  Шого:  «А  я  сд-Ьлаю  изъ  тебя  вотъ 
что!»  сжалъ  въ  кулакъ  сыръ,  онъ  весь  разсыпался  въ  мелк1я 
крошки. 


*)  Плешивый  или  лысый. 
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Дивъ  опять  взялъ  И  стиснулъ  въ  рук'Ь  сухое  дерево  такъ,  что 
изъ  него  потекла  вода.  А  Шого  сдавилъ  яйцо,  и  оно  разлилось. 
Дивъ  потомъ  сдавилъ  камень,  и  изъ  него  потекла  вода;  а  Шого 
сдавилъ  шипакъ,  изъ  котораго  потекъ  красный  сокъ;  а  дивъ  по- 
думалъ,  ЧТО  это  кровь. 

Дивится  всему  этому  дивъ  и  видитъ,  что  Шого  лучше  его. 

«Давай  побратимимся»,  говори гъ  дивъ  Шогу,  и  побратимились. 
Однако  дивъ  все  думаетъ,  какъ-бы  погубить  Шога.  И  зазываетъ 
его  къ  себ-Ь  въ  домъ,  гдЬ  онъ  живетъ  со  старухой  матерью. 
Пришли;  а  дивъ  и  говоритъ  Шогу:  «Ступай,  принеси  воды!»  и 
даетъ  ему  м'Ьхъ,  въ  который  можетъ  стать  10.000  окъ.  «Что 
мп'Ь  этотъ  м^^хъ? — отв-Ьчаетъ  Шого — я  принесу  цЬлую  рЬку». 
Пошелъ  онъ,  прокопалъ  канавку,  вода  и  потекла  къ  дому. 

Поужинали  они  и  легли  спать.  Но  Шого  не  спитъ  и  слышитъ, 
какъ  дивъ  велитъ  своей  матери  вскипятить  огромный  котелъ 
воды,  чтобы  сварить  его. 

А  Шого  потихоньку  слЬзаеть  съ  кровати  и  кладетъ  на  неё 
чурбапь,  обернутый  въ  его  одежу;  самъ-же  зал-Ьзъ  подъ  кро- 
вать дива. 

Вскип1'>ла  вода;  тогда  дивъ  беретъ  котелъ  съ  водой  и  бухъ  её 
па  кровать!  а  потомъ  взялъ  топузъ  и  сталъимъ  молотить  чурбанъ; 
измолотилъ  его  въ  мелк1е  кусочки  и  отправился  спать,  а  Шого 
тогда  опять  легъ  па  свою  кровать. 

Утромъ,  услышавъ,  что  дивъ  проснулся,  Шого  тоже  начи- 
наетъ  потягиваться  на  кровати  и  з1^вать.  Тогда  дивъ  вскакиваетъ 
и  къ  его  кровати:  «Како  си  ти,  бре?» — Хорошо, —  отв'Ьчаетъ 
Шого,  —  только  какъ  будто  кто-то  полилъ  меня  теплою  водицей 
и  что-то  поцарапало  по  т-Ьлу. 

Сбился  дивъ  съ  толку  окончательно  и  говоритъ  матери:  «Ну, 
онъ  лучше  меня;  скор'Ье  нужно  съ  нимъ  разстаться;  иначе  намъ 
отъ  него  будетъ  б-Ьда».  Насьшалъ  онъ  Шогу  пол  ну  шапку  дука- 
товъ  и  отпустилъ.  И  зажилъ  себ'&  Шого  прип-Ьваючи. 


38* 
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6.  Правда  и  кривда. 

Били  су  два  брата  и  имали  два  дуМна.  ^едан^е  радио  право, 
а  други — криво,  и  она],  што  1'е  радио  криво,  имаше  доста  свега; 
па  до1^е  код  свога  брата  и  рече  му:  «Зашто,  брате,  ти  немаш 
ништа?  а  кад  смо  се  поди]елили,  имали  смо  по]еднако».  Одго- 
вори  мубрат: — ^а  радим  право-,  па  !1е  бог  дати  добро. — А  она], 
што  ради  криво,  рече:  «Зашто  бог  дао  да  ти  радиш  право?  но 
ради  криво,  ^ер  боьа  зе  кривда,  него  правда;  ради  криво,  па 
имайеш  свега  доста».  А  он  му  одговара: — Боьа  ^е  правда,  него 
кривда!  —  Па  тако  се  зареку  да  пита^у,  кога  срету  на] призе,  и 
коз  и  буде  боьи,  да  извади  очи  другоме. 

Тако  по1^у  путем  и  срету  врага  и  питазу  аега;  а  он  наравне 
зе  одговорио,  да  зе  бол>а  кривда.  Тада  она],  што зебио  за  кривду, 
рече:  «Даз  да  ти  извадим  очи!»  А  други  му  на  то: — За  бога,  брате, 
немоз,  док  питамо  зош  з'едного  човзека. 

И  он  га  остави,  и  тако  питаше  из  три  пут,  и  пстп  ^аво  рече, 
да  з'е  боьа  кривда,  и  он  узе  те  му  извади  очи,  па  по^е  дома.  А 
оназ  без  очи  побауьа  и  на^е  зедно  дрво  високо  и  попеше  се  на 
то  дрво.  Кад  увати  ной,  до^у  ^аволи  подъ  оно  дрво  и  окупе  се 
и  стану  зборити,  што  зе  кои  урадио.  Рече  зедан  од  аих:  «1а  сам 
два  брата  завадио,  тезе зедан  другоме  очи  извадио  око  правде  и 
кривде».  А  други  рече:  «Аза  сам  побоьио цареву  Х^евоз'кз'»;  а  тре1ги 
рече:  «^а  сам  уставио  водузедном  калуферу,  коз'и  бзеше  позвао 
300  радника  те  не  могаше,  да  н>ю  изведу».  И  четврти  рече:  «Ез, 
да  зна  оназ,  што  су  му  очи  изва^ене,  да  до^е  на  ову  воду,  да  се 
омизе,  би  му  очи  оздравиле.  Па  да  зна  царева  !)евозка  да  узме  од 
ове  воде,  да  се  окупье,  би  оздравила.  А  да  зна  калу1^ер,  да  узме 
од  овога  пепела  *),  да  поспе,  би  му  вода  пошла». 

А  то  све  слуша  они  без  очи  са  дрвета,  па  кад  зора  освану,  За- 
вели се  рази1)оше,  а  они  сиде  с  дрвета  и  побауьа  на  ноге  и  на 


*)  Очевидно,  тутъ  есть  пропускъ  относительно  пепела  такъ  какъ  выше  объ 
немъ  не  говорилось. 
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руке  и  на^е  ту  воду,  те  оми^е  очи  и  прогледа;  очи  му  оздравише. 
Па  по^е  и  завати  те  воде  и  пепела,  и  по^е  код  цара  и  рече  цару: 
«Шта  йеш  МП  дати,  да  ти  дамл0]ек,  да  ти  оздрави  тво]а  ]^ево]ка?» 
Цар  му  рече:  «Дайу  ти  шу  за  жену  и  с  аом  доста  блага».  Узе  он 
1)ево]ку  и  окупа  у  ту  воду,  и  ^ево^ка  оздрави.  Па  по^е  код  калу- 
1^ера  и  рече:  «Што  Тгеш  ми  дати,  да  ти  воду  изведем?»  А  калуфер 
рече:  «Ишти,  шта  оЬеш».  А  сиромах  рече:  «Да^  ми,  што  ^е  право». 
И  на^у  да  ,]е  право,  да  му  дадну  1000  дуката.  И  он  з^зе  од  онога 
пепела  и  посу  они] ем  ]азом,  и  вода  поТ)е. 

Па  се  сирота  врати  код  цара  и  цар  му  даде  1^ево]ку  и  даде 
му  доста  блага,  и  начини  му  кулу,  и  даде  му  коша. 

Кад  зедном  поТ)е  они  зет  царев  и  срете  га  аегов  брат,  ко]*и 
му  ]е  очи  извадио,  и  кад  га  ви1)е,  рече:  «Зар  си  жив?  одкуд'  ти 
бпше  очи?»  А  он  му  одговори  и  рече:  «Даде  ми  бог  и  правда,  те 
доби  очи  и  ш!1ер  цареву  и  блага  доста.  Но,  мо]  брате,  што  си 
тако  го  и  бос?  што  ти  кривда  не  поможе?  да  знаш,  да  ]е  боьа 
правда,  него  кривда.  Ти  си  мене  извади]о  очи  на  кривду,  а  бог 
и  правда  ми  поможе  и  даде  ми  очи,  а  тебе  кривда  узе  све,  што 
си  имао».  А  он  му  рече:  «Да  бога  ти,  брате,  Ъ&  ти  топазе,  кажи 
мени,  да  и  ]а  по1)ем  да  што  на^ем».  А  он  му  рече:  «Знаш,  ^е  си 
мене  извадио  очи,  те  б^еше  оно  дрво,  и  ]а  се  попе  на  оно  дрво» 
и  све  му  испрпча,  како  з'е  било. 

А  брат  по^е,  те  се  попе  на  дрво.  Кад  мрче,  скупише  се  ^а- 
воли  па  стану  говорити,  ]е-ли  ко]и  што  учинио,  и  кажу,  да  ни]е 
ни]едан,  па  реку:  «Ма  да  ни^е  ко  слушао  с  ового  дрвета,  те  ка- 
луТ)ер  изведе  воду,  они  доби]е  очи  и  ])ево]ка  царева  оздрави?». 
Па  погледа]у  уз  дрво  и  ви^у  онога,  што  ]е  доша'  да  чу]*е,  што 
говоре.  Па  скочише,  те  га  уватише  и  бачише  га  у  воду. 

И  тако  му  помаже  кривда;  а  они,  што  ]е  радио  право,  постане 
велики  везир,  и  бог  му  даде  свега  на  свету. 

(Записалъ  тотъ-же). 

Во  всЬхъ  этихъ  сказкахъ  главнымъ  Факторомъ  является 
сверхъестественная  сила:  вилы  и  рядомъ  съ  ними  какая-то  ста- 
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руха,  тоже  одаренная  особенными  нечелов-Ьческими  свойствами 
(Ж»  1);  дьяволъ  (Л^?.  2),  псоглав  (Л*;!  4),  дьяволъ  (Л"?!  5)  и  опять  дья- 
волы (Л^  6);  только  въ  одной  (]\»  3)  эта  сверхъестественная  сила 
является  неолицетворенною  въ  вид-Ь  особаго  существа,  а  въ 
вид-Ь  судьбы,  которая  бросаетъ  человека  въ  самыя  иротивуесте- 
ственныя  положен1я  и  только  при  кояц'Ь  д'Ьлаетъ  ему  то,  что 
должно  было  случиться  при  естественаомъ  ход'Ь  вещей.  Рядомъ 
съ  этимъ  проводится  победа  добраго  нравственнаго  начала  надъ 
злымъ  и  челов-Ька  надъ  дьяволомъ;  а  челов-Ькъ,  отдающшся 
дьяволу,  въ  конц-й  копцовъ  гибнетъ,  какъ  въ  разсказ-Ь  подъ 
№№  2  и  6. 

По  содержан1ю,  эти  сказан1я — общеевропейскаго  происхож- 
ден1я  и  очень  старыя;  но  разсказчикъ  на  все  налагаетъ  свою 
печать:  у  него  является  уже  пароходъ;  подъ  именемъ  царя  ра- 
зум-Ьетъ  онъ  турецкаго  султана,  и  потому  заслуживш1й  награды 
получаетъ  чинъ  визиря. 

Въ  сл'Ьдующйхъ  разсказахъ  это  сверхъестественное,  страш- 
ное устраняется,  какъ  и  вообще  мрачный  характеръ,  уступая 
м'Ьсто  веселому  тону,  шутк-Ь  и  ирон1и. 

7.  Судрка  (дурачекъ). 

Были  два  брата:  одинъ  умный,  другой  придурковатый,  а  оба 
бедняки.  Пошли  они  искать  службы  о  нанялись  у  попа.  Умный 
приставленъ  былъ  къ  обработке  земли;  а  дурачку  дали  пасти 
овецъ.  Послали  дурачка  за  об^домъ;  дали  ему  н-Ьсколько  круг- 
лыхъ  хлЬбцевъ  и  здобныхъ  лепешекъ  (масенице).  Несетъ  онъ 
об-Ьдъ;  дошелъ  до  крутой  горы  и  ну  бросать  хл-Ьбцы,  любуясь, 
какъ  они  катятся  внизъ.  Идя  дал-Ье,  видитъ  онъ  щели  въ  кам- 
няхъ  и  ну  пхъ  затыкать  лепешками.  Пришелъ  онъ;  а  братъ  только 
что  выпрягъ  воловъ  изъ  рала.  «Гд'Ь  об-Ьдъ?»  —  спрашиваетъ;  а 
этотъ  тогда  разсказалъ  все,  какъ  было.  «О,  глупый!» — говоритъ 
братъ  и  отправляется  самъ  за  об'Ьдомъ. 

Въ  это  время  дурачекъ  зал'Ьзъ  на  грушу;  а  овцы  подъ  гру- 
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шей.  Сталъ  онъ  трясти  грушу  п  наказываетъ  овцамъ,  чтобы 
каждая  сберегла  ему  по  три  груши.  Но,  когда  сл1Ьзъ  съ  дерева, 
опъ  увид'Ьлъ,  что  овцы  поЬли  всЬ  груши;  только  на  угич'Ь  (ба- 
ранъ-вожакъ)  остались  три,  запутавшись  въ  его  косматую 
шерсть.  «Ахъ,  вы  так1я-сяк1я!» — крикнулъ  онъ  на  овецъ  и  зако- 
лолъ  ихъ  тутъ-же  вс1Ьхъ;  оставилъ  только  угича. 

Приходитъ  брать  и  видитъ  б-Ьду.  Но  делать  нечего.  Собрали 
они  овецъ  и  свалили  въ  одну  большую  яму;  одного  угича  при- 
гнали домой  и  поставили  въ  стаю;  онъ  только  колокольчикомъ 
позваниваетъ.  Зат-Ьмъ  входятъ  они  въ  домъ,  гд'Ь  ихъ  дожидаетъ 
ужинъ. 

«А  гд-Ь  овцы?»  —  спрашиваетъ  хозяинъ. 

—  Загнали  въ  стаю,  —  отв^Ьчаотъ  умный. 

—  ВсЬ  лежатъ  въ  ям'Ь,  —  отв-Ьчаетъ  дурачекъ. 
«Что?!»  —  спрашиваетъ  попъ, 

—  Э,  что  ты  слушаешь  дурака  —  всЬ  овцы  въ  ста'Ь;  слы- 
шишь, какъ  звонитъ  угичъ!». 

Даетъ  имъ  попъ  рйк1п — умному  дв^Ь  рюмки,  а  дурачку  одну. 
Обидно  стало  посл'Ьднему. 

—  Когда  мы  сваливали  овецъ  въ  яму, — говоритъонъ, — онъ 
носилъ  по  одной,  а  я  по  дв'Ь;  теперь-же  ему  дв-Ь  рюмки,  а  мн-Ь 
одна. 

«Что?»  —  опять  спрашиваетъ  попъ. 

—  Э,  глупый  самъ  не  знаетъ,  что  болтаетъ,  —  отв'Ьчаетъ 
умный. 

Посл-Ь  ужина  оба  брата  берутъ  расчетъ  у  попа  и  на  другой 
день,  рано,  еще  до  разсв-Ьта  уходятъ  изъ  его  дома.  Проходятъ 
они  мимо  мельницы;  проголодались  они;  а  въ  мельииц']^  никого 
н-Ьтъ,  чтобы  попросить  хл'Ьба.  Увидалъ  дурачекъ  жерновъ  и  крик- 
нулъ отъ  радости:  «Ево  ма]чин  пршьен!»  (кружокъ  изъ  глины, 
прикр-Ьпляемый  на  конецъ  веретена  для  запрядки).  Какъ  ни  уго- 
варивалъ  его  братъ  оставить,  онъ  схватилъ  жерновъ  и  понесъ. 

Идутъ  они  л-Ьсомъ,  какъ  слышатъ  издали,  что  идетъ  какая-то 
большая  толпа  народу. 
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Боясь,  не  погоня-ли  это  за  ними,  они  р-Ьшились  скрыться  на 
ель.  «Брось  камень!»  —  говорить  умный;  а  тотъ  ни  за  что  не 
хочетъ  разстаться  съ  жерновомъ  и  л'Ьзетъ  съ  нпмъ  наверхъ. 
Скрылись  они  въ  гз'стыхъ  в'Ьтвяхъ  ели;  а  тутъ  проходятъ  сваты 
съ  нев-Ьстой,  н-Ьсколько  кунцовъ  и  попъ,  и  сЬли  отдохнуть  подъ 
елью,  на  которой  сид-бли  братья. 

Сид'Ьлъ-сид'Ьлъ  дуракъ,  какъ  захогЬлось  ему  пустить  воду. 
Умный  братъ  уговариваетъ  его  потерпЬть,  а  если  не  въ  могуту, 
то  предлагаетъ  ему  для  совершенхя  потребности  свою  шанку.  А 
тотъ:  «Не  см'Ью  я  въ  братнину  шапку!»  и  пустилъ  внизъ  и  по- 
палъ  прямо  на  голову  старому  свату.  «Лишена- ли  ]е  млака  ки- 
шица!» — говоритъ  старый  сватъ,  а  зат-Ьмъ  бухъ!  на  него  упалъ 
жерновъ.  Убило  его  и  съ  нпмъ  еще  н-Ьсколько  челов-Ькъ;  а 
остальные  испугались  и  ноб'Ьжали,  бросивши  на  мЬст'Ь  нев-Ьсту  и 
все,  что  взяли  съ  собою. 

Потомъ  сваты  одумались  и  посылаютъ  попа  назадъ  посмо- 
тр'Ьть  и  узнать,  что  это  было:  «Теб-Ь,  —  говорятъ,  ему  —  какъ 
попу,  ничего  не  можетъ  быть». 

Приходитъ  попъ,  застаетъ  тамъ  братьевъ  и  спрашиваетъ;  а 
дуракъ:  «Стой,  попъ!  у  тебя  на  языкЬ  что-то  прилипло;  дай  я 
сниму».  —  Попъ  высунулъ  языкъ;  а  тотъ  хвать  ножемъ!  и  отр'Ь- 
залъ.  Поб'Ьжалъ  попъ,  себя  не  помня.  Когда  онъ  прибЬжалъ  къ 
своимъ,  спрашиваютъ  его,  а  онъ  только  мычитъ.  Т'Ь  испугались 
еще  больше  и  продолжала  свое  бЬгство. 

Братья  между  т-Ьмъ  стали  д-Ьлить  оставшееся  посл-Ь  сватовъ 
имущество.  Дуракъ  взялъ  себЬ  только  вьюкъ  ладана,  который 
везли  купцы;  а  брату  уступилъ  все  остальное  и  невЬсту. 

Умный  отправился  домой;  а  этотъ  говоритъ:  «^а  йу  богу 
прекадити»;  взошелъ  на  высокую  гору  и  зажегъ  ладанъ. 

Почувствовалъ  Богъ  запахъ  ладана  и  посылаетъ  ангела  спро- 
сить этого  человека,  который  куритъ  ему  такой  0им1амъ:  «Чего 
онъ  хочетъ?»  А  онъ  въ  отв']Ьтъ:  «Дай  мн-Ь  топоръ,  который-бы 
самъ  рубилъ  л'Ьсъ,  и  свир-Ьль,  отъ  которой,  какъ  только  заиграю, 
все-бы  плясало».  Богъ  и  далъ  ему. 
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Тогда  идетъ  онъ  къ  поиу  и  нанимается  пасти  ему  козъ. 
Пуститъ  онъ  топоръ  въ  л^съ,  л^съ  такъ  и  ложится,  какъ  трава 
подъ  косой;  а  самъ  заиграетъ  на  свир-Ьль  и  козы  все  время  ему 
пляшутъ.  Пригонптъ  онъ  козъ  домой,  а  он-Ь  голодныя-преголод- 
пыя  и  ихъ  совс^мъ  скрючило. 

«Что  ты  д-Ьлаешь? — накинулся  на  него  попъ,  —  ты  вовсе  не 
пасешь  козъ!». 

—  А  я  все  л-Ьсъ  рубилъ,  —  отв^чаетъ  дурачекъ. 

Посмотр1Ьлъ  попъ  и  д-Ьпствительно  лЬсу  нарублена  тьма.  Но 
прознала  попадья,  что  у  пастуха  есть  свпрЬль,  подъ  которую  все 
пляшетъ;  сказала  попу  и  вмЬстЬ  стали  уговаривать  пастуха, 
чтобы  заигралъ. 

«Ну,  хорошо,  заиграю,  —  говоритъ  пастухъ,  —  только  тебя, 
попъ,  нужно  будетъ  привязать  къ  чему-нибудь  покрепче;  а  то 
ты  запляшешься  до  смерти». 

Привязали  его  къ  кровати  и  голову  прикрутили  кр-бпко  на- 
кр'Ьпко.  Зат^мъ,  только  онъ  заигралъ,  все  пошло  плясать;  а  попъ 
сталъ  биться  объ  кровать.  Бился-бился  онъ  и  умеръ,  только 
зубы  ощерилъ;  а  когда  тотъ  пересталъ  играть,  попадья  подошла 
къ  попу  и  говоритъ:  «Вишь,  какъ  попъ  оть  удовольств1я  и  зубы 
ощерилъ!». 

Какъ  посмотр-Ьли,  а  онъ  мертвый. 

Попа  схоронили;  а  попадья,  погоревавъ  немного  объ  немъ, 
вышла  замужъ  за  дурачка;  только  онъ  пересталъ  уже  быть  ду- 
ракомъ. 

8.  ?10С0  *)  И  попади]а. 

Шелъ  Тьёсо  по  дорог'Ь  и  застала  его  почь.  Своротилъ  онъ 
въ  домъ  попа;  а  попа  не  было  дома;  отправился  онъ  по  инурш 
(по  приходу). 

Въ  отсутств1е  его  попадья  пригласила  къ  себ-Ь  любовника 
(^арана).  Просится  Тьёсо  на  ночлегъ;  но  попадья  не  пускаетъ. 
Тогда  онъ  про.1'§зъ  снаружи  подъ  стреху  и  тамъ  легъ  на  стЬи-Ь; 


*)  Челов'Ькъ,  у  котораго  не  ростутъ  ни  усы,  ни  борода. 
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но  не  спитъ,  а  все  смотритъ  внутрь  дома,  что  тамъ  д'Ьлается. 
Приходитъ  любовникъ;  совершилъ  съ  попадьею  все,  что  хот-Ьлъ, 
и  собираются  ужинать;  а  наготовлено  всего.  Какъ  вдругъ  нрх-Ьз- 
жаетъ  попъ  и  стучится  въ  двери. 

Попадья  тотчасъ  начинаетъ  прятать  все,  чт5  было  пригото- 
влено для  ужина:  въ  одинъ  уголъ  мясо,  въ  другой  погачу,  въ 
третш  бутылку  съ  виномъ;  а  яйца  засыпала  золой  на  огаищ'Ь; 
любовникъ-же  забился  нодъ  кровать. 

А  зат'Ьмъ  она,  будто  съ  просонья,  окликаетъ,  кто  стучится, 
и,  узнавъ  голосъ  попа,  од'Ьвается  и  впускаетъ  его. 

Попъ  голоденъ  испрашиваетъ,  н-Ьтъ-ли  чего  поесть.  Попадья 
отв-Ьчаотъ,  что  н'Ьтъ  готоваго  ничего  и  собирается  готовить. 

Въ  это  время  Тьосо  выл'1зъ  изъ-подъ  стрехи  и  стучится  въ 
дверь,  Попъ  отворилъ  дверь,  впустилъ  и  по  настоятельной  его 
просьб'Ь  оставилъ  на  конакъ  (переночевать). 

С'Ьлъ  Тьосо  у  огня  и  гр'Ьется,  а  попъ,  оосл-Ь  обычныхъ  раз- 
спросовъ,  откуда  онъ  идетъ  и  куда,  говоритъ:  «Ну,  разскажи 
мн'Ь  что-нибз^дь». — Да  что? — отв^чаетъ  онъ: — былъ  я  однажды 
на  планин'Ь  съ  овцами;  какъ  вдругъ  на  меня  волкъ.  Ружья  у  меня 
не  было;  я  схватилъ  одну  плитку  (плочицу),  вотъ  какъ  та  погача, 
и  показываетъ  на  полку.  Попъ  туда  и  находитъ  погачу, — Я  той 
плиткой  въ  него!  —  продолжаетъ  гость.  А  потомъ  попался  круг- 
лый голышъ  (бубуь),  вотъ  какъ  это  яйцо  —  и  выкопалъ  его  изъ 
золы. — «И  еще  попался  одинъ  камень,  вотъ  какъ  тотъ  горшокъ 
съ  варенымъ  мясомъ». — Нашелся  и  горшокъ.  —  «Я  какъ  схвачу 
его,  да  ударю  волка,  а  изъ  него  и  хлынула  кровь,  красная,  какъ 
то  вино  въ  бутылк-Ь»,  —  нашлось  и  это. 

—  «Волкъ  такъ  и  повалился,  только  зубы  оскалилъ,  вотъ 
какъ  тотъ,  что  лежитъ  подъ  кроватью», 

Заглянулъ  попъ  подъ  кровать,  а  тамъ'  лежитъ  челов'Ькъ. 
Вытащилъ  онъ  его  оттуда  и  началъ  бить  при  помощи  гостя.  Из- 
билъ  его,  сколько  душ-Ь  хот'Ьлось;  жену  прогналъ;  Тьоса  же  не 
только  оставилъ  на  конакъ,  а  и  принялъ  его,  какъ  брата,  и  по- 
Д'Ьлилъ  съ  нимъ  все  свое  им-Ьнье. 
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9.  Поп  и  попади]а. 

У  попа  была  большая  инури]а  и  потому  онъ  часто  отлучался 
изъ  дома  и  подолгу  не  возвращался  домой.  Попадья  была  моло- 
дая, тяжело  ей  было  оставаться  одной  и  потому,  спознавшись  съ 
однимъ  молодымъ  парнемъ,  она  стала  съ  нимъ  проводить  время. 

Однажды,  воротившись  изъ  продолжительной  отлучки,  попъ 
зам-Ьтилъ  ка1ае-то  сл-Ьды  и  пристру1шлъ  попадью. 

Та  сначала  запиралась,  а  наконецъ  говоритъ:  «Ну,  скажу  теб'Ь 
всю  правду.  Повадился  летать  ко  мн-Ь  огненный  змМ  и  не  могу 
я  отъ  него  отбиться,  да  и  ты  не  сможешь  ничего  ему  сд-блать, 
потому  что  онъ  силан  и  ог&евшп,  спалите  и  тебе  и  мене,  ако 
се  наьути.  Потому  я  тебЬ  и  не  говорила». 

«Хорошо, —  говоритъ  попъ, —  пусть  будетъ,  что  будетъ;  а  я 
хочу  непрем-Ьнно  его  видЬть  и  посчитаться  съ  нимъ  и  для  того 
скроюсь  подъ  кроватью». 

—  Ладно, —  отв-Ьчаетъ  попадья, —  только  смотри,  притаись, 
не  подавай  ни  знака  жизни,  не  дохни;  потому  что  онъ  по  дыхан1ю 
узнаетъ,  если  есть  въ  дом"!  еще  кто. 

«Притаюсь,  —  говоритъ  попъ,  —  какъ  мушка». 

Сказала  ему  попадья,  когда  обычно  прплетаетъ  къ  ней  зм-Ьй; 
а  въ  то-же  время  предупредила  своего  любовника  и  договорилась 
съ  нимъ  обо  всемъ. 

Настала  ночь;  попъ  забирается  подъ  кровать;  попадья  легла 
на  кровати.  Скоро  является  и  зм-Ьй:  сьшлетъ  гнилушки  во  всЬ 
стороны,  а  отъ  нихъ  такъ  и  с1яетъ. 

Посл']^  всего  онъ  вдругъ  сталъ  что-то  нанюхивать.  «Что  это — 
говоритъ  опъ  —  я  чувствую,  что  тутъ  есть  что-то  живое?». 

Попадья  ув'Ьряетъ,  что  никого  н'Ьтъ;  а  онъ  все  настаиваетъ 
на  своемъ,  шипитъ  и  злится.  Притаился  попъ  въвеликомъ  страх'Ь, 
да  вдругъ  не  сдержался  и  чихнулъ. 

«Это  что?» — спрашиваетъ  зм-Ьй. 

—  Да  это  наша  собака  подъ  кроватью, — отв-Ьчаетъ  попадья. 
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А  у  то  поп  ригне,  као  псето.  Успокоился  змМ  п  ушелъ,  опять 
разсыпая  за  собой  гнилушки. 

Тогда  выл'Ьзаетъ  и  попъ. 

«Ну,  и  умно-же  ты  сказала  на  собаку»,  —  говорптъ  онъ  по- 
падь-Ь. 

—  А  и  ти  си  добро  ригнуо,  као  псето! — отв-Ьчаетъ  попадья. 

«Э!  —  отв^чаетъ  попъ,  ткнувши  себя  пальцемъ  вълобъ: — Э, 
попади]а!  имам  ]а  ]ош  ту  нешто  намети!». 


Посл'Ьдн1е  два  разсказа  мы  слышали  въ  герцеговинскомъ 
кра'Ь  Черногор1и,  въ  Пив-Ь,  гдЬ  пхъ  множество;  есть  про  мона- 
ховъ  и  про  владыкъ  грековъ.  Что  это  не  черногорск1й  разсказъ, 
видно  по  его  характеру  и  по  всему  складу;  но  проникаютъ  они  и 
въ  Черногор1ю. 

Есть  разсказы,  очевидно,  заимствованные  у  турокъ;  но  рас- 
пространенные въ  Черногор1и.  Къ  нимъ  относятся  сл-Ьдующхе 
три  разсказа. 

10.  Дв]е  тврдице,  погуб.ъене  преко  одже. 

Били  два  трговца,  ко]и  су  пмали  свега  доста,  а  ни]есу  да- 
вали ни  л,еба  сиромау,  ни  Богу  колача,  ни  дару  харача.  Па  се  до- 
мисли  ]едан  оджа,  те  узме  ^едно  магаре,  те  му  тури  3  гроша 
у  г-у,  па  га  по]аши  испред  дуйана  они^а  два  трговца;  па  номера 
магаре  брзо  и  удари  га  узен!)и]ама;  а  магаре  п..е  и  бачи  оне 
паре  пред  оне  2  дуТгана  и  про1^е.  А  они  два  реку:  «Оджо!  просу 
ти  магаре  паре».  А  оджа  рече:  «Да  ^а  купим  паре,  та  он  проси- 
па,  те  би  имао  хиьаду  товара  пара».  А  они  викну:  «Оджа!  ну 
поврнисе  мало,  да  те  пптамо:  би-ли  нродао  тога  магарца,  што 
се  паре?»  А  оджа  рече:  «Неби!  ]ер  ]а  немам  други^а  пара  без 
шега».  А  они  речу:  «Ми  Тьемр  ти  дати  пара  за  н>ега  доста,  док 
си  жив».  И  тако  се  погоде  за  хил^аду  дуката,  и  пита]у  они:  «Оджо! 
што  си  давао  овоме  магарцу,  да  би  више  пара  давао?» — А  она] 
рече: — Затворите  га  у  избу;  па  му  да^те  ]едан  товар  ражи  и 
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^едну  арани]у  воде;  па  га  затворите  за  не1^ел>у;  не  мо^те  гледати 
ни^едан  и  чува]те,  да  ви  ко  не  украде  паре. 

И  они  узму,  те  га  послу ша]у.  Кад  се  нануни  не^еьа,  они 
по1)у  на  врата,  кад  магаре  на] ело  се  ражи  и  напило  се  воде,  па 
липсало  п  оскренуло  ноге  к  вратима.  Кад  онивпдеплоче,  паречу: 
«Гледа],  колике  су  ове  паре!»  Па  нема^у  кад  чекат  да  отворе 
врата,  него  их  разби^у.  Кад  онамо!...  Магаре  липсало:  А  они 
речу:  «Гледо]  одже!  како  нас  прелажа.  А]де  да  идемо,  да  он  нама 
врати  паре».  И  по]^у.  А  оджа,  зна]уйи  да  1ге  ови  до!1и,  има1)аше 
два  зеца;  па  ]еднога  доводе  са  собом  на  ораае  и  рече  жени: 
«Кад  до]^у  они  два  чов]ека,  а  ти  донеси  ручак  и  доведи  тога 
зеца». 

Мало  проТ)е,  кад  ево  они  дватрговцаиду  иречуоджп:  «Зашто 
ти  нас  превари?  а  нама  лппса  магаре;  но  да]  нам  наше  паре». 
А  одни  рече  зецу:  «Иди  реци  дома!\пди,  да  доносе  ручак  за  три 
чо]ка».  Кад  оджа  зеца  пусти;  а  зец  утече  преко  брда.  Оджиница 
ви]^е,  па  узе  онога  зеца,  што  ]е  остао  код  куКе,  и  ручак  за  три 
чов^ека  и  доЬе  код  одже.  А  ови  два  речу  оджи:  «"Ье  си  набавио 
овога  зеца?  да  га  ойеш  нама  продат,  да  нас  слуша  на  дуйане, 
]ер  немамо  слуге  ни  ]едан».  Оджа  рече:  «Не  могу  ^а  вама  дати 
зеца;  ^ер  ]а  немам  1)еце,  да  ме  слуша^у;  а  ви,  ако  ви  ]е  криво 
магаре,  ви  га  доведите  мене;  .]а  !1у  вама  паре  вратити».  Ови 
речу:  «Магаре  ]е  липсало;  нас  ]е  убила  штета;  вей  да]  нам 
зеца». 

Оджа  даде  зеца  за  100  дуката.  Они  пига]у  оджу:  «Какойемо 
учити  овога  зеца,  да  нас  слуша?»  Оджа  рече:  «Поведи  га  ти  код 
твога  дуЬана  и  кажи  му,  1^6  ]е  дуйан  тво^;  такой  други;  па  после 
Ье  вас  слушатп». 

Ови  поведу  зеца,  као  што  их]е  оджа  научно,  и  кажу  зецу 
сваки  сво]  дуЬан.  Па  ]едан  рече  зецу:  «Иди  донеси  нешто  из 
онога  другога  гозде».  Зец  крене  уз  варош,  да  б]ежи;  а  пси  га 
уфате  и  свега  из]еду.  Кад  до1)е  они  други  газда  и  рече:  «Што  ми 
ти  не  шил>еш  тога  зеца?»  А  ови  му  одговори:  «^а  сам  послао». 
Кад  до^е  ]едан  чов]ек,  и  рече:  «^еднога  зеца  из]едоше  пси  више 
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чарши^е».  Кад  они  чуше,  реку:  «А^де,  да  идемо  код  одже,  да 
нам  врати  паре,  ^ер  нас  ^е  преварио». 

И  по^у.  А  зна]у1ги,  да  йе  до^ьи  ови  два  трговца,  оджа  на- 
пуни  ]едан  водеьак  крви,  те  га  свеже  жени  под  грло  и  рече: 
«Кад  до1)у  они  два  чо]ка,  ти  Ьеш  мене  ружити;  а  ^а  йу  тебе 
убое'  ножем,  а  ти  умри,  да  се  они  зачуде;  а  зайу  узети  свира^у, 
да  засвирим;  ти  се  дигни». 

Кад  лоЪу  они  два  трговца  и  реку:  «Зашто  ти  нас  превари, 
те  нама  даде  зеца,  те  га  пси  из^едоше!»  Оджа  рече:  «Доведите 
ми  зеца,  ^а  Тгу  вам  паре  вратоти».  А  жена  рече:  «Зашто  ти,  лаже 
са  лажовима,  мене  досади!»  А  оджа  се  нал,ути,  па  рече  жени: 
«Што  вичеш!» — па  узе  нож,  па  убоде  ]у;  а  она  паде  мртва.  Ови 
два  реку:  «Што  закла  жену?  ми  да  смо  знали,  не  би  искали 
паре;  но  би  и  ^ош  дали».  А  оджа  рече:  «^а  би  ^у  сад  дига».  А 
ови  узму  разговор  и  реку:  «Да  су  ти  паре  на  поклон!»  А  оджа 
узе  свира]у,  те  засвире,  а  жена  се  диже.  Онда  ови  два  реку: 
«Да^  нама  ову  свира^у;  ми  Ьемо  ти  датп  ]ош  то^а  (толико?),  ]ер 
можемо  ко^у  пару  добити,  да  дигнемо  ко]ега  из  мртви».  И  оджа 
рече:  «Не  би  ви  ]у  дао;  ма  Ьу  ви  дати,  ^ер  сте  штетовали  на  ма- 
гаре  и  на  зеца;  за  то  вам  да] ем  свира]у». 

И  ови  два  по^у  дома,  и  кад  до1)у,  викиежена,]едномеодн>их: 
«Камо  паре  из  одже?»  А  ови  рече:  «Ево  свира]а,  ко^а  йе  нам 
бит'  корисна!»  А  жена  рече:  «О  будало!  што' те  оджа  раскуТги!» 
Ови  се  наьути,  па  узе  нож,  па  ^у  убоде;  а  ]^еце  стаде  писка: 
«Куку,  ма^ко!»  Ови  рече:  «Не  плачите!  ма]ка  йе  седийи».  Паузе 
свира]у,  те  поче  свирет;  а  жена  умрла,  ни^е  бол^е  свирет. 

Кад  мало  би,  трчи  ди]ете  онога  другога  газде  и  виче:  «Да]ге 
ту  свира^у;  закла  бабо  ма^ку».  А  ови  одговоре:  «И  ми  нашу  за- 
клали, па  ни^е  Фа]де  свирет». 

И  тако  укопазу  оба  дви]е  жене;  па  по1)у  да  уби^у  оджу.  А 
оджа,  зна^уйи,  да  йе  дой  ови  два  газде,  рече  жени:  «1а  1гу  ум- 
рет и  ископат  гроб,  а  ти  кажи,  да  сам  умро».  Оджапо^еу  гробье 
и  понесе  са  собом  ^едан  тегар  жара.  Кад  ево  ови  два  трговца, 
па  викну:  «"Ье  ^е  оджа?»  А  оджиница  кроз  плач  одговори,  да  ^е  оджа 
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умро.  Ови  реку:  «Кажп  нама,  ^е  ]е  шегов  гроб?»  Она  им  каже  и 
ОНИ  по^у  код  гроба.  Па  рече  ^едан:  «Да  кад  му  нпшта,  да  мупо- 
мо  на  гроб».  Оджа  из  гроба  чу^у1ги,  па  ногледа  више  себе,  па 
угри)а  гвоздену  шипку,  те  убоде  ^еднога  у  г-цу;  а  ови  скочи. 
Пита  га  други:  «Што  ти  ]е?» 

—  Зло  од  жива,  зло  од  мртва:  ево  ^еме  убоде. — А  ови  рече: 
«^а  Ьу  му  се..».  Па  оджа  исто,  као  првог.  Кад  они  речу:  «Нека 
враг  носи  наше  паре!»  П  поЬу  дома. 

Кад  они  по^у,  оджа  до^е  код  ку!ге,  па  рече  жени:  «^а  Йу  да 
идем  код  суди]е»,  и  поТ)е,  па  рече:  аАман,  за  царево  здравл>е!  не 
даду  зли  ^ьуди  ни  умрите  г».  А  судила  рече:  «Ко'  су  ти  зли  ьуди?» 
Он  их  каже  на  пме.  Судила  их  запита:  «^есте-ли  ви  два  овому 
оджи  по-ли  се  на  гроб?»  Они  одговоре,  да  ни]есу.  Оджа  рече: 
«Ако  Неману  рану  на  стёгно,  ]а  лажем».  Кад  им  свуку  гайе,  ево 
рана  на  г-цу.  И  осуде  их  на  смрт,  и  оба  два  пос^екоше. 

Тако  добише  од  одже;  тако  ради  свака  тврдица. 

(Богданъ  Лалевичъ). 


11.  Лажа  по  запов]ести  стари]ега. 

Био  ]е  ^едан  чов]ек  по  имену  Мамут,  ко]и  ^е  све  лагао,  До!)е 
код  Асан-еФенди]а  ■1горови11а  и  рече:  «Добро  ]утро  господине!» 

Асан  рече:  —  Бог  добро  дао!  ну  ми  нрича]  какву  лажу! 

А  ови  рече:  «Немам  што,  беже,  без  зла  за  мене,  ^ер  ми  ]е 
умрла  ма]ка,  па  немам  ни  што  за  укоп,  ни  Левина,  ни  памука,  ни 
да  оджи  платим». 

Онда  рече  Асан:  «^а  Ьу  ти  све  куппти»  —  па  по^е  у  пазар, 
те  купи  све,  што  треба  за  укоп  и  даде  Мамуту,  ко^и  се  звао 
Троаар,  и  рече  му:  «А]де  дома,  те  укопа^  ма^ку». 

А  Мамут  на  ово:  «Дашто  да  конам  живу  ма]ку,  кад  нще 
умрла?». 

А  Асан  рече:  «Што  си,  бре,  лагао?» 
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А  ови  рече: — Ти  си  рекао,  да  те  што  лажем;  ]а  сам  те  по- 
слу шао,  као  стари]ега. 

(Отъ  Станы  Милетиноп  въ  Васоев.). 

12.  Селякъ  и  брадобрей. 

Одинъ  селякъ  привезъ  въ  городъ  на  базаръ  дрова  на  осл-Ь; 
приходитъ  брадобрей  (берберин)  и  спрашиваетъ:  «Что  ты  возьмешь 
за  все  дерево  (по  серб,  дрво — дрова  и  дерево)  на  осл-Ь?» — Тотъ 
отв-Ьчаетъ,  что  4  гроша.  А  берберинъ  тогда  взялъ  дрова  и  все, 
что  было  на  осл-Ь  деревяннаго,  т.  е.  самаръ.  Обидно  селяку;  но 
д-Ьлать  нечего,  покорился. 

А  посл-Ь  того  селякъ  приходитъ  въ  цырюльню,  опять  съ 
осломъ,  и  спрашиваетъ  цырюльника,  сколько  онъ  возьметъ,  что- 
бы обрить  двоихъ.  Тотъ  отв'Ьчаетъ,  что  30  паръ.  Тогда  селякъ 
садится  и  бреется;  обрился.  «А  теперь, —  говоритъ,  —  обрей  и 
моего  осла,  такъ  какъ  мы  сторговались  за  двоихъ».  Тотъ  не 
сог.тшается,  и  пошли  къ  кад1-Ь.  А  кад1я  р-Ьшилъ  въ  пользу  се- 
ляка  и  тотъ  долженъ  былъ  обрить  осла. 

13.  Краль,  дающ1й  загадки. 

Если  мнопя  сказки  общеевропейскаго  происхожден1я,  то 
предлагаемая  представляетъ  прямое  заимствован1е  изъ  Итал1и. 

Одинъ  король,  очень  могуш,ествеиный  и  въ  то  же  время  само- 
вольный, отправившись  на  охоту,  своротилъ  къ  одному  богатому 
человеку,  своему  подданному,  и  говоритъ  ему:  «Теперь  я  отправ- 
люсь на  охоту;  а  когда  вернусь,  ты  долженъ  будешь  отв'Ьтить 
мн-Ь  на  три  вопроса:  если  ты  отв-Ьтишь  хорошо,  то  я  дамъ  теб-Ь 
все,  чего  ты  потребуешь;  а  въ  противномъ  случа']^  поплатишься 
головой. 

Запечалился  этотъ  челов-Ькъ;  а  слышавш1й  то  мальчикъ  гово- 
ритъ: «Не  печалься,  господинъ,  я  отв-Ьчу;  только  переряди  меня 
въ  твое  платье».  Такъ  и  сд'Ьлали. 
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Воротился  король  и  спрашйваетъ  «Сколько  зв-Ьздъ  на  неб-Ь?» 
А  тотъ  отвЬчаетъ:  «Сколько  волосковъ  на  моемъ  ослЬ.  «Это  мо- 
жетъ  быть  —  продолжаетъ  король.  —  А  какая  мнЬ  цЬна?»  — 
Сколько  стоятъ  три  добрыхъ  лЬтнихъ  дождя,  то  и  теб'Ь  ц-Ьна. — 
«И  это  можетъ  быть.  Теперь  скажи  мн-Ь,  что  я  думаю». — Ты  ду- 
маешь, что  я  тотъ  человЬкъ;  а  я  его  мельникъ.  —  И  король 
былъ  поб-Ьжденъ. 

То;ке  самое  мы  находимъ  у  Декамерона  съ  тою  разницей,  что 
у  пего  задаетъ  вопросы  какой-то  соп1:е,  тоже  очень  могуществен- 
ный и  причудливый;  а  отвЬтъ  долженъ  былъ  дать  пр1оръ,  котораго 
заступилъ  его  слуга.  И  относительно  звЬздъ  тотъ  отв-Ьтилъ,  что 
ихъ  столько-то  мильоновъ;  а  о  Ц'1ш1'.  ему  самому — 29  динаровъ, 
такъ  какъ  за  30  динаровъ  1уда  продалъ  Христа  «а  ты — добавилъ 
онъ — стоишь  однимъ  динаромъ  меньше». 


14.  Домишлянъ. 

Много  у  сербовъ  остроумно  -  ноучительныхъ  разсказовъ,  въ 
которыхъ  играетъ  роль  гурецк1й  мудрецъ  Насрадинъ. 

Но  у  сербовъ  есть  свой,  домашнш  мудрецъ  домишльан,  объ 
которомъ  существуетъ  множество  разсказовъ.  Для  характери- 
стики этихъ  разсказовъ  приведемъ  два  изъ  обраш,ающихся  въ 
Черногор1и. 

а)  Хорогтй  совтшъ  лучше  денегъ. 

Одинъ  человЬкъ,  проживши  много  л-Ьтъ  на  сторонЬ  въ  ра- 
ботникахъ  (пристав),  скопилъ  всего  три  дуката  и  съ  ними  воз- 
вращался домой.  На  пути  зашелъ  онъ  въ  корчму,  гд1Ь  было  много 
людей. 

ВсЬ  говорятъ;  а  одинъ  молчитъ.  «Что  это  —  спрашйваетъ 
онъ  другихъ — сердитъ  онъ  или  глупъ»? 

—  Это  домишлянъ  —  отвЬчаютъ  ему  —  его  каждое  слово  — 
дукатъ. 

Сборнвнъ  II  Отд.  Н.  А.  Н.  39 
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«Попробую  его  за  одииъ  дукатъ  —  думаетъ  про  себя  нашъ 
прохожш  и  обращается  къ  мудрецу:  «Проговори  лшЬ  что-нибудь»! 
А  тотъ  ему:  «Когда  встр'&тишь  на  пути  мутный  потокъ,  не  ходи 
черезъ  него». 

Даетъ  ему  дукатъ,  а  про  себя  думаетъ:  «Это  я  безъ  тебя 
зналъ;  за  что-же  я  дуракъ  отдалъ  ему  дукатъ?  А  попробую  еще». 
Отв^чаетъ  домишлянъ  и  еще:  «Когда  пр1йдешь  въ  корчму,  гд-Ь 
мужъ  старый,  а  жена  молодая,  не  оставайся  ночевать». — «И  это 
глупость;  а  ну  еще».  —  «Замахнись,  но  не  ударь», 

Какъ  ни  жаль  было  бедняку  три  дуката,  а  отдалъ  и  пошелъ 
дальше  ни  съ  чЬмъ. 

На  пути  встр'Ьчается  мутный  потокъ,  но  небольшой,  такъ 
что  его  легко  перебрести,  сиявши  только  обувь,  и  онъ  начинаетъ 
разуваться;  но,  вспомнивъ  слова  домишляна,  онъ  пр1остановился. 
Въ  зто  время  нодъ'Ьзжаетъ  турокъ  на  конЬ  и  за  нимъ  слуга  го- 
нитъ  осла  съ  его  имуществомъ. 

«Иди»  —  говоритъ  турчинъ:  а  онъ:  «Иди,  беже,  ты  впередъ; 
я  передъ  тобой  не  смЬю  да  и  на  лошади  ты». 

Только  онъ  сунулся,  какъ  лошадь  и  сЬдокъ  нырнз'ли  съ  го- 
ловой и  потонули.  Осталось  его  имущество,  которое  слуга  и  про- 
хояий  разд'Ьлили  между  собой. 

Идетъ  онъ  дальше  и  приходить  въ  корчму,  гдЬ  молодая  и 
красивая  хозяйка,  а  мужъ  ея  дряхлый  старикъ.  Вспомнивъ  слова 
домишляна,  онъ  тутъ  не  остался  ночевать.  Потомъ  оказалось, 
что  жена  съ  любовникомъ  своимъ  убила  старика-мужа,  а  вся  вина 
пала  на  какого-то  заночевавшаго  тамъ  прохожаго. 

Наконецъ  онъ  совсЬмъ  близко  къ  своему  дому  и  остается 
еще  на  одну  ночевку  въ  корчмЬ;  но  тутъ-же  встр'&чаетъ  свою 
жену  съ  какимъ-то  молодымъ  парнемъ.  Она  его  не  узнаетъ,  и 
онъ  къ  ней  не  признается;  а  въ  сердц-!  закралась  уже  ревность 
къ  тому  парню. 

Прпходитъ  ночь;  всЬ  остаются  ночевать  и  укладываются;  а 
жена  ложится  спать  съ  молодымъ  парнемъ.  ВсЬ  скоро  заснули, 
а  ему  не  спится  отъ  ревности.  Наконецъ,  онъ  встаетъ  и  съ  но- 
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жемъ  въ  рук-Ь  идетъкъпимъ,  чтобы  зарубить  обопхъ.  Но,  замах- 
нувшись уже,  вспомнилъ  слова  домишляна  и  оставилъ  д-Ьло  до 
утра.  Утромъ  спрашиваетъ  онъ  жену:  «Кто  теб-Ь  этотъ  парень»? — 
Сынъ  мой  —  отв-Ьчаетъ  она.  «А  гд'Ь  твой  мужъ»? 

—  Пошелъ  куда-то  въ  св-Ьтъ,  да  вотъ  столько лЬтъ  объ  немъ 
никакого  слуха,  и  я  вотъ  живу  одна,  а  все  жду  его  не  дождусь!. 

Тогда  онъ  поыялъ  слова  домишляна  и  не  раскаевался,  что  за- 
платилъ  ему  три  дуката. 

б)  Домишлянъ  и  его  враги. 

Слава  о  домишляегЬ  пошла  такая,  что  къ  нему  идутъ  больше, 
ч'Ьмъ  къ  царю;  а  о  придворныхъ  и  говорить  нечего:  ихъ  никто  и 
знать  пе  хогЬлъ.  И  стали  они  говорить  объ  этомъ  царю,  какое 
это  зло  и  какая  обида  ему  царю.  ОбидЬлся  царь  и  ве.1'Ьлъ  схва- 
тить домишляна,  заковать  въ  кандалы  и  посадить  въ  подвалъ 
подъ  своею  комнатой,  чтобы  никто  не  могъ  съ  нимъ  сообщаться; 
такъ  какъ  онъ  могъ  своею  мудростью  привлечь  къ  себЪ  всякаго. 

И  призываетъ  царь  къ  себ-Ь  своихъ  сыновей  на  совЬтъ,  какъ 
поступить  съ  нимъ. 

Одипъ  говоритъ:  «Я  привязалъ-бы  его  коню  за  хвостъ  да  и 
нусти.1ъ-бы  по  полю».  А  домишлянъ  изъ  подвала:  «На  свою  го- 
лову». Другой  говоритъ:  «Ему  прежде  всего  нужно  щипцами 
вырвать  языкъ,  а  посл-Ь  отрубить  голову  или  пов1ксить».  Опять 
слышится  голосъ:  «На  свою  голову».  Наконецъ  говоритъ  трет1Й: 
«Онъ  ничего  дурного  не  сдЬлалъ;  поэтому  его  нужно  выпустить». 
И  опять  слышится:  «На  свою  голову». 

Когда  вс^  ушли,  задумался  царь;  вел'Ьлъ  вытащить  домиш- 
ляна изъ  подвала  и  спрашиваетъ,  что  значатъ  его  слова:  «На 
свою  голову»,  который  онъ  говорилъ  каждому. 

Тогда  онъ  отв^чаетъ:  «Если-бы  ты  зналъ,  кто  они,  ты  по- 
стунилъ-бы  съ  ними  такъ  именно,  какъ  они  советовали  тебЬ  по- 
ступить со  мной:  одинъ  изъ  нихъ  мясникъ  (касании),  другой  — 
кузнецъ,  а  трет1й  —  твой  настоящ1й  сьшъ.  Когда  отправишься 
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на  охотз^  ты  возьми  ихъ  съ  собой  и  прислушайся,  что  каждый 
изъ  нихъ  будетъ  говорить», 

Такъ  и  сд-Ьлалъ  царь.  Отправились  они,  Ьдутъ;  а  одииъ  изъ 
нихъ,  увид'&въ  сучковатое  дерево,  говоритъ:  «Эхъ,  какъ  это  де- 
рево удобпо,  чтобы  разв'Ьшивать  на  немъ  мясо  и  бараньи  туши»! 
А  другой,  увид'Ьвъ  громадный  дубъ,  говоритъ:  «Эхъ,  сколько-бы 
можно  было  вьш^ечь  изъ  него  углей  для  кузнеца»!  А  трет1Й 
только  восхиш,ается  местностью  и  въ  восторгЬ  не  вытерп&лъ, 
чтобы  не  воскликнуть:  «Я  ничего  не  желалъ-бы,  какъ  построить 
зд-Ьсь  дворецъ»!  и  т.  д. 

Воротившись  домой,  царь  сд-Ьлалъ  дознан1е,  по  которому 
оказалось,  что  только  одпнъ  былъ  его  сынъ,  а  тЬ  были  не  его; 
а  потому  онъ  т1&хъ  казнилъ,  настоящаго-же  своего  сына  объявилъ 
своимъ  насл-йдникомь. 

в.  ПРИТЧИ. 

Это  маленьше  разсказы,  ц-Ьлью  которыхъ  выставить  рельеф - 
н'Ье  какую-либо  истину,  въ  ея  нростомь  видЬ  трудно  или  не- 
охотно сознаваемую  и  усвоиваемую  народомъ. 

1.  Нево^^а  (нужда,  необходимость). 

Посылаетъ  хозяинъ  сиугу  въ  л'йсъ  дровъ  нарубить  и  при- 
везти ихъ  на  конГ>.  «А  кто  поможетъ  мн'Ь  ихъ  навьючить  (нато- 
варити)?» — снрашиваетъ  слуга. —  Нужда, —  отв-Ьчаетъ  хозяинъ. 
Тотъ  отправляется.  Нарубилъ  дровъ,  связалъ  ихъ  веревкой  въ 
два  беремя,  что  бы  навьючить  съ  двухъ  сторонъ  самара  (вьючное 
сЬдло).  А  что  теперь?  Одну  сторону  поднялъ  и  прихватилъ  верев- 
кой за  самаръ;  только  пошелъ  на  другую  сторону,  тяжесть  пере- 
валиваетъ  самаръ  и  надаетъ.  Что  дЬлать?  Кука  и  лелече  слуга, 
а  помощи  ни  откуда  нЬтъ;  нужно  что-нибудь  придумать.  Срубилъ 
онъ  тонкую  сошку  и  подперъ  ею  навьюченную  сторону;  а  потомъ 
сталъ  увязывать  другую  и  послЬ  связалъ  ихъ  вм'Ьст1Ь.  Тогда 
дрова  больше  не  падали. 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  ОПИСАШЕ  ЧСРПОГОРШ.     613 

Воротившись  такимъ  образомъ  благополучно  домой,  онъ  съ 
упрекомъ  говорить  хозяину:  «Ты  сказалъ,  что  тамъ  мн^  помо- 
жетъ  Нужда;  я  кричалъ-кричалъ;  а  тамъ  никого  нЬтъ», —  Какъ- 
же  ты  сд-йлалъ? — спрашиваетъ  хозяинъ.  Тотъ  разсказалъ  все 
какъ  было.  «А  вотъ  это  и  есть  та  нужда,  которая  теб'Ь  помогла 
п  научила  уму- разуму»,  отв^тилъ  хозяинъ. 

Эта  сошка  (соха,  сова)  и  составляетъ  непрем-Ьнное  оруд1е  ки- 
радж1й  (возчиковъ),  съ  помощью  котораго  можетъ  навьючить  че- 
ловЬкъ  одинъ  безъ  номош,и  другого. 


2.  Сре1га  (судьбина,  доля). 

Одинъ  челов-Ькъ  всю  свою  жизнь  бился  и  не  могъ  выбиться 
изъ  нужды;  а  наконецъ  р-Ьшился  идти  въ  свЬтъ  искать  счастья. 
Отправился;  шелъ  онъ,  неся  свои  пожитки  и  терпя  голодъ;  а 
путь  тяжелый  все  въ  гору.  Остановился  онъ  отдохнуть  подъ  хол- 
микомъ;  сбросилъ  съ  плечъ  бремя  и  кинулся  на  землю  со  вздо- 
хомъ:  «>'хъ!))  А  изза  холмика  тоже  раздается:  «Ухъ!» 

—  Кто  ты  тамъ? — спрашиваетъ  онъ.  «Твоя  судьбина» — отв-й- 
чаетъ  оттуда. — Э,  когда  такъ,  то  незачЬмъ  и  ходить;  отъ  своей 
доли,  значитъ,  никуда  не  уйдешь.  —  И  воротился  назадъ  домой. 


г.  БАСНИ. 

Это  собственно  н^ивотный  эпосъ,  въ  которомъ  па  основан1и 
характера  животныхъ,  а  отчасти  и  растен1й  воспроизводятся 
сцены  и  д  Ьйств1я  но  аналогхи  съ  жизн1ю  челов']Ька  съ  весьма  тон- 
кою и  отдаленною  аллюз1ею  на  эту  жизнь  и  вытекающею  изъ 
того  моралью;  а  иногда  и  безъ  того. 

Такпхъ  разсказовъ  множество  у  черногорцевъ;  приведемъ  и 
изъ  нихъ  несколько. 
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1.  Тгук  и  драча  (родъ  сыча  и  колюч1й  кустарник,  раИигив  асси- 

1еа1а). 

Договорились  между  собою  тюкъ  и  драча  торговать:  тюкъ 
взялъ  на  себя  найти  корабль  для  перевозки  товара;  а  драча  взя- 
лась пр1обр'Ьсти  товаръ,  главнымъ  образомъ  матерш  для  од^шнхя — 
шерстяныя,  буманшыя  и  шелковыя. 

Нанялъ  тюкъ  корабль  въ  кредитъ;  драча  набрала  въкредитъ 
товару,  и  отправили  все  это  моремъ.  Поднялась  буря,  потопулъ 
корабль  со  вс'Ьмъ,  что  въ  немъ  было,  и  остались  тюкъ  и  драча 
ни  съ  ч'Ьмъ  въ  долгахъ  неоплатимыхъ. 

Съ  той  поры  драча  держится  все  возл-Ь  дороги  и  хватаетъ 
каждаго  прохоядщаго  за  одежду,  думая,  что  все  это  пзъея  товара; 
а  тюкъ,  не  смЬя  отъ  долговъ  носа  показать,  днемъ  кроется  въды- 
рахъ  и  щеляхъ  брошенныхъ  каменныхъ  построекъ,  и  только 
ночью  выходитъ  и  жалобно  выкрикиваетъ  свое  «тююк!»,  будучи 
не  въ  состоян1и  забыть  свое  неудачное  предпр1япе. 

2.  Цар  и  11ук. 

Био  ]е  ]едан  цар,  ко] и  ]е  радио  све  по  вол,и  сво]'е  жене;  тако 
што  ]е  год  она  шйела,  све  се  по  н>ено]  во.1ьи  свршавало. 

1едном  она  рече,  да  цар  окуни  птице  и  да  их  поко-ье,  па  да 
од  шихових  кости  начини  ]едну  ку!гу.  Цар  пароли,  како  ]е  била 
жел^а  царице. 

Све  се  птице  окупе;  само  11ука  нема;  кад  ево  и  Ьука,  дошао 
Зе.  Цар  упита  га  л,утито:  «Чвороглаве,  што  си  досад  радио?»  1гук 
одговори:  «Честити  царе!  ]а  сам  рачупа,  алп  ,]е  више  л>уди,  али 
жена  на  свищет».  Цар  му  одговори:  «Бог^еоставиопод] однако». — 
Бог — слава  му  и  милост! — ]ест  учинио  нод]еднако;  ал'  ]а  сам 
наша'  три  ди]ела  укена,  а'четврти  л>уди.  —  Цар  га  упита:  «А 
како?» — Ъук  одговори:  «^а  сам  рачуна'  и  ьуди,  ко] и  за  ьубав 
сво]е  жене  би  учинио  свешто,  да  ии]е  боьи,  но  жена  и  да  спада 
ме1)у  шима,  С  ти]ем  сам  рачун  заклонпо». 
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Цар  се  промисли  и  речо:  «Чвороглаве!  за  што  си  истину 
казао,  да]ем  ти  сваки  дан  да  по  ]едну  птицу  ^едеш»  —  и  от- 
пусти све  животинье,  да  их  не  ко.ье. 

Съ  того  времени,  говорить,  тюкъ  каждый  день  съЬдаетъ  по 
одной  птичкЬ — ни  больше,  ни  меньше. 

(Отъ  Петка  Гавриловича  изъ  Загарча). 

3.  Лисица  и  медведь  присягаютъ  на  евангел1и. 

Лисица  и  медв'1^.дь  пошли  на  охоту.  До  ночи  наловили  они  вся- 
кой дичи  и  носл'Ь  трудовъ  легли  спать.  На  другой  день,  глядь! 
а  многаго  изъ  добычп  не  стало.  МедвЬдь  на  лисицу;  она  на  него; 
оба  оправдываются.  «Пойдемъ  присягнемъ  на  евангельи» — гово- 
рить лисица.  «Пойдемъ»! — говорить  медв'Ьдь,  и  пошли.  А  лисица 
знала,  гд'Ь  быль  поставлет>  большой  капкань;  туда  и  повела 
медвЬдя.  Приходять.  Присягаеть  лисица  первая,  чуть  только 
дотронувшись  лапкой  до  капкана.  А  медв-Ьдь  всею  лапой  — 
трупь!  а  капкань  хвать! — МедвЬдь  такъ  и  остался  тутъ,  пока  пе 
пришли  люди,  которыхъ  лисица-же  и  оповестила,  и  не  убили  его. 
А  тогда  лисица  пошла  и  прибрала  все,  что  было  наловлено  мед- 
в1>демъ. 

4.  Лисица,  медв-Ьдь  и  м-ёсяцъ. 

Шли  вм-Ьст-Ь  медв^^дь  и  лисица  и  приходить  они  кь  рЬк^;  а 
въ  р'Ьк'Ь  на  глубокомь  м-Ьст-Ь  (вир)  отражается  полный  ы^сяцъ, 
словно  кругъ  б-Ьлаго  сыра.  «Гле! — говорить  лисица — ено  груда 
сира!»  Что  пользы  —  отвЬчаеть  мудро  медв1^дь — когда  онъ  въ 
вод'Ь  и  па  самомъ  глубокомь  м-Ьст^?  «Ну,  что  выдумаль,  стрико 
Ми]о  "'')»! — возражаетъ  еще  мудр'Ье  лисица — мы  воду  вылочемъ, 
и  сырь  останется  на  сухомь», — и  тотчась-}ке  принялась  локать 
воду;  а  йюдв-Ьдь  за  нею.  Лисица  едва  захватываеть  воды  кончи- 


*)  Наше  — Жмгика. 
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комъ  языка;  а  медвЬдь  лочетъ  всею  пастью.  Но  и  тутъ  лисица 
дЬлаетъ  ему  зам'Ьчаи1е:  «Ты,  стрико  Ми]о,  слабо  лочешь;  пона- 
ляжь  кр'Ьпче»!  Медв-Ьдь  гцлударилъ  еще  пуще  и  локалъ  до  т-Ьхъ 
поръ,  пока  тутъ-же  не  лоппулъ.  Л  лисица  тотчасъ-же  принялась 
его  потрошить  и  лакомиться  его  мясомъ. 


5.  /1и]а  и  нокот. 

Нац'блилась  лисица  на  п-Ьтуха;  а  п-Ьтухъ,  увид-Ьвши  её  еще 
издали,  тотчасъ  взлет-Ьлъ  на  дерево  и  сидитъ  на  в-ЬткЬ. 

Подходитъ  лисица  и  говорить:  «Штушокъ,  п'Ьтушокъ!  была 
большая  скупштипа,  на  которой  всЬ  зв-Ьри  и  люди  заключили 
миръ;  только  мы  съ  тобой  остаемся:  сойди  внизъ,  заключимъ  миръ 
и  мы»! — А  пЬтухъ  поднялся  еще  выше  на  одну  вЬткувыше.  Ли- 
сица опять  къ  нему;  а  онъ  еще  выше.  Тогда  лисица  ему:  «Что 
ты  такъ  высоко  забрался?  сойди  внизъ  и  утвердимъ  миръ». 

«А  я  смотрю  —  говоритъ  сверху  п'Ьтухъ  —  что  вонъ  тамъ 
идутъ  люди  съ  собаками;  такъ  если  мы  заключимъ  миръ,  то  пусть 
они  будутъ  свид'Ьтелями)). 

—  Эти  люди  не  были  на  нашей  скупштин'6,  поэтому  намъ 
ихъ  и  ждать  нечего!— сказала  лисица  и  тотчасъ  шмыгнула  въ  су- 
хой потокъ,  да  тамъ  и  скрылась,  оставивъ  въ  покоЬ  пЬтуха. 


6.  Лисица  и  ]азавац  (язвецъ,  барсу  къ). 

Шли  они  вм'Ьст'Ь  дорогой;  проворная  лисица  впереди,  а  непо- 
воротливый барсукъ  за  нею.  Какъ  вдругъ  лисица  прим-йтила 
впереди  капканъ;  остановилась  и  говоритъ:  «Что  я  д'Ьлаю  глу- 
пая! я,  женская  голова,  иду  впереди!  извольте  вы  пойти  впе- 
редъ!» — обращается  она  къ.  нему  съ  самымъ  в-Ьниивымъ  тономъ. 
Тотъ  сначала  упирался;  но  потомъ  не  могъ  не  согласиться  на 
уб-Ьдительныя  лсины  рЬчи  и  пошелъ  первый. 

Но  только  сд'Ьлалъ  онъ  п'Ьсколько  шаговъ,  какъ  попалъ  въ 
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капкапъ.  Поиялъ  опъ  тотчасъ  же,  что  это  лисица  его  подвела; 
по  спасенья  н-Ьт-ь;  а  только  бы  какъ-пибудь  ей  отомстить. 

«Подойди  —  говорить  онъ  лисиц'й  —  осталось  у  меня  дома 
много  кое-чего,  хогЬлъ  бы  тебЬ  завещать», 

Раззарилась  лисица  па  чужое  добро  и  подошла  къ  барсуку: 
а  тотъ  её  хвать  за  морду  своими  цЬпкими  и  кр'Ьнкими  когтями!  и 
не  вьи1ускалъ  её  до  тЬхъ  поръ,  пока  не  пришли  два  брата — 
Янко  и  Дражко.  Они  лисицу  убили  для  шкуры;  а  барсука  выпу- 
стили, за  то  что  онъ  поймалъ  имъ  лисицу. 

д.  ЗАГАДКИ. 

Загадки  (загонетка  или  га  I  алица),  какъ  мы  уже  замечали,  въ 
старое  время  вм'1^сгЬ  съ  пословицами  и  поговорками  заключали  въ 
себ'Ь  разбитое  па  детали  м1ровозр'Ьн1с  народа  и  его  мудрость;  но 
впосл1-.дств1п  стали  служить,  такъ  сказать,  нробнымъкамнемъ  для 
человеческой  мудрости,  догадливости  и  остроум1я.  Ихъ  загады- 
ваютъ  другъ  другу  люди,  не  пресл'1;дуя  никакихъ  ц-Ьлей,  пи  прак- 
тическихъ  пи  высшихъ,  выходящихъ  изъ  круга  обыденной 
жизни;  а  просто  паходятъ  въ  томъ  препровождепхе  времени, 
средство  нанолпить  свой  досугъ,  какъ  п'^.нье,  музыка  и  игры. 

Загадывается  такъ:  «Шго  ми  ти  ^е,  да  ми  ти  ]е»?  или:  «Што 
ми  ^е  зашго»?  и  еще:  «Што  ми  ти  се  нену-гонену»?  —  И  зат'Ьмъ 
идетъ  загадка,  на  которую  друг1е  должны  найти  въ  отв-Ьтъ  от- 
гадку. 

Загадокъ,  какъ  и  пословицъ,  напечатано  множество  въ  раз- 
личпыхъ  издан1яхъ.  Въ  собраи1и  сербскихъ  пословицъ  Вука  С. 
Караджича  мног1я  отм'Ьчены,  какъ  спещально  черногорск1я;  а 
также  и  въ  другихъ  издан1яхъ  сообщаются  пословицы,  собран- 
ный въ  Черногор1и.  Поэтому  намъ  ничего  не  остается,  какъ  ука- 
зать на  эти  издан1я,  что  мы  и  сд'Ьлаемъ  въ  своемъ  мЬст-Ь;  но  и 
зд'Ьсь  нриведемъ  ихъ  н'Ьсколько  ради  примЬра.  Большаи  часть 
ихъ  собрана  нами  въ  Васоевичахъ,  откуда  меньше  всего  сообще- 
н1й  въ  литерагур'Ь,   что    однако    не    исключаетъ  употреблен1е 
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ихъ  не  только  по  всей  Черногор1и,  но  и  въ  другихъ  сербскихъ 
К1)аяхъ. 

Какъ  ни  мало  предлагаемое  нами  количество  загадокъ,  мы 
постараемся  расположить  ихъ  не  въ  алФавитномъ  порядк-Ь,  что 
им-Ьетъ  свои  удобства  и  неудобства,  а  по  предметамъ,  къ  кото- 
рымъ  он-Ь  относятся. 

I.  Внешняя  природа  со  вс%ми  происходящими  въ  ней  явлениями. 

1.  1ави  овце  златни  чобане,  а  за  н,има  погрчени  Пуро, 
окупьа  их  л>епа  ^ево^ка  (солнце,  м'Ьсяцъ  и  звезда  Даница). 

2.  Ледна  чаша  брашна,  друга -масла;  ц^елом  св^ету  доста 
(солнце  и  м-Ьсяцъ). 

3.  ■Ъурево-Тгу курево,  кад  се  Курко  ТгуТгурне,  све  се  небо 
л>уьа]е  (в'Ьтеръ). 

4.  Изатка  Мара  б^ел^  (или  поьаву),  цио  св^ет  покри,  себе  не 
може  (сн'Ьгъ). 

5.  Стреха  му  м^ера,  а  рок  1))ф!)евдан  (то-же). 

6.  Паде  соко  бес  крила  на  дубу  без  грана;  устри]ели  га  цар 
без  стрз'ела,  из]еде  га  царица  без  зуба  (падаетъ  сн'Ьгъ,  солнце 
его  растопитъ,  а  земля  попьетъ  воду). 

7.  МеГ)ед  меле  па  ^елу,  лй^а  му  репом  брише  (тоже  сн'Ьгъ, 
когда  его  несетъ  в-Ьтеръ). 

8.  Ъурикну  кос  наврх  с]енокос;  л>епши  му  глас,  но  свилен 
пас  (юрьевъ  день). 

9.  Без  ивера  на  воду  1\упри]а  (ледъ  на  р'Ьк'Ь). 

10.  Кад  наш  мркоаа  легне,  цио  свр1]ет  да  скочи,  не  може, 
да  га  дигне;  док  до1)е  плавовьа  и  он  га  дигпе  (ночь  и  день). 

11.  Ивер  скаче  у  осо^у,  глас  се  чу^е  у  присосу  (эхо). 

12.  Писано-Тгурулисано,  прстом  не  тицано  (зм^я). 

П.  Челов^къ. 

1.  Два  бока,  четире  ока  и  четирдесет  наката  (беременная 
женщина). 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  И  ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ  0ПИСАН1Е  ЧЕРПОГОРШ.    619 

2.  Та  поси]ао  зелен  лан,  на  ливаду  нерадан;  ни  се  лан  зелени, 
ни  ливада  весели  (неродимьа,  женщина,  которая  не  родитъ). 

3.  Иде  коситер  нреко  по.ьа  окиГген  (нев-Ьста,  идущая  къ 
в'Ьнцу). 

4.  Овчар  чекетар,  чекетарски  говораше,  арбанашки  нави- 
заше,  свако]  овци  име  знаше,  а  бро]а  им  незнаваше  (попъ,  кото- 
рый знаетъ  прочитать  всякое  слово  и  всякую  букву,  а  числа  имъ 
не  знаетъ). 

5.  Честа  гора  честана,  испод  горе  поъана,  под  поьаном  гло- 
Т)апа,  под  гло1)аном  сопот,  под  сойотом  грохот,  под  грохотом  про- 
вали]а.  Ко  то  м^есто  не  погоди,  м^ссто  му  се  провалило  (волоса 
на  голов'Ь,  лобъ,  глаза,  носъ,  зубы  и  з-Ьвъ). 

6.  Дв]с  вране  —  за]едно  трчо,  ]една  другу  не  види;  цио  в]ек 
радише,  ]една  другу  не  ви^еше  (два  глаза), 

7.  С|екути!ги  сзеку,  вукотийи  вуку,  сам  даЬа  преврайа (зубы, 
языкъ  и  горло). 

8.  Кад  немам  воде,  пи^ем  воду;  кад  имам  воде,  пи]ем  вино 
(мсльникъ,  которому  безъ  воды,  когда  мельница  стоитъ,  не  на 
что  купить  вина,  и  потому  онъ  пьетъ  воду;  а  въ  противномъ  слу- 
чай—  вино). 

9.  Што  у  мене,  то  у  тебе;  у  овце  б]елице  и  у  зрпу  пшенице 
(бороздка  на  губЬ  у  человека,  которая  также  находится  у  овцы 
и  на  ншепичномъ  зерн-Ь). 

10.  Црвен  ]арац  проз  ода]у  шейе  (языкъ). 

III.  Домъ  и  домашняя  обстановка  человека,  все.  относящееся  къ  ^Д'Ь, 
одежде  и  домашнимъ  занят'тмъ. 

1.  Има  брата  Алетицу,  скро]и  н>ему  Хаьиницу,  а  ^еднако 
кратка  и  узка  (крыша  на  дом-Ь:  земли  не  достаетъ,  а  кверху 
узкая). 

2.  Четири  мачка  у  четири  буджака,  сваки  мачак  по  ]еднога 
мачка  пред  собом  гледа  (4  угла  въ  домЬ;  а  при  этомъ  спраши- 
ваютъ:  «Колико  ^е  било  мачака?»). 
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3.  у  куГгу  распето,  у  собу  напето  (печь  въ  васоевицкомъ 
дом'Ь:  въ  куть^,  гд-Ь  огнище,  она  вровень  со  ст^Ьной,  а  въ  соб-Ь, 
гд'Ь  спятъ,  выступаетъ  отъ  стЬны  и  возвышается  надъ  поломъ). 

4.  Куцук  носим  при  себ']^;  куцнемъ  га,  ]а  тебе,  а  ти  другу  до 
тебе  (огниво,  кремень  и  трутъ). 

5.  Имам  ГБОЗдени  мах,  па  ударим  у  камен-град;  кад  искочи 
дрвендика  краь  (огниво,  кремень  и  вылетающая  изъ  него  искра). 

6.  Искочи  срна  из  грма;  г1^е  скочи,  там  умре  (искра). 

7.  МаЕье  од  ораха,  теж]е  од  товара  (горячш  уголь). 

8.  Црн  галоаа  наврх  куйе  гайе  веже  (дымъ). 

9.  У  вечер  те  завучем,  а  у  ^утру  извучем  (головня,  которую 
съ  вечера  зарываютъ  въ  золу,  чтобы  сохранился  жаръ;  а  утромъ 
её  вынимаютъ,  чтобы  отъ  нея  развести  огонь). 

10.  Б^ела  б]елу  сама  себе  ^еде  (св-Ьча). 

11.  Дв]е  буле-тамбуле  иду  цару  на  вечеру  (дв-Ь  св']&чи). 

12.  Имао  сам  дво^е  Т)еце:  док  су  били  сли]епи,  мили  ми  би]аху; 
ношто  прогледаше,  онда  ми  омрзоше  (опанки  новые,  безъ  дыръ 
и  старые  въ  дырахъ). 

13.  Овчи  тор,  говеди  гно^  (опанки). 

14.  На  зедна  врата  у.ьега,  натро]е  излегао  (рубашка,  над'Ь- 
вая  которую,  вы  сперва  влЬзаете  въ  станъ,  а  посл-Ь  просовываете 
голову  и  двЬ  руки). 

15.  Оздол  нана,  озгор  тата;  ме^у  аима  дивота  !)ете  (црепула, 
сач  и  ногача). 

16.  Стари]  син  од  оца  (когда  зам-бсятъ  хл-Ьбъ  и  положатъ 
црепулю  на  огонь,  то  отъ  него  отщипнутъ  кусокъ  т^ста  и,  сд'Ь- 
лавши  маленькш  хл'Ьбецъ,  положатъ  на  црепулю,  гд'Ь  онъ  и  ис- 
печется раньше,  ч'Ьмъ  большой,  который  только  посл-]^  того  поло- 
жатъ въ  црепулю  и  покроютъ  сачемъ). 

17.  Отуд  иде  зелен  ]арац,  исплази  црвеи  к — ц,  л^уди  га  носу 
(бардак,  кувшинъ  и  выливающееся  черезъ  насикъ  красное  вино, 
которое  люди  пьютъ). 

18.  Девет  се  баба  низ  лед  фу]азу  се  (приганицы,  плавающ1я 
по  сковород-Ь  въ  масл'Ь,  когда  ихъ  жарятъ). 
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19.  Што  ти  ВИСИ  низ  г.... у,  то  тимисли  у  г.... и  (торбица,  ко- 
торую человЬкъ,  когда  несетъ  иа  себ-Ь,  спускаетъ  ыиже  пояса,  а 
внутри  ея  брашпеиикъ,  служа1Д1Й  для  желудка). 

20.  Кр.ъа  крл.у  тпшти,  ме!)у  }ьим  крмел.ава  пишти  (пита,  со- 
стоящая из7>  тонкихъ  слоевъ,  и  между  ними  начинка). 

21.  Обри]ап  дели]а  на  подини  спава  (яйцо). 

22.  Што  се  о  клину  об^есити  не  може?  (тоже). 

23.  Два  гувна,  ни  зриа  жита  (яйцо  съ  двумя  впадинками). 

24.  Уза]ми  ми  тво],  док  се  напне  мо];  кад  се  напне  мо],  вра- 
ти11у  ти  тво]  (дрожн^и,  закваска  для  хл-Ьба). 

25.  Срце  нртено,  ребра  дрвена,  зуби  гвождепи  (наполненный 
рухлядью  деревянный  сундукъ  съ  желЬзшлмъ  нутрянымъ  зам- 
комъ). 

26.  У  анси  срабац  ме1;еда  (висяч1й  замокъ  набольшомъ  суп- 
дук'Ь). 

27.  У]ак  у^ну  гиликКе,  у] на  му  се  примиче  (ключъ  въ  замк-Ь) 

28.  У  л.еску  трл,еску  огаш  гори,  у  оган>  се  чов^ок  види 
(зеркало). 

29.  Црни  галон.а  проз  ода]у  шета,  сви  га  турци  у  г....уьубе 
(чубукъ  или  трубка). 

30.  Вазда  иде,  на  ]едно  м.]*есго  сто^и  (стЬнные  часы). 

31.  .Тедно  мече  (медвЬжонокъ)  уз  пол.е  клече;  што  оно  рече, 
ни  цар  не  порече  (бсзменъ). 

32.  ^а  стопим  вре11И  на  завезак,  а  ти  к. ...у  на  зарезак 
(тоже). 

33.  Галон^ица  наврх  куТш  гризе,  огризипе  му  иа  земл.у  на- 
ЩУ  (бурав). 

34.  О  клину  виси,  о  злу  мисли  (ружье). 

35.  Два  се  старца  преко  плота  вуку  (два  гребня,  расчесы- 
ваюш,1е  шерсть). 

36.  Мртви  живе  низ  планину  вуче  (гребень  чешетъ  волосы 
на  голов-Ь). 

37.  Триста  кобила  уз  брдо  иду;  ]едно]  клинац  паде,  свака 
стаде  (остановка  ткацкаго  станка,  когда  оборвется  нитка). 
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38.  Зеленбач  брешТге  проз  зелено  рашТге;  петина  га  Гшра^у, 
а  петина  чека^у  (ткацк1й  челнокъ). 

39.  Ражан,  месни,  месс  гвождепо  (перстень  на  рук'Ь). 

40.  Завучем  голо  у  руаато  (руку  въ  шерстяную  перчатку). 

41.  Б]ела  ььива,  црно  с^еме,  мудра  глава  си^е  (бумага,  по 
ней  челов'Ькъ  пишетъ). 

IV.  Сельское  хозяйство. 

1.  Златан  голуб  проза  земьу  вуче  (сошникъ  у  рала). 

2.  Лелек  лелече  на  камен:  «леле  мене  цио  в]ек!  пасем  и  не 
напасем  се  (серпъ)». 

3.  Прескочи  овца  преко  303  кода  (трава  валится  подъ  косой). 

4.  С)ечено,  тесано,  горе  но,  преврТьено;  орано,  си]ано,  жв>е- 
вено  и  млайено;  стрижено,  чешл>ацо,  предено,  ткано;  све  на]едно 
саставлено  (самаръ:  деревянный  дощечки  держатъ  на  огн-Ь,  чтобы 
ихъ  удобн-Ье  выгибать;  стеля  изъ  шерстяной  ткани,  набитая  со- 
ломой и  т.  д.). 

5.  Четири  брата  трчаше,  ц]ео  в^ек  трчаше,  ^едан  другога  не 
стигоше  (4  колеса  въ  тел-^гЬ). 

6.  Боже  повелеше,  ^ьудско  створеае,  зми^а  оседлана  (мостъ 
и  р'Ька  подъ  нимъ). 

7.  У  гору  с]еч,  ноьем  вуц',  у  воду  брч  (лодка). 

8.  ЦигутиГги  цигуйе  (или  цицибан  цицибани)  у  лугу;  да  пи^е 
цигутийа  у  лугу,  ц^ело  би  село  било  за  ругу  (мельница). 

9.  Дванаест  прасади  на^едно  леже;  ни^едно  на  кра]  ни^е  (12 
ложекъ  на  водяномъ  колесЬ  въ  мельнице). 

10.  На  мога  вранчи^а  триста  и  три  покровчиТга  (перья  па 
курице). 

11.  Цивиле,  ципеле,  шаровите  буле,  цара  укопале,  вечер  на 
покладе  кьуче  изгубиле,  -у  море  бачиле  (яйца  и  куры;  на  заго- 
в-Ьнье  не  оставляютъ  ни  одного  яйца  для  ^ды). 

12.  Што  воду  пи]е,  у  небо  гледя?  (курица). 

13.  Роди  кобила  кост;  не  иде  кост  за  кошку  ма]ком,  но  за 
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ма]ком  кобилом  (цыплята,  вылупивш1еся  изъ  яйца,  идутъ  за  ку- 
рицей). 

14.  Дв]е  иуте-парапуте  и  з'ош  дв]е  (ноги),  те  читири;  дв)е 
клане  (уши) — нет  и  шест;  дв]е  виле  (рога) — седам-осам  и  врат]е.ъ 
(хвостъ) — девет  (быкъ  или  корова). 

15.  Црна  кудел,а,  б^ела  жица  (черная  корова  и  молоко). 

10.  П. ..а  ти  на  челу,  м.  .а  у  шаке,  а  камен  под  г.... у  (когда 
доятъ  корову,  то  садятся  сзади,  такъ  что  голова  подъ  хвостомъ; 
въ  рукахъ  вымя,  а  сидЬньемъ  слун^итъ  камень). 

17.  И;занесе  повисоко,  па  погледа  понизоко:  када  1)аво  бабу 
шапура  (сбиванье  масла). 

18.  Чич  прдне,  све  се  море  смрзне  (закваска  въ  молокЬ). 

19.  СеФа  софи  у  Сефину-граду;  цар  шу  проси;  окован  гьу 
брани  (овца,  волкъ  и  цЬнной  песъ). 

20.  Мотовило-вило  свуТ)  по  гори  било;  ни  воде  ни  пило,  ни 
траве  пасло  (бубенчикъ  на  баранЬ). 

21.  Мотовило-вило  проз  гору  ходило,  само  дома  доходило 
(пчелы). 

22.  Миш  иде  уз  копье,  низ  копье,  лику  дере,  киту  веже, 
пет  кит  камадрит,  пусто  перо  на  вадрит  (кукуруза). 

23.  Ко]а  гора  дебл^а  наврх,  но  у  дну?  (капуста). 

24.  Прде  бухо  кличек,  би  ти  био  ручак  (капустная  разсада). 

25.  Пуна  ]ама  загопита  листа  (капуста  въ  кадушк-Ь). 

26.  Зеленого,  штпр  ни]е;  реп  има,  миш  ни]е;  соь  лиже,  во 
ни]е  (редька). 

27.  У  мога  тате  мало  брадице  и  то  на  г. ...и  (чеснокъ). 

28.  Бачи  штицу  у  море;  штица  пушти  тракове,  а  тракове 
тонете,  а  тойоте  —  тумбете  (тыква,  разбрасывающая  свои 
плети). 

29.  Пуна  п. .а  гьилица  (смоква,  винная  ягода). 

30.  Пуна  школа  Т)ака,  ни  откуд  ]о]  врата  (шипак). 

31.  Црна  кошара,  црвена  говеда,  зелен  реп,  гвозденим  се 
кьучем  заклана  и  одклапа  (марена,  даюш,ая  красную  краску, 
желЬзною  лопатой  закапывается  и  откапывается). 
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Есть  загадки  въ  родЬ  особеипыхъ  задачъ,  для  разрЬшен!я 
которыхъ  нужна  сообразительность;  напр.  такая: 

Мужчина  и  женщина  работаютъ  въ  пол-Ь.  Проходитъ  мимо 
одинъ  челов'Ькъ  и  говорить:  «Помага^  Бог,  муж  и  жено!»  а  жен- 
щина на  то:  «Каквй  муж  и  жена?!  мо]а  ма^ка  родила  ]е  шегову 
ма]ку)).  Вопросъ:  Какъ  они  доводятся  другъ  другу?  (мать  и 
сынъ  или  тетка  и  племянникъ). 


Два  отца  и  два  сына  отправились  на  охоту  и  убили  трехъ 
зайцевъ,  а  каждый  принесъ  домой  по  одному  (то  были  —  Д'Ьдъ, 
сынъ  и  внукъ). 

Есть  загадки  чисто  ариометическ1я: 

Иду  девет  попова  кроз  девет  бобова,  сваки  носи  по  девет 
тоьага,  на  сваку  тоьагу  по  девет  тораба,  у  свако]  торби  по  де- 
вет погача,  а  уза  сваку  погачу  по  девет  колача.  —  Колпко  ^е 
свега? 

Кад  десет  оваца  за  десет  година  ра1)а  све  овца  по  овцу;  ко- 
лике Тте  посли]е  девет  година'  бити  свега  оваца? 


Како  би  пади^елио  1 7  ковьа  измену  три  брата,  код  ]едан  има 
од  Н)ИХ  ^едну  половину,  други  ^еднутреТшну,  атреЬи  ^едну  деве- 
тину,  али  без  исплаТшвааа  ^едан  другоме? 


Сто|аху  два  реда  ьуди,  окренути  ]едан  другоме  у  оба  реда 
по]еднако.  Рекоше  ,]'едни:  «А]те  до1)ите  од  вас  дво]ица  овамо  код 
нас,  бйТгемо  онда  наполи  више  друга  овамо,  неготамо».  Они  други 
рекоше:  «Ми  неТгемо,  ноха^те  ви  овамо,  пайемо  бити  ми  вишина 
наполи,  но  ви  ко^и  тамо  останете».  —  Колико  ]е  у  ко^и  ред,  али 
оба,  л>уди? 

Лети^аху  голубови  на  пет  _]ата:  у  1-м  онолико,  у  2-м  колико 
у  првом,  у  3-м  половина  од  онолико,  у  4-м  четвртина  од  оно- 
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лпко,  у  5-м  ^едан  голуб,  и  кад  про^е  ова]  ]едан,  аим  би  равно 
100  голтбова.  Колпко  ]е  било  у  сваком  ]ату  голубова? 


Куппо  сам  100  говедп  за  100  тал0]ера,  платно  сам  вола 
10  тал.,  краву  5  тал,,  теле  1  Фиорин.  Колико  пматуволова,  ко- 
лико  крава,  а  колпко  телади? 


^едан  пуж  о1ге  да  изиде  наврх  ^еднога  вида,  ко^и  ]е  висок  12 
метара.  Иде  дневно  4  метра  уза  зид,  а  враТга  се  3  метра  на  ниже. 
Колико  Тю  дана  проТш,  док  он  изаТ)е  па  врх  зида? 


(Посл-Ьднхя  шесть  мы  взяли  изъ  черногорскаго  журнала  «Луча», 
1899,  ЛяД;^  V,  VI,  VII,  VIII.  Въ  т-Ьхъ-же  нумерахъ  и  въ  дру- 
гихъ  есть  и  епде  подобный  загадки). 

к  АНЕКДОТЫ  П  ШУТКИ. 

у  черногорцевъ,  кром-Ь  сказан1п,  которыми  они  пополняютъ 
свою  истор1ю,  о  чемъ  мы  уже  говорили  выше,  существз^етъ 
множество  мелкихъ  разсказовъ,  анекдотовъ,  относящихся  къ  ихъ 
историческимъ  лпчпостямъ,  дорисовывая,  такъ  сказать,  ихъ  ха- 
рактеръ  и  фпз1оном1ю.  Каждое  племя,  каждый  родъ  пм-Ьотъ  сво- 
пхъ  зам'Ьчательныхъ  людей,  о  которыхъ  и  складываются  эти 
разсказы. 

Держась  въ  устномъ  предан1и,  и  эти  разсказы,  какъ  легенды 
изъ  бол'Ье  отдаленнаго  времени,  народною  Фантаз1ей  подвергаются 
переработке;  но  въ  основ-!  ихъ  лежитъ  непрем'Ьнно  Фактическая 
действительность,  и  они  всегда  им-Ьютъ  видъ  совершеннаго  прав- 
доподоб1я.  Поэтому  ими  можно  пользоваться,  какъ  историче- 
скимъ матер1аломъ.  Отчасти  и  мы  пользовались  ими,  особенно  при 
пзложен1и  пстор1и  отд-Ьльныхъ  племенъ,  которой  они  собственно 
и  принадлежатъ. 

Въ  этомъ  отд-ЬлЬ  однако  мы  им-Ьемъ  въ  виду  не  ихъ,  а  т'Ь 
мелк1е  разсказы,  которые,  хотя  тоже  служатъ  характеристикой 
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отд'Ьльныхъ  личностей,  иногда  изв'Ьстныхъ  и  дМствительныхъ, 
или  ц'Ьлыхъ  группъ;  но  составляютъ  плодъ  досужей  Фантаз1и, 
проистекаютъ  изъ  веселаго  настроен1я  челов-Ька  и  даютъ  м'Ьрку 
его  наблюдательности  и  остроулпя. 

Черногорцы  вообще  склонны  къ  такому  настроен1ю;  но  неко- 
торый племена  и  середи  нихъ  отд-Ьльныя  группы  склонны  къ 
веселому  настроенш  больше  и  больше  обнаружоваютъостроум1я; 
друпя  меньше. 

Такъ,  ни  у  кого,  говорятъ,  н'Ьтъ  такой  тонкой  и  пр1ятной 
шутки,  какъ  у  Чевлянъ  (жителей  Чева,  гд-Ь  Вукотичи  и  друг1е 
Озриничи),  и  особенно  Войничей  (братство  тамъ-же).  Никто  больше 
ихъ  не  шутитъ,  итотъ,  на  кого  обращена  эта  шутка,  не  сердится. 
За  ними  мы  поставили-бы  Шгушей,  у  которыхъ,  сказали-бы, 
больше  веселости.  Ц^цы,  не  смотря  на  непосредственное  со- 
седство съ  Приморьемъ,  по  простоте  жизни  приближаются  къ 
жителямъ  самыхъ  глухихъ  м^стъ  Черногор1и  и  потому  кажутся 
и  даже  стараются  казаться  самыми  простыми;  но  подъ  этой  про- 
стотой скрывается  тонкая  наблюдательность  и  остроум1е;  у  нихъ 
также  много  шутки,  но  всегда  почти  серьезной,  целящей  на  ка- 
кую-нибудь важную  личность  или  важную  сторону  народной 
жизни. 

То-же  самое  зюжао  сказать  и  о  Кучахъ,  у  которыхъ  изъ-за 
.1ИЧН0Й  скромности  проглядываетъ  племенная  гордость.  Работая 
подолгу  съ  пиперами  на  раскопкахъ  Д1оклеи,  мы  и  у  нихъ  за»гЬ- 
тили  большую  склонность  къ  шутке  и  отсутств1е  обидчивости, 
какъ  у  чевлянъ,  а  напротпвъ,  они  часто  шутятъ  сами  надъ 
собой. 

Очень  много  остроум1я  и  Фантаз1и  у  Морачанъ;  они-же  счи- 
таются лучшими  гуслярами.  Много  у  нихъ  шутокъ;  но  шутки 
эти  нередко  направляются  противъ  кого-нибудь  съ  ц-Ьлью  сдЬ- 
лать  ему  зло,  и  тогда  создаются  так1я  истор1ц,  въ  которыхъ 
нельзя  не  удивляться  ихъ  сложности. 

Шутка  поэтому  переходитъ  въ  насм-Ьшку.  Въ  этомъ  отно- 
шеши  вообще  черногорцы  больш1е  мастера  и  бываютъ  бе_зпо- 
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щадны  къ  тому,  кто  имъ  ненавистенъ  или  въ  комъ  зам-Ьтятъ  ка- 
кую-либо слабость. 

Серьезностью  п  нерасположенхемъ  къ  шутк-Ь  и  даже  нетер- 
пимостью къ  ней  изъ  всЬхъ  черногорцевъ  отличаются  Цермничане. 
За  малейшую  шутку  цермничанинъ  способенъ  разсердиться  до 
такой  степени,  что  можетъ  убить  челов'Ька. 

Однажды  перяники  отправились  въ  путь;  у  одного  изъ  нихъ, 
цермнпчанина,  упалъ  съ  ноги  башмакъ;  а  дрзтой,  шедшш  за 
нимъ,  подхватилъ  его  на  дуло  ружья  и  поднялъ  со  словами:  «Про- 
стрелю!» А  тотъ,  прпставивъ  револьверъ  къ  его  груди:  «Попро- 
буй —  говоритъ  —  сейчасъ  и  я!»  и  то  была  не  шутка;  а  потому 
тотъ  оставилъ  башмакъ. 

У  другого  перяника  цермничанппа-же  за  общимъ  столомъ  кто- 
то  выпплъ  стаканъ  вина;  онъ  такъ  озлобился,  что  готовъ  былъ 
убить  похитителя,  еслибъ  только  узналъ.  Но,  не  найдя  такового, 
онъ  разразился  проклят1ями  и  ругательствами,  сд-Ьлавшись  въ 
род-Ь  сумашедшаго,  такъ  что  капитанъ  перянпковъ  нашелъ  не- 
обходимымъ  унять  его  своею  властью. 

Сказал ъ- бы,  что  Цекличи  и  Бблицы  также  не  совсЬмъ  спокойно 
вьпюсятъ  обращенную  на  нихъ  шутку;  но  въ  гораздо  меньшей 
степени. 

Мы  не  разъ  уже  пм^ли  случай  замечать,  что,  какъ  ни  мало- 
численно населен1е  Черногор1и  и  какъ  ни  однообразны  услов1я 
жизни,  въ  которыхъ  жпвутъ  отдЬльныя  племена,  между  ними 
есть  разлпч1я,  и  по  этпмъ  разлпч1ямъ,  по  говору,  манер'Ь  и 
другимъ  мелкпмъ  признакамъ,  сами  черногорцы  всегда  роспо- 
знаютъ  другъ  друга,  кто  изъ  какой  местности.  Такъ  и  въ  шутк-Ь 
они  улавливаютъ  особенный  характеръ  того  или  другого  племени. 

Мы-же  не  можемъ  этого  сделать  п,  ограничившись  только 
этими  зам-Ьчанхями,  прпведемъ  несколько  прпм-Ьровъ. 

Владыка  Петръ  I  часто  путешествовалъ  по  Черногор1и,  чтобы 
морить  народъ  п  разбирать  распри,  и  при  этомъ  поучалъ  его. 

Однажды  онъ  былъ  въ  Цуцахъ  и,  бесЬдуя  съ  народомъ  о 
многомъ,  между  прочпмъ  говорилъ  о  Христ-Ь,  какъ  онъ  всюду 
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ходилъ  со  своими  апостолами  и  поучалъ  народъ.  Когда  онъ  окон- 
чилъ,  то  одинъ  изъ  собравшихся  тутъ,  Байо  Крпвокапичъ,  спра- 
шпваетъ  его:  «А  скажи,  святой  владыка,  кто  были  апостолы  Хри- 
стовы, П1)0  которыхъ  ты  намъ  говорилъ?»  —  То  были  его  уче- 
ники,— отв-Ьчаетъ  владыка. — «А  откуда  и  кто  они  были?» — про- 
должаетъ  тотъ  допрашивать. 

—  Хрпстосъ  собралъ  ихъ  изъ  разныхъ  м-Ьстъ,  при  чемъ 
были  между  ними  и  люди  книжные,  а  больше  рыболовы  п  про- 
стые люди,  —  опять  отв'Ьтилъ  владыка.  «Сл-Ьдовательно,  они  не 
были  всЬ  изъ  одного  племени  и  братства?» — Штъ. 

—  «А  какъ-же  ты,  владыка,  водишь  съ  собою  только  Ера- 
ковичей?»  —  Это  —  братство,  которому  принадлежалъ  самъ  вла- 
дыка и,  по  всЬмъ  в-Ьроятхямъ,  въ  то  время  окруя^енъ  бьмъ  пре- 
имуш,ественно  людьми  изъ  того  братства,  такъ  какъ  въ  то  смут- 
ное время  онъ  не  полагался  на  другихъ,  чт5  было  другимъ  обидно 
и  казалось  неправпльнымъ. 

Въ  этомъ  случа-Ь  сказалось  глубоко  сидящее  въ  черногорц-Ь 
чувство  племенной  обособленности  и  требовате,  чтобы  въ  цен- 
тральной власти  не  было  преобладан1я  одного  какого  -  либо  пле- 
мени. Поэтому  въ  прежнее  время  и  владыки  выбирались  изъ 
различныхъ  племенъ;  а  впосл'Ьдств1и  изъ  различныхъ-же  племенъ 
выбирались  и  члены  сената,  являясь  какъ  бы  представителями 
всЬхъ  племенъ. 

Васоевичи,  присоедпнивш1еся  къ  Черногор1И  позже  другихъ 
и  до  того  живш1е  совсЬмъ  въ  иныхъ  услов1яхъ,  ч-Ьмъ  старые 
черногорцы,  проникнуты  были  сознан1емъ  этой  особенности  до 
недавняго  времени  и  это  высказывалось  во  многихъ  случаяхъ. 

Подм-Ьтивъ  эту  сторону,  черногорцы  и  сложили  отъ  ихъ 
имени  следующую  здравицу:  «Жив  био  во]вода  Ми.ъан,  поп  Ма- 
шан  (капитанъ  невасоевичъ)  и  два  Зари^и  (Бакичъ  и  Протовичъ, 
главари  Васоевичи)!  живио  и  она]^  гато  с]еди  па  Детищ,  (т.  е. 
князь),  п  ако  ни]е  васоевиТ\,  ал  добар  чов^ек!». 

Они-же,  будто-бы,  собравшись  на  какую-то  скупштпну,  раз- 
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суждали  такъ:  «Ставп!1емо  во]воду  Милана  за  кааза,  Тодора 
(его  сына)  за  во] воду,  а  кьаза  Николу  да  закра.ъшю».  —  «А  што 
Г^емо  с  Гавром  (другой  сынъ  воеводы)?»  вспомнплъ  кто-то. 
—  Да  завладпчпмо. 

Такимъ  образомъ  складываются  анекдоты  обо  всЬхъ  племе- 
нахъ  на  основан!»  подм'Ьчаемыхъ  въ  нихъ  слабостей. 

Такъ,  о  ГГЬшивцахъ  разсказываютъ,  что  онп  жаловались  на 
мастера,  построившаго  имъ  церковь  и  повернувшаго  её  къ  нпмъ 
г....омъ,  т.  е.  алтаремъ. 

Они- же,  въ  селЬ  Кунк-Ь,  какъ  разъ  на  краю  надъ  Никшиц- 
кой  равниной,  раннею  весной,  увидавши,  что  земля  ихъ  на  Сливл'Ь 
(нижняя  часть  Никшицкоп  равнины),  обычно  потопляемая  на- 
долго водою,  совершенно  суха,  принялись  пахать  и  сЬять  больше, 
ч'&мъ  когда-лпбо.  Всходы  вышли  превосходные,  ростъ  буйный. 
Любуясь  и  радуясь  они  дали  об^щанхе  купить  на  церковь  коло- 
нолъ — «Звено  велико  и  ли]епо;  нека  се  звони  ичу]ечакдоГраТ)а- 
на  (Никшичъ,  въ  то  время  турецк1й),  да  знаду,  какви  смо!»  Но 
поел-!  того  пошли  дожди,  и  затопило  все.  Вышли  они  на  Пов1Ю 
(возвып1ен1е),  смотрятъ  и  говорятъ:  «Купу]те  сад  чакалпцу  (бу- 
бенчикъ),  г-но!» 

Въ  О  путной  Рудин-Ь  нашлось  на  дорог1Ь  зерно  винограда,  ко- 
торое уронила  птица,  неся  его  изъ  сосйдняго  края,  гд-Ь  ростетъ 
впноградъ.  Одинъ  рудинянинъ,  найдя  его  и  не  зная,  что  это,  по- 
звалъ  другихъ.  Собрались  люди  и  рЬшили,  что  это  у  Бога  вы- 
палъ  глазъ.  Нашедш1й  его  попробовалъ, — сладко,  и  воскликнулъ 
тогда:  «О,  да  Бог  да,  и  друго  око  испало,  а  ^а  да  на1)ем!)) 


О  б-блпцахъ  разсказываютъ,  какъ  они,  неся  соль  изъ  Котора, 
решили,  что  лучше  её  посЬять,  чтобы  не  мучиться  ходить  за  нею 
въ  Которъ,  и  пос'Ьяли  два  «багажа».  Зашла  на  это  м'Ьсто  скотина 
и  накинулась;  при  этомъ  не  только  съ-Ьденя  была  трава,  но  и 
корни  выгрызены  изъ  земли. 
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Приходятъ  пос1Ьявш1е  и  дивятся,  кто-бы  это  могъ  произвести 
такое  оп}Хтошен1е?  Какъ  вдругъ  видятъ  большую  зеленую  ко- 
былку. «А  вотъ  онъ  нашъ  врагъ!» — кричатъ;  а  она  прыгъ  од- 
ному на  грудь!  Тогда  этотъ  кричитъ  другому:  «Бей  его!  только 
приц-блься  хорошенько,  не  промахнись!»  Тотъ  приц-Ьлился  и  по- 
палъ;  аувид'Ьвши,  что  товарищъ  его  свалился  и  лежитъ,  кричитъ: 
«Что  ты  шутишь?  в^дь  я  убилъ  врага-то  нашего!» 


Точно  также  шли  люди  изъ  Котора  и  нашли  по  дорог']Ь  ку- 
бышку (родъ  тыквы).  Не  вид'Ьвши  ея  никогда,  они  р-Ьши-ш,  что 
это  «^а^е  од  мазге»,  изъ  котораго  можетъ  вывестись  мазга,  и 
взяли  его  съ  собой.  Но  на  крутомъ  подъем'Ь  въ  гору,  несш1й  её 
выронилъ,  и  она  покатилась  внизъ,  д-Ьлая  прыжки.  А  въ  это  время 
изъ  куста  выскочилъ  заяцъ:  «Тпрусь-тпрусь!» — кричитъ  онъ  на 
зайца— «вотъ  твоя  мама!»  и  показываетъ  на  поднятую  имъ  разбитую 
кубышку. 

Изъ  Котора  же  шли  однажды  15  чел.  цуцъ,  купивши  муки 
и  возвращаясь  домой.  Устали  они  и  проголодались.  На  пути  по- 
пался имъ  колодезь  (собственно  цистерна,  бистщерна).  «Эхъ!» — 
говоритъ  одинъ, — «вотъ  и  вода,  да  не  съ  ч-Ьмъ  её  пить  (н'Ьтъ  ни 
куска  хл'Ьба)!  сварить  -  бы  качамакъ,  да  не  въ  чемъ!»  —  «Стой,  I 
братцы! — кричитъ  другой — заболтаемъ  кашицу:  сьшь  одинъ  ба- 
гажъ  въ  колодезь!»  Высыпали;  но  оказывается  мало:  каша  со- 
всЬмъ  жидкая,  и  муки  даже  въ  вод-й  незаметно.  Высыпаютъ  дру- 
гой багажъ,  трет1Й  и  такъ  всЬ  15.  Одинъ  слишкомъ  внимательно 
смотр-Ьлъ  въ  колодезь,  что  делается  съ  мукой;  какъ  нога  у  него 
поскользнулась,  онъ  и  полет-Ьлъ  туда  внизъ  головой.  Плавать  не 
ум']Ьетъ,  а  потонуть  не  хочется,  онъ  и  барахтается.  «Гляди, 
братцы!  — кричитъ  одинъ — онъ  все  по^стъ!»  да  за  нпмъ  бухъ 
въ  воду!  зат-Ьмъ  другой,  трет1й,  да  такъ  тамъ  всЬ  и  остались. 


Приходитъ  одинъ  въ  свой  торъ  и  видитъ,  что  несколько  овецъ 
заколото  и  одной  вовсе  н-Ьтъ.  А  заколовш1й  ихъ  волкъ,  весь  окро- 
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вавленный,  —  и  ноги  въ  крови  до  кол'Ьнъ  —  выскочилъ  изъ  тора 
п  остановился  не  вдалеке,  смотря,  чт5  будетъ.  Тогда  хозяинъ 
кричитъ:  «Эй,  ты  тамъ  въ  красныхъ  докол-Ьннпцахъ!  не  вид-Ьлъ- 
ли  ты,  кто  пор1^залъ  моихъ  овецъ?» — А  волкъ  б1^жать.  «Стой,  не 
б-Ьжи! — опять  кричитъ  хозяинъ — скажи!  не  выдамт».  А  волкъ 
бросился  бежать!  И  тутъ  только  хозяинъ  увид-Ьлъ,  что  это 
волкъ,  а  не  челов-Ькъ  въ  красныхъ  докол'Ьнницахъ.  Взять-бы 
ружье,  да  волкъ  не  ждетъ,  отъ  него  и  сл-бдъ  простылъ. 


Въ  Опутноп  Рз'дин']^  намъ  привелось  слышать  разсказъ,  какъ 
я^ена  одурачила  мужа,  подбросивши  ему,  когда  онъ  пахалъ,  въ 
борозду  рыбу,  да  еще  сухую,  и  довела  его  до  того,  что  на  него 
посмотр1Ьли,  какъ  на  человека,  который  «преврнуо  ^е  сви]ест»,  и 
связали.  А  потомъ,  взявши  съ  мужа  обЬщан1е,  что  онъ  не  бу- 
детъ съ  нею  дурно  поступать,  она  его  освободила  и  объяснила 
д'Ьло. 

Этотъ  разсказъ,  существующ,1й  вообще  у  сербовъ,  послужилъ 
темою  Змаю  Товановичу  въ  его  шуточной  пьесЬ  «Шаран».  Онъ 
существуетъ  и  у  малорусе  овъ. 


Анекдоты  эти  напоминаютъ  совершенно  въ  томъ  -  же  дух-Ь 
разсказы  у  насъ  о  вятчапахъ  и  пошехонцахъ,  у  чеховъ  о  прже- 
лоучанахъ,  у  н-Ьмцевъ  о  швабахъ  и  т.  п. 

Въ  нпхъ  есть  н-Ьчто  очень  старое,  общее  и  другимъ  европей- 
скимъ  народамъ,  пр1уроченное  только  къ  определенной  м-Ьстной 
обстановке. 

Такою  всеобщностью  ихъ  устраняется  всякое  предположен1е 
вънихъ  какой-бы  то  ни  было  реальной  подкладки  въ  данной  м-бст- 
ности;  и  ц-^^ль  пхъ  составляетъ  не  воспроизведен1е  дМстви- 
тельности,  а  желан1е  разсказать  н']&что  остроумное  и  возбудить 
въ  слушателяхъ  см-Ьхъ  и  веселое  росположен1е  духа,  наполнивъ 
вм-ЬсгЬ  съ  т1^мъ  пустое,  досужее  время. 
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Въ  другихъ  разсказахъ  больше  м-Ьстнаго  колорпта  п  воз- 
можно предполагать  въ  осиован1и  д-Ьйствительпые  Факты,  хотя- 
бы  п  сильно  утрпрованные. 

Такъ,  1МН0Г0  разсказываютъ  о  н-Ькоемъ  Ромадан-Ь  въ  Цекли- 
чахъ,  собственно  о  Божк1Ь,  котораго  прозвали  Рамаданомъ.  Это 
былъ  челов1&къ  большого  роста  и  необыкновенной  силы,  но  простъ 
умомъ  и  въ  то  же  время  спЬсивъ. 

Похваляются  люди,  кто  въ  какихъ  бптвахъ  участвовалъ  и 
сколько  разъ  былъ  раненъ;  а  Рамаданъ  слушалъ  -  слушалъ  да  п 
говоритъ:  «Что  все  это!  я  два  раза  былъ  раненъ:  одинъ  разъ 
плясалъ  у  такого-то  въ  дом'Ь,  подо  мной  провалился  полъ,  и  я  сло- 
милъ  ребро,  упавши  па  край  кадушки  съ  кислою  капустой,  и  рапа 
эта  такъ  и  пойдетъ  со  мною  въ  могилу;  а  еще  разъ  'Ьхалъ  на 
осл'Ь  и  получилъ  ушибъ  въ  пахъ,  и  эта  рана  до  могилы».  Когда 
онъ  шелъ  на  войну,  то  въ  его  торбпц1&  былъ  брашненпкъ,  кото- 
раго хватило-бы  на  30  челов-Ькъ,  а  онъ  это  все  самъ  съ'Ьдалъ. 
Разъ  онъ  повалился  съ  горы  и  катясь  внпзъ,  ноломилъ  весь  л  Ьсъ, 
который  и  теперь  тамъ  не  ростетъ.  Тогда-же  «носили  су  аега 
од  Инока  до  дола  Дубока  (всего  несколько  шаговъ),  носаше  га 
трпдесет  .ъуди  три  би^ела  дана  без  престана». 

Выдумали  это  на  цекличей,  потому,  в-Ьроятно,  что  замечали 
въ  нихъ  кичливость,  которой  не  отвечало  ихъ  действительное 
положен1е. 

Имя  Рамаданъ — магометанское  и  взято  отъ  того,  что  тамъ 
есть  родъ  Рамадановичей,  безъ  сомн'Ьн1я,  потомковъ  тЬхъ  маго- 
ыетанъ,  которые  держались  тамъ,  какъ  и  на  Цетинь-Ь,  до  начала 
ХУП1  в.,  когда  они  и  были  истреблены  или  же  обратились  опять 
въ  христ1анство.  БЬдность  страны  принудила  цекличей  искать 
средствъ  къ  жизни  въ  другихъ  м-Ьстахъ  и  заниматься  торговлей, 
поступая  сначала  слугами  къ  купцамъ  въ  КоторЬ  и  другихъ  го- 
родахъ.  Поэтому  въ  нихъ,  подобно  нЬгушамъ,  развилась  склон- 
ность и  способность  къ  торговле.  Между  ними  Рамадановпчи, 
явившись  въ  Которъ  б-Ьднякамп,  впослЬдств1и  своимъ  трудомъ, 
эконом1ей  и  способностями  пр1обрЬлп  хорошее  состояц1е  и  въ  об- 
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ществЬ  заыпмаютъ  въ  настоящее  время  видное  положе1ие; 
между  прочпмъ  одпнъ  пзъ  ыихъ  агептъ  черногорскаго  прави- 
тельства. 

Въ  Катунскоп  нах1п  въ  прежнее  время  жилось  очень  б-Ьдно; 
но  рядомъ  Цеклинъ  и  Цермнпца  славились  богатствомъ:  у  це- 
клпиянъ  была  рыбная  ловля,  приносившая  большой  доходъ,  а  у 
цермппчапъ  впноградппкп,  дававш1е  вино  и  рак1ю,  которыми  они 
снабжалп  друг1е  края  и  за  то  выручали  хорош1я  деньги.  Но  въ 
то  время  какъ  цермничане  въ  жизни  всегда  были  экономны  и 
скромны,  цеклиняне  жили  господами:  щ,егольски  од-Ьвались  (отъ 
нихъ  шла  и  мода  въ  черногорскомъ  костюм-Ь),  хорошо  пили  и  1>лп; 
а  денегъ  было  такъ  много,  что  они,  какъ  говорятъ,  отъ  времени 
до  времени,  разсыпалп  но  каменному  гумну  талеры  и  цванни- 
геры,  чтобы  ихъ  просушить  и  очистить  отъ  пл-Ьсени, 

Деньгами  они  ссужали  черногорцевъ  хозяевъ,  а  совсЬмъ бЬд- 
няки  приходили  къ  нпмъ  въ  услужен1е  и  главнымъ  образомъ  для 
того,  чтобы  хорошо  по'Ьсть. 

Два  брата  цекличп,  краГппе  бЬдняки,  отправились  въ  эти  мб- 
ста  для  заработка,  а  главное,  чтобы  покормиться  хорошенько. 
Одинъ  пзъ  иихъ  притворплся  н'Ьмымъ,  чтобы  больше  возбуждать 
участхе. 

Прпходятъ  они  къ  цеклинянину  и  прямо  попадаютъ  на  ра- 
боту; а  пос.тЬ  работы  вошли  въ  домъ,  чтобы  пооб-Ьдать.  Сварили 
имъ  цицвару,  далп  сыру  и  хл-бба,  сколько  душЬ  хочется.  Ъдятъ 
они;  а  нЬмоп  все  посматрпваетъ  кверху,  гд1Ь  развешаны  ц-Ьльш 
полосы  свипого  сала.  «Что  это  онъ»? — спрашиваетъ  хозяинъ  его 
брата. — А  что?  ничего! — отв-Ьчаетъ  братъ;  а  на  н-Ьмого:  «Пере- 
стань пялить  глаза!»  —  но  онъ  все  свое.  Опять  спрашиваетъ  хо- 
зяинъ; тогда  братъ,  будто  нехотя:  «Видптъ  сало,  котораго  давно 
уже  не  видалъ;  а  голоденъ».... —  Сейчасъ  дамъ, —  отв-Ьчаотъ  хо- 
зяинъ,— только  ножа  н&тъ,  чтобы  отрЬзать;  онъ  мечется  туда  и 
сюда,  а  н^моп  смотркпъ-смотр'Ьлъ  да  и  не  вытерп'Ьлъ:  «У  меня 
есть  ножъ»! — Тогда  братъ,  чтобы  поправить  д&ло,  воскликнулъ: 
«Б.1аго  менп,  у  срсйну  ]е  куЬу  проговорпо!» 
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Хозяинъ,  однако,  догадавшись,  что  они  обманываютъ,  взялъ 
палку  да  по  обоимъ  и  прогналъ  ихъ. 


Приморцы  и  черногорцы  собственно  одинъ  и  тотъ-же  народъ, 
какъ  по  Физическому  типу,  такъ  и  по  нравамъ  п  обычаямъ.  Но 
первые,  находясь  въ  прежнее  время  подъ  управлен1емъ  Венещи, 
а  впосл'Ьдств1И  Австр1и,  усвоили  себ-Ь  кое-что  изъ  болЬе  куль- 
турной жизни  и  этимъ  возвышаются  передъ  черногорцами,  о 
которыхъ  сочиняютъ  анекдоты,  характерпзу10ш,1е  ихъ  простоту 
и  некультурность.  Эти  въ  свою  очередь  гордятся  т^мъ,  что  они 
люди  свободные  и  никому  не  платятъ  дани  (мы  говоримъ  о  ста- 
ромъ  времени). 

Однажды  черногорецъ  зашелъ  къ  сосуду  по  земл-Ь  п^зиморцу 
и  зат1Ьяли  они  разговоръ  о  томъ,  гдЬ  лучше;  каждый,  конечно, 
хвалилъ  и  отстаивалъ  свое. 

Пришло  время  ужинать;  хозяинъ  оставляетъ  гостя  на  ужинъ. 
Ужинаютъ  они,  а  котъ  все  время  сидитъ  передъ  ними  и  держитъ 
въ  нереднихъ  лапкахъ  св-Ьчу.  «Видишь, — говоритъ  приморецъ, — 
у  насъ  и  кошки  ученыя»! 

«Хорошо»,—  подумалъ  про  себя  черногорецъ  и  приглашаетъ 
къ  себ1Ь  на  ужинъ  приморца,  поставивъ  условхемъ,  чтобы  онъ 
привелъ  съ  собою  и  того  ученаго  кота.  А  самъ  къ  тому  времени 
поймалъ  мышь  и  спряталъ  въ  ящичк-Ь. 

Приходитъ  гость  и  котъ  съ  нимъ.  Садятся  за  ужинъ;  поло- 
жили на  столъ  хл-Ьбъ  и  сыръ,  поставили  миску  съ  горячимъ.  Си- 
дитъ и  котъ,  держа  въ  нереднихъ  лапкахъ  свечку.  Хозяинъ  въ 
это  время  и  выпустилъ  мышенка.  А  котъ,  какъ  увпд-Ьлъ,  да  за 
нимъ,  бросилъ  св-Ьчку  и  перевернулъ  все,  что  было  на  стол-Ь. 

«Вотъ  теб-Ь  и  наука»!  —  говоритъ  черногорецъ  приморцу. 


Когда  Приморье  находилось  во  власти  венец1анцевъ,  они 
щедро  раздавали  титулы  людямъ,  выдающимся  богатствомъ  или 
пользовавшимся  вл1ян1емъ  на  народъ.  И  этимъ  отнимали  у  народа 
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лучшихъ  людей,  прежде  всего  привлекая  ихъ  въ  католичество,  а 
зат-Ьмъ  отдЬляя  ихъ  отъ  народа,  на  который  они  потомъ  уже 
смотр'Ьли  свысока.  Такимъ  образомъ  тамъ  создалось  много  кон- 
товъ  (соп1е),  и  вообще  въ  приморцахъ  развилась  страсть  вели- 
чаться знатностью  рода,  особенно  передъ  черногорцами,  у  кото- 
рыхъ  всЬ  были  одинаковы  и  ее  было  даже  титула  господипъ, 
распространяющагося  только  теперь;  тогда  какъ  приморцы  иначе 
не  относятся  другъ  къ  другу,  какъ  гиьор  (81§'пог).  Подм-Ьтинъ  эту 
слабость  приморцевъ,  черногорцы  сочпнили  про  нихъ  такой 
анекдотъ. 

Продаетъ  приморецъ  на  базарЬ  охотничью  собаку  (биза);  а 
черногорецъ,  желая  ее  купить,  говоритъ:  «Купилъ-бы  я,  да  не- 
знаю, хорошей  ли  породы»?  —  Я  далъ-бы  100  цекиновъ,  еслибъ 
былъ  такой-же  (нородь!)  —  отвЬтплъ  приморецъ. 


Въ  герцеговипскихъ  краяхъ  Черногор1и,  присоединенныхъ 
къ  ней  только  посл-Ь  турецкой  войны  1876  —  1878  г.,  много 
анекдотовъ  относительно  духовенства,  которое  тамъ  вообще  не 
пользовалось  расположон1емъ  народа,  какъ  въ  Черногор1и.  При- 
чиною было  то,  что  митрополиты  были  люди,  чуждые  народу: 
греки-Фанар10ты  по  пропсхожден1Ю,  они  и  сами  дурно  относились 
къ  народу  и  только  эксплоатировали  его;  а  священники,  хотя  и 
были  местные  люди,  должны  были  д-Ьйствовать  въ  томъ  же  дух-Ь, 
да  и  получали  м-Ьста  не  по  заслугЬ  и  достоинству,  а  за  мзду. 

По  этому  поводу  существуетъ  такой  разсказъ. 

Одинъ  владыка  былъ  велик1й  мздоимецъ  и  вей  м-Ьста  давалъ 
за  деньги.  Тогда  одному  поселянину  пришло  въ  голову  запопить 
села,  чтобы  черезъ  него  им-Ьть  доходы  отъ  инур1и  (церковный 
приходъ).  И  отправляется  онъ  со  своимъ  осломъ,  подвязавши  ему 
сзади  между  ногъ  м'Ьшочекъ  съ  д)'катами.  Првшелъ  онъ  къ 
владык-Ь  и  излагаетъ  свое  желан1е,  намекая,  что  онъ  съ  своей 
стороны  его  отблагодарптъ.  Владыка,  какъ  только  выслушалъ  это, 
вспылилъ,  затопалъ  ногами,  застучалъ  палкой:  «Вонъ,  вонъ!  — 
кричитъ  на  него  —  и  самъ  ты  оселъ,  что  просишь  за  осла»!  А 
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тотъ  все  кланяется,  скинз^въ  шапку,  и  проситъ:  «И  я  заплатплъ 
бы  не  хуже  другихъ,  п  мои  дукаты  не  хуже,  чЬмъ  у  кого  дру- 
гого». 

Владыка  не  хочетъ  п  слушать,  п  гонитъ  его  вонъ.  А  когда 
поселянпнъ  повелъ  осла,  владыка,  увид-Ьвъ  у  него  что-то  между 
ногами,  остановилъ  и  спрашпваетъ,  что  это.  «Да  это  то, — отвЬ- 
чаетъ  поселянинъ,  —  что  я  прпнесъ  было  тебЬ».  Тогда  владыка 
взялъ  м-бшочекъ,  разсмотр&лъ,  сколько  въ  пемъ  дукатовъ,  и  го- 
ворить: «Ну,  хорошо:  пусть  будетъ  попомъ,  и  ако  не  уми]е  чи- 
тати,  али  добар  йе  битп  за  по]ан>е». 

Это  пзречепхе  нер'Ьдко  услышсте  въ  Черногор1и  въ  видЬ  по- 
словицы, когда  челов'&къ  глуиьпт,  ничего  не  понимаюпцй,  полу- 
чаетъ  какое-нибудь  м-Ьсто  на  государственной  или  обш,ественной 
служб-Ь,  добавляя  иногда:  «Ни  у  ц]ело  стадо  владпчпно  нема  овак- 
вога  (т.  е.  магарца,  осла)». 

Въ  другомъ  разсказ!^  рисуется,  какъ  народъ  смотр-^лъ  на 
своего  владыку,  не  понимая  его  сана  и  положен1я,  а  видя  въ 
немъ  только  эксплоататора. 

Мостарскш  владыка  отправился  по  эпарх1И  за  обычнымъ 
своимъ  сборомъ,  какъ  говорятъ  «отишао  ]е  у  писанину».  При- 
быль онъ  въ  Пиву  и  сталъ  объезжать  епарх1ю  отъ  церкви  до 
церкви:  тамъ  отслужитъ  молебенъ  кому-нибудь,  тамъ  панихиду, 
тамъ  прочитаетъ  молитву  надъ  больнымъ  и  все  беретъ  дукаты  и 
наполеондоры.  Наконецъ  сворачиваетъ  онъ  къ  одному  богатому 
поселянину  (по  имени  Милош  Цицмио),  который  впервые  въ 
жизни  видитъ  владыку  п  не  им^еть  поият1я  объ  томъ,  какъ  къ 
нему  относиться. 

Трапеза  обильная;  сидятъ  они,  угош,аются  и  между  угош,е- 
н1емъ  хозяева  стараются  занять  владыку  разговорами.  Сьшъ  до- 
мохозяина, чтобы  выразить  владыке  свое  участ1е,  обращается 
къ  нему  съ  такими  словами:  «Какъ  это,  святой  владыка,  ты  та- 
кой старый,  идешь  всюду  самъ,  терпишь  по  дороге  всякую  муку 
и  нужду,  чтобы  собрать  свою  ругу;  какъ  будто  не  могъ-бы  по- 
слать за  т'Ьмъ  своего  сына»!  А  отецъ,  чтобы  еще  польстить  вла- 
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дык-Ь,  добавляетъ:  «Е,  синко!  незнашти,  да  нема  лова  без  стара 
гарова».  Сынъ,  значптъ,  не  им'Ья  понят1я  о  безбрач1и  владыки, 
предполагаетъ,  что  у  него,  какъ  и  у  другихъ,  непременно  дол- 
женъ  быть  сынъ;  а  отецъ,  держась  въ  главномъ  того-же  взгляда, 
объясняетъ  это  тЬмъ,  что  старый  опытв-Ье  и  потому  искуспЬе 
сум-Ьетъ  вытянуть  изъ  народа,  сколько  можно  больше,  и  прирав- 
нялъ  его  къ  старому  с/ьр/к'?/?  который  также  незам'Ьнимъ  для  удач- 
ной охоты. 

Очень  много  анекдотовъ  скабрезнаго  характера,  которыхъ 
мы  привести  не  можемъ. 

Есть  разсказы  п  собственно  въ  Черногор1и  о  его  духовен- 
ств-Ь;  но  они  совершенно  невинные  и  безобидные.  Ими  характе- 
ризуется только  недостаточная  подготовленность  священника  къ 
отправляемой  имъ  должности,  его  простота,  а  также  простота  и 
въ  отношен1яхъ  къ  нему  и  къ  церкви  самого  черногорскаго  на- 
рода. 

У  одного  свящ,енника  на  ЧевЬ  кто-то  потравилъ  пшеницу  на 
пив-Ь,  и  не  могъ  онъ  найти  виновнаго,  чтобы  взять  съ  пего  доля;- 
ный  штраФЪ.  А  былъ  постъ;  народъ  гов-Ьлъ;  священникъпснов'Ь- 
далъ  всЬхъ  и  никто  не  признался  ему  въ  нотрав-Ь;  заказалъ  онъ, 
чтобы  назавтра  до  причаст1я  никто  не  см-Ьлъ  ни  'Ьсть,  ни  пить, 
ни  курить.  Собирается  народъ  въ  церковь,  отстаиваетъ  об-Ьдню; 
а  наконецъ  выходитъ  священникъ  со  святыми  дарами,  прочиталъ 
предиричастную  молптву,  посл-й  чего  народъ  приступаетъ  къ  при- 
част1ю;  а  тогда  священникъ  останавлпваетъ  и  объявляетъ:  «Д]а- 
воАу  кап  не!1ете  понити,  док  не  кажете,  ко  ]е  нохарао  мо]у  пше- 
ницу».—  «Па  платиТгемо»,  —  закричали  веб, —  и  тогда  онъ  сталъ 
пхъ  причащать. 

Это  совершенно  въ  дух'Ь  черногорской  пословицы,  что  «свое 
им-Ью  право  взять  и  съ  престола  въ  алтар'Ь». 


Одинъ,  выходя  изъ  церкви  посл-Ь  причаст1я,  спрашиваетъ  дру- 
гого, сколько  (прпчаст1я)  далъ  ему  священникъ;  а  тотъ  отв-Ьчаетъ, 
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что  полную  ложечку;  тогда  первый  съ  досадой:  «Амени,  д^авоьу! 
само  при  дну  мало  нешто!» 

Назаутрен-Ь  читалъ  попъ  евангел1е  и,  такъ  какъ  было  темно, 
что  мальчикъ  держалъ  св^чку  и  св^тилъ  ему.  Читалъ  онъ  книгу 
рождества:  «Авраамъ  роди  Исаака,  Исаакъ  роди  1акова,  1аковъ 
роди»...  Въ  это  время  дунулъ  в^теръ,  и  свйча  потухла,  тогда  попъ, 
прижавъ  пальцемъ  м-Ьсто,  на  которомъ  остановился,  кричитъ  маль- 
чику: «Брже  огьа,  да  видим,  како-се  зове  она]  што  се  родио!» — 
Прибавляютъ  еще  къ  этому  «она]  1)аво»;  но  это  уже  прикраса, 
которая  совершенно  не  отв^чаетъ  черногорскому  духу. 


По  случаю  засухи  на  ЦетиньЬ  служили  молебств1е  съ  водо- 
освящен1емъ.  Старый  священникъ  плохо  разбиралъ,  что  напеча- 
тано въ  книг1^,  а  больше  читалъ  на  память,  и  когда  сталъ  читать 
молитву:  «Призри  съ  небесе  и  виждь  и  посети  виноградъ  сей»,  по 
ошибк-Ь  сказалъ  прижди.  Тогда  одинъ  старецъ  остапавливаетъ 
его:  «Па  што  читаш,  попе?  доста  ]е  приждило,  чита]  што  друго!» 
Тогда,  посмотр'Ьвъ  внимательн1Ье  въ  книгу,  священникъ  поправ- 
ляетъ:  «Ни]етако,  Еегоп2шзрг1». — Па  добро,  —  не  удовлетворяясь 
отв-йтомъ,  продолжаетъ  старецъ: — тада  нп]е  за  нас  ни  оно,  што 
се  збори  о  винограду;  а  стави  ум]есто  тога  купус  и  кромппр». 

Это  уже  не  вымышленные  анекдоты,  а  воспроизведен1е  д']^й- 
ствительности,  и  въ  такихъ  разсказахъ  вполн-!  выражается  взглядъ 
черногорца  на  церковь,  какъ  на  свою  собственность,  и  па  свя- 
щенника, какъ  на  народнаго  слугу,  которому  всяк1й  им-Ьетъ 
право  сд-Ьлать  зам'Ьчан1е,  если  онъ  въ  чемъ  ошибается,  и  это 
ему  нисколько  не  обидно. 

Недавно,  въ  нашу  бытность  въ  Черногор1и,  былъ  такой  слу- 
чай. 

Въ  Байцахъ  крестили  одного  ребенка  и  крещенье  совершалъ 
священникъ,  весьма  старый  и  въ  посл'Ьднее  время  немного  за- 
бывающшся.  По  окончанш  обряда,  вышли  изъ  церкви  всЬ,  кто 
былъ  при  этомъ:  женщина,  носившая  ребенка,  кумъ  и  друпе. 
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Вышли  ОНИ  И  сЬли  отдохнуть  на  камняхъ  подъ  деревомъ;  а 
тутъ  же  проходитъ  большая  дорога.  Подходитъ  къ  нимъ  молодой 
священникъ,  сынъ  служившаго  старика;  поздравляетъ  со  сча- 
стливымъ  исполнен1емъ  священнаго  обряда;  а  потомъ  спрашп- 
ваетъ,  какое  ребенку  дали  имя.  Женщина  не  знаетъ  и  обра- 
ш,ается  къ  куму;  а  тотъ  тоже  не  знаетъ.  «Спросимъ  попа,  когда 
онъ  выйдетъ  изъ  церкви».  Спрашиваютъ  его,  а  онъ  тоже  не 
знаетъ.  Тогда  отправляются  всЬ  опять  въ  церковь  и  тамъ  дали 
ему  имя  по  календарю,  а  не  по  домашнему  прозвищу,  съ  кото- 
рымъ  черногорцы  въ  прежнее  время  оставались  всю  свою  жизнь, 
бросивши  имя,  данное  нри  крещен1п. 

Таковы  были  времена  и  нравы;  но  многое  изъ  этого  дер- 
жится и  до  сихъ  поръ  у  черногорцевъ. 


Кром-Ь  разговоровъ  о  текущихъ  д-блахъ,  любимый  разговоръ 
у  черногорцевъ  о  дЬлахъ  военвыхъ,  какъ  говорится  въ  одной 
п^сн1Ь: 

Вечераше  па  чибуке  запалпше, 

Уз  чибуке  се  збора  за1)едоше, 

А  све  зборе  за  ]уиаштво: 

Колпко  су  главахъ  одкинули, 

Колико  су  узели  пьеновах. 

При  этомъ  не  обходится  безъ  анекдотовъ  и  шутокъ  на  чей- 
нибудь  счстъ. 

Такъ,  разсказываютъ  о  нЬкоемъ  М.,  изв-Ьстномъ  хвастун-Ь  и 
лгун'Ь.  Заспорплъ  онъ  съ  другимъ,  кто  изъ  нихъ  въ  посл-Ьднюю 
войну  пооькъ  того-то  турка.  Чтобы  придать  больше  уб'Ьдитель- 
пости  своему  разсказу,  М.  приводитъ  такую  подробность,  какой 
его  противникъ  не  могъ  представить.  «Догналъ  я  турчина, —  го- 
воритъ  онъ, — а  онъ  впдптъ,  что  п-Ьтъ  спасен1я,  самъ  нагнулъ  го- 
лову и  крикнулъ:  «Э,  М.1  пос]еци  ме  ]уначки1» 

ВсЬ,  конечно,  ударились  въ  см-Ьхъ,  потому  что,  откуда  могъ 
знать  его  имя  турокъ? 
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Турокъ  настигъ  одного  п-Ьшпвца,  хватаетъ  его  за  плечо  п 
кричитъ:  «Сто],  влаше,  тп  си  ыо]!»  А  тотъ,  растерявшись, турку: 
«Бре,  турчине  ^а  сам  тво]!»  вм.  ти  сп  мо]. 


Былъ  въ  Пиперахъ  Илтя  Дьюричпнъ,  никогда  не  отличпв- 
ш1йся  ни  въ  одномъ  бою;  такой  же  былъ  у  него  п  сынъ  Раде;  а 
такому  и  въ  своемъ  дом-Ь  не  даютъ  почета,  п  потому  онъ  только 
пасъ  стадо.  Вотъ  однажды  онъ  забрался  въ  пещеру,  какихъ 
много  по  берегу  Морачп,  и  начинаетъ  тамъ  представлять  прим-Ьр- 
ныйбой.  Держитъ  онъ  палку,  какъ  ружье;  будто  взводитъ  курокъ 
и  спускаетъ;  и  все  кричитъ  сначала  р-Ьдко:  «тан1...тан!»...потомъ 
все  чаще  и  чаще:  «тан-тан-тан!»...  и  хрпбритъ  самъ  себя:  «А 
Или]а,  зуначки!  а  удри,  Или^а!  а  Раде,  (сынъ)упомо1>!  заскочпше 
Или^у!  а  не  да],  Раде!  тан-тан-тан!  А  Илп]а!  пос]ече  Или]а!  Афв- 
рпм  ти,  ]уначки  Или]а!))  И  такъ  это  продолжалось  съ  часъ  и  бо- 
л-Ье.  А  случилось  въ  это  время  проходить  тутъ  перянику,  воз- 
вращавшемуся изъ  Цетинья,  тоже  пиперу.  Услышавъ  эти  крики, 
онъ  подошелъ  къ  краю  пещеры  и  сверху  слушаетъ  все,  что  тамъ 
происходитъ.  Какъ  вдругъ  раздается  крикъ:  «Куку  мени!»  А  пе- 
ряникъ  сверху:  «Што  се  догоди?»  —  Погибе  Или]а!  —  отв-Ьчаетъ 
тотъ,  увлекшись  воображенхемъ  до  совершеннаго  забвен1я  дМ- 
ствительности. 

Курьезы  бываютъ  на  судбищахъ  передъ  княземъ. 

Такъ,  батальонный  командиръ  представилъ  князю  одного  вой- 
ника,  какъ  самаго  лучшаго  въ  его  батальон-Ь,  за  что  онъ  и  былъ 
отличенъ  медалями  и  крестомъ.  А  потомъ  тотъ  войникъ  отказалъ 
въ  чемъ-то  командиру.  Командиръ,  разсердпвшпсь  на  него,  пред- 
ставляетъ  въ  другой  разъ,  какъ  самаго  плохого.  Началась  тянсба; 
предстали  они  оба  передъ  княземъ,  и  войникъ  обращается  къ 
нему:  «Господару!  знаш-ли,  како  он  ]е  зборпо  за  менепри!;е?« — 
Знам,  —  отв-Ьчаетъ  князь, — као  о  на]бол>ем.  —  «А  што  зборп 
сад?» — Као  на]горем. — «Нека  он  каже,  господару,  кадон^етебе 
лагао,  сада  или  при1)е?» 
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Другой  командиръ  напалъ  иа  своего  войника  со  словами: 
«.'Знаю  я  тебя!  когда  былъ  бой,  ты  все  по  ямамъ  прятался».  — 
«Хорошъ-же  и  ты  значить,  когда  все  время  былъ  со  мной»! 

Раздавали  медали  и  кресты;  при  этомъ  не  досталось  ничего 
одному,  который  считал!,  себя  лучше  многихъ  другихъ,  полу- 
чивп!ихъ  эти  знаки  оглич1я.  Является  онъ  съ  тою  ?ке  жалобой 
къ  князю,  который  въ  то  время  сидЬлъ  подъ  извЬстнымъ  вязомъ; 
а  вокругъ  стояли  чиновники,  перянпки  и  остальной  народъ.  ,Вы- 
слушавъ  обиженнаго,  князь  говорить  ему:  «Ну,  покажи  хоть 
0Д1ЮГ0  изъ  стоящихъ  зд'Ьсь,  который  носитъ  ордена,  а  хуже 
тебя».  Посмотр'Ьлъ  онъ  и  видитъ,  что  все  чиновники  и  воеводы, 
люди  заслуженные;  перяники  —  тоже  избранные;  одинъ  только 
человЬкъ,  не  старый  еще,  но  худеньк1Й  и  вообще  невидный, 
какъ-то  съеншлся  подъ  своею  старою  струченкой  и  стоить  скромно, 
смотрить  убого,  а  на  груди  медали  и  кресты.  «Да  ужь  во  вся- 
комь  случаЬ  я  лучше  воть  этого!»  —  сказаль  онъ,  показавъ  на 
того  невзрачнаго  челов-Ька.  А  это  былъ  известный  барьяктаръ 
изъ  озринпцкаго  батальона  Новакъ  Рамовъ,  весь  израненный, 
сь  изломанными  руками,  которыми  и  не  влад'Ьетъ  хорошо,  но 
барьякь  ни  въ  чьихь  рукахъ  не  стоить  тверже,  какъ  въ  рукахъ 
Новака  Рамова. 

Богатство  Фантаз1и  черногорцевь  сказывается  въ  снахъ,  ко- 
торые они  любять  разсказывать  и  толковать  ихь  зиачен1е.  Сны 
эти  отличаются  необыкновенною  сложностью  содержан1я  и  поэ- 
тичностью. Кь  сонал'Ьн1ю  мы  не  могли  записать  ни  одного. 


Мы  вид-бли,  как1я  истор1и  черногорцы  сочиняють  въ  своей  ге- 
нсалопи,  чтобы  привести  свой  родъ  въ  связь  сь  какимь-нибудь 
знаменитымъ  именемъ.  Приб'Ьгаютъ  они  къ  сочиненш  подобныхъ 
истор1й  и  сь  ц'Ьлью  подвести  кого-нибудь  и  даже  погубить,  и  до- 
стигаютъ  этой  ц'бли.  Туть  мы  встр-^чаемся  иногда  сь  такою  ин- 
тригой, какая  удивительна  при  простогЬ  и  несложности  черно- 
горской жизни;  и  изъ  того  возникали  уголовный  д'Ьла. 
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Приведемъ  здЬсь  одинъ  такой  случай,  въ  которомъ  однако 
главиымъ  образомъ  проявляется  съ  одной  стороны  остроум1е, 
а  съ  другой  глупость,  и  иосл-Ьдняя  получаетъ  справедливое  и 
безобидное  возмезд1е. 

Поставилъ  князь  капитаномъ  въ  Морач'Ь  человЬка,  который 
совсЬмъ  не  годился  для  такого  м'Ьста,  а  еще  меньше  между  мо- 
рачанами,  про  которыхъ  сами  черногорцы  говорятъ,  что  они  «]о- 
гунасти  Л)уди)),  т.  е.  так1е,  съ  которыми  трудно  справиться.  От- 
правляется по  этому  поводу  депутац1я  къ  князю  отъ  всего  на- 
рода, и  во  глав'б  ея  н'Ькто  В.,  челов-Ькъ  умный  и  пользующ1йся 
вообще  народнымъ  располон^ен1емъ.  Прпходятъ  они  на  Цетинье 
къ  князю  и  говорятъ,  что  ихъ  послалъ  весь  народъ  просить  объ 
удален1и  того  капитана,  потому  что  онъ  глупъ,  и  народъ  его  не 
терпитъ. 

«Что-л^е  онъ  сд^лалъ  глупаго?»  —  продолжаетъ  князь.  Да  онъ 
и  не  можетъ  ничего  сдЬлать  ни  глупаго,  пи  умнаго,  потому  что 
никто  къ  нему  нейдетъ  и  никто  его  знать  не  хочетъ.  В]еру],  го- 
сподару,  нема  он  у  глави  више,  но  брав  (баранъ), —  настаивастъ 
депутац1я. 

Это  было  ун^е  дерзко,  и  князь,  разсердившись,  сказалъ  рЬ- 
шительно:  «Не  мичем  га,  док  не  пробле^е>у  т.  е.  проблеетъ,  какъ 
баранъ.  Это  было  просто  Фигуральное  выражен1е,  которымъ 
устранялась  всякая  возможность  его  удаленхя,  какъ  превращеше 
челов-Ька  въ  барана. 

Воротились  они  и  сами-же  сообщаютъ  капитану,  какая  участь 
постигла  ихъ  мисс1ю,  и  капитанъ  повесел']Ьлъ. 

Но  къ  нему  опять  никто  ни  съ  ч'Ьмъ  нейдетъ,  и  онъ  в-Ьчею 
остается  одинъ;  положен1е  тяжелое.  Только  разъ  приглашаютъ 
его  въ  одинъ  домъ  на  сгьдникъ,  провести  вечеръ. 

Онъ  пошелъ  съ  радостью.  Было  тутъ  п-^нье  юнацкихъ  п'6- 
сенъ  «уз  гусле»;  молодые -плясали  и  забавлялись;  люди  постарше 
сид-^ли,  вели  разговоры,  попивая  кофо  и  покуривая  трубки;  а 
потомъ  предложили  игру  «на  дикаре»  или  «козе»  (см.  выше, 
т.  И,  ч.  1  стр.  749 — 50),  въ  которой  участвуютъ  всБ;  участво- 
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валъ  и  капитанъ.  А  въ  этой  пгр-?,  выигравшая  партия  назначаетъ 
проигравшей  различпьш  вещ^и:  быть  монахомъ  и  испов-Ьдьшать 
вс'Ьхъ,  продавать  что-нибудь,  проп-Ьть,  проплясать  и  т.  д. 

Капитанова  нарт1я  проиграла  и  ему  назначено  было,  чтобы 
онъ  три  раза  проблеет,  т.  е.  проблеялъ,  какъ  баранъ.  Собственно 
въ  этомъ  обиднаго  ничего  нЬтъ;  а  отказъ  невозможенъ,  потому 
что  онъ  можетъ  повлечь  за  собою  посл-бдствхя  серьезньш:  самое 
малое,  изобыотъ  и  опозорятъ,  а  то  и  пулю  всадятъ,  если  разго- 
рячатся. 

Выходить  капитанъ  на  середину  избы  и  кричитъ:  «Бе»!.. — И 
еще  разъ — требуютъ  отъ  него;  онъ  въ  другой  и  въ  трет1й  разъ. 
«^е-ли  канеган  проблозао»? — спрашиваетъ  одинъ.  «^ест)>! — отв"!- 
чаютъ  всЬ.  <^е-ли  сва  три  нута»?  —  .Тесте,  сва  три  пута. 

И  т'Ьмъ  дЬло  кончилось;  вс'1^  разошлись  по  домамъ;  а  В.  на  дру- 
гой день  отправляется  на  Цетинье  и  является  къ  князю  съ  нреж- 
нимъ.  «Я  сказалъ  вамъ,  что  не  смЬню  его, — отв'Ьчаетъ  князь, — 
и  несм'Ьню»! — Не,  господару,  ти  ни]еси  тако  рекао, — отвйчаетъ 
В.  —  «Да,  я  добавилъ,  док  не  проблеме».  —  Ал'  он  ]е  пробле]ао, 
господару, — отв'Ьчаетъ  В.  и  разсказываетъ  все,  какъ  было.  «Ну, 
если  такъ, —  р']&шилъ  князь,  —  то,  значитъ,  онъ  глупъ» — и  см'Ь- 
нилъ. 

Это  характерно,  какъ  Фактъ  изъ  народной  жизни,  и  въ  то- 
же время  рисуетъ  простыя  отношен1я  между  княземъ  и  наро- 
домъ,  и  было  недавно.  Но  въ  настояш.ее  время  это  невозможно: 
теперь  друг1я  времена  и  друг1е  нравы;  теперь  п-Ьтъ  уже  м-Ьста 
такому  прямому  нроявлешю  народнаго  характера. 


Остроумный  разсказъ  или  шутка  называются  дос^етна  и  че- 
лов-^къ  дос^етлив,  остроумный,  догадливый,  который  всегда  най- 
дется, что  отв^Ьтить,  а  также  и  придумать  что-нибудь  интересное, 
шутливое  и  веселое,  итак1е  люди  особенно  любимы  въобществ-Ь. 
И  это  большею  частью  люди  очень  серьезные  и  невеселые. 

Такъ,  пдутъ  вм-Ьст-Ь  Пеко  Павловичъ,  изв'бстный  юнакъ,  а 
послЬ  воевода;  Перо  Сердаревичъ,  тоже  заслуженный  челов^къ, 
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капитанъ  надъ  перяниками,  и  еще  одииъ,  совсЬмъ  плохой.  Но,  идя 
съ  такими  людьми,  онъ  и  себя  чувствуетъ  выше.  Остановились 
они  гд-Ь-то  по  дорог'Ь  отдохнуть;  сЬли  и  закурили  трубки;  аэтотъ 
п  говоритъ:  «Ево  нас  три  Бука»!  напоминая  тЬмъ  знаменитыхъ 
Вуковъ  Томановича,  Марковича  и  Бояновича,  ходившихъ вмЬсгЬ 
въ  четовапье;  да  и  воообще  человека  храбраго  называютъ 
аук. 

На  это  Пеко:  «А  и  волки  бываютъ  различные:  есть  ву к  гаров, 
который  кидается  па  стадо  и,  не  смотря  па  собакъ,  беретъ  свое 
и  уносить;  другой  чуТшло:  онъ  подкрадывается  со  сграхомъ,  вы- 
жидаетъ  благонр1ятЕ1у1о  минуту  и  тоже  уноситъ  овцу;  а  трет1й 
пожмиреп,  который,  только  залаютъ  собаки  или  покажется  че- 
ловЬкъ,  подожметъ  хвостъ  и  удираетъ  безъ  оглядки». 

Кто-же  изъ  насъ  какой? — снраншваетъ  тотъ. 

«Я  —  отв'Ьчаетъ  Пеко — гароо;  Перо — чуЯало,  а  ты  —  по- 
жмиреп». 

Тотъ  умолкъ  и  больше  уже  не  похвалялся. 


Одинъ  цуца,  отправляясь  на  Цетинье,  проситъ  у  другого  Ка- 
пицу, потому  что  его  собственная  старая  и  затасканная.  «Л  тебЬ 
куда  идти»?  —  спрашиваетъ  онъ,  —  На  Цетинье. — «Ну,  такъ  иди 
въ  старой, —  продолжаетъ  онъ, — а  какъ  только  пройдешь  Байцы 
(первое  село  на  Цетинскомъ-полЬ),  ты  её  скинь  и  спрячь  подъ 
мышку;  все  равно  приведется  идти  безъ  шапки,  потому  что  дол- 
женъ  будешь  скидать  её  передъ  господами,  а  господа  тамъ  на 
каждомъ  шагу». 

Господъ  съ  того  времени  стало  ещ,е  больше;  но  легче  въ 
томъ  отношен1п,  что  шапку  уже  не  скидаютъ,  а  отдаютъ  честь 
по-военной1у,  прикладывая  только  руку  подъ  капицу. 


Когда  строилась  дорога  отъ  Котора  до  Цетинья  (въ  1879  г.), 
случилось  тутъ  проходить  изв-Ьстному  ГруЬ  Богданову  изъЦ}щъ. 
Видя  но  всей  дорог-Ь  массу  народа  и  узнавъ,  что  за  все  это  пла- 
тится, онъ  зам'Ьчаегъ:  «Велика-ли  пара  ов1)ен  ради,  Богу  Фала! 
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а  ща  то  изда)е  толико  грдан  новац»?  —  Машо  Врбица,  —  отв1Ь- 
чаютъ  ему.  «Фала  Богу,  па  дугачак-ли  уривак  пушта  ьега  гос- 
подар,  да  се  ыапасе»!  Другими  словами:  Какая  большая  свобода 
дана  этому  человеку,  который  въ  народЬ  былъ  извЬстенъ  за  лов- 
наго  плута. 

Все,  что  выходитъ  изъ  ряда  вопъ,  черпогорецъ  сопровож- 
даетъ  какимъ-нибудь  замЬчап^емъ  и  въ  старое  время  онъ  не 
ст'Ьснялся  въ  этомъ  случа!;  нп  высокимъ  сапомъ  того,  на  счетъ 
котораго  онъ  д-Ьлалъ  зам'Ьчан1е,  ни  другими  его  достоинствами. 

Такъ,  владыка  Петръ  II  отличался  красотой  и  высокимъ  рос- 
томь,  ч'Ьмъ  въ  первой  молодости  онъ,  можетъбыть,  присевался. 

Случилось  ему  быть  гдЬ-то  въ  Цуцахъ,  когда тамъ собралось 
много  пароду  подъ  высокимъ  ясепевымъ  деревомъ.  ВсЬ  большею 
частью  сидЬли  па  землЬ;  а  владыка  сталъ  подъ  деревомъ  подпою 
рукой  держался  за  вЬтку  выше  своей  головы,  отчего  казался 
еш,е  выше. 

Тогда  одинъ  старсцъ  смотр1&лъ-смотрЬлъ  и  не  вытерн'Ьлъ, 
чтобы  не  зам'Ьтить:  «Боже  мо],  колико-ли  висок  порастао!  ни 
па^ве!1и  ]арац  (козелъ)  не  би  могао  доФатити». 

Друпе  постарались  это  замЬчанхе  замять,  поворотивъ  вообще 
па  высокпхъ  людей  изъ  рода  Петровичей;  по  владыка,  не  оби- 
жаясь, попялъ  его  и  перемЬнилъ  позу. 


Цеклипяпъ  прозвали  голоногими  за  то,  что  они  посятъ  доко- 
лЬпппцы,  плотно  обхватывающ1я  ногу,  и  осул^даютъ  за  ихъ  ще- 
гольство въ  одежд-Ь.  Не  одобряя  неряшества  въженщин-Ь,  ставя 
ей  въ  одно  изъ  достоинствъ,  если  «чиста,  пай»,  они  особенно  за- 
ботящейся объ  томъ  зам'Ьчаютъ:  «гладикоси — ^агн>ад  овце  посу». 

Бережливость  и  экопом1я,  конечно,  добродетели,  а  самъ  чер- 
погорецъ въ  обычной  жизни  воздерженъ  и  экономенъ;  а  въ  осо- 
беннью  дни,  какъ  «крсно  име»  или  пр1емъ  дорогого  гостя,  онъ  ее 
жалЬетъ  ничего.  У  турокъ  они  этого  нослЬдняго  не  паходятъ,  и 
разсказываютъ,  какъ  одинъ  турокъ,  желая  пороскошничать,  ве- 
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л-^лъ  ПОЛОЖИТЬ  въ  чорбу  (супъ)  ц-Ьдое  яйцо  и  оттуда  поговорка: 
«Е,  кад  се  ]и^е,  нек'  иде  хуело  за]е  у  чорбу»! 

Еще  больше  достается  сербамъ  подгоричанамъ,  которые 
только  бережливостью  и  могли  пр1обр'Ьсти  что-нибудь;  да  передъ 
турками  и  должны  были  прикидываться  бЬдияками.  Эта  ихъ 
бережливость  черногорцами  возводится  въ  скупость,  па  счетъ  ко- 
торой и  сочинили  разсказы. 

Разсказываютъ,  какъ  шестеро  подгоричанъ  торговцевъ  при- 
были куда-то  и  купили  себ'Ь  для  обЬда  каждый  по  одному  лег- 
кому; а  варить  долл^ны  были  въ  одномъ  котл-Ь.  Тогда  они,  чтобы 
не  см'Ьшать  ихъ,  каждый  свое  держалъ  за  выходяш,ее  изъ  него 
горло;  друг1е-же  говорятъ,  что  каждый  навязалъ  особый  зиачекъ, 
но  что  потомъ  спутались,  и  изъ  того  вышла  великая  ссора. 

Въ  лавку  туфекджги  (ружейный  мастеръ)  забралась  собака 
и  съ'Ьла  7  окъ  масла,  которое  онъ  купилъ  для  дома  и  оставилъ 
тамъ.  Захвативъ  собаку,  онъ  уш,емилъ  её  въ  рабоч1е  тиски  и 
выжалъ  изъ  нея  9  окъ. 

Въ  отместку  женамъ,  укоряющимъ  мул;ей  въ  пить-Ь,  мужья 
сочинили  и  про  нихъ. 

Такъ,  приходитъ  женщина  въ  корчму  и  спрашиваетъ:  «Имате- 
ли  што  попити  меко»?  Ей  предлагаютъ  мягкой  рак1и,  сливовицы, 
ликера,  ципра  (кипрское  випо),  —  все  не  по  ней;  а  потомъ  она 
спрашиваетъ:  «Имате-ли рума»?  который,  конечно,  крЬнче  всего, 
что  ей  предлагали. 

Или  жалуются  н-Ьгушстя  л^енщины:  «Камено  ти  женско  пиКе 
(т.  е.  очень  мало  имъ  даютъ)!  дви]е  л^ене  три  конате  (равняется 
боц-Ь,  или  двумъ  окамъ);  да^,  канетане,  ^ош  по  боце»! 


Изъ  этой  склонности  и  ум11нья  подм-Ьчать  въчеловЬк'Ь  как1я- 
нибудь  слабыя  стороны  или  вообще  выдающ1яся  его  свойства 
проистекаетъ  множество  прозвищъ,  которыми  совершенно  замЬ- 
няются  имена,  данньш  при  крещен1и,  какъ:  Мргуд,  Цото,  Цика- 
вац,  Шкрц>о,  Зеко,  Мркан,  Чупа,  Грмуша,  Кеба,  Кокна  и  т.  п. 


Важн-Ьйшт  опечатки  и  мелк1е  авторек1е  не- 
досмотры. 


Стран. 

Строка. 

Напечатано. 

Должно  быть. 

Впсден1е 

I 

10  СП. 

п-Ьси-Ь 

типЬ 

0 

13  СП. 

стр. 

ст. 

— 

17    » 

— 

— 

8 

1    .) 

падбаци 

подбаци 

45 

1  си. 

1850 

1750. 

49 

2   » 

подпаден1я 

иаден1я 

51 

16  СП. 

его.  Также 

его,  а  также 

55 

11    » 

совладавши  съ  нспр1ятелемъ 

совладавши  непр1ятсля 

103 

5   » 

калу 

каду 

111 

2  » 

Дьикопн'п, 

Дьиновичъ 

— 

12    » 

Калаш11Н1> 

Колашинъ 

1С5 

5   » 

иримирсчпя 

примирен  !е 

— 

10  сн. 

отряды 

обычаи 

109 

8   » 

бадаорицами 

бадаарицами 

171 

14  св. 

среЬо 

среЬа 

176 

10   » 

съ 

въ 

183 

13    1) 

^едногадшпници 

Зедногодишници 

192 

1  с  II. 

пыворочси- 

вывороченныя 

196 

Зев. 

г.1уцва 

глува 

— 

7   » 

церковь 

церковь 

198 

1    )) 

поскресейс 

васкресеше 

200 

10   )) 

н  тамъ.  Собственно 

II  тамъ,  собственно 

201 

11    » 

падне 

иодне 

227 

3   » 

на 

по 

231 

15    » 

Дунидо 

Дупило 

— 

4  он. 

Александра  Невскаго 

Александра 

239 

9   )) 

раслапчевичи 

Раслапчевичи 

— 

2   » 

Косово-поля 

Косова-поля 

241 

12  св. 

Дальняго — 

Дольня го — 

243 

15  сн. 

П1ЬСН11 

п-ЬньЬ 

244 

9  св. 

сторону, 

сторону; 

261 

7   » 

има  дне 

имадне 

278 

1   )) 

Б 

б 

— 

6    в 

время 

время 

— 

15  се. 

аро 

оро 

279 

Юса. 

больше 

больше, 

230 

14  » 

деверямъ 

деверями 

и 


Стран. 

Строка. 

Напечатано. 

Должно  быть 

283 

7  сн. 

там1ю 

шамхю 

294 

5  св. 

б. 

в. 

299 

8сн. 

в 

г 

305 

13  св. 

пригоницы 

прнганицы 

306 

17    » 

крештенм 

крштени 

319 

13  сн. 

тужбиницъ 

тужбалицъ 

327 

11    » 

мучи-с». 

мучи  се 

341 

4  » 

пли 

ими 

392 

12   » 

ннведено^ 

наведено^ 

409 

14  св. 

шета 

штета 

416 

4  сн. 

позываетъ 

ссылается 

418 

11    « 

Никола 

Мплошъ 

420 

15  св. 

ум^Ьн1ю 

11М-ЁН1Ю 

450 

Иен. 

находили 

находи-ли 

468 

14  св. 

камнемъ 

пальцемъ 

469 

И    » 

виье 

б1цье 

494 

2    » 

Силдеревца 

Смедеревца 

503 

4  сн. 

войти 

пойти 

505 

9  св. 

калошу 

холошу  (штанину) 

514 

15   « 

п^Ьсет.. 

111Ьссн7..  1). 

524 

10   » 

дасе 

да  се 

527 

16   » 

оИо 

а  Но 

— 

18   » 

8ра§о 

81'а§о 

580 

1   » 

Махомуть 

Махмутъ 

537 

6   » 

Врт1ельской 

Врт1елькой 

538 

13  сн. 

чабанъ 

чобанъ 

542 

6  св. 

воду»  углевье) 

поду  углевье» 

— 

16   » 

сочува^ 

сачува] 

565 

6   » 

г.10вица 

гаовица 

578 

2сн. 

вставленнаго 

оставденнаго 

582 

10  св. 

Валу^ерова 

Калу^еропа 

585 

8сн. 

ему 

ели 

593 

12  » 

твого 

твога 

604 

8  » 

та 

те 

605 

5  св. 

оскренуо 

окренуо 

— 

7  » 

дипсало:  А 

липсало;  а 

— 

8  )> 

гледо^ 

гледа^ 

618 

15  сн. 

бес 

без 

— 

2  » 

наката 

ноката 

621 

1  св. 

тимисли 

ти  мисли 

623 

13  сн. 

бухо 

буха 

624 

11  » 

код 

кад 

638 

4  св. 

что 

то 

645 

5  сн. 

а 

и 
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Напечатано  по  распоряжен1ю  Императорской  Академ1и  Наукъ. 
С.-Петербургъ,  Январь  1901  года. 

Непрсм1^нный  секретарь,  Академикъ  Ы.  Дубровгшъ. 


„11ШР1Я  о  НАМИСНОЛЪ  ЦМ-ШЪ".  (ЕЯ  СПИСКИ). ') 

«Истор1я  о  Казанскомъ  царстве»,  или  т.  н.  Казанск1й  л^то- 
писецъ,  была  напечатана  въ  1791  г.  подъ  сл-Ьдующимъ  назва- 
н1емъ:  «Истор1я  о  Казанскомъ  царствЬ  неизв'бстнаго  сочинителя 
XVI  стол'Ьт1я,  по  двумъ  старппнымь  спискамъ.  Въ  С. -Петер- 
бурге, Иждивен1емъ  Императорской  Акад.  Наукъ  1791  года». 
(Стр.  4 -нХн- 263)2). 

Какъ  можно  вид'Ьть  уже  изъ  «Предув'Ьдомлен1я»  къ  печ. 
пздап1ю,  па  «Истор1ю  о  Казанскомъ  царств-Ь»  было  обращено 
внимап1е  «любителей  Истор1п»  ^)  еще  въ  XVIII  в. 

Д-Ьйствительно,  въ  «Оиыт'Ь  Казанской  истор1и  древнихъ  и 
среднихъ  времепъ,  сочиненномъ  Петромъ  Рычковымъ,  Стат- 
скимъ  Сов'Ьтникомъ,  Санкпетербургской  Императорской  Академ1и 
Наукъ  Корреспопдентомъ  и  Вольнаго  Экономпческаго  Общества 
Членомъ  (въ  Снб.  при  Ими.  Акад.  Наукъ  1767  г.)»  на  стр.  66 
читаемъ:  «Глава  четвертая.    О  начале  города  Казани.  —  Сочи- 


1)  Часть  этой  статьи  была  читана  въ  И.  О.  Л.  Д.  П.  И  дек.  1898  г. 

2)  Въ  конц-Ь  «Предув-Ьдоллен1я»  (стр.  4):  «Э.  С.  —  Въ  Москв^Ь  1790  г., 
октября  10  дня». 

3)  «Предуведомление»  стр.  1:  «О  Казанскомъ  царстве  и  о  покорен1и  онаго 
Царемъ  Тоанномъ  Васильевнчемъ  хотя  н  въ  особой  книг!;,  подъ  заглав1емъ, 
опытъ  Казанской  Иеторги  древнихъ  и  среднихъ  временъ  сочиненъ  11етр)0мъ  Рыч- 
ковымъ во  С.-Петероурт  при  Импер.  Академт  Наукъ  1767  г.,  въ  8,  напечатан- 
ной, какъ  п  въ  Скиескоп  Исторш  Андрея  Лызлова,  въ  1-п  части  довольно 
пространно  повествуемо;  однакожъ  любите.тямъ  Исторп!  не  непр1ятно  будетъ 
читать  Истор1ю  онаго  царства  непзв-Ьстнаго  сочинителя.  .  .  ». 

Сборникъ  II  Отд.  п.  А.  Н.  1 


2  г.  3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

нитель  прежней  Казанской  истор1и  въ  первой  глав-Ь  объявляетъ, 
что  о  началЬ  Казанскаго  царства  въ  Росс1йскихъ  л'Ьтописцахъ 
ничего  онъ  не  напюлъ; .  .  .  .»  Къ  слову  «истор1и»  Рычковъ  Д'Ь- 
лаетъ  такое  прим'Ьчан1е:  «Съ  прежней  Казанской  11стор1и  или 
летописи  шгЬю  я  у  себя  разные  сппскп  въ  разный  времена  по- 
лученные, изъ  которыхъ  полн'6йш1й  сообщенъ  мн'&  посл-Ь  всЬхъ, 
отъ  господина  Коллежскаго  Сов-Ьтника,  Санктпетербургской 
Императорской  Академш  Наукъ  Члена  и  Истор1ограФа  Миллера. 
Содержитъ  онъ  въ  себ-Ь  91  главу,  и  продолженъ  по  взятье  го- 
рода Казани  Царемъ  Иваномъ  Васильевичемъ.  Штиль  въ  немъ 
старинной  схожъ  съ  церковнымъ,  и  внесено  въ  него  много  та- 
кихъ  вещей,  которыя  къ  Истор1и  гражданской  существенно  не 
принадлежатъ.  Проч1е  списки  такого  жъ  штиля  и  содержан1я; 
видно,  что  учинены  изъ  одного  подлинника  съ  некоторыми  изъя- 
т1ями  и  прибавлеи1ями.  Сочинитель  оной  пстор1и  нигдЬ  не  пока- 
залъ  своего  имени,  но  только  объявляетъ  о  себЬ,  что  онъ  взятъ 
былъ  въ  полонъ,  отведенъ  въ  Казань,  и  тамъ  подаренъ  былъ 
Царю  Саоагирею,  у  котораго  былъ  онъ  при  двор'Ь  его  въ  по- 
чтен1и  и  въ  близости  20  л-Ьтъ  и  им'Ьлъ  случай  о  всемъ  осведо- 
мляться. По  ВЗЯТ1И  жъ  Казани  вышелъ  онъ  къ  Царю  Ивану  Ва- 
сильевичу, который  обратилъ  его  паки  въ  хрпстханство,  и  пр1- 
обща  къ  святой  церкви,  далъ  ему  для  пропитан1я  землю.  Въ  по- 
сл^дованхи  сего  опыта,  всЬ  оные  списки  сличая  буду  считать  за 
одинъ,  и  стану  изъ  нихъ  сокращать  п  вносить  зд^сь  одно  то, 
что  покажется  мн^  вероятнее,  достойнее  прим4чан]я,  и  съ  пы- 
нешнимъ  состояп1емъ  сходственнее,  разделяя  оное  на  главы  по 
сходству  приключен1Й  и  времени.  Что  жъ  касается  до  описанхя 
Лызлова  о  Казани,  вмещенпаго  въ  Скиоскую  его  истор1ю 
(часть  3),  то,  понеже  онъ  писалъ  въ  лЬто  1690,  чему  немногимъ 
более  70  летъ,  и  как75  видно  большая  часть  взята  у  пего  изъ 
предъозначенной  истор1и,  кою  для  преимущества  ея  въ  годахъ 
должно  предпочесть;  для  сего  буду  изъ  него  включать  здесь  те 
только  обстоятельства,  кои  ко  объяснеп1ю  той  пстор1и  возтрс- 
буются»  (указ.  соч.  стр.  66 — 68). 


ПСТОРШ  о  КАЗАНСКОМЪ  ЦАРСТВ!;.  3 

Уже  изъ  приведенныхъ  словъ  П.  Рычкова  можно  впд-Ьть, 
что  истор1ограФъ  Г.  Ф.  Миллеръ  интересовался  такъ  называе- 
мымъ  Казапскпмъ  л'Ьтописцемъ.  Ясн'Ье  на  это  указываютъ  н-Ь- 
которыя  бумаги  Мпллсра,  именно  въ  Московскомъ  Главномъ 
Архиве  Министерства  Иностранпыхъ  Д-йлъ,  въ  портФ.  Л»  347(19) 
Г.  Ф.  Миллера  находится:  «Ш81:опае  Сазанхае  сотшеп^агшз, 
ех  уе1:1181о  уокипше  ехсер<;и8,  с1е  оп§1пе  Са8ап1ае,  на  6  лл.» 
(См.  Труды  П^  Археолог,  съезда  въ  Казани  въ  1877  г.,  т.  II. 
Казань,  1891.  Приложе1пя.  «Сборникъ  и  указатель  докумен- 
товъ  и  рукониссн,  отпосян1,пхся  къ  Казанской  губ.  и  хранящихся 
въ  Моск.  Главн.  Архиве  Министерства  Иностранпыхъ  ДЬлъ  и 
его  библ1отекГ.»  И.  в.  Токмакова,  стр.  294:  «ПортФели  истор1о- 
граФа  Г.  Ф.  Миллера.  ПортФ.  19»  ^). 

«Соттеи1агш8»  —  сокрап1,енное  изложен1е  части  «11стор1и)> 
съ  некоторыми  добавлен1ями  Миллера,  нанр.  па  л.  5:  (по  поводу 
поражен1я  рз'сскпхъ  у  Казани  въ  вел.  княжен1е  Вас.  Ив.)  «нк 
Ыс  поЫз  Сазапш!  сатр!  1(1ет  81п1;  ^иос^  оИт  Котап18  Саппае». 

Въ  Моск.  же  Главн.  АрхивЬ  Мин.  Иностр.  ДЬлъ  въ  норт- 
Феляхъ  проФ.  Кера  ^)  значится  (портФ.  17,  см.  Труды  IV  Арх. 
съ'Ьзда,  Сборникъ  и  указатель  Токмакова,  стр.  296):  «Ве  оп- 
§1пе  Кагап!  еодне  рег  Ки8808  с1е81;гис1;о».  Не  скрывается  ли  и 
зд'Ьсь  пересказъ  «Истор1и»  ?  Къ  сожал'Ьнш,  указаннаго  портФеля. 
подъ  озпачепнымъ  номеромъ  въ  1897  году  не  нашлось. 

Въ  начал']^   пынЬшняго   стол-йтхя   Карамзинъ    въ  И.  Г.  Р. 


1)  Въ  1897  г.  онъ  значился  подъ  Л»  347,  подъ  какилъ  и  былъ  выданъ. 

О  рукописи  «Истор1и»  Миллера  см.  еще  Н.  Барсукова,  Рукописи  Архео- 
графической Коммисс1и.  Спб.  1882  г.  стр.  4—5.  Говоря  зд-Ьсь  о  рукоп.  Архео- 
граФич.  р10м.мисс1и  Л!'  16,  г.  Барсуковъ  добавляетъ:  «Рукопись  доставлена 
въ  Археограф.  Комм,  графомъ  Д.  Н.  Блудовымъ,  при  отношен1и  отъ  14  мая 
1844  года.  Не  есть  ли  это  та  же  самая  рукопись,  которая  нЬкогда  принадле- 
жала исторюграфу  Миллеру  ?  (Рычковъ,  «Опытъ  Казанской  истор1и.  Спб. 
17С7  г.»,  8»,  стр.  66— 67)в. 

2)  Георпй  Яковлевичъ  КеЬг  (1692—1740  г.)  —  первый  въ  Росс1и  орхента- 
лнстъ.  Б1ограФш  его  написа.лъ  М.  Шуваловъ  въ  «Сборник-Ь  Моск.  Главнаго 
Архива  Мин.  Иностр.  Д-Ьлъ»,  вып.  У.  М.  1893.  —  Энциклоп.  словарь,  издав. 
Ф.  А.  Брокгаузомъ  и  И.  А.  Ефрономъ.  Спб.  1895,  т.  XV. 

1* 


4  г,    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

воспользовался  «Истор1ей)),  при  чемъ  отнесся  къ  ея  свид-Ьтель- 
ствамъ  весьма  скептически,  напр.  про  изв'1ст1я  «Истор1и»  о  по- 
ход-Ь  подъ  Казань  1547  г.  Карамзинъ  говоритъ:  аЭто  басня)) 
(И,  Г.  Р.,  издаше  Эйнерлинга,  т.  Л^Ш,  пр.  211).  Еще,  въ  прим. 
236  того  же  VIII  т.  находимъ:  «Казан.  Л'Ьт.  баснословтт,  что 
Алей  хот-Ьдъ  тогда  жениться  на  Сююнбек-Ь.  ...»  См.  также 
И.  Г.  Р.,  т.  V.  25,  пр.  40,  289;  VI.  99;  VIII,  пр.  150;  218, 
222,  237,  245,  327.  (М-Ьста  указаны  по  «Ключу»  П.  Строева. 
Спб.  1844)  1). 

Въ  начале  же  нын-Ьшняго  стол'Ьт1я  (1810  г.)  Казанскш 
Университетъ  началъ  снова  издавать  въ  аКазанскомъ  В'1^стеик'й» 
(ч.  IX,  стр.  101  и  сл-Ьд.)  «Истор1ю»  (См.  Казан,  губ.  в-Ьд.  1852, 
№  15.  Ч.  неоФиц.,  стр.  150  въ  стать-Ь  «М.  С.  Рыбушкинъ  и  его 
Истор1я  Казани»  ^). 

«Истор1ей  о  Казанскомъ  царствЪ  интересовался  и  граФЪ 
Н.  П.  Румянцевъ.  2-го  октября  1821  г.  изъ  Гомеля  онъ  ппса-иъ 
между  прочимъ  Малиновскому:  «Въ  одной  Шмецкой  библ10тек'Ь 
одипъ  изъ  моихъ  пр1ятелей  отыскалъ  рз'сскую  рукопись  о  взятьп 
царства  Казанскаго,  и  прислалъ  коп1ю  съ  большей  части  ея 
оглавленш;  я  зд1Ьсь,  Милостивый  Государь  мой^  къ  Вамъ  ее 
препрово/кдаю,  прося  Васъ  приказать  с1е  оглавлен1е  сшчить  съ 
разными  уже  напечатанными  изв1>ст1ями  о  Казанскомъ  взятьи; 
въ  этомъ  оглавлен1и  видно,  что  рукопись  не  одеЬ  д-Ь.т  о  Казани 
содержитъ,  и  худая  моя  память  мн'Ь  не  решительно  напоминаетъ, 
что  нын-Ь  желаемое  мною  сличен1е  было  уже  сд'Ьлано,  не  помню, 


1)  Ср.  «Истор1я  Россш  съ  древнихъ  временъ».    Изд.  1-е  Товар.  «Обществ. 

Польза»,  кн.  I,  т.  У,   стр.  1581,  пр.  1:    « Во  всякомъ   случаЬ,  изв1гст1я 

Герберштейна  заслуживаютъ  гораздо  бол-Ье  дов'Ьр1я,  ч-Ьмъ  изв-Ьст1я  Сказан!я, 

источника  очень  мутнаго» . ...    И  еще  тамъ-же   стр.  1638,  пр.  1:   « н-Ьтъ 

никакой  нужды  вм'Ьст'Ь  съ  авторомъ  высокопарнаго  Сказан1я  о  Земл4  царства 
Казанскаго  подозревать  БЬльскаго  опять  въ  подкупЬ;  вообще  мы  не  считаелъ 
себя  въ  праве  пользоваться  этимъ  слишкомъ  мутнымъ  источникомъ». 

2)  Въ  Имп.  Публ.  Б.  н'Ьтъ  ни  одной  части  «Казанскаго  Вестника»;  въ  библ. 
Акад.  Наукъ  нашлось  лишь  несколько  отдйльныхъ  частей  его,  въ  одной  изъ 
которыхъ  (ч.  X)  я  увид-Ьлъ  текстъ  «Исторш»,  продолжение.  —  Изданхе  не 
окончено:  см,  Казанск,  Губ.  вид.  1856,  Д»  36,  стр.  278. 
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Вами  ли  или  инымъ  к-ймъ,  и  что  рукопись  почтена  была  за  не- 
важную; когда  для  сличен1я  Вал1ъ  сппсокъ  уже  не  понадобится 
бол-бе  препровождаемой  съ  оглавлен1я,  прошу  мн-Ь  его  возвра- 
тить. 

Съ  совершеннымъ  почтешемъ  честь  им-Ью  быть  и  проч.» 
(Чген1я  Моск.  Общ.  Ист.  и  Др.  росс.  1862,  кн.  1  «Переписка 
государств,  канцлера  граФа  Н.  П.  Румянцева  съ  Московскими 
учеными.  Съ  предислов1емъ,  прим-Ьчанхями  и  указателемъ  Е.  В. 
Барсова.  Ко  дню  50-л^тняго  юбилея  Румянц. Музея».  Стр.  196. 
Письмо  Л:;  210). 

23  октября  того  же  (1821)  года  Калайдовичъ  уже  писалъ 
(Малиновскому):  «Исполняя  волю  Его  С1ятельства  Государствен - 
наго  канцлера,  честь  имЬю  отвЬтствовать,  въ  разр'Ьшен1е  во- 
проса объ  Истор1п  Великаго  Царства  Казапскаго,  хранящейся 
въ  рукописи  въ  Берлинской  Королевской  библ1отек'Ь:  та  ли  эта 
истор1я,  которая  изв-Ьстна  по  печатному  въ  С.-Петербург-б  изда- 
н1ю  1791  года?  Та  самая.  Несходство  въ  числ-Ь  и  оглавленш 
главъ  составляетъ  только  отлич1я  въ  спискахъ  впрочемъ  одина- 
коваго  содержан1я.  Вчера  я  им-Ьлъ  случай  с1е  пов-Ьрить  по  ру- 
кописямъ  графа  0.  А.  Толстова.  Въ  одномъ  изъ  таковыхъ  спи- 
сковъ,  принадлежащихъ  Его  С1ятельству,  находится  92  главы, 
одною  бол^е  противъ  пзданнаго.  Сочинитель  Казанской  Исторш 
есть  священнпкъ  1оаннъ  Глазатой.  При  семъ  им'Ью  честь  воз- 
вратить Вашему  Превосходительству  описан1е  Берлинской  руко- 
писи», (тамъ  же,  стр.  340.  Письмо  Д?!  388).  Въ  дополнеше  къ 
этому  ответу  Калайдовича  можно  указать,  что  въ  «реэстр-Ь  бу- 
магамь  и  книгамъ  К.  6.  Калайдовича»  значится:  «49.  «Его  же 
(т.  е.  Калайдовича),  объ  истор1и  Казапскаго  царства»^).  (См. 
Чтен1я  Моск.  Общ.  Исторш  и  Др.  рос.  1862  г.,  кн.  3.  «Мате- 
р1алы  для  я^изнеописан1я  К.  О.  Калайдовича  и  особенно  для 
изображен1я  ученой  его  д-Ьятельпости».  Стр.  203). 


1)  Ив.  Ав.  Бычковъ  обязательно  указалъ  мн'Ь,  что  этого  Л1'  бумагъ  Калай- 
довича н-Ьтъ  въ  Имп.  Публ.  Б.,  равно  какъ  не  поступали  и  н-Ькоторыя  другхя 
его  бумаги. 


6  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

Наконецъ,  въ  Л']Ьтописяхъ  заняпй  Археографической  Ком- 
миссш  (вып.  \11,  за  1878  —  81  г.  Спб.  1888,  отд.  IV,  стр.  8; 
вып.  М,  11)  находимъ  указапхе,  что  Археографическая  Комис- 
с1я  «возлагала  на  А.  Е.  Викторова  поручен1е»  издать  т.  н.  Ка- 
занск1Й  л-Ьтописедъ;  но  «по  причин'Ь  разстроеннаго  здоровья» 
А.  Е.  Викторовъ  пе  нашелъ  возможнымъ  исполнить  это  по]зуче- 
Н1е  «въ  близкомъ  будущемъ»,  и  возвратилъ  въ  АрхеограФИЧ. 
Комисс1ю  выписанный  изъ  разныхъ  библютекъ  рукописи  (Ими. 
Публ.  Библ.,  Моск.  Главн.  Архива  Мин.  Иностр.  ДЬлъ,  Спб. 
Дух.  Акад.,  Археогр.  Комис). 

По  этому  случаю  «опред'Ьлено:  списки  Казанскагол-Ьтописца, 
принадлежащее  Имп.  Публ.  Библ.,  возвратить  по  принадлежно- 
сти; остальные  хранить  въ  Коммисс1и.  Объ  издан1п  же  этого 
летописца  возобновить  сунадеп1е  въ  одиомъ  изъ  слЬдующпхъ 
зас'йдан1й  Коммисс1и»  (Л-Ьт.  зан.  вып.  УП,  стр.  8).  Но  въ  нозд- 
нМшихъ  выпускахъ  «ЛЬтописей  занят1й  Арх.  Комм.»  (УП1,  IX 
и  т.  д.),  сколько  могъ  заметить,  н1->тъ  сл-Ьдовъ  того,  чтобы  изда- 
н1е  снова  было  поручено  другому  лицу. 

Такимъ  образомъ  можно  вид-Ьть,  что  «Истор1ей»  интересу- 
ются уже  давно  и  отд'Ьльныя  лица  и  ц1^лыя  учреяиен1я. 

Обратимся  теперь  къ  самимъ  спискамъ  «Истор1п». 

Еще  А.  Е.  Викторовъ  въ  описан1и  рукописей  И.  Д.  Б-Ьдяева 
зам11тилъ,  что  «по  разнымъ  пашимъ  библ1отекамъ  списковъ  этого 
памятника  найдется  бол-Ье  сотни».  («Моск.  Публичный  и  Румянц. 
музей.  Собранхе  рукописей  И. Д.  Б-Ьляева.  А.Викторова.  Издано 
къ  бО-.и'Ьтнему  юбилею  Рум.  мз'зея.  М.  1881»,  стр.  7.  —  Ср. 
«Описаше  памятниковъ  славяно-рус.  литературы,  хранящихся 
въ  Публ.  библ1отекахъ  Герман1и  и  Франщи,  со  снимками  изъ 
рукописей.  Составлено  Серг1емъ  Строевымъ.  Издалъ  Павелъ 
Строевъ.  М.  1841»,  стр.  95;  Казан,  губ.  в-Ьд.  1844,  Л:>  15: 
«I.  Истор1я.  Шчто  для  истор1и  Казани  (Статья  А.  И.  Артемье- 
ва)», стр.  225. 

Ма-Ь  бол-Ье  пли  мен-Ье  изв-Ьстно  до  сихъ  поръ  152  списка 
«Исторш»;  но  я  ув-ЬренЪ;  что,  если  хорошо  поискать  во  всЬхъ 
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нашихъ  библ1отекахъ,  общественыыхъ  и  частныхъ,  найдется 
еще  не  одонъ  десятокъ  саисковъ.  При  отсутствхп  каталоговъ 
и  какпхъ  бы  то  ни  было  тказан1п,  иногда  совершенно  случайно 
наталкиваешься  на  списки  «Истор1И»  тамъ,  гд-Ь  ихъ  и  не  пред- 
вид'1>лъ.  (Указан1е  списковъ  «Исторхп»  см.  у  С.  М.  Шпилевскаго. 
Древн1е  города  и  болгарско-татар.  памятники  въ  Казанской  губ. 
ОтдЬлыю  и  въ  ИзвЬсг1яхъ  и  Учен.  Зап.  Казан.  Унпв.  1877, 
Л"  0.  Стр.  552  —  О  (указано  вм-Ьст-Ь  съ  отрывками  57  списковъ). 
См.  еще  В.  С.  Пконнпкова.  Онытъ  русск.  истор10граф1и.  Стр. 
728,  741,  780,  855,  887,  890,  931,  951,  1001,  1007,  1038, 
1045,  1040,  1092,  1156,  1210,  1245,  1309. 

Теперь  списки  «Истор1И»,  сколько  мн-Ь  изв^^стно,  хранятся : 

I,  С.-Петербургъ. 

а)  Ими.  Публ.  Библ.:  11  списковъ  изъ  древлехранилища 
Погодина  (см.  Отчетъ  Имп.  Публ.  Библ.  за  1852  г.  Спб.  1853, 
стр.  33  —  34),  именно:  1)  Погодипъ  ^)  Л»  1478,  4  д.  л.,  201  л. 
Рукопись  состоитъ  изъ  двухъ  частей:  1ч.  —  л.  кг  (81с)  —  дТз 
писана  скорописью,  размашистой,  весьма  отличной  отъ  скоро- 
писи 2-ой  ч.  Повидимому,  эта  1-я  ч.  рукописи  взята  изъ  другой 
рукописи  и  пришпга.  Начинается  1-я  ч.  Хожден1емъ  Богоро- 
дицы по  мукамъ.  2-я  часть  рукоп.  пЬчто  ц-Ьльное^).  Скоропись 
весьма  старательная,  заглав1е  «Истории»  —  киноварью  и  первый 
5  словъ  его  вязью:  «Книга  глаголемая  истор1я  о  Казанскомъ 
црствш.  Сказания  вкрац-Ь  ш  пачал'Ь  црства  казаньскаго.  Како 
и  иЗкйы  и  в  который  лЬта  пачасд.  1'Р)  V^  поб-Ьда""  велики^  кнзег 
москоскихъ  с  царми  казанскими  и  (.С  взяти!  цртва  казанского. 
Б.ТговЬрнымъ  цремъ  1  великимъ  кнземъ  '1вано'"  васи'^евичемъ 
всея  великия  росия  самодержьце».  —  Нач.  «Красныя  §бо  и  но- 


1)  Такъ  какъ  въ  Отчет^Ь  И.  Публ.  Библ.  не  указаны  номера  рукописей  и 
ош1сан1я  ихъ  нигд-Ь  н'Ьтъ,  то  я  р^Ьшаюсь  привести  зд'Ьсь  н^Ькоторыя  свои 
зам-Ьтки. 

2)  Сверху  болЬе  поздней,  ч'Ьмъ  письмо,  рукою,  выставленъ  счетъ  лл.  сла- 
вянскими буквами,  отд-Ьльно  отъ  1-ой  части  рукописи. 

3)  Досел'Ь  киноварь. 


8  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

выА  повести  сея  достбйтъ  на  радостно»  и  т.  д.  Оглавлетя  от- 
д-бльнаго  н-Ьтъ.  (Сзади  уже  на  современной  нашей  бумаг'Ь  при- 
шито оглавлеше  (74  главъ),  писанное  рукой  ньш'Ьшняго  в-Ька). 
На  посл-Ьднемъ  же  б-Ьломъ  л.  рукописи:  «доставлена  Димитр. 
Вознесенскимъ  1840  г.  дек.  22  дня».  Въ  верху  этой  же  стр.: 
«Твер.  семинарш  проФ.  Ивана  Головина»,  Въ  текст'Ь  всЬ  оглав- 
лен1я  и  счетъ  главъ  киноварью.  Сравнительно  съ  печ.  изд. 
н-Ьтъ  посл15Д.  главы  о  «чуд'6  о  вод-Ь  св.  Никиты».  На  корешк-Ь 
переплета  рукописи  пожелгЬвш1й  ярлычекъ:  «Истор1я  Казани 
ХУП  в.». 

2)  Погодинъ  №  1479.  4  д.  л.,  202  л.  На  корешк-Ь  переплета 
рукоп.:  «Казанская  истор1я  ХУН  в.»  Скоропись  старательная, 
первой  половины  ХУН  в.  Въ  конц'Ь  рукоп.  2  л.  вырвано.  Въ 
текст-Ь  «Исторхи»  ра  глава.  (Отд-йльнаго  оглавлен1я  пЬтъ). 
Кончается  «Исторхя»  разсказомъ  о  поставленш  10  церквей  на 
Москв'Ь,  въ  томъ  числ'Ь  и  церкви  Васил1я  Блаженнаго,  «в  л'Ьто 
^з^Е  мца  ш^тября  ва'^%.  Внизу,  по  лл.:  «Сия  книга  л-Ьта  р^е  шда 
мца  ма^та  в  з^^нь  купи''  сию  кн'г)^  п^тор-Ью  каза^'ск'ь'ю  чебо^а^ 
своее(?)  и;  ступи'^'ского  дв*ча  Никольского  мтьфд  по  але^-Ьи  михаило" 
снъ  а  по  рел*:»'  п^ь^каре*  во  град!^  ка.зани  на  то^ггь  а  по^писа''  сию 
ки'г!^'  по  иаказ^^'  о^'ца  своего  попа  але^'ЬА  сни^ко  его  Се°ка  в  топ^ 
де''''».  (Нумеращя  листовъ  ноздн-Ьйшая;  но  древней  рукой  внизу, 
славянскими  цифрами,  счетъ  тетрадей). 

3)  Погодинъ  Л^  1480.  4  д.  л.,  283  л.;  скоропись,  довольно 
небрежная,  первой  половины  ХУП  в.  Оглавлешя  п'Ьтъ.  Начало  и 
конецъ,  какъ  въ  печ.  изд.  Заглав1е  черными  чернилами  въ  род'Ь 
вязи:  «Книга  глаголемая  1стор1я  ^)  а^  казанскомъ  црьстви!  Ска- 
зание вкратце  6  начале  ц]5ства  казанского  и  6  брани  и  о  поб-Ь- 
дахъ  великихъ  кнзех  моски;скихъ  со  црьми  казанскидш  и  6  взяти! 
црства  каза^'ско''''».  Сзади,  на  посл'Ьднемъ  листЬ:  «рме  августа 
в  к'^^  прода^  сию  книг^'  каза^^ское  взяте  челобитного  приказе 
подяч1й  Михаиле  яковле"  снъ  вла^^^въ  по^писалъ  своею  рукою». 


1)  Досел^Ь  родъ  вязи. 
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4)  Погоди нъ  Дм  1481.  4  д.  л.,  207  л.  Скоропись,  ХЛ^П  в., 
старательная  и  разборчивая.  Рукопись  весьма  опрятная,  съ  кра- 
сивыми заставками  передъ  вступленхемъ  и  началомъ  «Исторш». 
Есть  оглавленте  (впереди),  79  гл.  На  б-Ьл.  л.,  впереди  ^),  рукой 
повой:  «Л^тописецъ  Казан,  царства,  сочиненный,  какъ  полага- 
ютъ,  свящ.  1оан.  Глазатымъ,  въ  XVI  в.»  Въ  текст-Ь  пом-бтки 
карапдашомъ  указываютъ  на  чье-то  внимательное  чтен1е.  На- 
чало и  конецъ  обычные,  какъ  въ  печатномъ  издан1и. 

5)  Погодинъ  Л:^  1482.  4  д.  л.,  471  л.  Скоропись  XVII  в. 
(скорее  2-ой  половины,  ч-Ьмъ  1-ой),  размашистая,  но  разборчи- 
вая. Оглавлен1я  пЬтъ.  Заглав1я  киноварью.  91  глава;  посл-Ьд- 
няя,  «О  вод'Ь  Никиты  Пересчаскаго  чюдо'во^ца»,  не  окончена: 
видимо  вырванъ  конечный  листъ. 

6)  Погодинъ  Ля  1483.  4  д.  л.,  208  л.  Рукопись  ветхая, 
XVIII  в.  Скоропись,  довольно  неразборчивая,  чернила  ы-Ьстами 
очень  бл'Ьдныя.  Впереди  оглавленхе,  83  гл.  Кончается  хожде- 
Н1емь  по  св.  м-Ьстамъ  и  рожденхемъ  царевича  беодора.  Повидимо- 
му,  теперь  нЬтъ  дМствительнаго  конца,  хотя  написано  «копецъ» 
(иной  рукой).  Киновари  пЬтъ.  Въ  начале  рукописи,  на  довольно 
пзмаранномъ  л. :  «Спя  книга  кпязь  васплья  асанова  о^'дана  в  цер- 
ковь божию  Иоанна  предтеча  пшер.  .  .  .  ^);  для  достопамягства 
въ  вечные  годы;  которую  хранить  въ  церковной  ризнице.  Вдана 
с'1я  кнпга  1797  года  Августа  л  дня  при  сщенник-Ь  александре 
Петрове». 

7)  Погодинъ  Л»  1484.  Въ  нашъ  полулистъ,  79  л.  Скоропись, 
довольно  старательная,  XVII  в.  Заглав1е  «Исторш»  киновар. 
вязью,  съ  заставкой.  Оглавлен1я  киноварью.  Внизу  рук.  видны 
славян,  цифры,  (нач.  тд — -дпа  конецъ),  который  указываютъ, 
что  рук.  взята  пзъ  другой  большей;  вверху  араб,  циФры  новой 
рукой.  Кончается  (л.  77)  какъ  въ  печ.  изд.  и  еще  прибавлена 
грамота    Гермогена:    (л.    77)    «Списокъ   з'  грамоты   Ермогена 


1)  Нумеращя  листовъ  позднЬйшая.  арабскими  цифрами. 

2)  Трудно  разобрать. 
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митрополита  каза^'ского  к  иев5!.'  па^^риа^х^  московскому  Т  всеа  р^)"- 
СИ1  0  побиты""  по^  каза^ю  пре"^  взя^'я  п  после  взя^'я  казан  ского  и 
0  мч'нце''  постра'^вшихъ  в  казапи». 

8)  Погодопъ  Л^  1485.  4  д.  л.,  164  л.  Скоропись,  довольно 
мелкая,  хотя  не  очень  неразборчивая,  2-ой  половины  XVII  в.  ^). 
Заглав1е  «Истор1и»  и  обозначен1е  каждой  главы  киноварныя.  По- 
сл'Ьдняя  глава  пд:  о  покоряющихся  п  крестящиеся  каза'^цевъ.  — 
Нач.:  Про^'чи!  л^е  людпе  каза^сти!  всп  ;кивущ1  во  шкре^тныхъ 
странахъ  града  того  вся  земля  казанская  такожде  I  вся  земля 
сибирская  смолениемъ  прихождах'ь'  ко  гдрю  црю  покоряющеся... 

9)  Погодинъ  ]\И486.  4  д.  л.,  172  л.,  хотя  сверхз'  написано: 
178  л.  ДМствительно,  начало  вырвано:  начинается:  «бывшЬ' 
тамо  Ь^  него  не  мнея  дватцати  летъ».  Сначала  очень  старатель- 
ная скоропись,  съ  заставками  (кинов.  и  синяго  цв-Ьта).  На  ко- 
решк'Ь  ярлычекъ:  саЬтописецъ  ХУП»  ^).  Главъ  91.  Въ  гл.  ча 
зам'Ьтка  новой  рукой:  «конецъ  въ  печ.  изд.  о  Казанск.  царств-Ь». 
Дал-Ье  гл.  чв:  послан1е  в  црь  гра'^.  —  Нач.:  в  л-Ьто  ^,зои  го  годс^" 
о'"  гдрга  црт  I  великого  кнзга  юаина  васи^евича  всега  роси1  во 
црь  гра^  посолъ  андрей  шеипъ  да  дьа"  василе'  алексие"  к'  црю 
М^ра^  са^'тан^^  тЬ'рско"'^' . . . 

л.  159  об.  (кинов.):  дьякъ  црЁо  ста'^ю  говори''.  —  Нач.:  Не 
велишъ  ем8'  гдремъ  цре  и  велики  кнземъ  ш.ианно  васи'евиче 
всега  росии  в  кретно  целовани!  п  в  ми^но  (?)  поставленш  крепко 
сто  гати . . . 

л.  160  (кинов.):  Статьга  Гдва  посла.  —  Нач.:  Посо'^  говори' 
б^ди  теб'Ь  црю  ведомо. . . 

л.  160  об.:  (кинов.);  Дьгакъ  статью  говори''.  —  Нач.:  'И  то 
теб-Ь  црю  терски'  бЬ'ди  в-Ьдомо. . . 

л.  160  об.  (кинов.):  Црь  же  тЬ'рски'  м^^'ратъ  са'танъ  пелимо- 
вичъ  (?)  с  пашами  гдрга  нашего  пол!;»'  р-Ьчь  говори"  поданнЬ'.  — 
Нач.:  Славнаго  и  великаго  кнзга  Московскаго  и  шы^  всега  росш 
Сибирский  земли  и  сев^рныга  страны  повелителга  . . . 


1)  Опред'Ьлен1е  Ив.  Ае.  Бычкова. 

2)  По  опред^лешю  Ив.  Ае.  Бычкова,  2-я  половина  ХУП1  в. 
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Л,  161  об.  Статы^  гдрва  посла.  —  Нач.:  Гдрь  пашь  црь  и 
велпкии  кизь  ии'анпъ  васи^евпчъ  всей  росш  съ  своими  д'Ь^ми 
зДвЪ1а  црвичи  с  царевочемъ  ишанно  къанновиче  да  съцрвичемъ 
ве(.1^доро  хшаиновиче  много  л-Ьтств^^етъ  а  цртвЬ'етъ  едпнъ  а  дЬ'- 
маетъ  съ  своими  црвпчп .... 

л.  162.  Ста^га  гдрва  посла.  —  Нач.:  Нашъ  велики"  г'дрь 
црь  п  велики'  кизь  пааннъ  васи^'евичъ  веет  роси!'.  .  . 

л.  162.  Дьгакъ  статью  говори^  —  Нач.:  Гдрь  нашъ  црь 
I  велики'  кГГзь  дани  I  выходы  развей  дар^^  не  даетъ  нико''^.  .  . 

л.  162.  Статьи  гдрва  посла.  —  Нач.:  Гдрю  нашем^'  црю 
I  велико"''  кпзю  ш^анн!^  васи'евичЬ'. . . 

л.  162  об.  Дьмкъ  статью  говори\  —  Нач.:  Ты  ли  црю  не 
выдаешь  ты  с  т^^рцы  щТьств^'ешъ. . . 

л.  163.  Статьи  гдрва  пола.  —  Нач.:  Ты  ли  црю  не  с  мЬ'^- 
рыми  и  3  глЬ'пымп  паши  д^ма"  гдрю  нашему'  тако""^  црю  1  вели- 
ко"^ кнзю  Сивещаешъ. . . 

л.  164.  Црь  с  паши  иЗв-Ьща".  —  Нач.:  Азъ  с  вашп  гйземъ 
цремъ  I  велики  кнземъ  иаапномъ  васи^евпчемъ  всей  росш  брани 
не  хоч^.  .  . 

л.  164  об.  Глава  чг.  а.  —  Нач.:  Послание  в  лето  ^.зпд  год5> 
црь  I  велики  кизь  и<.^аннъ  васи'евичъ  всей  рос1и  ш  то  посла' 
к  бли'^'немЬ'  своему'  благоприятелю  в  цысарь  к'  цысарско''^  и 
к  римско"-' королю  ма^имиану  црю  посла  своего  захарт  юановича 
Сугорского.  .  . 

л.  171.  Послан1е  православнаго  црга  ктЬ'рско''^  Глава  чд-га.— 
Нач.:  Высоковластно''^  властелю  прево^несенно'"^  чтпю.  .  . 

л.  171  об.  Полаьгае  терского  цри  шпика  (81с)  къ  православ- 
но"^ црю.  —  Нач.:  Кто  у  тебга  таковъ  явпся.  .  . 

л.  172,  въ  конц-Ь,  заставка:  два  ангела  держатъ  платъ  съ 
кистями,  съ  надписью:  «конецъ  и  бгК  слава».  —  Впереди  «Исто- 
рш»  на  чистомъ  л. :  «177  го^  ноября  30  дня  я  нижеподписавш» 
(подписи  н-Ьтъ).  На  переплет'Ь  (1-ой,  внутр.,  сторон'Ь)  новой  ру- 
кой: «изъ  библ.  Г.  Актова1844  г.»  —  Сзади  на  об.  посл^дняго 
листа:  «стоитъ  градъ  на  пути  а  пути  к  нем^^  нетъ  идетъ  посо' 
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немъ  несетъ  грамоту  неписанз'ю.  Стоитъ  море  на  пяти  сто'па'' 
ца'  рече  море  еси  море  потеха  моя  а  царица  рече  море  еси  море 
погибе'  моя:  Въ  низу  поел.  л.  об,:  «Сей  летописецъ  села  Тванова 
крестьян1на  а^'дрея  Иванова  сына  ес1па  поскова».  На  внутр. 
задн.  сторон-Ь  переплета  размашистой  рукой:  «Иванъ  Свиркинъ 
купецъ  Тулски'  подписалъ  своею  рукою». 

10)  Погодинъ  Ля  1487.  Въ  нашъ  полулистъ,  71л.  Скоро- 
пись, 2-ой  половины  XVIII  в.  ^).  Чернила  выцв'Ьтш1я.  Нумера- 
щя  листовъ  араб,  цифрами,  сверху.  Впереди  нал.  1.  заглав1е  вы- 
цветшими чернилами,  а  оставшееся  свободное  й1'йсто  измарано. 
Можно  разобрать:  «Сия  истор1я  привадлежитъ  Господину 

Саратовском  ^> 
Усердный, 
(внизу  л.  1.):  василью  (л.  1  об.)  «Губернато  (корешокъ  переплета) 
(л.  2):  оном!  —  Губернатор!^  Саратовском^^.  —  беляновъ».  Сверху 
л.  13  об.,  черн.  чернилами,  крупно:  «Издана  въ  1803  год^^  маш 
дня»  (дал-Ье  уше.11ъ  л.  въ  корешокъ).  На  л.  59  об.,  такимъ  же 
образомъ,  какъ  на  л.  13  об.,  сверху:  «Издана  в  томъ  же  году», 
и  дал1Ье  л.  60,  такимъ  ;ке  образомъ:  «Издана  въ  1802  году 
Июня,  дня»;  л.  71  об.  весь  пснисапъ  и  измаранъ.  Можно  однако 
разобрать:  «Сия  книга  саратовскаго  купца  петра  Васильевича 
бурнина».  Повыше,  къ  самому  краю  л.,  выцв-Ьт.  чернил,  «за  се- 
кретаря Петр  Саповск»  (розчеркъ).  Сбоку:  «Сия  книга  симбир- 
скаго  м-Ьщанина».  Дал-Ье  измазано,  можно  разобрать  отд^л. 
слова:  «хранилъ,  хранилъ  ^)  Иванъ  Клоповъ».  Еще:  «накладная 
для  отпуску».  Кончается  «Истор1я»  какъ  въ  печ.  изд.  На  конц-Ь: 
«досего  IV  град'Ь  Казани.  Конецъ». 

11)  Погодинъ  Л:^  1488.  4  д.  л.,  110  л.  На  корешк-Ь  пере- 
плета ярлычекъ:  «XVIII  в-Ька  Истор1я  Каз.  царства».  (По  опре- 
Д'Ьлешю  Ив.  Ао.  Бычкова  2-я  половина  XVIII  в.).  Нумеращя 
лл.  новая,  арабск.  цифрами,    вверху.    Начало   (л.  1)  обычнаго 


1)  Опред'Ьлеше  Ив.  Ае.  Бычкова. 

2)  Это  въ  разныхъ  м-Ьстахъ. 
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предпслов1я  (см,  печ.)  не  им'йетъ  (похоже  что  вырванъ  л.). 
Скоропись,  м'бстами  весьма  подходящая  къ  полууставу.  Кон- 
чается «Истор1Я)>  главой  «о  крещении  татаръ»,  но  видимо  посл-йд- 
н1е  листы  вырваны.  Счета  главъ  н-Ьтъ.  Рукопись  богата  замет- 
ками впереди,  сзади  н-Ькот.  лл.  внизу.  Впереди  на  внутр.  сто- 
рон-Ь  переплета:  «с  798'^°  перебывало  в  роте  ротныхъ  командиръ 

Капитанъ  силипповъ  1-й 

капатанъ  зеленовской 

капитанъ  богдановъ 

порутчикъ  кпязь  шалеевъ 
(и  весьма  выцвет,  чернил.).  С1я  книга  села  высокой  горы  д1акона 
Петра  (ниже)  Ре1г  Ап(1гееу».  Начиная  со  2-го  л.,  внизу:  «С1я 
книга  д1акона  Апдреа  архипова  собственая  своя»,  и  дал'Ье  на  л. 
13:  «С1я  книга  села  высокой»^).  Сзади,  на  поел,  стр.,  вверху: 
«итого  83  главы»,  сбоку:  «Фе.1Феби.1Ь  Калинкинъ»,  рядомъ,  внизу: 
«удыръ  ОФПце^ъ  П1СКовъ)).  Чернилами  такими  же,  какъ  посл-Ьдняя 
глава:  «С1я  1стор1я  подлйпа  хорошое  писан1е  порядочное».  Внизу, 
лодъ  этимъ,  чернилами  такими  же,  какъ  боковая  надпись:  «Спа- 
сибачья  ГисторГя  С1я.  еесписалъ  всюното'ко  неболно  складна». 
«Снизу,  очень  размашисто,  новымъ,  почти  нашимъ  почеркомъ: 
«понеже  ты  дуренъ  (81с)  мало  разобралъ».  Сзади,  на  внутр.  сто- 
рон-Ь  переплета,  очень  выцв^тш.  чернилами:  с(С1я  книга  села 
высокой  горы  д . . . .»  и  дал-^е  еле  что-то  видно,  такъ  что  разо- 
брать трудно. 

1 2)  См.  «Реестръ  Погодинскаго  древлехранилиш,а»  (руко- 
писный экземпляръ  И.  П.  В.):  Погодинъ  №  1489.  Въ  л.,  250  л. 
Скоропись,  разборчивая,  XVIII  в.;  л.  1  и  л.  2:  «Сказан1е  глава 
настоАщиш  кБЙги  сея^). 

Истор1я  о  казанско"  цртви!  .  .  .  а"»  и  т.  д.  Последн1я  главы: 


1)  П.  Семеновъ.  Геогр.-стат.  словарь  .Рос.  Ими.  т.  I.  Спб.  1863,  стр.  574. 
Высокоюрская  луж.  пустынь  Нижег.  губ.,  Арзам.  уЬзда,  въ  5  в.  отъ  Арзамаса 
(по  высокой  гор-Ь).  Бысо{со)кое  село:  1)  Кур.  губ.,  Б-Ьлг.  уЬз.  2)  Рязан.  губ., 
Скопин.  уЬз.  3)  (казен.)  Самар.  губ.,  Николаев,  у^з. 

2)  Эти  слова  киноварью. 
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«и;  црскомъ  хо^деып!  по  свтй  мЬ^то  чадородия  рад^ оо 

Ш  посталеып!  цркве  на  москв'Ь  па  рвЬ'  трцы п 

Ш  чети  С1це''ническа  чину  како°  б-Ь  попъ па». 

ПослЬ  оглавлен1я  одинъ  л.  чистый  ^). 

На  л.  3  заставка  и  киновар.  вязью:  «Кнпга  гл!мая  история 
ш  каза^скомъ '}  цртве  сказание  вкратце  о  начале  црьства  ка- 
занского како  и  иЗк^ды  и  в  которые  л-Бта  нача  сга  и  о  ^рани  п 
IV  нобъда^  велики''  кнзеи  моск(5вски^  со  црьми  казанскими  и  ш 
взгатш  щугва  каза°ско  блговЬ'рны  цремъ  I  велпкимъ  кнземъ 
1ваномъ  васпльёвичемъ  всеа  рЬ'сш  великимъ  самодержцемъ. 

К^)расныя  убо  и  ншвые  пове*'ти  сея  достой  намъ  радостно 
по'^луша'»  .....  и  т.  д.  обыч.  вступлеше,  см.  печ.  изд. 

л.  4:  «История  6  казанско  цртви!  гл  аГ. 

Б*)ысть  8'бо  о»  начала  руския  земли  яко  же  пов-Ьдаютъ  ру  и 
ва^вари.  .  .  .»  л,  119  об.  —  конецъ  «Истор1и»;  л.  200,  201  чи- 
стые; л.  201  об.  —  большая  заставка,  подъ  ней  вязью  и  кинов.: 
«О)  БЗЯТ1И  сибирския  зсыл!  како  ^)  б.Тгочестпвом*!»  гдрю  црю  и 
великом!^'  кнзю  йван^'  васпльевичю  всеа  р^сЙУ  п^^дар^.^^ва  бгъ 
сибирскс^е  гдрьство  шбладати  ем^'  гдрю  и  поб-Ьдйти  м^таземева 
сна  к^чюма  са'тана  сибпрскаго  и  с1Та  его  црвча  маметк^ла  взга' 
(л.  202)  жива  и  како  прасв-Ьтп  бгь  т^>  спбйрск^'ю  землю  свтымъ 
крещение  1  стыми  ожшми  црквами. 

В®)ниде  в'  слу""  блат^честивому  гдрю  Ц1Гю  I  великому  кнзю 
1вану  васильевичю  всеа  роев!  ш  часты""  нрихи)де''  бусц;рмерскп^ 

войною  на  ево  гдрвь  землю  пермьскЬ'ю  о""  сибирски*  люде « 

Разсказъ  разд'Ьленъ  киновар.  оглавлен1ями,  но  счета  главъ  н'Ьтъ. 
Посл-Ьдняя  глава  (л.  237 — 238  об.  включ.):  «ш  гассчшномъ  збо- 
рЪ).  На  л.  238  об.:  «Сия  славеса  ш  семъ  преходятъ  в  канецъ 
се',  повесть  всякъ  бш  чтны!  да  разЬ'м-Ьетъ  и  д'Ьлш  толикия  вещг 

1)  Въ  чистЬ  250  листовъ  не  считается. 

2)  Досел-Ь  вязь. 

3)  Досел^Ь  киноварь. 

4)  Заглав1е  и  эта  буква  киноварью. 

5)  Досел^[1  вязь. 

6)  Досел-Ь  киноварь. 
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не  забываетъ  на  в^испоминанпе  сие  писание  написа^  да  не  затаено 
будетъ  толикия  вещг  тр^дъ».  Немного  пониже  этого,  чернил. 
выцв'Ьтш.:  «За  моливы  святы''  аць  наши''  гдп  исЬ'се  хрте  с?е 
бон^П!  помил!ь'и  насъ  аминъ».  Дал-Ье  половина  л.  238  об. -чистая, 
л.  238 — 250  (конецъ  рукоп.):  «СО  нриход-Ь  турецкаго  и  тата^- 
скаго  воинства  под  а'^траха"  л  Ьта  о''  создания  мира  ^г'зоз . 

О  рожества  хр  тва  ^а  ф^о  ма^та  въ  к^'  сели  су^танъ  турецки 
хотинпе  и  завпстпю  ро^'множенпа  ради  црьства  своего  возбужден- 
ны ПС  констянтинаполя  землею  и  море  великое  свое  вои'^ство 
ту^ковъ  ко"ны^  ке  ^и  янчаровъ  ^1  отряди  море  /ке  рн  галеръ  то 
есть  велики''  ладе'  или  струговъ  по^лалъ  к  тому  еще  три  о^ды 
тата^  переконскп''  нагаискихь  крымски''  повеление''  же  его  до 
^н  вой  ство  его  со^рася  иже  долгими  равными  I  скудными  нутми 
чре^  великия  реки  блатъ!  I  езера  во  гра^  азовь  приидоша. . . .» 

13)  См.  «Реестръ  Погодпнскаго  древлехранилища»  (руконис. 
экземнляръ  П.  Б.):  Погодинъ  Л".  1490.  4д.  л.,  260  л.,  ХЛ^Ш  в., 
скорой.  Съ  л.  239  по  259  об.  чернила  поновЬй  и  рука  другая. 
На  л.  237:  «въ  707  год^'  прислана  с  Москвы  въ  Тоболскъ  вели- 
кого гдря  грамота  къ  имыш!^  озер^  по  со"  дощениками  ходи''  не 
велено  и  по  то  великаго  гдря  грамоте  къ  имыш!)  озер!ь  по  соль 
въ  707  году  о'пЬск*!»  не  было»,  л.  237  об.  и  л.  238  «артикулы 
новгородцко'  192  го^^  полковника  мирона  баищева».  л.  238  об. 
чистый.  Въ  конц'Ь  л.  259  об.:  «ге°варя  2  дня  1767  году  списано 
въ  япцко  городке»,  л.  2 СО  и  л.  260  об.  чистые.  На  л.  1-мъ 
{съ  текстомъ:  впереди  л.  чистый),  рукой  одинаковой  съ  писав- 
шей 2-ю  ч.  рукописи:  в  се'  кгГге  гисторп: 

1)  взятье  црства  каза"скаго  и  ш  начале  его ли  1 

2)  взятье  црства  атрахаскаго 74 

3)  взя'е  црства  сибирскаго  кх>  атамани  ермака  тимоееева  сна 
пово'скаго 92  на  обороте. 

4)  IV  яицкпхъ  казака^ 139^) 

5)  старпно  артикулы 137  на  шбор.  ^). 

1)  Теперь  въ  рукоп.  на  л.  239. 

2)  Окончан1е  отрЬзано. 


16  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

На  л.  2  (вязью):  «Краткое  шписавш  црства  казанскаги;,  а- 
начал-Ь  црства  казанскаго,  како  и  и;к5>да,  имга  шно  произыд-Ь»; 
Нач.:  «в  древнш  лета  бысть  о  начала  руские  зели  иже  поведаю 
р^сь  тЬ'^'же  и  ва^варпТ  пдеже  нне  стоп  гра-  казань  продо^жаю- 
щеся  в  длиыЬ'  о  нижняго  новаграда  на  вотокъ  по  обе  стороны 
великия  реки  во^ги  в  ширин!)'  протираючиса  на  полночь  вяцкие 
зели  и  до  пермские  на  полдень  до  поло'цкй  пре'^^ловъ  вси  же 
бе  держава  I  область  была  киевская  п  вламерская  потомъ  москов- 
ская» и  т.  д.  пересказъ  начала  «исторш»:  см,  печ.  изд.;  л.  47: 
«О  поставлени  в  Казани  соборныя  ц-Ьркви»  см.  Ундол.  списокъ 
Ля  774  ^),  сходно  почти  буквально  съ  л.  172  Унд.:  о  поставлен1п 
церкви  Благов1Ьщешя  пресвятой  Богородицы  въ  Казани  въ  л-^то 

Посравнен1ю  сърукоп.Унд.  и  другими,  на  этомъ  собствепно 
и  кончается  «Истор1я»,  хотя  далбе  сейчасъ  же  (на  л,  47,  съ  но- 
вой строки)  той  же  рукой:  «воизвестие  о  архиепископа  и  епи- 
скопа митрополита  о  взятия  града  Казани  сколко  которы  пра- 
вяще каза^'скЬ'ю  епархию  ле  значп  ниже  а  именно. 

1)  въ  7063^  оевраля  3  дня  поставле°  в  каза"  первый  архне- 
пископъ  чюдотворецъ  гуреи  I  Ь'готникъ  а  преставися  (л.  47  об.) 
7072®  декабря  5  дня  въ  8  ча*^  ночи. 

2)  въ  7073^  марта  1 2  дня  поставленъ  в  казань  вторы  архие- 
ппскопъ  чюдоворецъ  герма*"  садыревъ  полевъ  а  преставися  7070 
ноября  6  дня»  и  т.  д.  до  л.  49  об.  включит.;  л.  49  об.  конецъ. 
«23.  1738  года  марта  9  числа  оной  архиепископъ  гаври'  пере- 
веденъ  въ  устюжскую  епархию  а  на  ево  место  переведееъ 
Ь'стюжско'  епархи  епископъ  л'ь'ка».  (л.  50):  «Краткое  о  положени 
места  города  Казани  описание. 

горо  каза°  издревле  помян^етца  болгарски  о  че  обстоятелно 
явств$(етъ  в  казанской  гистори  а  лежитъ  о  волги  реки  растоя- 
ниемъ  с  пяти  ве^стъ  по  луговой  стороне.  .  .  . »  и  т.  д.  краткая 
топограф1я  Казани,  указаны  церкви:  (л.  50)  «главны  соборъ 
пресвятые  богородицы  честнаго  ея  благовещения  при  ней  коло- 

1)  О  немъ  ниже. 
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колня  3  боевыми  часамп» И  дал']Ье  указано  еще  9  церквей 

(л.  50  сб.).  л.  50  об.  конецъ:  «при  оно  соборе  до  архипастыря 
казанского  каме^^ноп  со  все  строение  проти^  дом^  д^>ховная  кон- 
систория (или  приказъ  ево)-*-».  л.  51  сначала:  «в  ризице  собор- 
ной сыскано  древности  а  ймянно 

лета.  7063.  го'^  еевраля  въ  3.  .де^  поставле"  в  каза^  нервы 
архиепископъ  гЬ'рей  пас  церковь  божию  восе  летъ  и  девя  мцовъ 
и  преставися  лета  7072  декабря  5  дня  в  8°''  часЬ'  ночи  мосчп  же 
его  честныя  обретены  быстъ  в  лето  7104». . . .  (объ  обрЬтенш 
мощей  Гур1я  и  ВарсоноФ1я). 

л.  52.  «Ерлыки»  (хановъ  Золотой  орды  рус.  духовенству) ^) 

«нервы  ярдыкъ  тюлюбекъ  цря  михаилЬ'  митрополит^':  во  окон- 
чани  ерлыка  ппшетъ  тако  рекъше  ^'тве^дпхомъ  со  алою  тамгою 
и  ярлыкомъ  дали  есмъ  овечью  лета  дарыка  в  се"  сотъ  осмое  лето 
солчата  мца  въ  10  нова  на  велико''  л5>зе  нареченно""  о^да  кочевая 
писано». 

2.  «дала  тай'^^ла  црца  иоанн5>  митрооолит!>  кпевско""^  и  всеа 
россш  в  лето  6600  е» 

3.  (л.  52  об.)  «далъ  менгЬ  темпръ  црь  петрЬ'  митрополит^»' 
киевско"^  и  всеа  россп!  в  лето  6816» 

4.  «дала  чзеви  бекова  црца  оеогност^'  митрополите^,  тап^^ла 
в  лето  6851» 

5.  «бердебекъ  црь  далъ  але|']Ью  митрополите^  в  лето  6862».... 

6.  (л.  53)  «сей  ер.1ыкъ  томЬ'жъ  але|пю  митрополите'  дала 
тап^^ла  црца  чзени  бекова  коли  е"^  случится  ко  црю  гра^^ 
итьти». . . 

Въ  концЬ  л.  53:  «и  окроме  оного  в  показанной  ризнще  дру- 
ги*  древни^  вещей  и  писе"  видения  достойны^  для  гистори  роскои 
не  1мее'^ца», 

Дал'Ье  л.  53  об.  снач.:  «оная  жь  крепость  во  основанй  имеетъ 
длины  250  саженъ  ширины  протп"  до**^  архиереискаго  120.  8' 


1)  См.  «О  достоверности  ярлыковъ,  данныхъ  ханами  Золотой  орды  рус- 
скому духовенству.  Псторико-Филологпческое  изсл'Ьдован1е  В.  Григорьева». 
М.  1842, 

къ  II  Отд.  П.  А.  Н.  2 


18  г.    3.    КУНЦЕВПЧЪ, 

преображепски'^  воротъ  80  саженъ  а  по"  крепостию  и  окрЬ'гъ  ея 
прилегъ  дикой  каме"  и  зе^ля  песошная. 

Еще'^ве^'три  крепости  на  вратехъ  церковь  нерЬ'котворенного 
образа  гда  нашего  ис!^са  христа. 

Церковь  воскресения  христова  ^  житны^  а^'баровъ. 

вороты. 

1.  спаския.  2.  преображенския.  3.  нпколския.  4.  воскресен- 
ския.  5.  Дмитревские,  башепъ  окр^'гъ  города  четыре. 

церковь  рожества  пресвятые  бдцьг  при  ней  пределъ  свты"^ 
м^^'ченикъ  киприана  и  Ь'стины  построена  (па)  взятие  града  казапи 
о%и"  дне"'  и  освещена  того  жъ  дня. 

црквь  живоначалныя  троицы  на  подворье  сергиева  мнтря. 

(л.  54)  мйтрь  мЬ'жескои  окрУгъ  ево  ограда  I  в  не"  кели  ка- 
меныя  в  не"  црквь  преображениа  гдпя  црквь  теплая  Николая 
чюдо'^ворца  па  врате^  црквь  великомученицы  варвары  и  часть 
моще'  ея. 

пределъ  чюдотво^ца  ва^сонооия  где  и  мощи  ево  святыя  опо- 
чиваютъ  во  оно"  же  митре  в  креста'^  мощей  свты*  тритцать 
чаЧицъ  а  кЬ'рио^ны"^  1  видения  достойны^  древни^  вещей  и  писе" 
ве  имее^'ца, 

проти"  показа^'ного  мйтря  г5>'бернская  канцелярш  о  дв!^ 
постамента''  каменная  домъ  гЬ'бернаторскои  деревянной  со  вся- 
кимъ  строение"  проти"  до"  архперейскаго  цеига^^'зъ  каменной  где 
п^'шки  и  протчие  а^тилериские  припасы  клад!ьтца. 

О  реке  казачке. 

Оная  река  в  вешнее  время  наводнение  пмеетъ  с  западной 
стороны  от  реки  во'гй  и  ра'^про''тйраетца  во  все  поемные  места 
и  заливаетъ  многие  слоб.оды  п  Ь'лицы  (л.  54  об.)  в  ниски^  места^ 
лежащие  в  верхъ  по  оноп  реке  продолжаетца  вода  до  1 5  верстъ 
и  болше  а  начало  наводнение  бываетъ  в  апреле  мце  по  в'скрытй 
воды  и  продолжаетца  до  впадения  в  берега  по  шти  и  по  семи 
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неде^  бываетъ  а  в  меженъ^)  оная  река  бываетъ  шпротою  по  30. 
саженъ  и  болше  глЬ'бпною  въ  .2.  п  3.  аршвпа  местами  гр8'нтъ 
пе'^чаноп  п  каменнп''топ.1 1  О  деревянной  крепости  в  которо""  год^ 
построена  была  и  ке""  известия  нетъ  а  ^  бытно'^ть  г^>бернатора 
волынскаго  разр^^шена  до  основания. 

Оная  начало  свое  имела  с  западнуе  сторон !>'  о""  николски^ 
воро''  и  о''  реки  казачки  п  продо'жалася  чре'  рекЬ'  бЬ'лакъ  и 
в  мокрою  слободЬ'  а  о'^т^а  х  тата^ско'"''  мост!^'  которо'  лежитъ  на 
б^'лаке  и  прямо  на  го''^  чре'  проло"пЬ'ю  ^ь'лицу  й  "^  кь'знечно''^  ря^^ 
Ь'вало''  потомъ  же  (к)  оедоровско''^'  мнтрю  а  о""  оедоровскаго  мнтря 
по  !)[вал!^  жъ  реки  казан  кп  вип'  прямо  до  каменно*  же  крепости 
X  щТнви  велико*  мученицы  пара*'кеви1  нарече^ныя  пятницы  и 
^дмйтрйевски'"  ворота". 

(л.  55).  внУгрп  деревянной  крепости  ско'ко  церквей  и  при- 
ходо"  тако"^  и  "троения  каменнаго  п  древянного  и  "колко  ^'лйцъ 
болши''  и  малы'^  и  пере^'лковъ  й  протчаго  описано  по*  си"  ниже». 
Дал^Ье  (л.  55 — 65)  идетъ  указап1е  церквей:  указано  30. 

(л.  55  об.  конецъ).  «8.  мйтрь  девичеи  каза^ския  пресвятыя 
бдцы  ограда  каменная  в  не""  црквъ  теплая  рожества  бдцы  пре- 
делъ  (л.  50)  священно  м^»ченика  актины  на  святы^  врата^  црквъ 
поапиа  богослова  на  др^ги""  врате^  свтаго  благовернаго  царевича 
демптрея  мо^'ковскаго.  н- 

0  яв.11ени  иконы  пресвятыя  владычицы  нашея  бдцы  и  прй- 
"'подевы  мари  во  гра-^^  Казани. 

в  лето  7085*""  го"  при  державе  благочестиваго  й  хри^толю- 
бпваго  гдря  цря  й  великого  кпзя  Иоанна  Васильевича  всея  росси! 
самодержца  при  "вятеише'"  митрополите  а°тонй  московско'"  й  всея 
росси!  и  при  а^хнепй''копе  каза^ско'"  йеремй  бысть  явление  иконы 


1)  См.  В.  Даль.  Толковый  словарь  живаго  великорусскаго  языка.  2-е  из- 
дание, т.  II,  стр.  320:  «31ежень,  меженокъ  межетща  ж.  средина,  по  протяжен1ю 
(особ,  въ  вышину)  или  по  времени;  всякое  среднее  состоян1е,  между  двухъ 

крайностей.  Межень  лпта,  1юнь  1юль,  августъ;  собств.  средол-Ьтье,  1юнь 

межень  воды,    средн1Й  уровень,   какой    устанавливается  посл-Ь  половодья,  въ 
1юнЬ,  до  чрезм'Ьрной  засухи». 

2* 


20  г.  3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

дресвятые  бдцы  во  гра^®  казанй»  —  и  дал-Ье  разсказъ  о  явленхи, 
до  половины  л.  59. 

л.  59:  «о  соедини  цркви  пресвятые  бдцы  и  освящение  ея. 

Образъ  же  пречистые  бдцы  несчетна  и  "нога  исцеления  по- 
даваетъ  приходящи""  с  верою». ...  (до  л.  60  верха). 

л.  60:  «во  оной  церкви  крестъ  золотой  по^'трое^  въ  7156°" 
го^^  церковною  казною  благословение'"  преосвященнны'"  маркело" 
митрополито"  казански'"  в  лето  7202"'"  го"  в  живо'^воряще'"  кре- 
сте моще'  свты^  23.  частицы. 

Описание  свтаго  ева^гелйа. 

Ева^'гелие  бол'шое  печатано  на  але^а^дри^скоп  бумаге  в  лето 
о'  сотвореаия  мира  7194°"  го^" »  ....  (до  л.  62),  л.  62:  «оное 
свтое  евангелие  во  время  литургй  вынося'  п^  святаго  олтаря 
дьяконовъ  двое». 

Внизу  л.  64,  посл'Ь  перечня  церквей  (посл-^дняя  30-я):  «с 
окроме  выше  показанного  при  оны""  црква^  древности  для  ги- 
сторй  росси1Скои  ничего  не  отыскано. 

I  того  в  каменно'"  и  деревянно"  городе  п  за  городомъ  камен- 
ны""  црквеи  при  ни^  продело"  93.  деревяны^  и  продело^  9.  (л.  65) 
всего  црквеи  и  предел овъ.  102. 

домо°  камеипы""  жилы""  дворянски^  и  посацки''  1 1 .  кладовы'^. 
17.  ратЬ'ша  о  дв^  постамента^  одна. 

деревянны^  всяки^  разны^  чиновъ  людей.  3939.  дворовъ 
Гарнизонная  геометрическая  школа  одна  богаделенъ.  5. 

Улицъ  бол'шихъ 

1.  арская.  2.  Воскресенская.  3.  проломная.  4.  Ь'спенская  1 
владйме^ская.  5.  мокрая.  6.  ямская.  7.  ва^ла^'ская.  8.  кирпишная. 
9.  с^^конная  малыхъ  8лпцъ  й  переЬ'лковъ  170.  то^говищь  п  пло- 
щадей 10». 

л.  66:  «О  купечестве»,  «О  промыслахъ  и  ремеслахъ  ихъ». 

л.  66  об.;  «О  гостинно"  дворе  и  ряда""»,  «О  оабрика""»,  «О 
торга""  купечески''  людей»  (до  л.  68). 
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л.  68:  «о  платье». 

л.  68  об.:  «О  чистоте  народа»  (до  л.  69). 

л.  69:  «О  свадбахъ 

свадебные  пое'ды  о  убран  ство  при  браке  жениха  и  невесты 
им-Ьетъ  также  какъ  I  в  протчи^  росиски^  города^  бываетъ  и  при 
зговора'^  о  приданомъ  договоръ  тгкетъ  а  иныя  нетъ. 

а  окуратиее  и  пространнее  описано  б^^детъ  по  пункта"  кото- 
рый при  иасъ  имеетца  данныя  о''  академи  наукъ  п  прислано 
обще  при  ланЕчарта^  будетъ  ^). 

О  мнстыряхъ 

который  не  в  далномъ  ростояни  о''  города  Казани»  (до  л.  70  об., 
указано  5  монастырей),  л.  69  об.:  «3.  семиозерная  пЬ'стыня  ^) 
каменно'  монастырь  растоянпемъ  о^  града  14  верстъ  в  ней 

црквь  смоленския  пресвятыя  богородицы  чюдотворнаго  ея 
образа  при  пей  пределъ  варлаама  и  асаоа  црвича  пустынны'' 
жителей. 


1)  См.  л.  71  этой  же  рукописи.  —  Ср.  «БесЬды  въ  Общ.  Любит.  Росс, 
словесн.  при  Моск.  Ун.»  М.  1871,  вып.  III,  стр.  84  (изъ  «Письма  М.  В.  Ломо- 
носова К7.  Ив.  Ив.  Шувалову»,  сообщ.  Н.  С.  Тихонравовымъ):  «Всевожде- 
л]^нный  и  долговременный  покой  внутри  нашего  отечества  черезъ  150  л'Ьтъ 
въ  кое  время,  послЬ  разорен1я  отъ  поляковъ,  не  нужно  было  стенами  защи- 
щаться отъ  непр1ятелей,  подалъ  нерад%н1ю  нашему  причину  мало  им-Ьть 
попечения  о  градскихъ  огражден1яхъ,  и  потому  большая  часть  малыхъ  горо- 
довъ  и  посадовъ  п  много  провинцхальныхъ  и  губернскихъ  городовъ  не 
токмо  ст1Ьнъ  каменныхъ,  или  хотя  деревянныхъ  палисадниковъ  или  тыновъ 
не  им'Ьютъ,  —  что  пе  безъ  сожалгьнгя  вижу  изъ  отвтповъ,  присылаемыхъ  на 
географичеше  вопросы  въ  Академгю  Наукъ  изо  ваьхъ  городовъ  указомъ  Пра- 
вительствующаго  Сената,  по  моему  представлен1Ю.  (Этотъ  указъ  разосланъ 
по  губерн1ямъ  и  провинщямъ  въ  январЬ  1760  г.  См.  Билярск1й,  Матер1алы  для 
бюграф1и  Ломоносова,  с.  396  и  421).  См.  еще  о  запросахъ,  которыми  требова- 
лись въ  Академ1ю  Наукъ  геограФическ1я  изв-Ьст1я  изо  вс^Ьхъ  городовъ  во  всЬхъ 
губерн1яхъ  и  провинщяхъ  Россхйскаго  государства  для  сочинен1я  вновь 
исправн^йшаго  росс1йскаго  атласа  въ  оной  Академ1и  (Чтешя  въ  Моск.  Общ. 
Истор.  и  Древн.  1865,  кн.  1:  Ломоносовъ  и  Петербургская  Академ1я  Наукъ, 
матергалы,  сообщенные  В.  И.  Ламанскпмъ,  стр.  124—127.  Пекарск1Й.  Исторхя 
Академ1и  Наукъ,  т.  II,  стр.  667;  см.  еще  у  Пекарскаго,  стр.  858—859). 

2)  См.  ниже:  одинъ  изъ  списковъ  Седмюзерной  пустыни. 
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црквь  теплая  вознесение  гдне  на  врата''  црквь  апостола  ан- 
дрея  первозванного  итого  5  церквей. 

(л.  70)  4.  монастырь  зилантовъ  каменно'  ра'^тояниемъ  о'' 
града.  4.  версты  въ  немъ: 

црквь  успения  пресвятыя  бдцы  црквь  тепълая  все''  свты''  на 
врата''  црквь  але^т  митрополита  на  други^  ворота''  преподоб- 
наго  Герасима  иже  на  хордане:  итого.  4.  щГквп».  .  .  . 

(л.  70  об.)  ....  «всего*  в  манастыряхъ.  32.  церкви. 

А  впредь  что  ещо  сысъкано  и  собрано  мною  будетъ  (л.  71) 
по  данной  мне  инъстр'ь'къцыи  (и)  приобщенныхъ  п!^нъктахъ  то 
в  канцелярию  оренбЬ'рскои  комисв!  къ  еограеическимъ  деламъ 
донесено  будетъ  со  и'яснениемъ  по  пЬнъктамъ  имянно». 

Дал-Ье  3  листа  чистыхъ,  а  потомъ  —  «II;  црстве  астрахап- 
скомъ»  (л.  72,  по  счету  писанныхъ  лпстовъ),  только  одно  это. 

л.  73:  «Сказание  о  приходе  к  великом'ь'  гдрю  црю  и  великом'ь' 
кнзю  иоанн'^'  Васильевич!)'  всея  великиа  росси!  самодержце'  из 
а'^траханского  црства  к  москве  о''  я"г$>рчея  щТя  и  и'  нага  (81с)  о' 
смаила  м!>рзы  пословъ  и"  и  к  ни"опослехъ  великого  гДря  и  о  но- 
слани  с  МОСКВЫ  дерб^ть  алея  цря  касимовского  и  ''ни'"  воево"  его 
великого  гдря  црского  пресветлого  величества  со  многими  во- 
орЬ^женными  ратными  людми  и*"  полками  кнзя  юръя  шановича 
шемяк!!»  пронского  с  товарищи  для  взятия  црства  а'^траханского 
волгою  рекою  в  стрЬ'гахъ  и  со  ""погими  огнедыхающими  наряды 
медными  и  железными. 

в  лето  7059  го'^^  приходилъ  к  великом ^>  гдрю  црю  и  вели- 
комЬ'  кнзю  иоаннЬ'  васильевичю  всеа  великиа  роси!  самодержц!^ 
к  Москве  ис  црства  а'трахани  о'"  ямг!ьрчея  цря  посо"  ево  кнзь 
иши'"  мЬ'рза  и  бил  чело%  .... 

л.  91:  «О  спбирстеи  зе^ли  и  царстве  и  к  немЬ'  принадлежа- 
щихъ  странахъ  и  о  взяти  ея  атаманомъ  Ермако"  тимооеевй 
с  товарыщи».  (до  л.  239).. 

Съ  л.  239  до  конца  рукоп.  (л.  259  об.),  какъ  уже  сказано, 
рукой  бол-Ье  повой  и  чернилами  бол1Ье  св1^жпми:  «Шписание  IV 
со^тояни  и  заведени  дицкаго  казачьего  горо"ка  каки''  ци^разомъ 
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яицкия  казаки  на  яике  реке  заведены  и  циколе  начало  свое  при- 
яли и  где  сперва  селение  свое  имели  и  сколь  давно  значить  по" 
спмъ. 

1. 

Б  прошло"  1740  го^^  по  имянному  блаженный  и  вечно  до- 
стойные памяти  великие  гдрни  императрицы  анны  иа'анновны 
указу  между  про'чй  велЬно  па  како  шновави  яицкия  казаки 
иперва  жи""  поселены  с  какою  со'^стве^ною  ползою  и  какия  вод- 
ности и  прито  жалованныя  грамоты  даны  были  о;  все  ро^- 
смотрить  воен'но'  ка'леги и  т.  д.  до  конца  рукописи. 

На  обр'Ьз'Ь  рукописи  можно  прочесть  теперь:  «аикъ»  (старин, 
чернил.).  И  еще  есть  что-то,  но  на  столько  выцв-Ьдо,  что  разо- 
брать трудно. 

Дал'Ье,  въ  «Обстоятельномъ  описанш  славяно-рус.  рукописей 
гр.  е.  А.  Толстова  (издали  К.  Калайдовичь  и  Н.  Строевъ.  М. 
1825»)  указаны  сл-Ьдующхе  списки  «Истор1и»: 

14)  Отд.  I  Л;;  168  (=:Р.  IV.  217).  Скоропись  разныхъ  по- 

черковъ,  конца  XVII  в.,  на269  лл.  Въ  ней: 4)  л.  210  ^) 

«О  поход'Ь  Государя  Царя  и  Вел.  Кн.  Ивана  Васильевича  всея 
Рос1и  и  о  взят1и  Казанскаго  царства»  ^). 

15)  Отд.  П  Ля  18  (=  д.  IV.  100).  89  гл.,  скоропись.  На- 
писана въ  7205  (1697)  г.,  дьячкомъ  Вас.  Ив.  Вовою;  на  156  лл. 

16)  Отд.  II.  Л';  29  (=  ^.  IV.  104).  См.  выше  Л^  18.  Скороп. 
конца  17  в.;  на  167  лл. 

17)  Отд.  П.  Л^  50  (=д.  IV.  106).  Скороп.  XVII  в.;  на 
189  лл.  «Въ 7197(1689)  г.  Февраля  14  куплена  Сидоромъ  Вла- 
совымъ  Иконпиковымъ  г.  Казани  Соборной  церкви  у  Протопо- 
пова сына». 

18)  Отд.  П.  Л»  104  (=  ^.  XVII.  65).  Сборникъ,  писанный 
скорописью  разныхъ  почерковъ  ХЛ^Пв.;  на  497лл.  «Исторхя»  — 
л.  78  —  л.  245.  См.  выше  Ля  18. 


1)  До  л.  216. 

2)  Ср.  ниже  рукоп.  И.  П.  Б.  ^.  IV.  211. 
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19)  Отд.  П.  Л^  242  (=  ^.  IV.  90).  Отрывокъ  Исторш  о 
Каз.  царств-б,  съгл.  9  по  39.  См.  выше  ЛИ 8.  Скороп.  ХУП  в.; 
на  123  лл. 

20)  Отд.  П.  Л';  280  (=  ^.  IV.  81).  Скороп.  нач.  ХУП  в.; 
на  238  лл.  Шкогда  принадлежала  князю  Гр.  Ив.  Шахматову^). 

(Отд.  П.  Лн  359.  Рукон.  сборникъ.  Скоропись  ХУП  в.;  на 
258  лл.  «Истор1я»,  по  свид'Ьтельству  «Обет,  описашя»,  была 
ЗА'Ьсъ  съ  л.  46  но  359  (конецъ  рук.).  Въ  рукописномъ  1У  ката- 
лог'Ь  И.  П.  Б.  сказано,  что  часть  рукоп.  съ  л.  46  «отд'Ьлена  въ 
особую  рукопись»). 

21)  Отд.  II.  №  425  (=^.  ХУП.  78).  Сборникъ.  Скоропись 
нач.  ХУШ  в.;  на  285  лл.  Изъ  Архангел.  библ1отеки.  «Истор1я» 
зд'Ьсь  л.  1 — 241.  (Нал.  258:  О  мученикахъ  въ  Кизичест-Ьмъ 
град'Ь  мученыхъ). 

22)  Отд.  IV  2)  Л^  32.  На  113  лл.  (Г.  1У.  14). 

23)  Отд.  У  3).  Л»  42  (=  ^.  1У.  5).  На  200  лл. 

24)  Отд.  У.  До  71  (=  ^.  1У.  7).  На  155  л. 

Въ  «Описан1и  церковно-славян.  и  русск.  рукон.  сборпиковъ 
И.  П.  В.»,  составленномъ  А.  0.  Бычковымъ  (ч.  I.  Спб.  1882, 
с.  365;  с.  413)  указано  2  рукописныхъ  сборника,  им'Ьющихъ 
«Истор1ю»: 

25)  Погодинъ  Ля  1955.  Скороп.  разныхъ  почерковъ ХУП  в., 
4  д.  л.  «Истор1я»  л.  1 — 190. 

26)  Погодинъ  №  1624.  Сборникъ,  писан,  полууставомъ  и 
разн.  почерками  ХЛЧП  в.  «Истор1я))  съ  л.  109 — 231. 

Кром-Ь  этого  въ  томъ  же  Описан1и  А.  0.  Бычкова  указаны: 
(с.  259)  Погодинъ  Ля  1598,  сборникъ  н-Ьск.  рукоп.  3-я  рук.  зд'Ьсь 
писана  скороп.  XVIII  в.  На  л.  173  (ея):  «Ш  рати  на  Казань; 
победа  на  Казань;  о  царевиче  Муртузе».  —  Это  не  «Истор1я». 
Еще  тамъ  же,  на  стр.  374,  указанъ  рукоп.  сборникъ  изъ  Пого- 
динск.  древлехранилища  Ля  1953,  писан,  скорописью  въ  1678  г. 


1)  Экземпляръ  хорош1Й,  весьма  четко  написанъ  почти  полууставомъ, 

2)  Т.  е.  «рукописи  новыя  въ  л.» 

3)  Т.  е.  «рукописи  новыя  въ  IV  долю». 
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Зд-Ьсь  л.  129:  «О  посылк-Ь  воеводъ,  въ  7052  и  7058  годахъ, 
подъ  Казань  и  о  заложенш  въ  7059  г.  Св1яжска.  .  .  .  Ш  во'н'Ь 
Казанско'  и  (.с  похо^''  бод^  I  воево^  в  Каза''  въ  7092  году».  .  .  . 
Зд'Ьсь  только  всего  одна  сторона  л.  129:  (скороп.)  «В  казаско 
взяти'  написано  в  л-Ьто  ^знГ:  воспомяпу  же  воевода*  начаньГ 
в  ко°ско'  рати  полемъ  воеводы  кнзь  бори  су'далско'  горбато'  1ва 
ля  ко*  да  хаба'  симъско  да  миха'ло  вороцовъ  а  с  ними  рати  было 
кром-Ь  лад'Ь'ны''  ^}ун  а  вс^^  воево^  .ш.  Э 

I  паки  в  трети  велики  кнзь  моско''ски  спустя  в  тораш  по- 
слания .3.  л-Ьтъ  посылаетъ  ра^тичны.мп  воиствы  коскою  ратию 
1  в  лодия""  гако  же  преже  всего  дващи  посла  бЪ  воеводамъ  же 
начанымъ  имена,  кнзь  1ва  б-Ьлско'  ]"кнзь  миха'ло  глиско*  лвовъ 
З^кнзь  миха'ло  су^да^ско*  ^)  кислы'  кнзь  и)сипъ  дорогобу\ки*  кнзь 
еедо^  шболески'  ]  всЬ''  л.  > 

В  л-Ьто  ^зно.  мца  июня  въ  л."*"  здБлаша  гра  свия^скъ  ^)  [вне 
содоша  црко  собо^'ную  ржтва  б^цы.>  (л.  129  об.) 

Ш  взАти'  цртва  сибй''скаго  нача  писати  съ  ч*в^^.  ]~'до''не'.  > 

СЭ  цртвующаго  убо  града  москвы  на  востоную  страну  есть 
цртво  рекомое  сибирское (до  л.  130)  об.) 

(л.  130  об.)  ш  убиёни'  ёрмака  /  казаковъ  (до  л.  131  об.). 
На  л.  131  об.  (почти  на  средин-Ь  листа):  ш  вон-Ь  казаско'  и  ш 
похо^°  боя^  1  воево^  в  каза.  —  Разсказъ  о  возстан1и  казанцевъ 
въ  «л'Ьто  ^гЗчв».  Подавлен1е  возстан1я  было  затруднительно: 
(л.  132)  црь  же  "^аанъ  видя  и^  суро^гво  и  посла  в  каза  боя^ 
свои'' ]"  вое во^  и  повел Ь  и""  пленити  шни^  погани'  проти^ляхуся 
проти"  рати  москоскпе  побиваху  много  московски""  люде'  швогда 
на  стана''  сОвогда  на  походЬхъ  бояре^  1  воеводы  не  можаху  и"^ 
10братити.> 

Изъ  «Обзора  хронографовъ  русской  редакцти»  (А.  Попова, 


1)  На  поляхъ  около  этого  слова  киноварью:  «кнзь  су'дад»  (далйе  край  рук. 
обр^занъ). 

2)  На  поляхъ  противъ  этого  слова  киноварью:  п(?"тавле^  гра  (край  рукоп. 
обр^Ьзанъ)  свия*ски. 
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вып.  п.  М.  1869,  с.  199;  с.  271)  узиаемъ,  что  «Истор1я»  была 
внесена  въ  хронограФъ: 

27)  Погодинъ  №  1444  (3-ш  разрядъ  списковъ  3-ей  ре- 
дакц1и); 

28)  Погодинъ  №  1452  (хронограФъ  особаго  состава); 

29)  ХронограФъ,  собствен,  А.  Попова  (изъ  «лицевыхъ  спи- 
сковъ хронографа  2-й  редакции))  пм'Ьетъ  «отрывки  изъ  Истор1и 
о  Казанскомъ  царств-Ь,  по  Стриттерову  пзд.  1791  г.,  соотв']Ьт- 
ствующ1е  главамъ  22,  53,  59  и  69;  и  опущенный  въ  печатномъ 
вздаши,  но  известный  по  сппскамъ,  статьи  той  же  Исторш:  о 
пророчеств-Ь  юродиваго  татарина,  ч^^до  о  коровЬ  и  д'Ьтищ'Ь,  чудо 
о  рыбной  ловитв-Ь,  чудо  во  град'Ь  Казани». 

30)  Списокъ  «Исторш»,  принадлежащ1Й  А.  Попову,  въ  кото- 
ромъ  сейчасъ  указанный  статьи  помещены  въ  гл.  5  4-ой. 

Въ  Отчет1Ь  Ими.  Публ.  Б.  за  1894  г.  (Спб.  1897,  с.  270; 
с.  275;  с.  277)  среди  другихъ  рукописей  6.  И.  Буслаева  опи- 
санъ  одинъ  полный  списокъ  «11стор1п»  и  два  отрывка: 

31)  ^.  XVII.  208  (отрывокъ)  '); 

32  и  33)  ^.  ХУП.  209  (полн.  списокъ  и  отрывокъ)  2). 

Наконецъ,  въ  рукоппсномъ  каталог-Ь  Ими.  Публ.  Б.  отд.  IV, 
указаны  еще  сл'Ьдующ1е  списки  «Истор1п»: 

34)  Г.  IV.  134.  «Казанская  пстор1я,  подъ  заглав1еыъ:  Ска- 
зан1е  вкратце  о  начал-Ь  царства  Казанскаго  и  о  брани  и  о  поб'Ь- 
дахъ  Великихъ  Князей  Московскихъ  со  царями  Казанскими  и 
о  взятш  того  же  царства  Казанскаго;  85  л.,  скороп.  ХЛ^П  в.  — 
принадлежала  арх1еп.  Варлааму.  Съ  9  л.  идетъ  подстрочная 
прописка  вкладной  записи:  Л-Ьта  7153  (1445)  г.  Авг.  4  с1ю 
книгу  положилъ  за  вкладъ  въ  Архангел,  мон.  преже  бывыи 
арх1епископъ  Варламъ».  Отм1&чу,  что  въ  этой  же  записи  дал-Ье 
читаемъ:  «по^писа'  казенно'  Д]  ячо  гришка  бе^'днико"».  (О  Варла- 
ам-Ь  см.  П.  Строевъ.  «Списки  1ерарховъ  росс1йск!я  церкви».  Спб. 


1)  Л.  95 — 105.  Полууставъ  и  частью  (л.  104  об.  —  105)  скороп.  ХУП  в. 

2)  Рук.  сборн.,  скороп.  разныхъ  почерковъ  2-ой  половины  и  конца  ХУП  в. 
«Истор1я»  л.  195 — 261;  отрывокъ  л.  358 — 361. 
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1877.  стр.  740:  «Ля  2.  (Волог.  епарх1и  мои.)  Архангельскш 
(т.  е.  монастырь),  въ  городе  Устюг'Ь.  .  .  .  Архпмавдриты:  .... 
Варлаамъ,  съ  1614,  а  8  окт.  1626  г.  хирот.  въ  арх1епископа 
Вологодскаго».  См.  тамъ-же  с.  822:  Архангельскш  (монастырь) 
въ  Архангсльск-Ь.  Игумены:  ....  «Варлаамъ,  въ  янв.,  ноябр. 
1614»). 

^,  ХЛ"^.  170.  «Сказаше  вкратц']^  о  начал Ь  царства  Казанскаго, 
како  и  откуду  и  въ  которые  л-Ьта  начася,  п  о  брани  и  о  поб-Ь- 
дахъ  велпкихъ  князей  Московскпхъ  съ  цармп  Казанскими  и  о 
взят10  царства  Казанскаго  благов-Ьрнымъ  царемъ  и  великимъ 
княземъ  Ивапомъ  Васпльевичемъ  всеа  Великой  Росс1и  самодерж- 
цемъ.  253  л.,  скорой.  XVII  в.  —  Куплена  въ  1863  г.  посл-Ь 
И.  П.  Сахарова».  2  лл.  первые  чистые  п  посл'§дн1е  7  тоже. 
Оглавлен1е  отд-Ьльное,  впереди,  79  гл.  На  л.  9  об.  киноварью: 
«пре'мова  до  чпте'ника»,  писано  рукой  той  же,  которая  писала 
заглав1е  «Истор1и».  Съ  10  л.  внизу,  по  лл.:  «сия  книга  1вана 
а^темонова  сна  безминова».  (На  первой  внз'тр.  сторон-Ь  пере- 
плета рукой,  малоопытной  въ  ппсьм']ь,  начала  нын-Ьшняго  в'Ька: 
«книга  але^ея  алеман. . .  ^)  Владимирова». 

^.  IV.  173.  «Такое  же  самое  заглав1е  ^),  того  же  в-Ька  ско- 
ропись и  тогда  же  куплена».  79главъ.  Нал.  8:  «С1я  книга  мнбга 
во  словес'Ь'',  глаголемая  исторха  каза'^ская,  в'  не'  писано;  хра'^ство 
I  побъды  велики""  кнзей  по  ни''  ']  гдря  щТя  I  велико  кнзя  хбанна 
васи'евича  всеа  роси!  самодержца,  преславная  победа  на  казйнь. 
Пре'мова  до  чите'ника  ^).  Красныя  убо  и  новыя  пов-Ьсти»  и  т.  д. 
(см.  печ.  изд.).  На  задней  внутренней  сторон-Ь  переплета,  чер- 
нилами выцв'Ьтш.:  «прода"  и  колоко'^наго  ря'^^  данилы  але^еево 
отецъ  але^ей  1742  июня  в  з'^^»- 

37)  ^.  IV.  271.  «Сборникъ,  скорой.  XVII  в.  Изъ  собрашя 
Трехл-Ьтова  Л»  57: 3)  Истор1я  о  Казанскомъ  царств'Ь*};— 


1)  Стерто. 

2)  Т.  е.  что  въ  пред.  ^^2  170. 

3)  Эти  3  слова  киноварью. 

4)  Добавлю:  д.  26—284. 


28  г.    3.    КУПЦЕВИЧЪ, 

на  лист'Ь,  прпклеенномъ  къ  переплету  и  на  переплетной  доск'Ь 
записаны  разныя  Ярославск1я  событ1я».  Есть  отд-бльное  оглавле- 
ше  «Истор1И  (л.  26 — 35):  гл.  ркз  последняя  (таже  по  содержа- 
Н1Ю,  что  въ  печ.  изд.).  Посл-Ь  окончан1Я  этой  главы  проведена 
ЛИН1Я  и  чернилами  бол-Ье  свежими,  скороп.  XVIII  в.:  «в  л'Ьто  ^,5  ц|а 
майя  въ  ке'^  бе'зако°ны^  ма^'метъ  са'танъ  турецки*  нообладалъ 
греки'  в  црЬ  гра^^  сЬде  на  престол-Ь  ца^скомъ  благородн'Ь'шемъ 
с^^'щи  вс^хъ  иже  по'*  сонцемъ  п  обладаше  влад'Ьющи''  двема  чати 
вселеныя,  и  одол-Ь  бдол'Ьвши''  го^даго  а^та^е^'кса,  невм-Ьстпмаго 
пучинами  морскими  и  господаря  земли,  и  потреби  потребившие 
трою  пре  (л.  284  об.)  дивную  семидеся''!^' и  четы^ми  крали  обо- 
ропяемЬ';  но  )^бо  да  разЬ'м-Ьеши,  бкаяне,  аще  вся  прежде  реченаа 
меоодиемъ  па^рски  и  л'вомъ  прему^рымъ  и  знамения  о  гра'*®  семъ 
сове^шишася,  то  и  по'^л'Ьдняя  не  пре  дутъ;  нише'  бо  яко  рКски* 
ро'*  со  пре'^де  со'дате'нымъ  (вхс)  всего  и'маи'та  поб'Ьди''  и  се'мо- 
хо'маго  приЪме',  со  пре'' закоными  его,  и  в  немъ  воцри'ся  аминь». 
Дал-Ье  внизу:  «1718  году  1ванъ  андр-Ьевъ  снъ  Зато°  попови°  ку- 
тию  в  церкви  укралъ»  ^). 

36)  ^.  IV.  374.  «Сборникъ.  Скороп.  XVII  в.,  301  л.  Въ 
немъ:  1)  л.  1.  Сказание  вкратце  о  начале  царства  Казанскаго, 
1  о  бран!  I  о  поб'Ьдахъ  вел1к1хъ  князей  Московскихъ  со  царм! 
Казаньск1м1  1  о  взят1и  того  царьства  Казанского  благов-Ьрнымъ 
царемъ  и  великимъ  княземъ  1ваномъ  Васильевичемъ,  всеа  Рус1и 
самодержцемъ   (Казанск1й   лктописецъ).    2)   л.  232.    Сказан1е 

вкратце  о  Мамаеве  побоище Ср.  Описан1е  русскихъ  сбор- 

никовъ  И.  Публ.  Библ.  А.  в.  Бычкова  ч.  I,  134.  На  л.  1  и  61 
им-Ьются  узорчатый  заставки  и  украшен1я  на  поляхъ  рукописи, 
рисованный  чернилами.  По  лл.  6,  8,  11,  13,  15,  17  и  20  внизу 


1)  Въ  указанномъ  каталог-Ь  И.  П.  Б.  подъ  Л»  211  (^.  IV.  211)  им-Ьется: 
«Походъ  царя  Ивана  Вас.  на  отложившееся  царство  Казанское,  въ  л11то 
7034  г.  (810),  а  по  Рожд.  Хр.  въ  1526  г.  63  л.  36  гл.,  скороп.  нач.  XVIII  в.». 
См.  эту  же  рукопись  въ  Отчет'Ь  И.  П.  Б.  за  1867.  Спб.  1868,  стр.  65.  Но  это  со- 
вс^мъ  не  «Истор1я».  Начинается  изв-Ьст1емъ  св1яжскихъ  воеводъ  объ  изм'Ьн'Ь 
казанцевъ.  Очень  много  м'Ьста  занпмаютъ  «ра.зряды»:  ц-^лые  перечни  имен- 
ные. Кончается  разсказомъ  о  возвращен1и  къ  Москв-Ь. 
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шла  скорописная  запись  XVII  в.,  большая  часть  которой  вы- 
скоблена; не  выскобленными  остались  лишь  слова:  Андрея  (л.  15) 
и  Дашкова  (л.  20).  Но  всл1^дств1е  того,  что  слова  были  выско- 
блены не  вполн'Ь  начисто,  можно  возстановить  почти  всю  запись, 
которая  была  сл'бдующая:  «Истор1я  царства  Казанского  стол- 
ника  Андрея.  .  .  .  сына  Дашкова». 

Ь)  Имп.  С.-Петербургскгй  университетъ. 

39)  Рукопись  Спб.  Унив.,  поступила  отъ  Ильи  Александр. 
Березина  въ  1868  г.  4  д.  л.,  236  л.,  второй  половины  XVII  в., 
скорописи  разборчивой.  Съ  л.  7  (гд'Ь  заглав1е  «Истор1и»)  по  29, 
внизу  по  лл.  запись:  Спя  книга  глголемая  историа  о  казанско 
к  (810)  царстве  свпя'^ского  поса^цкого  члвка  дкова  чеснокова 
(л.  29).  Вни.зу  же  идетъ  счетъ  тетрадей;  носл'Ьдняя  29-ая. 

л.  1  —  5.  Отд-бльное  оглавлен1е  рукописи:  IV  сказани!"  гла- 
вамъ  книги  С1а: 

Си  начал'Ь  щЗьства  каза''скаг^.V  ка  и  и;к5(ды  зачалась  гла .  .а . 

1^  во'н-Ь  батыА  щТа  и  14  "зяти!  гра^*  владимера в. 

ПослЬдняя  гл.  00:  Си  цркомъ  Х1ижденТ  по  сть'!  м1^стамъ  и  си 
р(.^ж'дени1  цркпхъ  чадъ. 

л.  7  (кин.  и  вязью):  Книга  глемага  пторш  и;  каза^)скомъ 
црьств1п.  Сказаппа  въкра'це  си  нача^®  црьства  казаского.  Как^и 
и  иЗкуды  п  в  которыя  л-Ьта  начася.  И  и;  поб-Ьда^  ^)  великихъ 
князег  моско'скихъ  с  ца^м!  казаньскимг.  И  1и  взяпи  пртва  ка- 
запьского  блгов']Ьрнымъ  цремъ  I  великиыъ  кпземъ  тваномъ  ва- 
спльёвичемъ  в'сеа'  рЬ'сп!  сама'держцемъ.  —  Нач.:  Краспыя  оубо 
и  ни;выя  пов'Ьсти  сея  достоитъ  намъ  радостно  послушати.  .  . 
Кончается  «Истор1я»  на  л.  234:  ...  .  иже  вс*  восприемникъ 
бысть  единъ  (х)  стьш  купЬлг  прешсщеныи  макар'/  мп^'рополи'  мо- 


1)  Досел-Ь  вязь. 

2)  Досел'Ь  киноварь. 


30  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

сковски!  I  всеа  рЬ'сиь  —  Посл-Ь  этого  заставка,  рисованная  чер- 
нилами (пирамидальная  ц'Ьпь  колецъ). 

На  л.  6,  ^)  вверх}',  скорописью:  Спаси  гди  люди  твоя  и 
блголови  достояние  твое  поб-Ьды  блтов^^тш)^  црю  ншемЬ  петр^ 
на  сопроти^ныя  даруя  и  твое  сохроняя  кртомъ  твоимъ  жите"- 
ство.  Дал-Ье  написанъ  весь  кондакъ:  Д1Ьво  днесь  пресЬ'ществен- 
наго  ра'^дае^ 

л.  234  об.  разборчивымъ  почеркомъ:  «1815  Году  месеца 
Сентября  3-го  числа 

Былъ  Пожаръ  Въ  Казани  згорело  2660  Домовъ  Кафедраль- 
ной соборъ  Церквей  20  Предел овъ  36  Гостппы  ряды.  1830  Года 
месеца  Сентября 

1 3-го  Дня  въ  суботу  въ  Казани  былъ  заразный  Моръ  на 
людей 

И  округъ  Города  Казани  былъ  поставленъ  Карантпръ  и  не 
было  Пропуску  ни  в  городъ  ни  из  городу». 

л.  235  (скорой.,  почеркомъ  бол-Ье  древнимъ):  стой''  сто'пъ 
на  п^^ти  стой"'  сто'п.  —  л.  235  дал-Ье  и  235  об.  чистый. 

л.  236  (скорой.):  да  утвердится  ср"це  мое  (в) воли  твое^  хрте 
1же  на''  водами  нбо  Ь'твержде'  второе  I  на'  водами  основа" 
землю  всесилие.  ДалЬе:  По  млти  бтт  I  велики''  светителех  петра 
але^^я  ионы  оилиппа  I  всеа  Роси!  москоски^  чюдотво^цо"  I  всехъ 
сты''  твои^  Аминь. 

Дал'Ье  рукой,  которая  писала  о  событ1яхъ  на  л.  234  об.: 
«С1я  Книга  Принадлежитъ  Казанской  Суконной  (81с)  Мастеро- 
вому Матв-Ью  Григорьевичу  Серебрякову».  Дал^е,  внизу  л.  236, 
нарисованы  ноты;  надъ  нотами:  «блага-сло-ви-ду». 

л.  236  об.  Скорописью  написанъ  весь  тропарь:  «Спаси 
Господи  люди  твоя».  .  .  (кцрю  ншему  Петру».  . .).  Дал'Ье,  той  же 
скорописью:  за  млтвы  свтыхъ  оцъ  нши^  г^ди  нее  хрте  бже  ншъ 
помилу'  насъ  аминь. 


1)  Этотъ  л.  передъ  заглавхемъ  «Исторхи»  п  на  немъ  внизу  стоптъ  а,  т.  е. 
1-я  тетрадь. 
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с)  Спб.  Духовная  Академгя. 

Сл1.  А.  Родосскш.  «Оп11СсЯы1е  432-хъ  рукописей,  принадле- 
жащпхъ  Спб.  Дух.  Ак.».  Спб.  1894.  Стр.  298—299;  стр. 
318—319  '): 

40)  №  302  Спб.  акад.  Рукоп.  ппсана  скороп.  XVII  в. 
«Истор1Я»  л.  242 — 472. 

41)  Л»  318  Спб.  ак.  Сборппкъ,  въ  4  д.  л.,  писан,  скороп. 
XVII  в.  «Истор1я»  заппмаетъ  С-ую  «тетрадь»  (л.  35 — 240). 

(Кром'Ь  этого  въ  томъ  же  ()п0сан1и  А.  С.  Родосскаго  указанъ 
рукописный  сборпикъ  Л»  293  Спб.  Д.  ак.,  въл.,  писанный  мелкой 
скорописью  разныхъ  почерковъ  XVI — XVII  в.  Во  2-ой  его  части 
(л.  159 — 314)  —  .тЬтопись  царствован1я  Ив.  Вас.  Грознаго, 
которая  «начинается  исторхей  завоеван1я  казанскаго  царства».... 
«На  первомъ  лпстЬ  описываемой  рукописи  сохранилась  надпись 
въ  3  строки  скорописью  XVIII  в.,  гласящая:  «Рукопись  князя 
Курбскаго,  ни1вшаго  при  цар'ЫоаннЬ  ВасильевичЪ.  Подъэтимъ 
заглав1емъ  описываемая  рукопись  и  внесена  въ  академическ1й 
каталогъ».  —  «Описапхе  432-хъ  рукоп.  Спб.  Дух.  Ак.»  А.  Ро- 
досскаго, стр.  290 — 292). 

с)  Имп.  Академгя  Наукъ. 

См.  «Каталогъ  обстоятельный  росс1йскимъ  рукописнымъ 
книгамъ,  къ  Росс1пской  Исторхи  и  ГеограФ1п  принадлежащимъ 
и  въ  Академической  бпбл10тек'Ь  находящимся,  по  приказан1ю 
Господина  Президента  Пмп.  Академ1и  Наукъ  Серия  Семеновича 
Уварова,  вновь  сд'бланный  ст.  сов.  Соколовымъ».  1818  года. 
Стр.  16;  41;  43: 


1)  Несомнйнно,  въ  богатомъ  рукописномъ  собранш  Спб.  Д.  А.  есть  еще 
списки  «Истории».  См.,  напр.,  Летопись  занят1Й  Археогр.  Ком.  вып.  VIII.  Спб. 
1888;  отд.  IV,  стр.  8:   «Вм1Ьст1Ь  съ  снмъ  г.  Викторовъ  возвратилъ  въ  Коммис- 

сш  14  списковъ  названнаго  (т.  е.  Казан.)  летописца  именно: 3)  Спб, 

Дух.  Акад.  .'М;  Ж.  295». 
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42)  №  48,  въ  л.  «Истор1я»  «съ  разными  личными  изображе- 
н1ями»  ^). 

43)  Л'я  21,  «въ  4  д.  л.  Истор1я  о  Казанскомъ  царств'Ь».  (Объ 
этомъ  списке  только  и  сказано). 

44)  Л'я  22,  4  д.  л.,  «Такая  же  Истор1я,  съ  пр1общешемъ  въ 
конц-Ь  краткой  Исторш  о  держанш  г.  Пскова  въ  осад'Ь  отъ  по- 
ляковъ  при  цар-Ь  Тоанн^Ь  Васильевич-Ь.  (Прислана  въ  Академ1ю 
отъ  ТиФинскаго  купца  Григор1я  Попова  1707  г.» 

45)  Л^  23.  4  д.  л.  «Истор1я  о  взятш  Казани,  6995  (1687). 
Писана  стариннымъ  письмомъ  и  довольно  ветха». 

46)  Жя  38.  4  д.  л.  «Тоже  ^),  старин,  письма  и  разныхъ  рз^къ 
съ  приложен1емъ  описан1я  разныхъ  походовъ,  Истор1и  о  взятш 
Казани  и  разныхъ  другпхъ  Историческихъ  записокъ». 

(1)  Археоцшфическая    Еоммиссгя. 

См.  «Рукописи  Археогр.  Коммпссш.  ОппсалъП.  Барсуковъ». 
Спб.  1882.  Стр.  4—5;  5;  34  —  35;  42;  81  % 

47)  Л'я  16.  «Истор1я  о  Казанскомъ  царств-Ь.  Скорописью 
XVII  в.,  ш  4°,  50  листовъ».  «Истор1я  эта  разделяется  на  91 
главу  и  оканчивается  статьями:  «О  церковномъ  хожден1и  по  свя- 
тымъ  м-Ьстамъ»  по  взят1и  Казани,  и  «Чюдомъ  о  святей  вод'Ь  Ни- 
киты Столпника  Переяславскаго  чудотворца».  Рукопись  достав- 
лена въ  Археограф.  Коммисс1ю  граФОмъ  Д.  Н.  Блудовымъ,  при 
отношен1и  отъ  14  мая  1844  года.  Не  есть  ли  это  та  же  самая 
рукопись,  которая  некогда  принадлежала  истор1ограФу  Мил- 
леру? (Рычковъ,  «Опытъ  Казанской  Исторш.  Спб.  1767,  8°, 
стр.  66—67)». 

48)  Ля  17.  «Скорописью  XVIII  в.,  ш  Г°,  90  л.  Въ  начал-Ь 
следующая  надпись:   «С1я  гпсторхя  Александръ  Петрова  сына 


1)  См.  ниже  №  98.  Моск. 'Дух.  Ак. 

2)  Т.  е.  что  №  37:  О  бракахъ  разныхъ  древн.  Вел.  Князей  Росс1Йскихъ. 

3)  См.  «Л'Ьтопись  занятой  Археогр.  Ком.  вып.  УШ,  стр.  8:  А.  Е.  Викторовъ 
возвратилъ  Арх.  Ком.  рукописи  «библ10теки  Арх.  Ком.,  Л»  4  и  11».  (Как1я  это 
рукописи,  изъ  указанныхъ  ?). 
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Бычкова».    Въ  конц-Ь  л.  88:  «окончена  с1я  истор1я  писан1емъ 
л-Ьта  1761  года,  м-Ьсяца  октября  30  дня». 

49)  №45.  «Сборникъ.  Полууставомъ  XVII — XVIII  в.,  въ 
листъ,  221  л.  Л.  1.  Истор1я  о  Казанскомъ  царстве.  Списокъ 
грамоты  7063  году  (1555  мая)  отъ  царя  и  вел.  кн.  Ьанна  Ва- 
сильевича въ  Казань  болярину  и  воевод-Ь  князю  Петру  Иванову 
Шуйскому.  Л.  1  об.  Списокъ  съ  памяти  арх1епископу  Казан- 
скому Гурш  70  03  году  (1555  9  1юля).  .Я.  3  об.  Сказан1е  вкратце 
о  начал'Ь  царства  Казанскаго  и  о  бран-Ьхъ  и  о  поб-Ьдахъ  вели- 
кихъ  князей  Московскихъ  со  царми  Казанскими,  и  о  взятш  того 
царства  Казанскаго  благов-Ьрнымъ  царемъ  и  великимъ  княземъ 
1оанномъ  Васильевичемъ  всеа  Рус1и  самодержцемъ.  Нач.:  «Крас- 
ный убо  и  новыя  пов-Ьсти  с1я  достоитъ  намъ  радостно  послу- 
шати,  о  христоимеппт1и  люди». 

50)  Ля  СО.  «11стор1я»,  въ  листъ,  84  л.;  скорописью  ХЛ^Ш  в. 

51)  Л»  141.  ХропограФъ  второй  редакщи  съ  русскими  при- 
бавлешями.  Писанъ  четкою  скорописью  XVIII  в.,  въ  большой  л., 
па  309  л.  «Истор1я»  л.  235 — 255. 

52)  Кром'Ь  этого  у  Н.  Барсукова  же  въ  томъ  же  описан1И 
указано  на  стр.  36:  Л"я  47.  «Сборникъ.  Полууставомъ  XVIII  в., 
въ  л.,  95  л.»  «л.  26.  О  мученш  святаго  мученика  1оанна,  жите-ля 
Нижнего  Новаграда,  мучившагося  во  град'Ь  Казани.  Выписано 
пзъ  Казанской  Истор1и.  Глава  22». 

е)  Имп.  Общесгпво  Любителей  Древней  Письменности. 

См.  «Описан1е  рукописей  Имп.  Общ.  Люб.  Древ.  Письмен.» 
Хргсаноа  Лопарева,  ч.  II.  Спб.  1893.  Стр.  108—109: 

53)  Ля  Ь  (1886).  Сборникъ,  на  225  л.;  Уз  уст.  ХЛ'П  в. 
«Истор1я»  л.  1 — 134. 

О  Музей  Имп.  Русскаго  Археологическаго  Обгцества. 

См.  Д.  Прозоровск1п.  «Опись  древнихъ  рукописей,  храня- 
щихся въ  музе-Ь  Имп.  Русскаго  Арх.  Общ.»  Спб.  1879.  Стр.  55: 

Сборникъ  II  Отд.  П.  А.  Н.  3 
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54)  №  35.  «Скоропись  XVII  в.  Въ  4-ку.  На  280  л.  (По 
старинной  пом1Ьт'Ь буквами  278  листовъ,  но  числа  152  и  274  по- 
вторены два  раза)».  Книга  въ  кожаномъ  переплет-Ь.  Она  прине- 
сена въ  даръ  Обществу  пом'Ьщикомъ  Владимирской  губ.  г.  Ума- 
номъ  и  занесена  въ  протоколъ  5  янв.  1863  г.  (Изв.  Общ.,  т.  IV, 
стр.  476)  ^). 

П.  Тверь. 

См.  М.  Н.  Сперанскш.  с(0писан1е  рукописей  Тверскаго  му- 
зея». М.  1891.  Стр.  161: 

55)  №129(3146).  Сборнпкъ.  Рук.  въ  8  д.  л.,  406  л.,  скороп. 
конца  XVII  в.  Въ  начал-Ь  листы  перепутаны:  они  должны  итти 
въ  такомъ  порядк-Ь:  7,  2,  3,  4,  5,  6,  8,  9  и  т.  д.  «Истор1я»  л.  7 — 
165  об.;  л.  165  об.  —  264*  «ш  казан  ско/мъ  хртов'Ь  мчнике 
1'ване». 

III.  Москва. 

а)  Имп.  Общество  Исторги  и  Древностей  Россгйсккхъ  при 
Московскомъ  Ункверситетгь. 

См.  «Библ1отека  Императорскаго  Общества  Истор1и  и  Древ- 
ностей Россшскихъ».  М.  1845.  Стр.  30,  47,  82: 

56)  №  76.  «Истор1я  Казанская^  скоропись  исхода  XVII  в^^ка 

въ  четвертку,  285  листовъ Списокъ  исправный,  лучше  ^ 

печ.  издан1я  (Снб.  1791,  въ  8  д.  л.)».  " 

57)  №  77.  «Истор1я  Казанская,  таже списокъ  небреж- 
ный XVII  в.,  въ  четвертку,  128  листовъ». 

58)  Ля  127  «Л-Ьтописецъ  Русскш,  скороп.  исхода  XVII  в. 
въ  л.,  560  листовъ».  «Истор1я»  съ  л.  437  до  конца. 


1)  См.  еще  «Каталогъ  военно-ученаго  Архива  Главнаго  Штаба.  Мате- 
р1алы  о  войнахъ,  въ  которыхъ  участвовали  русскхя  войска.  Вып.  I.  Спб. 
1886»,  стр.  4:  (Войны  до  Петра  I)  «1(41724).  Коп1я  съ  доставленной  гр.  Мусн- 
нымъ-Пушкинымъ  рукописи  о  поход'Ь  царя  Тоанна  IV  на  Казань». 


ПСТОРШ  о  КАЗАНСКОМЪ  ЦАРСТВ'Ё.  35 

59)  «^  198.  «Сборникъ,  изъ  трехъ  отд'бльныхъ  рукописей, 
скороп.  исх.  XVII  в.,  въ  четвертку,  232  листовъ».  «Исторхя» 
л.  142— 217^). 

60)  Кром-Ь  этого  см.  кИсторгю  Россш»  Соловьева.  Издае1е  1-е 
Товарищества  «Общественная  польза».  Книга  первая,  т.  V,  стр. 
1581,  прим-Ьчанхе  1:  «Въ  сказанш  о  Земл-Ь  Царства  Казанскаго 
(гл.  XIV,  рукоп.  библгот.  Москооскаго  Университета)  гово- 
рится, будто  Казанцы  раскинули  на  Арскомъ  пол-Ь  шатры  по 
случаю  ярмарки,  на  которую  сошлось  много  народа;  всЬ  пиро- 
вали, веселились,  какъ  вдругъ  нагрянула  врасплохъ  сила  москов- 
ская и  произвела  страшное  кровопролит1е;  Казань  была  бы 
взята,  но  поб'&дители,  вм'Ьсто  того,  чтобы  добывать  городъ, 
бросились  грабить  шатры,  пировать  въ  нихъ,  упиваться;  этимъ 
воспользовался  Магметъ  Аминъ,  въ  свою  очередь  напалъ  на 
нихъ  врасплохъ  и  поразилъ.  —  Это  понятно  въ  разсказ'Ь  автора 
сказан1я,  который  говоритъ  объ  одномъ  только  этомъ  д'бл'6, 
ведетъ  прямо  Русскихъ  изъ  судовъ  на  Казань,  гд'Ь  они  застаютъ 
пирующихъ;  но,  принявъ  изв-Ьстхя  л-Ьтописей  бол-Ье  достов-Ьр- 
ныхъ  о  двукратномъ  приступ-Ь  къ  Казани,  н'Ьтъ  никакой  воз- 
можности вставлять  разсказъ  Сказанхя,  какъ  то  д-блаетъ  Ка- 
рамзинъ,  ибо  нельзя  предположить,  чтобы  Казанцы  не  знали, 
что  Русск1е,  посл-Ь  первой  неудачи,  не  сЬли  еще  па  суда,  не 
удалились,  и  открыли  ярмарку.  Если  же  принять  изв^стхе  о  по- 
ражен1и  въ  шатрахъ  казанскихъ  и  вставлять  его  въ  разсказъ 
летописей,  то  должно  принять  пзв-бспе  Герберштейна  (стр.  68), 

внесенное  памп  въ  разсказъ Во  всякомъ  случа'Ь  изв^Ьст^я 

Герберштейна  заслуживаютъ  гораздо  бол-Ье  дов']&р1я,  ч-Ьмъ  изв-Ь- 
СТ1Я  Сказаи1я,  источника  очень  мутнаго:  въ  немъ,  наприм'Ьръ, 
тутъ  же  воевода  Киселевъ  означенъ  въ  числ'Ь  убитыхъ,  тогда 
какъ  л-Ьтописи  выставляютъ  его  поб-бдителемъ  при  отступлен1и 


1)  Ср.  «Обзоръ  рус.  духовной  литературы.  862—1863.  Соч.  Филарета 
(Гумилевскаго),  арх1епнскопа  Черннговскаго.  Изд.  3-е,  съ  поправками  и  до- 
полнен1ями  автора».  Спб.  1884.  Стр.  142:  указано  3  описка  «въ  Библ.  Общ. 
Ист.  Л»  76,  77,  178». 

3* 
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къ  Мурому».  —  (Не  одинъ  ли  это  изъ  списковъ  Общества  Исто- 
р1и  и  Древностей  при  Московскомъ  Университет-Ь  ?). 

б)  Московскгй  Публичный  и  Румянцовскгй  Музей. 

См.  «Описан1е  русскихъ  и  словенскихъ  рз^кописей  Румянцов- 
скаго  Музеума,  составленное  А.  Востоковымъ»,  Спб.  1842. 
Стр.  355—6;  555  —  6;  566—8;  754—760: 

61)  Жя  ССЫ1.  «Л'Ьтописецъ  Русск1й  и  К1евск1й  (такъ  въ  за- 
главш  названа)  въ  л.,  536  л.  новаго  письма».  .  .  .  «л.  417  об. 
присовокуплена  Казанская  исторхя,  начинающаяся  статьею:  «о 
изгнанш  Улуба  Ахмета  Царя  отъ  Златыя  Орды  и  о  смирен1и 
его  и  о  бранехъ  его  съ  великимъ  княземъ  Васильемъ  Василье- 
вичемъ».  Потомъ  сл-Ьдуетъ:  л.  421.  Сказан1е  вкратце  о  начал-! 
царства  Казанскаго  и  бранехъ  и  о  поб-Ьдахъ  велики'^  Князей 
Московскихъ  съ  Царьми  Казанскими  и  о  взят1и  того  жъ  царства 
Казанскаго  отъ  благочестиваго  Царя  и  Великаго  Князя  Ивана 
Васильевича  всея  Рус1и  Московскаго». 

62)  ]\?.СССЪХХ1Х.  «Исторпческш  сборникъ,  въ4-ку,  449  л., 
скороп.  XVII  в.»  «Истор1я»  съ  л.  239  до  конца. 

63)  №  СССЪХХХ.  «Сборникъ,  большею  частью  историче- 
скаго  содержан1я,  въ  4-ку,  481  л.,  скорописью  XVII  в.»  «Исто- 
р1я»  —  л.  212 — 378.  Добавляю:  начало  обычное,  но  н'Ьтъ  (л. 
212  об.)  слова  «новыя»  (пов-Ьсти),  а  есть  «сладк1я»  повЬсти. 
Глава  я  (л.  309):  «О  Христов-Ь  мученик'Ь  1ван'§  иже  въ  Ка- 
зани». Глава  на  (л.  310  об.):  «О  мученш  мученика  Петра  иже 
въ  Казани».  Глава  но:  «Пов-Ьсть  полезная  о  Казанскомъ  взя- 
тш»  и  т.  д.  см.  Ундольскаго  №  774,  л.  112  об.  Посл-Ьдняя  глава 
пё  обычная  (см.  Ундольскаго  Жя  774,  печатное  издаше  «Исто- 
рш»),  но  зд'Ьсь  въ  конц-Ь  ея  прибавлены  сл'Ьдующ1я  слова:  воз- 
вещено же  бысть  чудо  сие  самодержцу  государю  царю  и  вели- 
кому князю  Ивану  Васильевичу  всея  Русш  о°же  бл'годарение 
и  хвалу  бгу  во'да^'  I  >^то^в\{\а'6  его  прпном^  (х;иМ  ншем^^ 
чюдотворцу  Никите. 


ИСТ0Р1Я  О  КАЗАНСКОМЪ  ЦАРСТВ1&.  37 

По  первымъ  28  листамъ  этого  сборника  внизу  запись:  «Спя 
книга  Московские  больш1е  таможт  подьячего  дмитрея  андрЬева 
спа  губима».  Сзади  л.  476 — 482  —  таблпца  умножен1я  (цпфры 
славянсмя).  На  л.  484  об.  (посредин-Ь):  «Сия  кнга  по  наслед- 
ству (х)  опога  Губяна  по^ячему  Павлу  Лаврентьеву  сну  багьда- 
ншву  вь  724  ги^д^"». 

64)  №  ССССЬУ!.  «Тожь  ^).  Со  вставками  и  присовокупле- 
шями.  Въ  л.,  518  л.  скорописью,  а  потомъ  полууставомъ 
ХУП  в.»  «Истор1Я)>  л.  371—432. 

См.  «Отчетъ  Московскаго  Публичнаго  и  Румянцовскаго  Му- 
зеевъ  за  1883 — 1885  г.»  М.  1886.  — «Собраше  Ал.  К.  бедо- 
рова».  —  Стр.  21: 

65)  Жя  28  (2916).  «Казанскш  л-Ьтописецъ.  Скоропись  конца 
XVIII  в.,  въ  л.    Разд'Ьленъ  на  91  главу.» 

66)  Ля  29  (2917)  «Л'Ьтописецъ  Казанскш,  въ  73  г.твы.  Ско- 
ропись конца  XVIII  в.,  В1- л.  Отличенъ  отъ  предыдущаго,  кото- 
раго  онъ  короче».  .  .  . 

См.  «Московск1й  Публичный  и  Румянцовскхй  Музеи.  Со- 
бран1е  рукописей  И.  Д.  Б-^ляева  и  А.  Викторова.  Издано  къ 
50-л'1тнему  юбилею  Румянцовскаго  Музея».  М.  1881.  Стр. 
7—8;  8—9;  9;  10: 

67)  М  9  (1515).  Сборникъ  историческш,  скоропись  Петров- 
скаго  вре1мени,  въ  л.,  217  л.  «Истор1я»  —  л.  92 — 175. 

68)  Л*»  10  (1516).  Казанскш  л-Ьтописецъ,  съ  разными  прило- 
жешями  въ  конц-Ь,  скоропись  XVII  в.,  въ  4-ку,  517  л.  Казан- 
скш л'Ьтописецъ  оканчивается  на  252  л. 

69)  ЛИ  1  (1517).  Казанскш  л-Ьтонисецъ,  скоропись  XVII  в., 
въ  4-ку,  280  л.  Съ  л.  231  пдутъ  приложен1я. 

70)  №  12  (1518).  Казансшй  л'бтописецъ,  скорой.  XVII  в., 
въ  4-ку5  314  л.  Приложешя  идутъ  съ  л.  244. 

См.  «Каталогъ  славяно-русскихъ  рукописей  Д.  В.  Пискарева. 


1)  Т.  е.  что  Л»  455,  что  Л»  454:  хронограФЪ,  содержащхй  въ  себ^  библейскую 
и  всеобщую  исторш  отъ  сотворенхя  М1ра  до  взят1я  Царяграда  турками. 


38  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

Издав1е  Московскаго  Публичнаго  и  Румянцовскаго  Мз'зеевъ».  М. 
1871.  Составленъ  А.  Е.  Викторовымъ.  Стр.  51: 

71)  №  184.  Сборвикъ  историчесшй,  писаввый  полууставомъ 
разныхъ  почерковъ  XVII  в.,  въ  4-ку,  509  л.  Содержитъ: 
1.  Путешествхе  ТриФОва  Коробейникова.  2.  Новый  л11товисецъ. 
3.  «Истор1ю».  Въ  ковц-Ь  ея  подпись  писца:  «Писалъ  Крироскш 
дьячекъ  Васька  Ивановъ  Вова  ^),  л-Ьта  7200  (1692)»  ^). 

Са1.  «Славяво-русск1я  рукописи  В.  М.  Ундольскаго.  Издав1е 
Московскаго  Публичваго  и  Румянцовскаго  Музеевъ.  М.  1870». 
Стр.  22: 

72)  Л^й  1283.  «Л'Ьтописецъ  отъ  начала  русской  земли  до  царя 
Алексея  Михаиловича,  поморскаго  письма,  XVIII  в.,  въ  л.,  на 
158  л.,  съ  истор1ей  Казавскаго  царства  въ  конц-Ь».  Добавлю: 
«Истор1я))  —  съ  л.  134  до  конца.  Заглав1е  обычвое:  (кинов.) 
«Книга  глаголемад  псторхд  ш  казанскомъ  цртвш.  Сказан1е 
в'  кратц'Ь  а  начал'Ь  цртва  казан  скаго,  како  и  шк^д5(  и  в*  кото- 
рыя  лёта  начася,  и  ш  брйви  и  поб15дахъ  велйкпхъ  кнзёи  ыосков- 
скихъ  с  црьми  казанскими ^).  и  ю  взат1и  цртва  казавскаго». 
бГгов-Ьрнымъ  цремъ,  и  великпмъ  кнзе  пваномъ  васильевичемъ 
в'сеа  россш  велйкимъ  самодёръжцемъ».  Начало:  Красныя  убо 
и  новыя  пов'Ьсти  сея  достоитъ  намъ  радостно  послушати  и  т.  д. 
«Истор1я»  не  окончена.  Посл-Ьдияя  гл.  ко:  «Ш  трётьемъ  взятиг 
цря  саФагиръя  на  цртво  в*  казавь,  и  ш  скорой  смерти  егцб.  и  ш 
црицахъ,  и  и;  казни  велможъ  московскихъ,  и  и;  послан1и  вое- 
виЗдъ  СО  цря,  и  велйкаго  кнзя  на  Казань».  Посл-Ь  этой  главы 
идутъ  чистые  листы  до  конца  рукописи. 


1)  Ср.  рук.  Толстова  II,  Л^  18  (=  И.  П.  Б.  ^.  IV.  100). 

2)  КромЪ  этого,  въ  томъ  же  описанхи,  на  стр.  47—48:  Д»  178.  Степенная 
книга,  скоропись  половины  XVIII  в.,  на  355  л,,  въ  2  столбца.  Оканчивается 
14-ою  степенью.  Въ  промежуткахъ  между  разсказами  вставлены  отд'Ьльныя 
сказан1я,  такъ  на  л.  273—279:  Пов^Ьсть  о  Казанскомъ  взят1и.  —  Ср.  Ж.  М.  Н.  П. 
1898,  1юль,  стр.  135 — 145  и  «Отчеты  о  зас^Ьдан1яхъ  Ими.  Общества  Любителей 
древней  письменности  за  1897—1898  г.»  Приложен1я,  с.  23—35. 

3)  Такъ. 
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73 — 77)  Дал-Ье,  въ  томъ  же  описанш  рукописей  В.  М. 
Уидольскаго,  читаемъ:  «Пять  списковъ  Казанскаго  л1Ьтописца 
или  Казанской  псторш,  —  одинъ  (Л'я  774)  конца  XVI  в.,  съ  при- 
ложенхемъ  въ  конц-Ь  грамоты  арх1епископа  Гермогена  къ  па- 
тр1арху  1ову,  1692  г.,  о  казанскихъ  мученикахъ;  два  (№  775, 
77 6) XVII  и  два  (Ля  777  и  778)  XVIII  в.».  Это  все,  что  сказано 
объ  указанныхъ  рукописяхъ:  прибавлю  несколько  своихъ  за- 
мЬтокъ. 

Списокъ  Ундольскаго  Ля  774  —  древн'Ьйш1Й,  сколько  мн-Ь 
изв'Ьстно  ^).  Писанъ  онъ  тщательно  скороппсью,  подходящею 
къ  полууставу  ^),  на  182  лпстахъ.  Къ  сожал-Ьнш,  въ  немъ  есть 
пропуски,  а  начальныхъ  листовъ  и  совс1Ьмъ  н^тъ,  именно  списокъ 
начинается  собственно  9-мъ  листомъ,  какъ  видно  изъ  пом'Ьтки 
старинными  чернилами  на  этомъ  листЬ  ^).  Его  первыя  слова: 
всеми  ё"  бГгими  оузорои.  п  но  оубиенш  велша  кнза  геа^гид 
всеволодича  вламе^ска ....»,  а  посл-Ьдпхя:  «и  иЗгасд  слва  и  чть 
ея  но  не  во  в'1жи  и  поработи  бгоме^ску  црю  и  лукавнейшо''  паче 
все».  Листъ  же  1-ый,  по  тепе2)ешнему  счету  лтктовъ,  выставлен- 
ному вверху  арабскими  цпФрамп,  начинается:  «газемлд  и  предана 
быстьгако  перлмъ  в  наказанхе  навхо^носору  црю  вало'скому  *)  гако 


1)  См.  «Собран1е  рукописей  И.  Д.  Б-Ьлясва»  А.  Викторова.  М.  1881,  стр.  7. 
Зд'Ьсь  по  поводу  рукоп.  Л»  9  (1515)  сказано,  что  Казанский  л-Ьтописецъ  былъ 
изданъ  въ  Спб.,  въ  1791  г.,  по  2-мъ  соискамъ  XVIII  в.,  «между  т'Ьмъ  какъ 
по  разнымъ  нашимъ  библ10текамъ  списковъ  этого  памятника  найдется  бол^е 
сотни,  и  изъ  нихъ  половина  прннадлежитъ  ХУП  в.  Списокъ  ХУ1  в.  намъ  из- 
В'Ьстенъ  только  одинъ.  въ  собран!»  Ундольскаго,  подъ  Л»  774».  См.  еще  Труды 
IV  Археологическаго  съ^Ьзда,  т.  П.  Приложенхя.  «Сборникъ  и  указатель»  И.  9. 
Токмакова,  стр.  292:  Зд'Ьсь  указана  рук.  №  ^^^/хгоо  писанная  «скорописью  конца 

XVI  в.,  на  226  лл.»  Это  —  ХЛТ^Г  в.  Такъ  опред-Ьлилъ  и  А.  И.  Соболевскш. 

2)  По  опред'Ьленш  А.  И,  Соболевскаго,  этотъ  списокъ  конца  XVI  в.  —  нач. 

XVII  в. 

3)  Это  н  есть  первый  листъ  теперегингй,  хотя  въ  рукописи  онъ  и  не  пом'Ь- 
ченъ  первымъ,  а  пом'Ьченъ  первымъ  сл^дующ1п  л.,  собственно  10-й  листъ. 
Можетъ  быть,  это  произошло  оттого,  что  этотъ  собственно  1-ый  л.  (=  «9») 
отд-Ьленъ  отъ  рукописи. 

4)  Такъ. 


40  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

да  смири''ца »  Такимъ  образомъ  очевидно,  что  теперешн1п 

л,  1-ый  есть  собственно  10-й,  но,  чтобы  не  было  недоразум-Ьшй 
въ  счет'Ь  листовъ,  я  дал-Ье  при  указан1и  листовъ,  сл'Ьдую  счету 
выставленному  вверху. 

На  л.  1:  (Л)  взатш  вел!  (л.  1  об.)  —  лика  ^)  нова  города  СО 
велика'  кнза  Ивана  Васильевича  п  похвала  тому^  великомоу 
кнзю  ^).  глв  г  —  Нач.:  Ноугоро'^скпмъ  бо  лю'^^мъ  не  хотешп^'ъ 
е  на*  собою  гГре"  им^Ьти  и  велТки^'ъ  кнза*'  звати. 

л.  2  об.:  Ш  после^  (х)  цря  пр1ше''ши  ^)  дерзостно  к  вели- 
кому кнзю  московъскому.  и  О!  гарости  црве  на  не"  I  ш  храбро- 
сти великого  КНЗА  *).  —  Нач.:  ЩТь  же  ахма^  восприт^  цртво 
златыя  шр'ды. 

л.  4:  Ш  коне  но*"  запоустеши  златыга  си^ды  и  ш  цре  ега  и  16 
свобо"®^)  и  ш  величестве  рогскиА  землА  и  ш  чти  (л.  4  об.)  и  и^ 
красоте  преславна  града  моск'вы.  —  Нач.:  И  припдоша  ногап 
п^®  реченныга  маниты  по  моско'ско'"  вопстве. . . . 

л.  5:  Ш  великомъ  кнзе  гарославе  и  и>  поновленш  рогкихъ 
гра'^°вовъ  ^)  иЗ  него  и  о)  пооученш  (х)  него  люде""  свои"  и  ш  воста- 
шемъ  паки  мАтежи  на  рогскоую  землю  ш  саи'на  црА  ар динъ- 
скаго.  гла  в.  —  Нач.:  Великомоу  же  кнзю  трославоу  всеволо- 
дичю  живогщог  в  смАтение  люде"  свопмъ 

л.  6  об.:  Ш  пе^вомь  начале  казаского  цр*тва  и  и>  м'Ьстно'' 
оугодй  I  ш  зм^иномъ   жилище,    глва  з.  —  Нач.:    Пославъ  црь 

сапнъ  по  м'Ьсто')  йскати  преходА  и  шбрете  м-Ьсто Въэтой 

глав-Ь  есть  пропускъ^):  л.  7  об.  кончается:  и  во'гради  на  м-Ьсте 
то'"  гра"  Казань  никомоу*  тогда  ш  державны""  ёГши^  см-Ьюще  емоу 
сопроти  рещи  что'^'  п  есть  гра"  каза'  стои^  и  донне  всЬмп  (л.  8) 


1)  Такъ. 

2)  Досел'Ь  киноварью. 

3)  Такъ. 

4)  Киноварью,  какъ  и  вообще  заглавхя  зд^Ьсь  вс'Ь  киноварью. 

5)  Въ  рук.:  свово*®. 

6)  Такъ. 

7)  Такъ. 

8)  См.,  наприм'Ьръ,  печатное  изданхе  «Истории»,  стр.  10 — 14  (=  глава  IV). 
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роускиА  землА  гоубители  премендюще  цртвоваше  в'  Казани  л'Ьта 
многа.  —  Дал-Ье  гл.  8-я. 

л.  8:  {})  пе^во.мъ  взати!  казастемь  п  ш  нны^  граде  *)  ббга^- 
скихь.  и  ш  повоеванш  великим  ш^ды.  глва  п;  На  ню^  хо'' 
пев^ое  кнзь  юрье  дмитреевичь  в  л'Ьта  ^з'цге.  —  Нач.:  Посла 
кнзь  великий  василей  дмитреевичь  з'  братомъ  свои"  со  кнзе'" 
юрье"  дмнтр']Ьевиче".  .  .  . 

л.  8  об.:  Ш  пз'гнанш  црд  иЗ  златые  ш^ды  и  цб  смпренТи  е . 
и  V^  браее''  с  велики"  кПземъ  москоскимъ.  г.Тва  о.  —  Нач.:  Й! 
в*  то'  во  едино  времд  споуст^л  Гл^Ьтъ.  по  оумертвл  зеле"  сатана 
црд  великид  шрдь!  (л.  10)  дмитред  галецькаго  по  реклому  ше- 
мдкоу  и  с  ним  к  вооружен  ныхъ  вой  посласта  иЗба  кнзд  тве^- 
скид  и  по  ^Г  тысдчь  своихъ  вой  и  бьГ  всехъ.  ^м  да  шедъ  и;же- 
ноутъ  црд  иЗ  нред'Ьлъ  роускид  землд.  —  Изъ  сравнен1я  съ  дру- 
гими списками,  видно,  что  зд-Ьсь,  начиная  съ  л.  10,  пропускъ. 
См.,  наприм^ръ,  печатное  издан1е  «Исторш»,  стр.  17 — 22.  — 

Л.  10  об.  кончается: и  прежнюю  любовъ  мою  к  немоу  аки 

любепому  сноу  забывъ  видд  мд  нн-Ь  в'  велице  напасти  I  б-Ьде 
оу  тссндёма  зелно  и  погибающа  Со  всюды  не  сведаю  бо  со- 
бою а'  ни  (V  чем'  же  нресту  (л.  11)  мъ  твордютъ  ш  блаженное 
смирение  и  покорение  гако  не  ток'мо  сномогае'  кртьдномъ  но 
и  поганымъ  на  првде  собьствоуётъ.  —  Дал'Ье  гл.  11-я.  Такимъ 
образомъ  и  зд-Ьсь  видимъ  пропускъ.  (Ср.,  наприм^ръ,  печатное 
издан1е  «Исторш»,  стр.  24 — 25). 

л.  11:  (Л)  второмъ  начал-Ь  казанпскомъ  и  \м  прихоженш 
казаньского  црд  на  роускид  грады.  1  си  смрти  его  и  и;  вздти 
в*  пленъ  великаго  кнзд  васильд  Васильевича,  глва  аг.  —  Нач.: 
Поганый^  црь  оулу  ах'метъ  победець^)  московскид  вод  I  шбоима 
ихъ  иЗбогатисд  вел  ми 

Въэтой  глав-§  опять  пропз'скъ:  л.  12  об.  конецъ: ...  и  придтъ 
по  немъ  црьство  казаньскоё  снъ  его  момотдкъ  иЗ  скорнй  зми  и  СО 


1)  Такъ. 

2)  Такъ. 


42  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

то  лва  лютый  зве^  и  кровопийца  се  (л.  13)  лов^ки  и  много  кре- 
пивсА  црь  ирельстивсА  злыа  жены  своса  и  послоуша  проклАтаго 
сов-Ьта  еА  ижаА'ныА,  IV  безоумию  его,  измени.  .  .  .  (Ср.,  на- 
прим'Ьръ,  печ.  изд.  «Исторш»  главу  Л^Ш,  стр.  28  —  29;  гл.  XIII, 
стр.  40—43). 

л.  14:  Ш  приходе  махметемина  ц^за  казанъского  к  нижнемоу 
новоу  градоу  и  ш  падени  во  его  оу  града  и  о)  страсе  московъ- 
ски^  воеводъ  и  и)  смрти  великаго  кнза  1вана.  глва  п.  —  Нач.: 
И  еще  не  оудолисА  казанъскй  црА  ^)  богатъствомъ  роуски^  люде 
в'зАтыхъ  в*  Казани  же 

л.  16:  Ш  посланй  воеводъ  московъскихъ  к  хазани  I  ш  паде- 
нии и'^  вой  и*  оу  града.  Глва  дт.  —  Нач. :  Великий'^  василёи 
ивановичь  ХОТА  иЗм-Ьститъ  и^м-Ьноу  и^менъникоу  своемоу  рабу 
казаскому  црю  махметеминоу.  .  .  . 

л.  19:  Ш  проказе  црве  махметеминове.  I  ш  покаАнш  его  и 
и;  посланй  его  з  дары  къ  велпкомоу  кнзю.  I  ш  смрти  того 
црА^).  —  Нач.:  И  за  сие  престоупление  порази  его  бГъ  га'вою... 

л.  21  об.:  Ш  смиренш  великаго  кнза  с  казанъцы.  и  ш  по- 
слаши  на  цртво  в'  казанъ  црА  шогал"!.  Глва  51.  —  Нач.:  И 
оумилисА  кнАЗь  вбликй  кх)  прощснш  црА  ТОГО  I  забы  злаА  его 

ВСА.   .   .   . 

л.  23:  Ш  печали  великаго  кнза  ш  христиАнехъ  погиб'шихъ 
в'  Казани  и  радость  его  ш  ши^  а  л'Ьёве  животе.  гГва  31.  —  Нач. : 

у 

и  слышавъ  сие  кнзъ  велики  васплё  ивановичь  и  в  раскэАниё 
прйде  е*  ш  мироу  с  казанцы .... 

л.  25:  (Л)  престати  воеваниА  на  времА  великаго  кнза  на 
казанъ.  и  ш  брани  I  ц;  смпрени  его  с  польскпмъ  королёмъ.  I'  ш 
въторомъ  посланй  воёво"  московъскихъ  на  казанъ.  глв  ш.  — 
Нач.:  И  нотомъ  мол'ча  долго  велики  кнзь.  аг  л-Ьтъ.  не  моги  бра- 
тисА  с  казаньцы .... 


1)  Такъ. 

2)  Чнс.11а  главы  н'Ьтъ. 
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л.  28:  Ш  третиемъ  послани  москоскихъ  воеводъ  х'  Казани, 
и  IV  в'зАтй  казанъскаго  шстрога  великаго.  глва  ш.  —  Нач.:  По 
семъ  же  IV  т-Ьр'певъ  л'Ь^  з.  п  конечно  стисноувъ  сцре  свое  СО 
велиА  ско^бо  . . . 

л.  32:  Ш  мироу  казацевъ  с  великимъ  кнземъ  и  и)  в'здтй 
црд  с  москъвы  и  О)  оубиеан  его.  глва  к!  —  Нач.:  Воеводы  же 
со  шставшимисА  во  граде  казацы  премирение  оучинй"  и  в зАша 
выхо''  и  и  брони.  .  .  . 

л.  34:  С)  смрти  великаго  кнза  васильА  и  \л)  приказе  цртва 
(х)  него  сноу  его  п  и-  самовластй  бо'лръ  его.  глва  ка.  —  Нач. : 

у 

и  а>  того  времени  на  дол'го  времА  велико  зло  бьГ  хртиАномъ  СО 
казанъцовъ.  .  .  . 

л.  35  об.:  Ш  воцрнй  великаго  кнза  1вана  Васильевича,  п  ш 
разоум^Ь  его  I  и;  премоудрости  и  ш  'биенй  СС  него  болАръ  его  и 
ш  соглАданп  его  землА  свое  а  и  ш  люб'ви  его  къ  воемъ  его 
(л.  36)  и  и;  оув'Ьданй  ^)  его  ии  казанъскомъ  цртве.  глва  кв.  — 
Нач.:  Возраст  шоу  великомоу  кйзю  йваноу  и  великъ^)  разоумъ 
пришедшоу .... 

л.  39  об.:  Ш  пленени  казанъцевъ  на  'рускоую  землю  и 
аскве^нени  СС  нихъ  сГыхъ  цквеи  I  ш  наругани!  кртьАномъ. 
г.тва  кг.  —  Нач.:  (л.  40).  И  како  могоу  сказати  1ли  списати 
напасти  тоа  гро^яыА  тоуги.  .  .  . 

л.  44  об.:  (Л)  моленп  к*  бгоу  цря  I  великаго  кнза  хвана 
васпевича  и  и;  жалости  хртиА  скаго  народа,  глва  .кд,  —  Нач.: 
Православный  црь  и  велики  кнзь  ивааъ  васиевичь  всса  руси. 
всегда  сиа  реченаА  слыша.  .  .  . 

л.  46  об.:  Ш  востав'шемъ  мАтежи  в'  Казани  I  согнатй  ц^Га 
пхъ  1  IV  в'зАтй  С  МОСКЪВЫ  црА  ши^  ад-^А  I    IV  и^бби^анй  его  и' 

V 

Казани;  и  и)  оубиени  кнза  чюры.  гГва  .ке.  —  Нач.:  И  возста 
в'  Казани  в*  ве'можахъ  и  во  всемъ  народ^^  сметениё  велико  ^) .  .  . 


1)  въ  рук.:  о\-  о»  к-кАанн. 

2)  Такъ. 

3)  Въ  рук.:  в(лско. 
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л.  53  об.:  Ш  третиёмъ  вза^  црд  сапкир-Ьд  на  цртво  п  ш 
скорби  I  ш  смрти  его.  и  и;  црцахъ  его  и  ш  казни  вел  можъ  мо- 
сковъскихъ  и  ш  посланш  воеводъ  на  казанъ.  глва  кз.  —  Нач.: 
И  по  и^в'Ьр'женй  црд  ши^ал  л-Ьа  и^  казанш  идоша  казацы  в  нага 
за  Аикъ.  .  .  . 

л.  58:  Ш  пе^вомъ  хожевй  самого  црд  I  великаго  кнза  1вана 
Васильевича  всед  руси  х  Казани  I  о»  и'любленш  м-Ьста  гра^наго 
свига^ского.  глва  .кз.  —  Нач.:  Црь  же  кнзь  велики  сдышавъ 
црд  каза  скаго  сапъкиреА  'лаго  воина  лютаго  зверд  кровопийцу 
зл'Ь  оуме^ша.  .  .  . 

л.  59  об.:  Ш  видени  сна  црд  и  великаго  кнза  ивана  Василье- 
вича всега  руси  I  ш  в  тороыъ  его  посланп  воево'^  его  х  Казани  I 
ш  постановленй  свш^скаго  гра^*.  глва  .ки.  —  Нач.:  (л.  60).  И 
абие  видитъ  вид'Ьние  н'Ькое  во  сне.  .  .  . 

л.  61  об.  О  бывшемъ  звону  на  м-Ьсте  томъ  и  о  чюдотворе- 
ние  (л.  62)  и  явлении  Сергия  чюдотворца  ^).  глава  .ке.  —  Нач.: 
И  многа  тогда  быша  исцеления  отъ  топ  иконы  великаго  чюдо- 
творца  Сергия.  .  .  . 

л.  64  об.:  Ш  волъхв-Ьхъ  прорицающе  вздтие  казанъское  п 
ш  сЬтованй  казанъскихъ  стар'Ьишинъ.  I'  ш  го^д^Н!  ихъ.  г.Твал.— 
Нач.:  Многажды  бо  п  иЗ  веможъ  н'Ьцы  сами  в*  полудне  ви- 
ДАХоу.  .  .  . 

л.  66  об.:  О  царицыне  прореченш  о  Казанш.  Глава  .Та.  — 
Нач.:  При  царе  бо  н'Ькогда  ходившим  казанъцемъ  войною  на 
руские  пред'Ьлы.  .  .  . 

л.  67  об.:  Ш  б^се  де  ^)  творАщимъ  мечта  предъ  члки  жи- 
вогщимъ  во  гра'^^  Г.7ва  .лв.  —  Нач.:  К  сему  же  и  се  тре'^ёе 
знамение  при  мне  же  бысть  еще  (л.  68)  бо  ми  тогда  живоущоу 
не  в'  коёмъ  оулусе  казаскомъ.  .  .  . 

л.  69:  СО  црцн-Ь  владенье  казанъю  всею  I  велможи  с  нею 
бо^шихъ  и  печалъ  ш  поставлени  града  свияжьского.  Глв.  лг.  — 


1)  Въ  рук. :  чютворца. 

2)  Такъ. 
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Нач.:  Црд  же  в' то  времд  не  б'Ь  в'казани  гако  преже  ре'^оумеръ 
бо  бАше.  .  .  . 

л.  71:  Ш  люб'ве  блоу*нои  со  црцею  кощака  I  ш  п^бежент 
его  и^^  Казани  (л.  71  об.)  I  ш  атп  его  п  ш  смрти  ёго^).  — Нач.: 
Того"'  црвча  кощака  не  ток'мо  всп  каза  ские  лю^^  в^^даху  Си  своед 
ему  жены  прелюбы  со  црцею  твордще  после  црд  но  и  на  мое  ве 
словАще  речь  та  х'  во  многи^  шръдахъ.  .  .  . 

л.  73:  Црв^но  прорицание  ш  казани.  —  Нач.:  Йко  же 
сово'гор'д'Ьша  црвна  пхъ  иже  б-Ь  се(л.  73  об.)стра  махметемину 
црю  иже  грамоте  тата^сте  наоучена  бысть.  .  .  . 

л.  73  об.:  Оуродиваго  татарина  прорицание  и;  казани.  — 
Нач.:  Н-Ьпто  (та)таринъ  ^)  в  казани  оуродивъ  по  граду  хода 
нача  напрасно  вопити.  ... 

л.  74:  Диво  ш  рыбной  ловитве  на  р'Ьк'Ь  волге.  —  Нач.: 
Н'Ькогда  рыболовА  казавъскпмъ  ловащимъ  рыбу  на  во.1ге 
и'влекоша  мрежоу  два  леща  в'  неже  видеша  члка  жива.  .  .  . 

Л.  74.  об.:  Диво  во  граде  же  казани.  —  Нач.:  Им-^дхоу 
тогда  многие  и^бы  во  граде  в'  казани  вкопаны  в'  землю.  .  .  . 

л.  75:  Ш  думе  вельможей  казаньскихъ  со  црцею  и;  казани  I 
^л)  мироу  иже  соцремъ  ши^ял-Ьемъ  касимовъским(ъ)^).  глва.ле.— 
Нач.:  По  и'беженп  и^  казани  црвча  кащака  собрашасА  ко  црце 
вси  казанские  вел  можи.  ,  .  . 

л.  77  об.:  Ш  црцне  штраве  даньне  на  смрть  црю  п  ш  гнев'1 
его  на  црцоу.  глв,  лз.  —  Нач.:  Шна  же  аки  на  радости  велице 
посла  ко  црю  н^киА  дары.  .  .  . 

л.  78  об.:  Ш  смрти  сеитове  т  всего  роускаго  плена  и'  поу- 
щение  пзъ  Казани;  глва  Гз.  —  Нач. :  По  црце^  и  септа  своего 
казацы  к  н(и)гамъ  *)  оучтлА  ложнаго  газыка  ма^'метева  сами  ру- 
ками своими  Ав'ше  прпведше  и;даша.  .  .  . 


1)  Числа  главы  н^Ьтъ. 

2)  Въ  рук.:  таринъ. 

3)  Въ  рук. :  касимовскими. 

4)  Въ  рук.:  к'  ногамъ. 
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л.  79:  Ш  и'ведени  црцы(с)  ^)  сномъ  ел  изъ  Казани  I  ш  плачи 
ел;  глва  ли.  —  Нач.:  Егда  ведоме  быти  црце  изъ  Казани  тогда 
посла  по  ню  црь  велико  воеводу  московъскаго  кнза  Михаила 
серебрднаго  I  ^Г  во^^руже'^ныхъ  вой  с  нимъ.  ^,а  отненыхъ 
стре^цовъ.  .  .  . 

л.  83  об.:  Ш  оут^шенй^)  гГехъ  воеводы  (л.  84)  ко  црце  и  о) 
провожение  (е)га  ш  народа  казанъскаго.  г.Тва  ло.  —  Нач.:  Вое- 
вода пристав  никъ  бли'  прише^  к  не  и  бол  шид  веможи  казаские 
оув^щавахоу  црцоу  сладкими  словесы  да  не  плачетъ  и  не  ту- 
житъ.  .  .  . 

л.  86:  Ш  поведенй  црц(ы)  к'мос'кв'Ь  п^  казани  п  ш  плачи  ёд 

СС  свиАжского  града  идоущи.  глва  м.  —  Нач.:  И  пр1^водиша 
црцоу  СО  СВИАЖСКОГО  града  .д*.  воеводы.  .  .  . 

л.  88  об.:  Ш  быв'шеи  в^сти  иЗ  тоуръскаго  пря  ш  казани  и 
иЗ  црце  I  ш  послани  его  з  дары  к  моу^замъ  ногаски".  глва  .ма.— 
Нач.:  Скоро  же  доиде  слухъ  о;  казани  I  IV  щще  и  до  сомого 
нечистиваго  црд  тоу^скаго  салътана.  .  .  . 

л.  90:  Ш  пошествие  в'  казанъ  щТа  шпал-ЁА  и  ш  посажени 
его  на  цртво  в'  третие  I  ш  й'биенш  (х)  него  вел'можъ  казанъ- 
скихъ.  Глва  .мв.  —  Нач.:  Црь  шихъ  а^л']Ьи  пославъ  црцоу  к  Мос- 
кве изимавъ  ю  вины  ради  сеА  хоте  бо  шна  его  с^травою  шко^- 
мите  га  ко  пре^  р-Ьхъ .... 

л.  93  об.:  Ш  прелагатае  кнзе  чапкупе  и  ш  и'м-Ьне  с  нимъ 
казанъцевъ.  глва  .5Гг.  —  Нач.:  В  то^  времд  б-Ь  на  москве 
бегоунъ  казанъскй  ва^вари  кнзь  чапкоунъ  пменемъ.  .  .  . 

л.  96  об.:  Ш  писанй  воеводъ  ко  црю  I  великомоу  кнзю  на 
цр*А  шихъ  а  л-Ьа  I  ш  изъшествпй  црА  ши""  ал'л-ЬА  п^  казанш  I  ш 
помани  казанъцевъ.  глва  .зид.  —  Нач.:  Воевода  же  испытав ше 
сие  гораздо  многими  лю'ми  и  поАше  в-Ьры  казанъцемъ.  . . . 

л.  99  об.:  Ш  весели  пира  воеводъ  и  ш  послани  в'  Казань 
иЗрокъ  ихъ  и  IV  сетование   казаньцевъ  по  вел'можахъ  своихъ. 


1)  Что  въ  скобкахъ,  добавлено  мною. 

2)  Такъ. 
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Глва  ме.  —  Нач.:  Сами  же  воеводы  того  дни  со  цремъ  почаша 
ппровати  и  веселвтй".  .  .  . 

л.  101  об.:  (Л)  смрти  иЗроковъ  воёводъскихъ.  Глва  .дТз.  — 
Нач.:  Тех'же  воево^скихъ  юношъ  в*  казанъ  поустив'ше  и  дша 
всехъ  и  поноудиша  ихъ  пре^  ласкавиемъ  ССтоврещи'  в'йры  хрти- 
ганъскиА  и  прийти  ихъ  боусоу^манъскад  в'Ьра .... 

л.  102:  Ш  пошестви  воеводъ  на  оутро  х'  Казани  I  хоулд  и 
оуничежение  (п).\1ъ  и;  каза^цевъ  и  печалъ  охъ  ш  Казани.  Глва 
мз.  —  Нач.:  На  оутрие  же  поидоша  воеводы  и'  града  свптжъ- 
ского  ко  граду  Казани. . . . 

л.  104  об.:  Ш  пошестви  црд  ши""  а'^л'ЬА  к  москве.  I  печалъ 
црд  и  великого  кнза  и;  Казани  I  ш  прпшествй  в'  казанъ  едигерд 
црд.  Г.Тва  .ми.  —  Нач.:  Црь  же  скоро  поиде  к'  москве  и  прово- 
диша  его  все  воеводы  с  великою  чтпю  .... 

л.  ЮС  об.:  Сов-Ьтъ  з*  болдры  своими  црд  I  великаго  кнзд 
ш  Казани.  Глва  мо.  —  Нач. :  И  призываетъ  к  себ-Ь  в'  полатоу 
великоую  з.1атоую  братию  свою.  блгов-Ьрнаго  кнзд  геш^гид  I 
кнзд  влад  мера,  г  кьТдзи  мбстнад  I  вед  великид  воеводы  I  вед 
блгородныд  свод  вел  можи  .... 

л.  110  об.:  в'  л'Ьто  .^з^а.  ш  казанъскомъ  в'зятие  ш  бговоди- 
момъ  по^визе  црд  I  великого  кнзд  х'вана  васи  евича  всед  роуси 
I  како  покари  емоу  Бгъ  казанъскоё  цр"ьство  I  православиёмъ 
просвети,  и  1^  ''наменй  многихъ,  I  IV  прочихъ  градехъ.  глва  Е  — 
Нач.:  Преб.1гии  же  бгъ  хотд  просла(ви)ти  стоё  ймд  I  во^выси' 
рогъ  христд*ски.  и  дарова  бгъ  блгочестивоу  црю  I  великому 
кпзю  присп-Ьниё  возраста  и  премоудрость  и  разоумъ  и  в  сер^цы 
храбрость  и  тако  бгомъ  подвизаёмъ  нача  сов-Ьтова'  с  митропо- 
лптомъ  и  'братиёю  своею  и  'болдры  дабы  свободити  хртидство 
о;  злаго  плененид  клдтвопрестоуп  ны   казаскихъ  тата^.  .  .  . 

л.  111  об.:  Ш  соугоубомъ  шестви  црд  I  великого  кнзд 
х'  Казани.  —  Нач.:  БГгосе^дый  же  црь  и  велики  кнзь  всдческы 
хотдше  кровопролитие  оутолити.  .  .  . 

л.  112:  Ш  шестви  самого  црд  гдрд  I  великаго  кнзд  хвана 
Васильевича  всед  роуси  х*  казави  на  прог(н)ание  та'^^ръ.  —  По 
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си""  же  и  самъ  бГовееьчанвы  црь  п  велики  кнзь  хва"  васильёви" 
всед  руси  под  вижесА  и'^ти  на  казанъ  со  многий1ъ  своимъ  В01Г- 
ствомъ  и  со  многимъ  оусер'диемъ  шбъхожаше  стьта  цркви  I 
многиА  мГтини  сотвори  по  всЬмъ  чюдотворъны(л.  112  об.)мъ 
йгастой^.  I  вземъ  блгословениА  и;  прешсвеще  наго  ыакариА 
йштрополита  всеА  роусй.  I  а;  прочихъ  стлё  и  тако  повде  в'  поутъ 
десни'^^ю  бжиёю  направлАемъ  иды*  на  казанъ  крымъскаго  щТа 
девле'гир'ЬА  прогна  прише^ша  тогда  со  многими  силами  ако  по- 

^^  '  ТА  1  \ 

глатити  праваславие  хо    ще  ^).  .  .  . 

л.  112  об.:  Ш)овесть  шказа^скомъ  в'здтьё  и  ш  бговодимемъ 
по'визе.  I  ш  похож'енп  блгове%аго  цря  и  хртолюбиваго  гдрА 
I  великаго  кнза  ивана  Васильевича  всея  роусп  противъ  бе^бож'- 
наго  црА  крымъскаго.  —  Нач.:  Црь  же  I  велики  кнзь  ива  ва- 
си(л)ёвичь  вссА  роусп  шстави  на  моск'ве  брата  своего  киз-л 
геа'^гиА  васиёвича.  ...  На  л.  116  об.  небольшой  пропускъ: 
л.  116  об.  кончается:  спас'ъ  бо  ёси  насъ  Си  стоужающихъ  намъ 
и  ненавидАщихъ  на  посрами^  (л.  117)  снидетъ  и  паки  той  же 
двдъ  рече  спсениёже  праведнны(х)  и;  га  и  защиЧелъ  имъ  естъ... 

л.  117:  (Л)  посланй  грамо'  к  москве  и;  гдрд  и  великого  кнза 
Ивана  васи^евича  всса  роуси.  —  Нач.:  Црь  православ  ны  и  кнзь 
велики  иваГ  васильёвичь  всса  роусп  з  дра  ствоуе''.  .  .  . 

л.  119:  Ш  бГомъ  послано  пищи  вой(н)скимъ  людемъ.  — 
Нач.:  И  посемъ  Си  града  моурома  поиде  частымъ  л'Ьсомъ  и  чи- 
стымъ  полемъ.  .  .  . 

л.  120:  Разрд"  воёводамъ  в*  полъка"".  —  Нач.:  В  полц-Ьх*  же 
б'Ьша  воеводы,  ёртооулныА  кнзь  юрьА  ивановичь  шемдкинъ 
проскои.  кнзь  оедоръ  ивановичь  троёкуровъ.  .  .  . 

л.  122:  Сказание  бжнАго  члвколюбид  и  пренепорочныА  его 
мтре  бцы  помощию  и  застоупленид.  И  ^)ци  велицё  победе  еже 
дарова  бгъ  преславному  црю  и  великомоу  кнзю  ивану  васи(л)ё- 


1)  Это  вся  глава. 

2)  Только  эта  буква  киноварью. 

3)  Досел'Ь  киноварью;  на  поляхъ:  «зри». 
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вичю  всед  роуси  какъ  поиде  и(с)  свид^скаго  града  на  казанъ- 
ское  дрьство  и  градъ  казанъ  в'залъ  и  црд  казанъского  ёдигерд 
касымъ  ^)  сал  танова  сна  изымалъ  и  цртво  казанъское  распле- 
нп.  —  Нач.:  В  л^то  ^з^  мца  агоуста  в  ш  днь  на  памдтъ  с'ты'^ 
мчни"  ерола  и  лавра  поиде  пра(л.  122  об.)вославны  црь  ко  граду 
казаои  того"*  дни  и  вол'гоу  перевезесд  по*  градомъ  свид^кимъ 
и  стоАлъ  въ  лоуз1Ьхъ  два  дни  на  единомъ  м-Ьсте  шжидад  дабы 
перевезлисд  и  посл']^дние  полки.  .  .  . 

л.  123  об.:  М^)лтва.  —  Нач.:  Ш^)братисд  СС  нбсъ  ги  и 
виж'дь  и)  дому  сть1д  славы  твоед  гд']Ь  есть  множество  мл  ти 
твоед  и  щедро'  твойхъ  дко  любд  на 

л.  125  об.:  Ш  сиса^^ни  града  Казани.  —  Нач.:  По  соверше- 
нии* млтвъ  православны  прь  д'вигъсд  со  всЬмъ  воипствомъ  и 
поиде  ко  стенамъ  града  Казани. . . . 

л.  128:  Ш  пристоупе  ко  градоу  Казани  I  победа  на  татаръ 
казапъскихъ.  —  Нач.:  (л.  128  об.)  Казанъцы  же  ни  мало  сми- 
рпшпсд  но  п  паче"  кровопролитию  жалающе  выходдще  и^  града 
и'  лесовъ  непрестающе  соупроти  но  брань  твордхоу.  .  .  . 

л.  129:  Ш  вид-Ьнй  сты""  ап.1ъ  петра  и  павла  и  прочихъ  вели- 
кихъ  стлеи.  —  Нач.:  Тогда  п-йкто  ч.Твкъ  бгъбод'пивъ  именемъ 
тихонъ.  слуга  ивана  петрова  сна  голована  и  се  оуд^'вле'  на  брани 
I  вел'ми  бол-Ьз'ноуд  лежаше.  .  .  . 

л.  129  об.:  Ш  видЬни  великого  стлд  николы.  —  Нач.:  3  ни- 
жево  н'Ькто  вой"  ни^граде'^  оупра'писд  а>  стра*бы  чреды  своед  и 
и)  многаго  троуда  и  бд-Ьнпд  возлещи  в  кущи  своей  хотд  .... 

л.  130:  Ш  слышани  звоноу  I  ш  пристоупе  ко  градоу  и  ш 
в'здти  града.  —  Нач.:  Не  по  мнозе  и  самъ  црь  блгочестивы 
своима  сушима  слыша  з'вонъ  Со  града  Казани.  .  .  . 

л.  131:  Ш  новел-Ьни  црд  гдрд  до^тоуроу  оучинитъ  по^'копъ 
по*  стену  града  казаки.  —  Нач.:  По  семъ  православ'нь!  црь 
повел-Ьвае'  н-Ькоторому  дохтоуру  именемъ   раз'мыс.1у.    оучини' 


1)  Въ  рукописи:  касымъ  сымъ. 

2)  Только  эта  буква  киноварью. 

•^борникъ  II  Отд.  И.  А.  Н. 
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по*копъ  подъ  стену  на  разрушение  града  сей"  раз  мыслъ  в'скоре 
(на)чатъ  д-Ьлу  прилежати  со  страхо"  и  трепетомъ .... 

л.  131  об.:  Ш  прислаей  с  москвы  в'Ьстника  к  црю  гдрю.  — 
Нач.:  В  то""  в  ремд  прйде  к  влгов-брному  црю  и  великому  кнзю 
Ивану  васильёвичю  всед  руси  в^стнинъ  и^  преимднитого  Оиче- 
ства.  ... 

л.  132:  Писание  митрополие  — Нач.:  Блгословенъ  бгъ  ншъ 
творд  чюдеснад  намъ  млтвами  прч'тыд  его  мтри.  .  .  .  Конецъ: 
Писано  на  москв']^  на  митрополи(л.  136  об.)че  дворе  лЬта.  Д^. 

л.  136  об.:  Ш  и'готованп  по'^копоу  подъ  стеноу.  —  Нач.: 
в  л^Ьта  у^^|а  м*ца.  шктдбрд  въ  днь  на  памд''  сты""  мчнкъ  ки- 
придна  I  оустины  днь  н^льны.  по  цковно  слоуж'бе  и  по  зоу- 
тре'немъ  собо^номъ  п'Ьние  в*  пер'вы  ча  дни  православному  црю 
в-Ьддщоу  и  помыш  лдющоу  3  бодры  своими  и  с  воеводами  и 
с  прежними  санов' НИКИ  как(б)ы  оу  бга  оупросити  мл*ть  получити 
желаемад  и  в  той  ча  прише^'ше  во'вестиша  блгов-Ьр'ному  црю 
дко"  присп^&лъ  градныи  по'копъ.  .  .  . 

л.  139:  Ш  моленй  гдрд  црд  и  великаго  кнзд  пре"  шбразомъ 
прчты  б"цы  со  слезами.  —  Нач.:  Блгов'йрны  же  црь  и  велики 
кнзь  пойде  в*  ложницоу  свою  и  ставъ  пре"  сибразо^ъ  пр»Гтыя  бцы 
иже  стодше  въ  во'главй  шдра  его  и  па"  на  ко.1'Ьноу  своею  пре* 
шбразомъ  преславныд  бцы  и  зрд  на  о^бразъ  чюдныд  иконы  ед 
со  слезами  гГаше.  .  .  . 

л.  143:    Р^Ьчи  I   повеление  православнаго  црд  и  великаго 

у 

кнзд  к  своему  войнст  воу  оучение  к  рат  ному  Д'Ьлоу.  —  Нач. :  И 
паки  шбратисд  православны  црь  иванъ  васил*евичь  всед  роусй 
рече  црие  и  кнзд  I  бодре  и  все  воинъство  ншего  полкоу  слъь 
шате  пер  вое  слово  еже  азъ  р-Ьхъ  вамъ  да  ник  то"  де^'знеть  и'ти 
ко  стенамъ  града  Казани  бе  ншего  слов(а)  ^)  и  повел-Ьнид.  .  . . 
л.  149:    Ш   а'В'Ьте  хртолюбиваго  воиства   к  блгов-Ьр'номоу 

у 

црю  и  великомоу  кнзю  иваноу  васильёвичю.  —  Нач.:  И  возопи- 


1)  Въ  рукописи :  слово. 


I 
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ша  к  нему  црие  его  кнзи  и  бодре  и  воеводы  и  все  воиство  пол'- 
коу  его  страхоыъ  и  трепе  (л.  149  об.)томъ  паче  же  и  радостию 
шдержимп.  .  .  . 

л.  153:  Ш  присланй  иЗ__ троицы  живоеачал'ныА  и' се^гиева 
мн  трА  со  с'Гою  водою  к  б'гов-Ьрномоу  црю  и  великомоу  кнзю 
1вану  васильевичю  всед  роусй.  —  Нач.:  В*  той  же  времд  и^ 
прчтые  ^0 грады  живоначал'ныд  троицы  I  прп^'бнаго  I  бгоноснаго 
СОца  ншего  сергид  чюдотво^ца  прииде  собо^ны  старецъ  имднемъ 
анъдрЬднъ  анГгеловъ  и  сщнпицы  и  принесоша  блгов'Ьр  ному  црю 
и  великому  кнзю  аки  н-Ькое  непобидимое  и  пламенное  иЗроужие 
I  неоукрадомое  сокровище  кр  тъ  .  .  .  . 

л.  154:  В  л'Ьто  ^з^а  мца  иктдбрд  въ  13^'"' ^).— Нач.:  Оз^же 
в'  подкопе  по"  градомъ  зелие  готово  соуще  со  сигнемъ  и  повел'Ь 
г  дрь  црь  СС  все^  страпъ  пристоупати  ко  градоу.  .  .  . 

л.  158:  Ш  во^вещенй  црю  и  великомоу  кнзю  дко  гра"  казанъ 
в'зд'  бысть  и  црь  и^  8'х'ващенъ.  —  Нач.:  И  в' той  ча  во'вестиша 
православ  ному  црю  I  великомоу  кнзю  глще.  .  .  . 

л.  159:  Ш  приведени  пре'^  црди  великого  кнзд  казанъско(го) 
црд  едигерд.  —  Нач.:  Вид-Ьв'  же  бГгов-Ь^ны  црь  казанского  црд 
ёдигерд  гла  ему.  .  .  . 

л.  161  об.:  Ш  в'шествн  црд  I'  великого  кнзд  во  гра"  ка- 
занъ. —  Нач.:  Восхот-Ь  же  и  самъ  гдрь  црь  в  нити  во  гра*  х' 
видЬти  тамо  бывшад  и  посла  в  гра"  оулицы  чисти' .... 

л.  162  об.:  Ш  поставлени  сть!^  црква^  на  ц^бновлениё  гра'у 
Казани.  —  Нач.:  ДобродЬтел'ныи  же  и  блгочестивый  црь  и  ве- 
лики кнзь  1ванъ  васильёвичь  всед  роусй  в  то  ча'пове.1'Ь  сщ,номоу 
и  йноческомиу  собору  поти  и)  станоу  своего  и;  цркви  со  крты 
I  со  сть1ми  иконами  и  прйдоша  бли^  вра'  гра'ны^  до  самыд 
црьскид  хоруг'ви .... 

л.  164:  Й  во'вращенй  1С  казани  к  москве  црд  и  великаго 
кнзд  1вана  Васильевича  всед  роусй.  —  Нач.:  И  тако  блгов'Ьрны 
црь  и  велики  кнзь  помышлдётъ  в  скоре  и'ти  въ  свою  иЗчиноу. . . . 


1)  Эти  слова  киноварью  и  на  поляхъ:  «зри». 
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/      \\ 


л.  164  об.:  Ц)  вести  бывше  с  москвы  црю  гдрю  и  велико- 
моу  кнзю  Си  црцы  и  великид  кнгни.  —  Нач.:  (л.  165)  И  тоу 
в  стр-Ьте  его  в-Ьстнинъ  црцынъ,  его  бояринъ  василе  ю^евичь  мало 
трахаништъ.  ... 

л.  166  об.:  Ш  пришестви  црд  и  великого  кнза  к  москве. — 
Нач.:  Прнде^  г  дрь  црь  и  велики  кнзь  иваеъ  васильевичь  всел 
роусй  к'  моек  ве  мца  шктАбрд  .ке'^"'  на  памд*  ст"ыа  мчвцы  ана- 
стасй  в*  четве^токъ  в'  четве^томъ  часоу  дни.  .  .  . 

л.  168  об.:  Ш  покаряющихсА  и  крестАщихсА.  —  Прочий  же 
казанъстй  людие  вей  живоущп  во  шкртны""  страна''  града  того 
всА  землА  каза  скал  тако^  и  вса  землА  сиби^скаА  с  молениемъ 
прихо^дахоу  к  црю  гд*рю  I  великомоу  кнзю  покарАющесА  и 
пов'ей  себе  творАхоу  и  милости  прошахоу  и  во  всю  волю  вда- 
шасА  православному  щТю  гдрю  мнози  же  СО  нев'Ьрныхъ  при- 
хождахоу  з'  женами  и'  дет  ми  и  крщахоусА  во  има  иЗца  и  сна  и 
стго  дха. 

Дал-Ье  половина  этого  л.  168  об.  чистая  и  на  л.  169:  (кино- 
варью) «Ш  поко(р)ающихса  и  кре(ст)га1дихся.  П»,  а  за  этимъ  вся 
сторона  л.  169  чистая. 

л.  169  об.:  [})  татарине  иже  кр*тилсА  и  пострадалъ  за 
хр^та.  —  Нач.:  Нькии^  татари  адские  страны  прйде  в*  ка- 
занъ  ХОТА  кртитисА  тогда^  приела"  бысть  с  москвы  в'  казанъ 
дозр'Ьти  црков'наго  оустроенид  а^'ха^'гельскп  протопопъ  тимоое.... 

л.  170  об.:  Ш  крщенй  двою  щТе  казанъскихъ  йныхъ  многи'' 
тата^.  —  Нач.:  Въ  то  же  л'Ьто  п  црь  мамъш'киръ  казаскй  снъ 
сакир-Ьевь  еще  в  детъске  соущи.  ако  пати  л-Ьтъ  во'растомъ 
во^IIюбй  в-Ьроу  хртьАСкоую  кртесА  .... 

л.  171:  В  лито  ,з"|г  оев'ралА  въ  З'^".  П^)оставленъ  бысть 
архиепископъ  в'  казань  гоуреи,  и  а^химарптовъ  двоихъ  в  сиажъ 
(л.  171  об)скои  I  в*  казанъ.  —  Дал-Ье  съ  новой  строки:  Б^)лго- 
волениемь  бжймъ   и  сов1Ьтомъ  бГгочестиваго  црд  и  великаго 


1)  Досел'Ь  киноварью. 

2)  Эта  буква  киноварью. 
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кнзА  1вана  васиевича  всед  роуси  и  по  блгословению  прешсще"- 
наго  макариА  митрополита  всед  роусй  и  архиепкповъ  и  епкповъ 
I  архимаритовъ  п  йгоумено^  и  прочего  свще'ническаго  собора 
и'браша  в*  Казань  ....  гоурид.  .  .  . 

л.  172:  Въ  лЬто  ^^з^г.  П^)отом  же  благочтйвы  црь  повел-Ь 
поставпти  во  граде  Казани  соборную  црквъ  каменоую  вГгов-Ь- 
щенъё  прчтыА  б^цы. 

Вл'Ьто^з^г''".  Ща  москв-Ьже  казаскид  ра'^"  поб-Ьды  црскимъ 
повелениемъ  поставлепъ  бысть  храмъ  преоудивленъ  камёно(и)  во 
имА  прчтыА  б^цы  чтнаго  ед  покрова  со  многими  пределы  про- 
тивъ  ороловъски''  воротъ  на  ^ву  на  пожаре. 

Ш^)  црьскомъ  хожденй  по  стьтмъ  м^стомъ  црьски^  чюдесъ 
йхъ  чюдо  ш  воде  ст'го  никиты  передславъскаго  чюдотвор  ца.  — 
Нач.:  внегда''  млрды  бГъ  каза^'ское  (л.  172  об.)  цртво  пороучи 
црю  и  великому  кнзю  1ваноу  васильевичю  всед  роусй  и  тогда 
родисА  емоу  снъ  црвичь  д'митре .... 

л.  173  об,:  второмоу  же  л-Ьтоу  настав'шоуСи  ражения  црви- 
чю  *);  и;  пемже  соугубо  хотд  гь  прославити  оуго^ника  своего 
стаго  никитоу  во  единъ  оубо  СС  дни  хртолюбиве  црце  анастасй 
в'  полоуднп  почивающё .  .  .  .  Конецъ:  (л.  174)  возвещено  же 
сие  чюдо  и  самоде^жьцоу  гдрю  црю  й  великому  кнзю  йваноу 
васильевичю  всед  роусй. 

Зд'Ьсь  конецъ  «Истор1и». 

На  л.  174  об.,  сверху,  мелкой  скорописью  XVII  в.:   бКди 

Ги  млть  твога  на  на"  яко  же  уповахо'"  на  та  во ^)  ги  бже  мо! 

да  вознесетсА  рука  твод  не  заб^^ди  нищихъ  своТ  до  коньца  воз- 
веселился праведни  ш  господе  и  уповае  на°  велш  гь  на  вели! 
кр'Ьпость  его. 


1)  Досел'Ь  киноварью. 

2)  Досел'Ь  киноварью. 

3)  Только  эта  буква  киноварью. 

4)  Эти  слова  киноварью. 

5)  Трудно  разобрать. 
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Дал-Ье  л.  174  об,  чистый,  только  по  средин-Ь  почеркомъ 
поздн-Ьйшимъ  написано:  «да  исправится  молитво  моя  яко». 

л.  175:  в'  л-Ьто  .^гЗр".  таковоу  грамотоу  къ  степшемоу  1евоу 
патридръхо''  ыосковъскомоу  I  всед  роусй  послалъ  перъвое 
казанъско  митрополи.  ермоге.  и^  мчнй  казаски^  мучнкъ  твана 
I  стеоана  I  петра.  —  Нач..  Гдрю  иЗцоу  ншемоу  ст*еишему  зевоу 
патридрхоу  всед  росий  снъ  твои  I  бгомоледъ  ёр'могенъ  митро- 
поли казански  I  асторихаскй  бга  молю  и  челомъ  бию.  преже 
гдрь  каза^'ского  взатиа  во  многие  времена  гдри  и  цри  нши  I  ве- 
ликие кнзи  киевъские  и  московьскиё  посылали  бодръ  и  воёводъ 
свойхъ  и  с  ними  бесчисленное  своё  хртилюбиёвоё  воинство  воё- 
вати  каза^скихъ  цреи.  .  .  . 

На  л.  180  читаемъ  (киновари  н-Ьтъ  и  все  въ  одну  строку):  и 
противъ  сё  челобитной  оевраля  ке^"  прислана  грамота  (х>  стеи- 
шаго  йёва  патриарха  все(л.  181  об.)д  роуси  а  в*  ней  пишетъ 
бГгословение  великаго  гдна  стёшаго  й(е)ва  патриарха  москоска 
всед  роуси  IV  стемъ  дсе  сноу  слоужебникоу  ншего  смиренид 
ёр'могеноу  митрополитоу  казаскомоу  и  астрахаскомоу  писалъ 

ёси  к  намъ (л.  182  об.)  а  мч'нкамъ  пваноу  и  стееаноу 

и  петроу  что  {Х)ц-Ь  пострадали  ха  ради  и  за  нашоу  стоую 
бГгочестивоую  в-Ьроу  хртидскоую  и  ты  бы  сноу  оучинилъ 
по°*хидоу  по  своёмоу  про'волению  ш  которые  поры  боуде  ихъ 
страдания  было  й  в'  бол'шо  синадикъ  что  чтетсд  в  н'^лю  право- 
славид  I  в  литеино(и)  I  повсддневнои  велелъ  писатп;  а  кото- 
роую  и^ъ  в^чноую  памд  п-Ьти,  и  мы  сноу  иЗб'  ни''  поговорд 
соборне  тогды  теб-Ь  оука'  свои  оучинимъ,  а  млть  бжид  и 
пр'чтыд  б^цы  и  великихъ  чю'^тво^цевъ  петра  I  алексед  I  йо^на 
м.тгва  да  и  нашего  смиренид  блгословенид  да  есть  и  боудетъ 
(съ)  твоимъ  ^)  стльствомъ  всегда  во  в^ки  аминь. 

Дал-Ье  было  что-то  написано  киноварью  и  чернилами,  но 
буквы  почти  совершенно  стерлись. 


1)  Въ  рукописи:  тволимъ. 
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О  другихъ  спискахъ  изъ  собрашя  В.  М.  Ундольскаго  за- 
м'Ьчу  следующее: 

Ля  776.  158  л.,  въ  большую  четверку;  писанъ  скорописью, 
которая  въ  средин-Ь  и  конц-Ь  рукописи  бол4е  небрежная.  Сна- 
чала оглавлен1е:  всего  указано  79  главъ;  но  текстъ  рукописи 
кончается  7 1-ой  гл.:  О  возвращен1и  изъ  Казани  къ  Москв1^  царя 
и  великаго  князя.  По  оглавлен1ю  посл-Ьдняя  (оо)  гл.:  О  постав- 
лен1й  церкви  камянныя  на  Москв'Ь  надъ  рвомъ  близъ  еролов- 
скихъ  воротъ. 

Бумага  им-Ьетъ  водыяныя  знаки:  С.  В.  -х-. 

Л*?!  776.  4  д.  л.,  117  л.  Нумеращи  главъ  н1Ьтъ.  Кончается, 
какъ  и  въ  большинств1Ь  списковъ,  чюдомъ  отъ  воды  св.  Никиты: 
(л.  117  об.)  возв1Ьщено  же  бысть  чюдо  с1е  самодержцу  царю  и 
в.  кн.  Ивану  Васильевичу  всея  Росс1и,  «црь  же  слышивъ  сил 
8'дйвйсА,  и  бГгодарйвъ  бга,  и  8'годника  еги)  стаго,  никит^<  про- 
славлдА». 

Л'я  778.  4  д.  л.,  47  л.,  весьма  убористой  скорописи.  Обыч- 
наго  предислов1я  (Красныя  убо  и  новыя  повести  сея.  .  .)  н-бтъ. 
Гл.  аГ:  Бысть  убо  о  начала  р^'ския  зели  яко  же  пов-йдае  русь  I 
и  варвары.  ...»  ПослЬдняя  глава  па:  Ш  пришествш  цря  I  ве- 
ликого кнзя  к  Москве  ^). 

См.  «Отчетъ  по  Московскому  Публичному  музею  отъ  времени 
основашя  его  до  1  янв.  1864  г.»  Спб.  1864.  Стр.  23:  78)  «Ска- 
заше  о  начале  царства  Казанскаго,  1719  г.». 


1)  Л^  754  Унд.  не  содержитъ  «Истории»:  (л.  369 — 444).  Сна  кнга  казлньског* 
взАТкл  какк  гдрк  црк  н  велики!  кнзк  нванъ  васильекнчь  всы  р\-сн1  рА"  протнвк  крым- 
ского црА  А1вл'кт1у  кнр'КА  н  клкк  коекодк!  1Г0  гдрвн  црА  крыского  поки^''  н  многн^  татлР 
жикых  понмдлн  и  кдкь  о  г^рк  пош(-1  с  КОЛОМНЫ  по'  казднь  н  Б  см  кнгс  ЕС!  ро  писано  по 
гллвамк».  Глак-к  кд-  Оканчивается  «книга»:  Како  у  царя  столъ  быдъ  на  митро- 
полита. . .  и  какъ  царь  жаловалъ;  а  зат-Ьмъ  славословие  св.  Троиц-Ь  и  «аминь». 
Съ  л.  444  —  Новый  л^тописецъ,  кончающейся  рожденхемъ  Алекс-Ья  Михай- 
ловича и  Московскимъ  пожаромъ.  —  На  1  л.  рукописи:  «сил  книга  П«тра  1ва- 
новича   Квашнина  а  "то  е<  пол\ыслн^  \-крастк  и  то^У  во  гр'к)(а^  свон^  пропа^тк». 


56  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 


с)  Московсшй  Главный  Архивъ  Министерства  Иностранпыхъ 

Дгьлъ, 

См.  «Труды  IV  Археологическаго  съ-^зда  въ  Казани  1877  г. 
Казань  1891:  т.  П».  Приложешя.  И.  в.  Токмаковъ:  «Сборникъ 
и  указатель  документовъ  и  рукописей,  относящихся  къ  Казан- 
ской губерн1и  и  хранящихся  въ  Московскоыъ  Главномъ  Архиве 
М.  И.  Д.  и  его  библ1отек1Ь».  «П.  Славяно-русск1я  рукописи  би- 
блютеки  Главнаго  Архива  М.  И.  Д.»  Стр.  292 — 4: 

79)  Въ  «Степенной  книг-Ь»,  писанной  скорописью,  подходя- 
щей къ  полууставу  и  полууставомъ,  «§  16.  Книга,  глаголемая 
Истор1я,  сказан1е  вкратц-Ь  о  Казанскомъ  Царств'6,  о  начал-Ь 
Царства  Казанскаго,  какъ  и  оттуда  и  въ  которые  л^та  начася 
и  о  брани  и  о  поб^дахъ  Великихъ  Князей  Московскихъ  съ  царьми 
Казанскими  и  о  взят1и  Царства  Казанскаго  Благов'Ьрнымъ  Ца- 
ремъ  и  Великимъ  Княземъ  Иваномъ  Васильевичемъ  Великимъ 
Самодержцей1Ъ».  Содержитъ  с1я  «Истор1я))  80  гл.  №  ^у^. 

80)  «Розрядная  книга».  Скоропись  разпыхъ  почерковъ  вто- 
рой половины  XVII  в.,  на  304  листахъ.  Содержитъ  разныя 
статьи  и  въ  числ-Ь  прочихъ  статью  6-ю,  (л.  270)  «Отрывокъ  о 
взятш  Казани».  На  об.  279-го  л.  следующая  припись:  «С1е 
Казанское  взятхе  столника  Васил1я  ведоровича  Собакина,  чело- 
в-Ька  ево  Васил1я  бедорова  сына  В-^ляева.  Л'Ьта  7177  году, 
1юля  въ  26-й  день».  Л'я  ^^^'166• 

81)  Сборникъ  рукописный,  писанный  полууставомъ  половины 
XVIII  в.,  въ  3  книгахъ,  на  494  листахъ.  Кн.  2-я  —  хронограФЪ 
особаго  состава,  въ  которомъ  руссшя  происшеств1я  съ  особенною 
подробностью  доведены  до  временъ  царя  АлексЬя  Михайловича. 
Кн.  3-я:  Исторхя  о  Казанскомъ  царств-Ь.  В  ^^Удп- 

82)  Рукопись  скорописная  XVII  в.,  па  142  листахъ.  Въ  ней: 
аКнига,  глаголемая  истор1я  о  Казанскомъ  взят1и  и  Царств1и. 
Сказаше  вкратц-Ь  о  начал-Ь  Царства  Казанскаго  и  о  брани  и 
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о  поб-§дахъ  великихъ  князей  Московскихъ  съ  цари  Казанскими 
и  о  взятш  Царства  Казанскаго».  Л^я  *°%57- 

83)  Рукопись  скорописная  XVII  в.,  на  208  лл.,  безъ  конца. 
Содержитъ  Казанскую  истор1ю  и  есть  списокъ  съ  предыдущей. 

■\о   406/ 
•''••        /858  • 

84)  «Скоропись  разныхъ  почерковъ  конца  XVII  и  нач. 
XVIII  в.»,  на  505  лл.  Въ  ней  —  хронограФЪ  особаго  состава; 
БЪ  164-хъ  главахъ.  Л.  327  об.:  «о  первомъ  начинан1и  Казан- 
скаго царства,  и  о  мЬстномъ  угод1и  и  о  зм1иномъ  жилищЪ. 
Л.  387:  «о  взят1и  града  Казани  и  всея  земли  ихъ  по  ВолгЬ  р'бкй 
и  по  Кам-Ь,  иже  и  Болгары  поволжск1е  наричются».  Ж^  ^'Уэбг- 

85)  «Казанская  истор1я».  Скоропись  конца  XVII  в.,  на 
206  лл.  Начало  и  конецъ  утрачены.  ^Vя  ^%^^. 

80)  «Казанская  истор1я  въ  сокращенш,  съ  присовокупле- 
н1емъ  выписокъ  изъ  хропограФОвъ  и  другихъ  книгъ  о  Русскихъ 
происп1еств1яхъ  и  духовныхъ  статей.  Скоропись  XVII  в.,  на 
167  лл.;  въ  средин'Ь  еЬсколько  лл.  утрачено.  Жя  ^^%^^^>. 

87)  «Сказан1е  вкратц-Ь  о  начале  Царства  Казанскаго,  какъ 
и  откуда  и  въ  которыя  л-Ьта  начася,  и  о  брани  и  о  побЬдахъ 
Великпхъ  Князей  Московскихъ  съ  Царьми  Казанскими  и  о  взя- 
т1и  Царства  Казанскаго  благов']Ьрнымъ  Царемъ  и  Великимъ 
Княземъ  Иваномъ  Васильевичемъ  всея  Русс1и  Самодержцемъ. 
79  гл.  Скоропись  конца  XVI  в'Ька  ^),  на  226  лл.  ]\я  ^^У12оо»« 

88)  Рукопись  скорописная  разныхъ  почерковъ  XVIII  в.,  на 
537  лл.  Л.  241.  «О  первомъ  начал-Ь  Казанскаго  Царства  и  о  м-Ь- 
стномъ  угод1и  и  о  зм-биномъ  жилищ-Ь.  Л.  241.  О  первомъ  взя- 
т1и  Казанскомъ  и  о  ин'Ьхъ  град'Ьхъ  Болгарскихъ  и  о  воеванхи 
велик1я  Орды».  Л.  246  об.:  «О  изгнан1и  Царя  отъ  Златыя  Орды 
и  о  смирен1и  его  и  о  бран-Ьхъ  съ  Великимъ  Княземъ  Москов- 
скимъ».  Л.  253.  "О  второмъ  начал-Ь  Казанскомъ  и  прихожден1И 
Казанскаго  Царства  на  русск1е  грады  и  о  смерти  его  и  о  взятш 
Великаго  Князя  Васил1я  въ  и.тЬнъ».  Л.  255:  «О  второмъ  взят1и 


1)  Объ  этомъ  см.  выше. 


58  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

Казанскомъ  и  о  пл-Ьненхи  Алехозма  Царя  и  о  посажен1И  на 
Казань  Мехметемина  царя  и  о  сЬче  христ1аестей  въ  Казани». 
Л.  258  об.:  «О  приход-Ь  Мехметемина  царя  Казанскаго  къ  Ниж- 
нему Нову-городу  и  о  паденш  вой  его  у  града  и  о  срамот'Ь 
Московскихъ  воеводъ  и  о  смерти  Великаго  Князя  Ивана». 
Л.  260  сб.:  «О  послан1и  Московскихъ  воеводъ  къ  Казани  и  о 
паден1и  ихъ  у  града».  Л.  267  об.:  «О  смирен1и  Великаго  Князя 
съ  Казанцы  и  о  послаши  на  Царство  въ  Казань  царя  Шигал-Ья». 
Л.  270:  «О  печали  Великаго  Князя  о  христханехъ,  въ  Казани 
погибшихъ  и  радость  о  Шигаб-Ьеве  животе».  Л.  271  об.:  «О  пре- 
сташи  воеван1я  на  время  Великаго  Князя  на  Казань  и  о  брани 
и  о  смирен1и  его  съ  польскимъ  королемъ  и  о  второмъ  посланш 
воеводъ  Московскихъ  на  Казань».  №  ^^У1384- 

89)  Рукопись XVII и  ХУПГ в.,  на  255  лл.,  скоропись.  Л.  31  — 
181:  «Сказаше  вкратц-Ь  о  начал-Ь  Царства  Казанскаго  и  проч.». 

ЛГо   824/ 
*"••        /1390- 

90)  ГранограФЪ,  или  ЛЬтописецъ,  писанный  въ  Москве,  въ 
Чудов'Ь  монастыр  Ь,  рукой  монаха  конархиста  Дшнис1я  Петельни- 
кова  въ  1639  году.  Рукопись  XVII  в.  на  248  лл. — Листъ  145: 
«О  начал^  въ  Казани  царств1я  царя  Саина».  Л.  1 57:  «Велик1й 
Государь  царь  п  Велик1Й  Князь  Иванъ  Васильевичъ  всея  Росс1и 
Самодержецъ:  по  д'Ьд'Ь  своемъ  Великомъ  КнязЬ  Ьанн-Ь  Василье- 
вич-Ь  взялъ  второе  градъ  Казань».  Л.  163:  «О  крещен1и  царей 
Казанскихъ».  №  ^'*%4и- 

91)  Связка  отрывковъ  изъ  разныхъ  рукописей  XVI  и 
XVII  в.  въ  4  д.  л.,  102  л.;  —  л.  1.  О  взятш  Казани.  №  105, 
тамъ  же  (т.  е.  Отд.  VI.  БибЛ10тека  Кн.  М.  А.  Оболенскаго). 

92)  «Портфель  №  19»  ^)  ИсторюграФа  Г.  Ф.  Миллера. 
(Кром-Ь  этого  у  И.  0.  Токмакова  же  указаны  въ  библ1отек']& 

Моск.  Гл.  Архива  М.  Ин.  Д-Ьлъ:  хронограФъ,  въ  170  главахъ, 
скорописи  XVII  в.,  на  768  листахъ;  зд'Ьсь  л.  603  об.:  «О  взятш 


1)  См.  выше  о  немъ  (=  №  347). 
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града  Казани  и  всея  земли  по  Волг-Ь  р-Ьк-Ь  и  по  Кш^,  яже  и 
Болгары  Поволжск1я  нарицахуся».  Ля  1. 

Портфель  Л'я  17  проФ.  Кера  ^),  гд'Ь  находимъ:    Ве  оп§1пе 
Кагап!  еодие  рег  Киззоз  с1е81гис1о.  На  6  лл.  №  14). 


(1)  Чудовъ  монастырь. 

См.  «Памятники»,  изд.  Общества  Любителей  древней  пись- 
менности 1879  г.,  вып.  4-ый:  Книгохранилище  Чудова  мона- 
стыря. (Сообщено  П.  Н.  Петровымъ),  Стр.  197:  93)  №  362. 
<(Истор1я».  «Сннмокъ  съ  печатной  1791г.  книги  Петербургскаго 
издап1я». 

е)  Историческгй  Музей. 

94)  См.  В.  С,  Иконииковъ.  Опытъ  русской  истор1ограФш. 
Стр.  1245.  Зд-Ьсь  указапо,  что  въ  числ-Ь  рукописей  Чертковской 
библ1отеки  есть  Сказан1е  о  начал15  царства  Казанскаго. 


IV.  Московская  Духовная  Академ1я.  (Серпево). 

См.  Чтен1я  Московскаго  Общества  Исторш  и  Древностей 
1883  г.  кн.  2:  лСв'Ьд'Ьн!е  о  н-Ькоторыхъ  славянскихъ  рукопи- 
сяхъ,  поступившихъ  изъ  книгохранилища  св.  Троицкой  Серпо- 
вой Лавры  въ  библ1отеку  Троицкой  Духовной  Семинарш  въ 
1747  г.  Сообщилъ  архим.  Леонидъ».  Стр.  127;  156,  157. 

95)  Л'я  27  (196).  «Сборникъ,  полууставомъ  и  скорописью, 
XVI  в.  ^),  въ  4  д.  л.,  на  263  л.».  Въ  дополнен1е  сказаннаго  въ 
описан1и  сообщаю  н'Ькоторыя  свои  зам'Ьтки.  Л.  98:  «Троецкого 


1)  О  немъ  см.  выше. 

2)  По-моему,  скоропись  бол-Ье  поздняго  времени,  XVII  в. 
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ста'^ца  исаиА  печерьского  книга  каза  ское  взде  и  шые  повести 
писаны».  На  л.  98:  (кинов.)  Сказание  вкратце  IV  начале  цртва^) 
каза  скаго,  и'  и;  ''рани,  и  ш  поб'Ьда'^  велики"^  кнзе'  мо'ко  ски* 
с  ца^ми  казански"  и  6  вза'Ч  того*  цр*тва  каза  скаго.  Конецъ 
«Истор1И»  (л.  269  об.)  обычный:  чюдо  отъ  воды  св.  Никиты. 
Л.  270,  271  чистые. 

Счетъ  главъ  выставленъ  до  гл.  79-ой;  оглавленш  есть,  но 
не  киноварью,  а  обыкновенными  чернилами.  Л.  202:  (гл.  50).  О 
казанско  мчнке  хв-Ь  1ва°не.  В  л-Ьто  ^злз''  ге*варя  въ  .К5^^  мчние 
свтго  мчнка  1ва"на  мучившагося  въ  казани  гра"®  бту  поп/тпшу 
на  правосланое  хртиА^ство  за  8'множен1е  гр-Ьхъ  рад1  'нш!''  пра- 
ведны* сво*  гн'Ьвъ  сице  и'волшшу:  Во  *ни  блгоче'тиваго  вели- 
каго  кнзя  васи  я  хвановича  всеа  русих  ходи  штмъ  каза  скимъ  то- 
таро. ...  —  Въ  конц-Ь  этой  же  главы  (приписка  той  же  рукой  и 
скорописью:  Сие  пре'^и  1с  глвы  ."Те.  —  Гл.  ле  (л.  175):  О  дум-Ь 
велмо*  казански''  со  црцею  о  казани  и  о  миру  со  цре'  ши^'ал'Ье* 
и  с  воеводами.  (Ср.  ниже  Л'»  98  М.  Д.  Ак.). 

л.  272:  Сказание  о  цркви  свтыя  сое-Ьи  иже  в  нов-Ь  гра^* 
како  сотворена  бьГть.  В  л-Ьто  ^5\|'л''  при  блгов'Ьрно'"  и  велик(Г 
кнзе  /?^рославе  владимеровиче  и  при  а^хиепикае  .зуки.  Л.  273: 
Послание  в  л'Ьто  ^тЗид"  го'^'.  Кончается  это  послан1е  и  рукопись 
на  л.  277  об.:  ...  .  тако'^  I  ^^  ва*  в  цртве  смятеше  б^  после 
цря  вашего  рука  бЬ'де  его  высока  по'^ладае  всЬмъ  и  ско^чаеца 
в  в'Ькъ  .П5.  прише'  цысаръ  о  гдря  цря  I  великаго  кнзя  1вана 
Васильевича  всеа  рЬ'сих  посланникъ  жданъ  твановъ».  Дал-йе 
л.  278,  279,  280  и  281  (послЬднш)  чистые. 

96)  ]\«  30  (98).  «Истор1я  о  Казанскомъ  царств-б,  полуустава 
ХУПв.,  вълистъ,  на  231  лл.,  разделена  на  79  гл.,  съ  рисунками, 
сд'Ьланными  перомъ,  вс']Ьхъ  рисунковъ  51  (во  2-ой  половин-Ь  съ 
47  главы  им-Ьются  лишь  м^ста  для  рисунковъ). 

л.  1  об.  Заставка  красками  (травы),  внутри  кругъ,  въ  круг-Ь 


1)  Доселй  вязь. 
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киноварью  подпись:  «Сия  книга  живоначальные  Троицы  Серпева 
монастыря  собореаго  старца  Д1онпс1я  бЬлаго». 

л.  2.  Заставка  и  рамка,  —  въ  ней  киноварью  оглавлеше 
книги:  «Како  и  в  юя  времена  и  л-Ьта  иачася.  И  о  брани  и  о  по- 
б'Ьдахъ  великпхъ  князей  Московскихъ  съ  царьми  Казанскими, 
и  о  взятш  царства  Казанскаго  благов-Ьрнымъ  царемъ  и  великимъ 
княземъ  Ивапомъ  Васильевичемъ    всеа  Рус1и   самодержцемъ». 

Списокъ  .Те  9  8  Московской  Духовной  х^кадемш  одинъ  изъ  са- 
мыхъ  исправныхъ  сппсковъ,  вид'Ьнныхъ  мною.  Его  письмо  очень 
тщательное.  Нельзя  также  не  обратить  вниман1я,  что  въ  его 
правописан1п  Формы  церковно-славянск1я  обыкновенно  господ- 
ствуютъ  надъ  русскими.  Такъ  какъ  это  единственный  (до  сихъ 
норъ)  списокъ  съ  рисунками  '),  которымъ  я  пользовался,  то  въ 
виду  всего  сказашкяго,  я  решаюсь  н'Ьсколько  остановиться  на 
иемъ.  Запись  и  заглав1е  его  см.  у  Архим.  Леонида  (Чтен1я 
Общества  Исторхи  и  Древностей  1883  г.,  кн.  II,  стр.  156  — 
157  2). 

л.  3.  Рисунокъ,  безъ  подписи:  всадникъ  на  ретивомъ  кон'Ь 
съ  короной  на  голов-Ь,  въ  короткой  мант1и,  съ  мечемъ  въ  рук^Ь. 

л.  3  об.:  Ист6р1А  ш  казанскомъ  цртвщ.  Главь  ^)  .а.  — 
Нач.:  Б^)ь'1сть  оубо  (х)  начала  р^'сск1А  земли,  гако  же  повъдаютъ 
р*^'сь  и  варвари.  все  то  едина  р^сьскад  землд.  йд-Ьже  ни'Ь  стойтъ 
градъ  (Казань).  .  .  . 

л.  5.  Рисунокъ  съ  подписью  въ  заставк-Ь:  Ш  побьде  болгар- 
ск1а  зёлй.  Б.Тгов'Ьрнымъ  кнзе  андръе'  Бголюбскимъ  и  о  взатш 
грйда  брАХОва. 

л.  5.  об.;  Ш  воин'Ь  батыА  царА.  п  6  взатш  и)  него  столнаго 
града  Владимира,  и  6  порабощёнш  велйкихъ  кнАзёй,  глава  .в.  а.  — 
Нач.:  и  рекбста  ми  сйце,  гако  IГл^Ьтъ  мин!?вш^<  по  батые  цари.... 


1)  Другой   см.   въ  рукописяхъ  Академии  Наукъ  (у  Соколова,  «Каталогъ 
обстоятельный»,  стр.  16)  .Л»  43  «съ  разными  личными  113ображен1ямп». 

2)  Въ  этомъ  списк-Ь  всЬ  заглавхя  и  первый  буквы  текста  главы  —  кино- 
варью. 

3)  Такъ. 
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л.  7.  2  рисунка  съ  подписью:  1)  оубхеше  великаго  кнза  геор- 
Г1А  и  Д'Ьтей  его  и  митрополита  а^тошд  о  батыд  цард.  2)  Погре- 
бение в*  вола1димере  грйде  влгов^^наго  кнза  гвоМа  I  зшрополита 
антониА. 

л,  7  об.:  О  велйкомъ  кнзе  гарославе  всеволодиче.  и  поновлё- 
Н1И  р1?скихъ  градовъ  а»  него,  и  пооучёнш  (л)  него  людемъ  сво- 
ймъ.  о  воставшемъ  паки  мАтёжи  на  р!?ск^/ю  землю  иЗ  сайна 
царА.  гл  г'^).  Нач.:  Велйкомоу  кнзю  гарославЬ'  всеволодичю  жи- 
в^щ^  въ  смАтёнш  людей  свойхъ.  и  прохождаше  грады  и  сёла 
СВОА.  .  .  . 

л.  9.  2  рисунка  съ  подписью:  1)  О  пришествКи  великаго  кнза 
гарослава  всеволодича  во  град  владимирь.  и  6  поставлёнш  гра- 
довъ. Р^скихъ.  2)  О  посланш  з  дары  царю  сайну  да  не  пленйтъ 
р;?ск1А  земли,  бнъ  же  пригатъ  дары. 

л.  9  об.:  Ш  пёрвомъ  начйле  казанскаго  цртва,  о  м^стномъ 
оггодш,  6  змепномъ  жилище,  гла  .д".  —  Нач.:  И  поискавъ  царь 
сайнъ  по  мъстомъ  преходА.  и  обръте  м-ёсто  на  волг'Ь  р'Ьк'Ь. . . . 

л.  11  об.  2  рисунка  съ  подписью:  1)  О  ббр-втенш  гра*на'  м-Б- 
ста.  царёмъ  сайно  и  великаго  змт  с  ни'  многи^.  йдъже  гра  ^) 
Казань  посьтави.  2)  Ца'*  сайнъ  повелЬ  волъхв^^  огмертвйти  I  и* 
с  ни.  Волхвъ  же  по.ч1а  сЬрою  и  смолою  огмори. 

л.  12:  Ш  пёрво  взгати!  казаньско  и  ш  бол'гарскГ^)  град']Ьхъ, 
и  6  повоеванш  велйкш  ц;рдь1.  На  ню  же  ходи  первое  кнзь  юрьи 
дмйтреевичь.  Гла  ё*.  —  Нач.:  В  лъто  .^зцг.  посла  князь  велйкш 
васйлей  дмйтреевичь.  брата  своего  кна'  юрьА  дмйтреевича .... 

л.  13.  Рисунокъ  съ  подписью:  походъ  юрьА  дмиреевича.  како 
плени  землю  каза"ск8'ю.  I'  гра"  казан  вза*.  и  црд  с  црца"  под  мечь 
подклони. 

л.  13  об.:  О  йзгнанш  цард  СО  златыд  орды,  и  6  смирёнш 
его.    И  посл'Ьди  же  о  бран^хъ  с  велйкимъ  кнзе  васйлКемъ  ва- 


1)  Чернилаии  черными,  бол'Ье  новыми. 

2)  Т.  е.  градъ:  не  достало  м^Ьста  въ  кругу,  гд-Ь  подпись. 

3)  Досел'Ь  вязь. 
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сйевичемъ  московски.  Глва  з*.  —  Нач.:  И  в  тоже  во  едино 
врёмА,  сп^стА  по  огмёртв1И  зелёдь  сал  тана  царА  велймА  орды 
I .  л'Ётъ  а  по  взАтш  казанъскомъ  .м  л-Ьтъ.  и  се  гонимъ  приб-Ьжё, 
с  тоАже  восточныА  страны  тоеже  балш1А  орды  златыА  царь 
огл^<  ахмёть.  .  .  . 

л.  16.  Рисунокъ  съ  подписью:  О  присьланш  поело'  велйкаго 
кнз'*  васйл1А  васп''евича  к  царю  8'л8'а'метю  дабы  шелъ  СО  земли 
его. 

л.  16  об.:  О  посланш  вой  московскихъ  на  црА.  и  6  побхенш 
йхъ  (х)  него,  глава  з.  —  Нач.:  И  вйд'Ьвъ  его  кнзь  велйкш  не 
посл^шающа.  .  .  . 

л.  18.  Скорописью  XVIII  в.  написано  то  же,  что  обычнымъ 
письмомъ  рукописи  на  л.  19.  Видно,  что  л.  18  былъ  оставленъ 
чистымъ. 

л.  18  об.  Рисунокъ  двойной  безъ  подписи.  Наверху:  лежитъ, 
распростершись  ницъ,  татаринъ  предъ  дверьми  часовни,  въ  верху 
которыхъ  икона  Нерукотвореннаго  Спаса.  Внизу:  сходятся  два 
войска,  справа  русск1е,  сл-Ьва  татары.  Два  татарина  уже  па- 
даютъ. 

л.  19  об.:  О  второмъ  начале  казаньскомъ.  и  б  прихожденш 
казан' скаго  црА  па  р^ск1е  грады  войною,  и  6  смерти  его.  и  6 
взАтш  в  пл-йнъ  велйкаго  кнза  василТА  Васильевича,  гла  .я.  — 
Нач.:  Поганый  же  црь  онъ  огл^  ахмёть.  поб&ди  московсма  воа 
и  обоймавъ  йхъ  шбогатисА  вел'ми  I  повоева  и  поплени  роускиА 
пределы.  .  .  . 

л.  22.  2  рисунка  съ  подписью:  1)  Ца^  момотакъ  плени  велй- 
каго КНЗА  васйл1А  Васильевича.  8"  согждалА  града.  2)  Вза  в  пл'бнъ 
велйкш  кнзь  василш  и  бывъ  Д1  мцъ  в  казан!  вза  на  не"  оког" 
мно'  злата  I  сребра. 

у 

л.  22  об,:  О  посыланш  велйкаго  кнза  йванна  Васильевича 
под  Казань  брйтш  своей  с  воеводами,  гла  в.  —  Нач.:  В  лъто 
вЗцоБ".  посылалъ  кнзь  велйкш  Иван  васйльёвичь  под  казйнь.  за 
бесчестТе  I  срамоте  иЗца  своего.  .  .  . 
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л.  23  об.  Рисунокъ  съ  подписью:  (П)бсланы  в  Казань  (х) 
великаго  кнза  хвана  Васильевича  воеводы,  промысломъ  постел- 
ника  аидара  тата^  п  черемис"'  повоеваша. 

л.  25.  2  рисунка  съ  подписью:  1)  Посылаетъ  велики  кнзь 
йванъ  васильевичь  брате  свои^  кнза  гео/Ми  п  андред  и  (с)  вое- 
водами по*  Казань.  2)  О  пришествш  воёводъ  московскихъ  хъ  Ка- 
зани и  6  прист^'п'Ь  и  поноровилъ  воевода  йванъ  р8'но  потом^< 
казй,ни  и  не  взали. 

л.  26.  Рисунокъ  съ  подписью:  Пршдоша  брат1А  великаго 
кнза  х'  Казани,  и  осадиша  градъ  Казань,  и  покоришасА  казанцы. 

л.  26  об.:  О  взгатш  великаго  нова  града,  а»  великаго  кназа 
Иван  на  Васильевича,  и  похвала  велйкомЬ^  кнзю.  глава  .Т*.  — 
Нач.  Новгородъскймъ  отбо  людемъ,  не  хотъв'шимъ  надъ  собою 
гдремъ  ймъти.  .  .  . 

л.  26  об.  Рисунокъ  съ  подписью:  велиьш  кнзь  йванъ  василье- 
вичь взА  велик1и  но'гра*  й  лю'^"  вса  пле""  I  же°  йхъ  и  дЬте  I  же- 

л-Ьзы  оковавъ  I  повел'Ь  разослати. 
> 

л.  29:  О  послъхъ  СС  царА  пришёдшихъ  дерзостно  к  велй- 
ком^^  кнАзю.  й  о  гарости  велпце  на  него,  и  о  храбрости  великого 
КНАЗА  на  царА.  глава  .аг.  —  Нач.:  Црь  ахматъ  воспршмъ  цртво 
златыА  орды,  по  иЗц-Ь  своёмъ  зелёдь  сал'тйн'Ь  цари.  .  .  . 

л.  31.  Рисунокъ  съ  подписью:  велйкш  кнзь  1ванъ  василье- 
вичь принА^  басм^'  казанского  царА  поплева  на  ню  й  потоп  та 
ногами  пословъ  повел'Ь  казнйти. 

л.  31  об.  2  рисунка  съ  подписью:  1)  Ца^  ахма  пршде  к  Ь'гре 
рец-Ь  и  бравсА  великое  врёмА  с  велйкимъ  кйзе*  й  не  прелъзъ^ 
оугры.  р-Ькй.  Въ  верху  рисунка  подписи  подъ  соотв'Ьтственнымт 
м'Ьстомъ:  Ца^  каза^'скш  ^)  ахма;  река  оггра;  велйкш  кнзь  ]в4нъ 
васильевичь.  2)  посылае  великТи  кна^  слЬ'жилого  своего  царА 
нардовлета  городецкаго  пленити  златЬ'ю  ордЬ'  да  с  ни'  воёводЬ" 
КНЗА  василиА  ноздреватого  звенигородцаго. 

1)  Такъ. 
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Л.  32.  О  конёчнсГ  запЬ'ст'Ьнш  златыд  орды,  и  6  цр'ф  ед  в  6 
свободе  и  6  велйчеств-^Ь  рЬ'сюд  земли,  и  б  чести  и  б  красоте 
преславнаго  града  москвы.  Глава  вг.  —  Нач.:  И  пршдоша  на- 
ган прёже  речёныА  маа'гйты.  .  .  . 

л.  33.  Рисунокъ  съ  одной  подписью  въ  2-хъ  кругахъ:  1)  При- 
шедше  нагаи  на  юртъ  са^)  ахматовъ  после  войеьства  2)  великаго 
кпзА  Ивана  васйлевича  I  юрть  его  разориша  и  царицъ  его  по- 
бита ]'  самомЬ"  царю  головЬ'  СОсйкоша. 

л.  33  об.:  О  второмъ  взатш  казан  скомъ  6  п.ченёнш  алехама 
царА,  со  всеми  его.  и  о  посажёши  на  Казань  махметемина  царА. 
и  6  С'Ёчи  хрпАньстей  в  Казани,  гла  .гг.  —  Нач.:  По  обрегйме 
же  црь  воцрпС'^  па  Казани  сы"  его  цйрь  алехамъ.  .  .  . 

л.  36.  2  рисунка:  1)  ВзАша  воеводы  московскхе  кна^  данила 
холмскии  цард  алемаха  ^)  I  всЬх  ср'^оиикъ  его  к  москве  1^  нове- 
зоша.  доталны''  же  казанцевъ  понорпша.  2)  Великш  кнзь  йвань 
васи'евй  повел-Ь  и^'вести  йс  темницы  казанского  царевича  а 
брата  алехама  цард  I  повелЬ  его  кртйти. 

л.  36  об.:  О  приходе  махметемина  цард  казанского  к  нйж- 
немЬ'  нов^  градЬ".  и  б  падёыш  вой  его  ог  града,  и  б  срамот'Ь 
йюсковскпхъ  воево"  б  смерти  великаго  кнзд  1  ванна,  гла  .дг.  — 
Нач.:  И  ещё  не  огдоволисд  казаньскш  црь  мах'метемпнъ  .... 

л.  38.  2  рисувка:  1)  О  приходе  мехметелйна  ^)  казанского 
к  нв^немЬ' новЬ'градоу.  и  б  бхенш  ш^'рвна  его  нагапскаго  м^рзь! 
по  о''б1ен1и  шЬ'рина  царева.  2)  Восташа  нагаи.  и  побпшасд 
межд^''  собо'"  мншжество  людей. 

л.  38  об.:  Ш  послйнш  московскихъ  воёводъ  к  казаип  й  б 
падёнш  вон  йхъ  оу  града.  Глава  .ш.  —  Нач.:  Великш  же  кнзь 
васплей  йвановичь.  хотд  штм'стйти  йзм'ё'нЬ''.  .  .  . 

л.  41.  Рисунокъ  съ  подписью  въ  2-хъ  кругахъ:  1)  Приходъ 
кнзд  дмитред  огглецкого  с  вой  московским!  ко  град8'.  2)  казаы! 
и  поби  казанцевъ  й  взд  царёвы  шатры  й  котагары. 


1)  Такъ. 

2)  Такъ. 

3)  Такъ. 

Сборнлкъ  II  Отд.  И.  А.  Н. 
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л.  41  об.:  Ш  проказ-Ь  царёв^  махметемйеове.  и  б  покадйи 
его.  и  6  посланш  его  з  дары  к  велйком^<  кнзю  васйлш.  п  6  смрти 
црв-Ь.  Глава  51.  —  Нач.:  И  за  сТе  престЬ'плёше  порази  бГъ  газ- 
вою  непсц-ЁЛною.  .  .  . 

л.  44.  2  рисунка:  1)  Ш  смерт!  цард  могъметдмина  казан- 
ского и  IV  приходе  к  немЬ'  волхвовъ  и  не  возмого(ша)  исцелити 
1  умре.  2)  Царь  магметеминъ  приела  великом^"  кнзю  василью 
ивановичю  великие  дары  (л;н  же  прпд  дары. 

л.  44  об.:  Ш  смирёнш  велйкаго  кназа  с  казанцы  и  6  посла- 
вш  на  цртво  в  Казань,  цард  ши^  ал лёа.  Глава  .31.  —  Нач.:  И 
оумилйсА  кпзь  велйкш  василей  йвановичь .... 

л.  46.  2  рисунка:  1)  Царь  швхъ  ал'Ьи  касймовски!  пришедъ 
В  Казань  и  седе  на  иртв-Ь.  2)  Измениша  казанцы  велйком^^  кнзю 
и  посадиша  цард  саеагиред  цард  шигъ  ал'Ьд  изгнаша  во  пс  Ка- 
зани с  воеводо  ^)  и  с  слЬ'ги  его. 

л.  46  об.:  О  печали  велйкаго  К113а  ш  хрт1АН'Ьхъ  в  козани 
погйбшихъ,  радость  его  6  царёв'Ь  шихъ  ал.гЬёве  животе.  Глава 
.  ш  .  —  Нач.  И  слышавъ  сТе  кндзь  велйкш  васйлей  пвановичь  и 
в  раскадние  прпде  е*  ш  мироу  с  казаньцы .... 

л.  48.  Рисунокъ:  Пршде  царь  шйгъ  алл-Ьй  ис  Казани  к  вели- 
ком^^  кнзю  и  «.V  поб'Ьде  2)  и  ш  терп'Ьнш  его  иЗ  казанъцевъ. 

л.  48  об.:  О  престйтш  воеван1Д  на  времд  велйкаго  кидзд 
на  Казань,  и  6  брани  и  6  сыпрёнш  его  с  пбльскимъ  кралёмъ.  и  6 
второмъ  посланш  воеводъ  московскихъ  на  козань.  Глава  .ш.  — 
Нач.:  И  потомъ  мншго  и  дблго  молча  кнзь  велйкш  .аг.  л-ётъ 

л.  51  об.  Рисунокъ  1,  подпись  въ  2  кругахъ:  Посла  велико! 
кнзь  воеводъ  своихъ  под  Казань  волгою  рекою  в  лодияхъ  и  во 
и;ст')вныхъ  м'Ьс*)хъ  запроV)ша  казанце)  велиемъ  др^)вием  и  ка- 
мениемъ  побита. 


1)  ДалЪе  обр'Ьзано. 

2)  В-Ьроятно,  вместо:  шп  обиде. 

3)  ОбрЬзано. 

4)  Обр'Ьзано.  Вероятно,  было:  во  ц'стровныхъ  м'Ьоиехъ. 
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Л.  51  об.:  О  трёпемъ  посланш  московъскихъ  воёво"  къ  Ка- 
зани, и  6  взАтш  казанъского  острога  велйкаго.  Глава  .и".  ^).  — 
Нач.:  Посём  же  кнзь  велйкш  васплей  йвйновп  терпъвъ  .5^. 
лътъ .... 

л.  55.  2  рисунка:  1)  Пришедше  воеводы  московьсие  под 
казйнь  с  во(и)ск0мъ  многимъ  и  сташа  близъ  града  и  помышлдше 
како  бы  град  взати.  2)  Зажгоша  рЬ'стий  людю  казанский  и^строгъ 
и  возвестиша  воеводамъ  воеводы  же  повелъша  в  трЬ'бы  трЬ"- 
бйти  п  Ь'дйриша  па  бстрогъ  1  убйша  воеводе'  аталыка  татаръ 
миоги^. 

Л.  55  об.  О  мир^  казапцевъ  с  велйкимъ  кнАзёмъ  васйлхемъ 
йвановичемъ.  п  о  взатш  с  москвы  црд  во  цртво  казанское,  й  6 
оуб1ён1и  его.  Глава  .ка.  —  Нач.:  Воеводы  же  московъскха  со 
оставшимисА  во  град-Ь  казанцы  премйрхе  оучинйша.  .  .  . 

л.  57  об.  2  рисунка:  1)  ПриЦоша  казанцы  с  вел(1)йми  дары 
к  воеводамъ  мбковскимъ  воево(ды)  зюсъковские  придша  дары. 
2)  Велпкш  кнзь  василш  ивановичь  иЗпоусти  в  Казань  на  царъство 
генъ  ал'ЬА  царевича  касймовъского. 

л.  58:  О  мЬ'чёиш  стаго  мченйка  пванна,  м!?чивъшагосА  в  ка- 
заки. Глава  .кв.  —  Нач.:  В  л-ёто  ^шг".  мца  ген'варА  въ  .кд.  и 
днь  бГог  поп^'стйвшоу.  .  .  . 

л.  59  об.  2  рисунка:  1)  Ш  пленени  стаго  1  ванна  и  6  мЬ'ченй 

ег5  иже  в  козани  о»  казапцевъ.  2)  Стыи  м8чен1къ  воста  см'Ьста 

ид-бже  б'Ь  огс'Ьченъ  й  пр'  де  в  полки  к  д-Ьтёмъ  боАрскшъ  и  при- 

частивсА  сг"ыхъ  тййпамъ  и  СОиде  ко  гЬ'. 
■> 

л.  60:  О  смерти  велйкаго  кнза  васшА,  и  б  приказе  цртва 
сн^^  его  велйкомЬ'  кнзю  йван8'  васйльевичю.  и  6  самовластш  бо- 
лЛръ  его.  Г.тава  .кг.  —  Нач.:  И  СС  тогб  врёмАни,  на  долго  врём  а 
велико  зло  бысть  .... 

л.  61  об.  2  рисунка:  1)  Ш  приказе  цртва  московскаго  вель 
каго  кнза  василиА  Ивановича  сынЬ"  своем8'  великом^'  кнзю  иван^^' 


1)  Такъ. 

5* 
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васильевичю.  2)  Ш  преставлёнш  велпкаго  кназа  васйлиА  Ивано- 
вича во  йноцехъ  варълама  и  о  погъребешп  его. 

л.  62:  О  Боцрёнш  велйкаго  кнза  йванна  Васильевича.  I  6 
разЬ'м'Ь  его  и  о  премрсти.  и  6  избхёнш  Оо  него  болАръ  его.  и  6 
соглАданш  его  землА  своеА.  и  6  любви  его  к  воемъ  своймъ.  I  6 
оувъданш  его  6  казаньскомъ  цртве.  Гла  .кд. — Нач.:  Возрастъ- 
шог  же  велйком^^  кнзю  йваноу  васильевичю.  .  .  . 

л.  65  об.:  Рйсунокъ:  Ш  воцаренш  велйкаго  кнза  Ивана  Ва- 
сильевича на  царъство  московское. 

л.  66:  О  пленёнш  казанцевъ  на  р^'съкЬ'ю  землю,  й  6  осквер- 
нёнш  (х)  нйхъ  стыхъ  бж1ихъ  церквей,  й  о  иарЬ'ганш  православ- 
нымъ  христ1Аномъ.  Глава  .ке.  —  Нач.:  И  како  мог^'  сказати. 
или  списати  напасьти  тоа  бЬды.  й  грозныА  тЬ'ча  и  страшныА 
р1?сскимъ  людемъ  во  времена  та.  .  .  . 

л.  69  об.  Рйсунокъ:  Ш  нохоженп!  казанцевъ  на  ргскгю 
землю,  и  и;  разорени!  мапастыреи  и  1  мнтреи  ^)  и  сватыхъ 
божи1хъ  црквей.  и  «.у  нар^^'ганш  хртУАномъ, 

л.  71.  О  царйцын-Ь  проречёнш  6  казани.  Глава  кз.  —  Нач.: 
Н'Ькогда  огбо  ходйвшимъ  казанцемъ  войною  на  р^ск1А  пре- 
делы. .  .  . 

л.  72.  Рйсунокъ:  Проречение  царицы  казанские  сибирки 
царю  саоагирею  ш  казани  како  ей  повб  да  црх^  саоагпре  пленение 
о  граде  бала^не.  .  .  . 

л.  72  об.  чистый. 

л.  73.  Отступя  отъ  верха,  крупными  буквами:  Ш  молёнш 
к  бгог  цри  и  вел1к^)аго  кнза  йванна  Васильевича,  и  6  жалости 
хрт1А"скаго  нарбда.  Гла  .кз.  —  Нач.:  Православный  же  црь  й 
велши  кнзь  иванъ  васиевичь,  всегда  С1а  реченнаА  слышавъ.  .  .  . 

л.  74  об.  Рйсунокъ:  Мо.1ёние  к  бГог  црА  й  велйкаго  кнза 
Ивана  василевича.  и  како  давыдъскш  слезами  постелю  свою 
омочи. 


1)  Такъ. 

2)  Доселе  бол^е  крупными  буквами. . 
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> 

л.  75:  о  воставшемъ  ыАтёжи  в  казйни.  и  6  йзгнаши  цард 
ихъ  савагир-^А.  и  6  взатш  с  москвы  царД  шихъ  алъА.  и  6  йзб-Ь- 
жанш  его  1С  казаип.  I  6  огбшши  кнза  чюры.  Гла  .ки.  —  Нач.: 
И  воста  в  Казани  в'  веможахъ  и  во  всёмъ  народе  ШАтёнхе  ве- 
лико. .  .  . 

л.  79  об.  2  рисунка:  1)  Согнаша  казанцы  йзъ  Казани  царА 
съвоего  саоагирёА  и  с  цр"цами  его  за  ево  изменоу  казанцемъ. 
2)  Ш  иЗпущенш  пс  казани  к  м6скв1^  царА  шихъ  ал^А  касимов- 
скаго  како  его  опусти  казаньскт  кнзь  чюра. 

Л.  81:  О  трётхемъ  вздтш  казанскомъ  в*  каза"*  царА  саеаги- 
р-ВА  на  цртво.  и  б  скорой  смрти  его  и  6  царйцахъ.  й  б  казьви 
вельможъ  москбвъскихъ.  и  б  посланТп  воеводъ  (х)  црА  и  велп- 
каго  кнзА  на  казйнь.  Глава  .ке.  —  Нач.:  И  по  иМежанш  црА 
ши*  аллъА  пс  казйпи,  воставше  казанцы  на  кнза  чюроу.  .  .  , 

л.  85.  Рисунокъ:  ОубиенУе  кнза  чюры  казанскова  како 
ССпЬ'сти  1С  Казани  касимовскаго  царя  шихъ  ^)  ал^А  к  москве, 

л.  85  об.  2  рисунка:  1)  Призваша  казанцы  из  нагаи  црА 
саоагирёА  в  Казань  на  царьство  п  встр^тиша  его  честно  и  сЬде 
на  царьство.  2)  Црь  шихъ  алл'Ьи  прибежа  исъ  казани  на  коломн^^ 
к  црю  ц  великом^'  кназю  иван8'  васКльевичю  и  сказа  ем8'  все  по 
рАд^^  и  грамоты  ода. 

л.  86:  Ш  пёрвомъ  хождёнш  самого  цард  и  велйкаго  кназа 
к  Казани,  и  о  йзлюблёнш  и)  него  м'Ь'сга  граднаго  свиАЖьскаго. 
Глава  .л*.  —  Нач.:  БГговърньш  же  црь  и  велйши  кнзь  пванъ 
васйльёвичь  всеа  роусш,  слышавъ  црА  казанскаго  саФагир'ЬА 
злаго  воина  лютаго  зв-ЬрА  кровопийцу  зл'Ь  оумерша.  .  .  . 

л.  87  об.  Рисунокъ:  О  первомъ  хожени!  самого  цард  и 
велйкаго  кндза  1вана  Васильевича  всеа  русш  под  Казань  и  не 
взА   в  то  времА.  и  увпде  м-Ьсто  йд'Ьже  пн-Ь  поставленъ  градъ 

СВИА*СКЪ  ^). 


1)  Въ  рукописи:  шиахъ. 

2)  Фигура  всадника  на  кон-Ь  та  же,  что  и  на  л.  1  об. 
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л.  88.  О  вид'ьнш  сна  црд  и  велйкаго  кнза.  и  6  второмъ  по- 
славш  воеводъ  его  к  Казани,  и  6  поставлёнш  свиА*скаго  града. 
Глава  .ла.  —  Нач.:  И  абхе  вйдптъ  во  сн-Ь  црь  и  велйкш  кнзь 
видБше  н-Ькое .... 

л.  89  об.  Рисунокъ:  Повеле  црь  и  велики!  кнбь  ива"  василье- 
вичь  градъ  свияжскъ  поставити  царю  гаихъ  ал-Ью  и  поставиша 

его  не  во  "ноги  дни. 

■> 

л;  90:  О  бывше  зв6н^<  на  м-всте  томъ.  и  6  чюдотворёеш.  и 
6  гавлёнш  чюдотворца,  радонежьскаго.  Глава  лв.  д.  —  Нач.: 
Многи  же  тогда  быша  йсцеленТд,  иЗ  иконы  велйкаго  чю^^творца 
сёргиА  .... 

л.  92.  2  рисунка:  1)  Приидоша  горпАд  чермиса  к  царю 
шихъ  ал-Ью  и  покорпшасА  царю  и  великом  8"  кназю.  2)  Чюдо 
сергиА  чюдотворца  како  блга;словилъ  м-Ьсто  йд'Ьн^е  поставлёнъ 
градъ  свияжъскъ. 

л.  92  об.:  О  волхвъхъ  прорицающихъ  взАТ1е  казаньское.  и 
о  СБТОванш  казанскохъ  старъпшинъ.  й  о  гордт^нш  йхъ.  Глава 
..1г.  —  Нач.:  Многажды  и  и;  вельможь  н-Ьцы,  сами  в*  пол^^дне 
видах^^  и  жены  ихъ  и  д-Ьти  играюще  в  нощи  того  же  колу- 
герА.  ... 

Л.  94.  Рисунокъ:  Ш  вопрошепи!  казанцевъ  волхвовъ  своихъ. 
и  и;  сЬтовани!  казаньскьхъ  татарь  и  о  горд'Ьнш  ихъ. 

л.  94  об.:  О  б-Бсе  иже  твор^ше  мечты  своими  предъ  чело- 
в'Ьки  жив!?ще  во  грац-Ь  на  кам-Ь.  гла  лд.  —  Нач.:  К  семог  же  й 
сё  йно  знамен1е  при  мне  же  бысть  еще  бо  ми  тогда  ншв!?щог 
в  Казани.  .  .  . 

Л.  95  об.  Рисунокъ:  Ш  бесе  иже  твордше  мечты  пред  члвки 
жив^'щемъ  во  градце  на  каме  рец'Ь  и  ш  мо'б-Ь  сехта. 

л.  96:  О  црцынЬ  влад15Н1И  казанш  всею,  й  велможъ  с  нею 
болшйхъ  й  печаль  и^  6  постд,влёиш  града  свиджскаго.  Гла  .ле.  — 
Нач.:  Црд  же  в  то  времд  не  б-Ь  на  Казани,  ико  же  преже  ръхъ. 
оумеръ  бо  бдше.  .  .  . 

л.  98.  Рисунокъ:  Ш  царицыне  влад']Ьни1  казанию  и  велможь 
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с  нею  болшйхъ  1   печаль   йхъ   о    поставленш  града   свиажь» 
скаги;. 

л.  98  об.:  О  любви  блогдной  со  црцею,  царевича  оглана 
кощака.  и  6  йзбЬжанш  его  йс  Казани,  I  о  гатш  ег10.  и  ш  смерти 
его.  —  Нач.:  Того  же  црвича  отлана  кощака,  не  токмо  вей  ка- 
заньстш  люд1е  въдах^.  ... 

л.  100.  2  рисунка:  1)  (Л)  побеге  ис  Казани  царевича  оглана 
кощака  и  о  возвЬщени  о  немъ  казанцемъ  царю  шпхал-вю  и  пои- 
манш  и  6  приведепш  ^)  его  з  брато  и  зъ  женою  его  и'  детми 
к  Москве.  2)  Огбиенпс  царевича  оулана  кощака  и  со  всЬми  его 
варъвары  на  оУсЬкателномъ  м-Ьсте. 

л.  100  об.:  О  д^ме  вельможъ  казан  скихъ  со  царицею  6  ка- 
зане, й  6  мирЬ'  йхъ  со  царёмъ  шпхъ  'алл'Ёемъ  кисймовскимъ.  й 
с  воеводамГ  московъскпми.  Глава  лз.  —  Нач.:  По  п^б-Ьжанш  же 
йс  Казани  црёвича  оглана  кощака  собрашасл  ко  црце  вси  казан- 
СК1А  велможи.  .  .  . 

л.  102  об.  2  рисз'нка:  О  дЬ'ме  казансшА  царицы  с^^мв-вки 
с  казанскими  велможами  и;  Казани. 

л.  103:  Ш  царйцын-Ь  отрав-Ь  даннМ  на  смерть  царю  шихъ 
аллхю.  й  6  гнев-Ь  ёг5  на  царйц^^.  Глава  ли.  —  Нач.:  Шнаже  аки 
на  радости  велйцей,  посла  ко  црю  н'Екпа  дары .... 

л.  104:  Рисунокъ  одпнъ,  подпись  въ  2-хъ  кругахъ:  Приела 
царица  сгмвЬкъ  к  царю  шихъ  алъю  дары  смёртныА  н-Ькое  брашно 
и  питие  и  срачицу,  царь  же  повел-^  брашно  чть  дати  пег,  песъ 
же  лизъну  и  расторже  его  на  кгсы  потомъ  ве.!^  СОрокг  срачицг 
взд-Ьтй  и  в  той  часъ  паде  на  землю  торгаАСА  1  уре. 

л.  104  об.:  О  йзведёнш  царьщы  и  с  сьшомъ  са  ис  Казани, 
и  6  плачи  ега.  Глава  .То.  —  Нач.:  И  егда  ведоме  быти  црцы 
йс  Казани.  .  .  . 

л.  108.  2  рисунка:  1)  Пршде  къ  царице  воевода  московъ- 
скш  в  полати  и  сказа  ей  все  по  рАД^'  и  атъ  ее  изъ  казани  с  че- 


1)  Въ  рукописи:  пршведенш. 
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СТ1Ю.  2)  Ш  прощенш  царицы  с^^"веки  надъ  гробомъ  могжа  сво- 
его цард  саеагиреА  и  и;  плачи  ед. 

л.  108  об.:  О  огтъшныхъ  глехъ  воеводы  к  црце.  и  6  про- 
вожёнш  ел  СО  народа  казанского.  Глава  .м.  —  Нач.:  Воевода 
же  приставникъ  бли'  пришёдъ  к  ней  .... 

л.  110.  Рисунокъ:  О  провоженш  народа  казанского  царице" 
ис  Казани  и  с  сыномъ  ел  к  мосъкве. 

л,  110  об.:  Ш  провоженш  црцы  йс  Казани  к  мо'кве.  и  6 
плачи  ел  ©"свхАжскаго  града.  пд1?ш,и  волгою  р'йкою.  Глава  .ма.— 
Нач.:  И  проводйша  црц^'  (х)  свхАжьскаго  града,  два  воеводы 
с  силою.  .  .  . 

л.  113.  Рисунокъ:  Повезоша  царицЬ'  изъ  володимера  к  Мо- 
скве на  царъскихъ  колымагахъ. 

л.  113  об.:  О  смерти  Сейтове.  и  о  йсп^'щёнш  йс  Казани 
всего  р^с'скаго  пл'Ьна.  Гла  .мв.  —  Нач.:  По  црце  же  й  сейта 
своего  казанцы,  книга  оучйтелд.  ложънаго  закона  махмётева 
сами  рЬ'ками  гаша .... 

л.  114.  2  рисунка:  1)  Приведоша  казанцы  къцарю  шиха.м'Ью 
сеита  своего,  ложнаго  огчителд.  2)  Повел-Ь  царь  шихъ  аллЬи 
сеиту  казанъском^^  главЬ"  иЗсещи. 

л.  114  об.:  О  бывшей  въсти  СО  т!?рскаго  цард,  6  Казани,  и 
о  црц'Ь.  й  6  посланш  его  з  дйры,  к  наг^йскй  кнзёмъ  й  мЬ'рза. 
Глава  .мг.  —  Нач.:  Скоро  же  дойде  сл^^хъ  6  Казани,  и  ш 
црце  до  сомого  нечестиваго  црд  тоу^скаго  .... 

л.  118:  Послание  Си  турскаго  цард  к  нагайскимъ  кнземъ  I 
мгрзамъ  6  Казани. 

л.  118  об.:  О  пошёствш  в  Казань  цард  шихъ  алл'ЕА  и  б  по- 
сажёнш  его  на  царство,  и  б  йзбхёнш  б' него  вельмо'  казански^. 
Гла  .мд.  —  Нач.:  Царь  же  шихъ  аллъй  пославъ  црц^^"  к  Мо- 
скве. .  .  . 

л.  119.  Рисунокъ:  Царь  шихъ  ал-Ьй  касимовски!  сдде  в  Ка- 
зани на  царств'Ь  в  третьи!  и  вргчи  мечь  воевода  и  сви;й  на  ка- 
зацевъ. 
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Л.  119  об.  Глава  безъ  заглав1я:  см.  Унд.  Л'я  774,  л.  93  об. 
Нач.:  В^)  тоже  врёмд  бь  на  москв-Ь  б'Ьг^^^Бъ  казанъскй  варваръ 
кнзь  чапъкунъ.  .  .  . 

л.  122.  2  рисунка:  1)  Преващенхе  кнза  чапк^^'на  на  избежен- 
ше  его  йс  казан!  к  москве  и  пошесьтвие  его  с  дюсъквы  в  Казань 
и  сов-Ьтъ  его  (с)  казанцы.  2)  Сов-^тъ  казанъцевъ,  како  бы  ог 
нихъ  бытп  кнАЗю  чапкоуно^^  в  казан!  воеводою  и  како  бы  емг 
царемъ  быти. 

л.  122  об.  чистый. 

л.  123:  О  писанш  воеводъ  ко  црю  и  велйколЬ'  кнзю  на  црд 
шихъ  алл1^А.  п  6  йсшесьтвш  цард  йс  Казани,  и  о  поймавш  казан- 
цевъ.  Глава  .лГз.  —  Нач.:  Воеводы  же  йспытавше  сие  гораздо.... 

л.  125.  2  рисунка  (повидимому,  сд-Ьланы  позже,  чЪ1ъ  преды- 
-дущ1е,  и  другой  рукой.  —  Это  посл']&дше  рисунки,  а  дал-Ье 
лишь  круги  съ  подписью  для  рисунковъ).  1)  Ш  писанш  воеводъ 
й(с)  свиАжска  к  Москве  к  царю  й  великомог  кназю  пван8'  ва- 
сильевичю  о  царЬ  шихъ  алЬе.  2)  Пошесьтвие  йс  казанп  царА 
шихъ  ал'ЬА  к  Москве  но  изм1^не  казанскихъ  татаръ. 

Л.  126:  О  весёлш  пира  воеводъ.  и  о  носланш  в  каза°  иЗрокъ 
йхъ.  й  6  сЁтованш  казан'цевъ  по  велможахъ  свои^.  Глава  .мз. — 
Нач.:  Сами  же  воеводы  того  дни  со  царемъ,  начаша  нировати.... 

л.  127  об.  Подпись  къ  рисунку:  О  бесвде  царА  шихъ  алъд 
и(с)  свиАжска  къ  москве. 

л.  128:  О  йзбхенш  бтрокъ  воевбдъскихъ  в  казани.  Глава 
.ми.  —  Нач.:  Тъхже  воеводскихъ  юношь  в*  казанъ  погстиша  и 
Аша  всЬхъ.  .  .  . 

л.  129.  Подпись  къ  рисунку:  Ш  избхенш  д-Ьтей  воеводцкихъ 
и  како  ихъ  въ  котлахъ  свариша  но  изм'Ьне  казанцевъ. 

л.  129  об.  чистый. 

л.  130:  Ш  мЬ'чёеш  стго  мчнка  петра  иже  въ  казани.  Глава 
.МО.  —  Нач.:  Егда  же  посланъ  бысть  в  Казань  ш  црга  .... 


1)  Эта  буква  киноварью. 
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л.  131.  Подпись  къ  рисунку:  огбиение  стго  мгченика  петра 
кака  иЗрекалсА  и;  йхъ  богомёрскид  в'йры  и  сродьники  его  гбиша. 

л.  132  об.:  Ш  посшёствш  ^)  на  оутро  воево"  х  Казани,  и  хоула 
и  оуничижёние  ймъ  Со  казанцевъ.  и  печаль  ихъ  о  Казани.  Глава 
.н.  —  Нач.:  На  оутрига  же  пойдоша  воеводы.  .  .  . 

л.  133  об.  Подпись  КЪ  рисунку:  Пришествие  свиа^скихъ 
воеводъ  X  Казани  како  цард  шихъ  алъА  и"  Казани  иЗпгстпша  и 
посыеАН1е  казанцевъ  воеводамъ. 

л.  134:  О  пошёствш  црд  шихъ  алйд^)  кмкве.  и  печаль  црга 
и  велйкаго  кнза  ш  казан!  и  ш  пришёствш  въ  казань  едигиръга 
црд  на  цртво.  Глава  .на.  —  Нач.:  Црь  же  шихъ  а'лъй  пойде 
скоро  к  мк-Ь.  ... 

л.  136.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Ш  пришестви!  цард  ши'' 
ал'Ьд  к  мос'ве  к  црю  и  великом\'  къндзю  иван8'  васйльевичю  й« 
ш  сказание  (е)ги).  2)  Пршде  црь  шихъ  алей  в  вотчинг  съвою 
касимовъ  и  сйде  па  цртво  п6  прежие*^. 

л.  136  об.:  Сов'Бтъ  црга  й  великого  кнзга  1вана  Васильевича 
всеа  рЬ'сш.  с  кнзи  и  богары  й  с  вельможими  ш  казани.  Глава 
.нв.  —  Нач.:  И  прпзываетъ  к  себ'Ь  црь,  .  .  . 

л.  140  чистый. 

л.  140  об.  Подпись  къ  рисунку:  Совътъ  црд  и  велйкаго 
кнзА  йва(на)  Васильевича  з  братиею  своею  и  з  вёможими  своими 
и;  Казани. 

л.  141:  В  л'Ь'та  ^з"^.  6  казанъскоыъ  взгатьё  и  ш  бговодймемъ 
подвизе  црга  и  велйкаго  кнзга  йванна  васи'евича  всеа  р8'сш,  и 
како  покори  ём^  бГъ  цртво  казаньское.  и  православиемъ  про- 
св-Ьтй  всю  землю  казанск^^'ю  й  ш  ^наменшхъ  многпхъ  й  6  про- 
чихъ  град'Ёхъ  ^).  —  Нач.:  Преблгш  же  бгъ.  хотга  прославйти 
стое  имга  своё.  .  .  . 

л.  142  об.  Подпись  къ  рисунку:  Сов^тъ  црд  й  велйкаго  кнза 


1)  Такъ. 

2)  Въ  рукописи:  шихъ  ал^л^л'ЬА, 

3)  №  главы  н-Ьтъ. 
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Ивана  Васильевича  всед  рЬ'сш  с  пресщен  нымъ  митрополптомъ 
макариемъ  и  з  братТею  своею  и  со  кызи  и  з  бодры  о  Казани. 

л.  143  п  л.  143  об.  чистый. 

л.  144:  Ш  сЬ'г!?бомъ  шествп  црга  и  великого  кнзга  х  Казани. 
Нач.:  БГгосёрдыи  же  црь  и  велики  кнзь,  всдчески  хотдше  кро- 
вопролитш  ОУТОЛИТИ.  .  .  . 

л.  144  об.:  Црёвнино  прорицание  ш  козани.  Нач.:  Йко  же 
во'горд1^  црёвна  йхъ,  иже  б-Ь  сестра  ма^метемин^^  црю.  .  .  . 

л.  145.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  О  с^^гогбомъ  шёствш  црд 
и  великаго  кнза  Ивана  Васильевича  всед  ргсй  х  Казани  с  вой- 
ствомъ  своймъ.  2)  О  прорицани  казанъские  царевны  посланни- 
комъ  великого  кнзд  ш  вздпи  казамъстемъ. 

л.  145  об.:  Оурбдиваго  татарина  прорицМе  6  казани.  Нач.: 
Н'Ьк'то  татарипъ  оуродивъ  по  граду  ходд  нача  напрасно  во- 
пити .... 

л.  146  чистый. 

л.  146  об.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Прорицание  огродиваго 
татарина  6  казани  и  приведоша  его  предъ  црд  и  повели'  его  царь 
посадйтп  в  п8'ст8'ю  храминЬ'.  2)  Огродивыи  же  татарипъ  выло- 
мисА  йс  пЬ'стыА  храмины  и  ед1нако  вопид  й  проклинад  татаръ  и 
погибель  йхъ  прорицад. 

л.  147  чистый. 

л.  147  об.:  Диво  6  корове  I  ш  д'Ьтищи  в'  казани.  —  Нач.: 
Родйсд  о  коровы  дътище.  .  .  . 

л.  148.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Диво  ш  корове  како  роди 
Д'Ьтпще  челов'Ьческпмъ  ббразомъ  и  снидошасд  мнозп  татаровд 
вид'Ьти  его.  2)  Сов-Ьщашасд  татаровд  огбит!  его  онже  невцимъ 
бйстъ  (V  нихъ. 

л.  148  об.:  Диво  6  рыбной  ловитве  на  волге  рек'Ь.  —  Нач.: 
И  н-Ькогда  рыбаловемъ  казйн'скимъ  ловдщимъ  рйбы  на  волге.... 

л.  149.  Подпись  къ  рисунку:  Диво  ш  рыбно(и)  ловитве  на 
волге  р'Ьк'Ь  како  казанские  татаровд  ловиша  рыб^^  и  йзвлекоша 
мрежею  челов-Ька  жива. 
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л.  149  об.:  Диво  во  град-Ь  казанш.  —  Нач.:  Им'бахЬ'  же 
тогда  многи  й'бы  во  граде  казани  в'копаны  в  землю  о  р1?скаго 
стрелАЫ1А.  .  .  . 

л.  150.  Подпись  къ  рисунку:  Чюдо  во  граде  казани  како 
вид'Ьша  ^)  казанцы  в  землдн^^'ю  избЬ'  и  видеша  ч.Тка  лежа  на 
посьтеле  и  прорицал  ймъ  6  казйни. 

л.  150  об.:  О  смерти  црд  саФагир'йд  казанскаго.  —  Нач.: 
Тогда  же  члкъ  любивыи  бгъ  хота  дати  слав^  имени  своем  ^.  .  .  . 

л.  151.  2  подписи  къ  рисунку:  Ш  смёрт!  казанскаго  царА 
саФагирёА  его  же  бГъ  въскоре  разргши  животъ  его.  2)  По 
смерьти  царА  саФагир'ЬА  посад1ша  казанцы  на  цар  ство  сына  его 
царевича  мамъшпгирёА. 

л.  151  об.:  Ш  знаменш  во  граде  казани.  Нач.:  По  смерти 
же  поганаго  црА  саФагир-ВА  многажды  впдах8'  въ  казани  тата- 
ровА  на  црев'Ь  двор-Ь  п  во  храминахъ.  члка  черноризца  хо- 
дАща.  .  .  . 

л.  152.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  По  смерти  царя  саФагир-Ья 
многажды  видахЬ'  в  казан!  тотаровА  на  цареве  двор-й  и  во  хра- 
минахъ члвка  черноризъца  ходАща.  2)  Тако  же  казанцы  1  йно 
чюдо  видах^  по  стенамъ  града  казан!  л,ъ^  черноризцовъ  скоро 
рыщЬ'щихъ  и  ншъто  же  постигнЬ'тп  можаше. 

л.  152  об.:  Зиамен1е  на  св1Аге  рек-в.  Бли'  велйкхА  реки 
волги ^),  —  Нач.:  На  м-всте  ид-ьже  ни  стойтъ  градъ  св!аски 
многажды  видах^"  татаровл,  иже  бли'м'Ьста  того  живЬ'щеи,  члка 
во  йночестёи  одеждй  ходАща.  .  .  . 

л.  153.  Подпись  къ  рисунку:  Знамение  на  свиАге  рекЬ  мно- 
гажды видахЬ''  татаровА  челов-Ька  во  иночестё  одежды  ходАща 
иногда  же  видах^^  сщенщы  на  м-Ьсте  то  поахЬ'  и  кадАхЬ'  идЬже 
нн'Ь  стойтъ  гра'  сважскш. 

л.  153  об.:  О  поставлёнш  града  св1ажского  на  рекъ  св1Аге. 
I  6  присАге  горныхъ  люде.  —  Нач.:  По  сйхъ  же  блгочтпвыи 
црь  й  велики  кнзь  посла  многое  множество  на  горн'ь'  стране'.  .  . 

1)  Должно  быть:  внидоиш. 

2)  Эти  слова  вс1Ь  киноварью. 
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л.  154.  Подпись  къ  рисунку:  Ш  присАгаеш  горндА  чере- 
мисы како  цривозАхЬ"  хл-Ьбъ  и  медъ  и  всакЬ'ю  потребЬ'  в  новый 
градъ  свиАжскш  воевбдамъ. 

л.  154  об.:  Ш  покорёнш  казаньсквхъ  людей  и  како  вдаша 
црю  и  великоы^<  кнзю  каза^скаго  црА  машгир-бА,  и  с  мтрш  его 
сув*  црцею.  —  Нач.:  Казанцы  же  молны,  и  сеиты  и  шйхъ  и 
шш  згады,  и  мо'зады.  имамы  таз'Ьп  и  и  аФазы.  и  огланы.  и  кнзи 
и  м8'рзы  I'  йчкй.  и  задворные  казаки,  и  чюваша  и  черемиса,  и 
отАКЙ  и  мордва,  и  тарханы  и  можары  и  вса  землА  казан  скаА 
всА  си  А  вйд-Ьв'ше,  и  начата  молйти  воево''  и  предашасА  во  всю 

волю  ГДрА.   .   .   . 

л.  154  об.:  (Ш)  цр*  шихъ  алл-ве,  како  бысть  в'  трётьйе 
в  Казани  на  цртвЬ.  —  Нач.:  Блгочтивыи  гдрь  црь  и  великш 
кьТзь  йвйнъ  васпльевичь  всеа  р8'сш.  вс'Ьмъ  казанскимъ  ^)  гн'Ввъ 
свой  оутолй,  м'лть  показа.  .  .  . 

л.  155:  из  намъстшке  црга  и  велйкаго  кнзга  и  ш  измене  ка- 
зан де°.  —  Нач.:  И  паки  казанцы  йспросиша  себ-в  оу  црА  и 
велйкаго  кнзА  нам-йстника.  .  .  . 

Л.  155  об.:  О  носажёпш  цр'га  едМрБга  касы  сатанова  сна 
па  цртво  в  Казань.  —  Нач.:  И  взАша  казанцы  к  себ-Б  ца  цртво 
астраханьскаго  црА .... 

л.  155  об.:  Чюдо  IV  'виЗн^"  въ  казани.  —  Нач.:  Бысть  же 
тогда  в*  самый  пра^дникъ  св-Ьт  лаго  хва  воскресёшА  воиньстш 
(л.  156)  люд1е  москов'стш,  стогах^^"  на  устье  казанъки  реки.  .  .  . 

л.  156:  Ш  шёств!  самого  блГочестйваго  гдрга  црга  и  вели- 
кого кнзга  1вана  вас1льев1ча  всеа  рЬ'с1и  х  казани  на  прогнанхе 
татаръ.  —  Нач.:  По  сйхъ  же  и  самъ  блгочестйвыи  црь  и  вели- 
кш кнзь  подвйжесА.  .  .  . 

л.  156:  Повесть  О)  казанско  взгать'Ё.  и  ш  бГоводшемъ  по"- 
виз-ё.  и  ш  похожёнш  блгов-^ь  рнаго  и  хртолюбпваго  гдрга  црга  и 
великого  кнзга  Ивана  Васильевича  всеа  рШй  протйвъ  безбож- 
наго)  црга  девлёть  гир-Ь'га  крым'скаго.  Гла  нд.  —  Нач.:  Црь  и 

1)  Такъ. 
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велпкш  кн*зь  йванъ  васйльёвичь  всеа  р8'сш  (л.  156  об.)  оставв 
на  москв'ё  брата  своего  влговт^р  наго  кнза  георпд  Василье- 
вича. .  .  . 

л.  160  об.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Ш  шестьвш  самого 
бГгочестиваго  гдрд  црд  и  великаго  кнза  Ивана  Васильевича  всед 
рЬ'схй  X  казанни  на  прогнаше  татаръ.  2)  Моленье  б.птов-Ьрнаго  и 
хртолюб1ваго  гдрд  цр*А  I  великаго  кнза  ивана  Васильевича  всеА 
р^^сш  в  пречестьпеи  обители  живоначалные  трцы. 

л.  161:  Ш  послапш  грамотъ  к  мк-Ь^).  СЭ  црга  и  великаго 
кнзга  Ивана  Васильевича,  всеа  р^с^^и.  Глава  не.  — ^  Нач.:  Црь 
православный  и  гдрь  и  велики  кнзь  йванъ  васйльёвичь  всеа  рЬ'- 
сш  здравъств^'етъ.  ... 

л.  163.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  О  прпсланш  грамотъ  и; 
црА  и  великаго  кнза  ивапа  Васильевича  въсса  ргсш  к  москве 
к  блгов1фно  црце  и  великой  кнАгпне  аиастасие.  2)  Такоже  и  иЗ 
митрополита  макар1А  к  црю  гдрю  и  великомог  кнзю  ивану  ва- 
сильевхчю  вссА  р^^сш  послание  на  коломну. 

л.  163  об.:  Ш  бГомъ  посланно  пищи  войпьски'  люде'.  — 
Нач.:  И  пойде  црь  и  велйкТй  кнзь  о»  града  мЬ'рома  чйстымъ  лъ- 
сомъ,  и  чйстымъ  полемъ.  .  .  . 

л.  164  об.  Подпись  къ  рисунку:  Пошестьвие  и;  града  м8'рома 
црА  и  великаго  кнза  ивана  Васильевича  всед  рЬ'сш  и  ш  бгопо- 
сланно  пищи  воискимъ  людемъ. 

л.  165:  Розргадъ  по  повелъню  гдрга  црга  и  великого  кнзп! 
Ивана  Васильевича  воеводамъ  в'  полъкахъ.  Главй,  .нз.  —  Нач.: 
В  полъц'Ь''  же  быша  воеводы  ертоулъ  кнзь  юрьи  йвановичь  ше- 
мгакинъ  пронъскоп.  ... 

л.  167:  Подпись  къ  рисупку:  Вниде  благов-брныи  гдрь  црь 
и  велшш  кнзь  иван  васйльёвичь  вс(е)А  р^^сш  во  градъ  свиажь- 
скш  и  помолисА  в  соборнеи  цркви  6  побъде. 

л.  167  об.:  Сказание  бжига  чГвколюбига.  и  пренепорочныА 
его  мтри  бцы  помощи  и  застоуплёнига.  И  ц6  велйцей  поб-вде  еже 

1)  Такъ. 
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даровй,  бгъ  православиом8'  црю  К  вел1*ком^<  кнзю  йвйн8'  васйлье- 
вичю  всеа  р^^сш  и  како  пойде  и'свигажьскаго  града  на  казанское 
цртво  и  гра"  казан'  взга'  И  црга  казаньского  едигерга  касьГ  сата- 
нова  сна  1зыма".  I  ц^ство  казанское  ра^слени.  Гла  .нз.  —  Нач.: 
В  лБта  ^3^ .  мца.  августа,  ш*.  на  памгать  стйхъ  мчникъ  Флора  и 
лавра  пиЗйде  православный  црь  и  великш  кнзь  ко  градог  Ка- 
зани. .  .  . 

На  л.  170  начало  разсказа(6  строкъ),  который  см.  на  л.  171. 

л.  170  об.  Подпись  къ  рисунку:  Прйде  благов-Ьръныи  гдрь 
ц^Гь  и  великш  кнзь  иванъ  васильевпчь  всед  р^^сш  ко  граду  Ка- 
зани 3  братом  своимъ  п  повелЬ  развертети  велико  знамд. 

л.  171:  О  шсаждён!  града  Казани  войньскими  людмй  I  ст-Ь- 
нобйтныдш  оумышленьми.  Глава  .ни.  —  Нач.  По  ^)  совершёаш 
же  млтвы  правослйвныи  црь  п  великш  кнзь,  двйгса  со  всёмъ 
воинство".  .  .  . 

л.  173  об.:  Подпись  къ  рисунку:  Ш  осаженш  града  казан! 
и  прикат1ша  ко  град\'  казйни  пушьки  великие  и  пхшали  и  весь 
стеншби'но'  нарддъ. 

л.  174:  Ш  присть^не  ко  град^"  Казани  И  поб-Ьда  на  татаръ  И 
О)  вид-к'ншхъ.  Глава  .но.  —  Нач.:  Казанцы  же  ни  мало  смирй- 
шасга.  .  .  . 

л.  175.  Подпись  къ  рисунку:  Црь  1  великш  кнзь  йванъ  ва- 
сильевпчь вссА  русш  посылаше  в  казань  писание  да  бы  покори- 
ЛИСА.  .  .  . 

■>  у 

л.  175  об.:  О  вид'Ь'нш  сть'гхъ  аптлъ  петра  и  павлаТ  прочихъ 
велйкихъ  стителей.  —  Нач.:  Тогда  н'Ькто  члвкъ  бГобогазнивъ 
йменемъ  тйхонъ.  ... 

л.  176.  2  подписи  къ  рисунку:  Вид'Ь'нхе  н-Ькоего  челов-Ька 
Т1Хона  како  виде  стхъ  аплъ  петра  и  павла  и  школу  и  проч1хъ 
многихъ  свтителей  на  2)  земли  же  виде  московсти!  людие  полки 
скачюще  п  выспрь  зрдще  вопиаху  и;  Николае  помоз!  наГ. 


1)  Отсюда  разсказъ  на  л.  170. 
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л.  176  об.:  Ш  вид'Ь'ний  стго  николы.  Нач.:  Инъ  же  н'Ькто 
войнъ  нижегородецъ.  .  .  . 

л.  177.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Видение  н'Ькоего  воина 
како  виде  стго  николг  и  повел^вающа  емг  востати.  2)  Той  же 
воинъ  возъвести  царю  и  великомЬ'  къназю  иванг  васильевичю 
всед  ргсш  како  емг  ависа  стыи  никола. 

Л.  177  об.:  Ино  чюдо.  —  Нач.:  Тогда  же  бысть  йно  чюдо 
гавлёние  преподобнаго  данйла  переаславскаго.  .  .  . 

л.  178  об.:  Подпись  къ  рисунку:  Повел-Ь  црь  иваиъ  василье- 
вичь  на  рв-Ь  V  града  Казани  поста вити  велпкЬ'ю  башню  выше 
града  и  повеле  пушкаре*  и  стрельцомъ  бити  во  гдръ  ^)  днь  и 
ниЗщь. 

Л.  179:  Ш  повел-Ьнш  црга  и  великого  кнзга,  дбхт^р^'  оучи- 
нйти  подъкбпъ  под*  стен8'  града  казани.  Глава  .^.  —  Нач.: 
Посёмъ  православный  црь  и  велйкш  кнзь  повел-Ьваетъ.  .  .  . 

л.  179  об.:  Подпись  къ  рисунку:  Повел-Ь  црь  и  велйкш  кнзь 
йванъ  васильевпчь  всеА  рЬ'сш  дохтЬ'рЬ'  огчпнйтп  подкопъ  подъ 
сьтенЬ"  града  казани. 

л.  180:  (А)  прислапш  с  мквы  в-Ьстника  к*  црю  гдрю  и  велп- 
комЬ"  кнзю  и^  црцы  1  великие  кнгпни  и  (х)  митрополита  з  грамо- 
тами. Глава  .|а.  —  Нач.:  В  тоже  врёмА  пршде  ко  блГовЬрном^/ ; 
црю  и  великом^'  кнзю  в'Ьстнпкъ.  .  .  . 

л.  184.  Подпись  къ  рисунку:    Приде  сь  москвы  в-Ьсьтникт 
к  црю  гдрю  и  великомЬ"  кнзю  йванЬ"  васильевичю  всеА  рЬ'сш 
црцы  и  велокои  кнагони  анастасш  тако. . .  ^)  и  митрополи. . .  ^' 
макареи  при.  .  .  2)  ла    обра'   прчт.  .  .  ^)    б'^цы.    и^  боАр. .  ^)ном| 
своим  ^) . . . . 

л.  184  об.:  Ш  йзготованш  подък6п^<  под  стен8'  градънЬ'ю. 
Глава  .  ^в.  —  Нач.:  В  л-Ьта  ^з^а .  мца  иЗктгабрга  въ  .к",  на 
паыгать  сГыхъ  мчнкъ  кипрегана  и  оустйни.  .  .  . 

л.  186  об.:    2  подписи   къ  рисунку:   1)  ЕГгов-^рнциму  црю 


1)  Такъ. 

2)  Обр'Ьзано. 
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иванЬ"  *)  васильевичю  помышлающю  з  болдры  своими  и  съ 
(во)еводы  по  заутреннемъ  п1Ьнш  како  бы  желание  полгчити. 
2)  Тако  же  пршде  дохът\*ръ  къ  царю  иван^<  васыьевичю  и  сказа 
ем\-  ш  обои""  подкопехъ  како  йзготовиша  подкопъ. 

л.  187:  Ш  молёнТи  гдрга  црга  и  великого  кнзга  пре*  шбра- 
зомъ  прчтые  бць!  со  слезами.  Глава  .^Т^.  —  Нач.:  Блгов'Ьрный 
же  црь  и  велйкТй  кнзь.  йванъ  васйльевичь  всеа  рЬ'сш  самодёр- 
жецъ  поиде  в  л6жниц^<  свою  .... 

л.  187:  М.1тва.  Нач.:  Ш  пртага  гже  дво  бцё.  заст!?пнице  рбдЬ" 
хртиганъском!^',  призри  и  вйждь.  .  .  . 

л.  190  об.  Подпись  къ  рисунку:  Моленхе  гдрд  црд  и  вели- 
каго  кнзА  Ивана  Васильевича  всед  рЬ'сш  предо  шбразомъ  пречи- 
сты а  богородицы  со  сл-Ьзами. 

л.  191:  Р'Ьчи  п  пооучёнпе  православного  црга  къ  своем^< 
войнъствЬ^  и  поучёнхе  к  ратно(му)  д-Ьл^".  Глава  .|д.  —  Нач.: 
И  паки  шбратйвсга  православный  црь  къ  своем^  вбйнъств^^,  и 
речё.  ... 

л.  192  об.  Подпись  къ  рисунку:  ПооученТе  црд  и  великаго 
КНЗА  ива(на)  Васильевича  всед  р^'сш  к  своемг  воинств^^  къ  рат- 
номог  Д'йлоу. 

л.  193  и  194  чистые. 

л.  195:  (Л)  динаре  црце.  —  Нач.:  Слышасте  бо  иногда  быв- 
шоую  бжию  великоую  млть.  .  .  . 

л.  198.  Подпись  къ  рисунку:  Пршде  йверскад  царица  ди- 
нара въ  шабренскш  мнтрь  и  паде  предо  иЗбразомъ  пречистыА 
б*цы  и  молАСА  со  сьлезами. 

л.  198  об.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Изыде  царица  динара 
из  церкви  и  с^Ьде  на  конь  свои  и  поде  во  стретение  персомъ. 
2)  Поиде  царица  динара  на  цард  перскаго  и  возопи  гласомъ  ве- 
лии  и  о\'дари  на  полъки  и  Сисече  велехвальногю  глав^'  цард  пер- 
скаго и  вопзе  на  коп1е  и  привозе  во  градъ. 

л.  199:   О  СОв-Ьте  холюбйваго  вбинъства.  ко  благовЬрномК 


1)  Въ  рукописи:  иван^  ван!5. 
СЛоршпсъ  II  Отд.  И.  А.  Н. 
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црю  гдрю.  Глава  .|е^.  —  Нач.:  И  возопйша  к  нем^'  црхе  его  и 
кнзи  и  болдре  и  воеводы  и  всё  войнъство  полк^  его  со  страхомъ 
и  трёпетомъ,  паче  же  и  радостш. . . . 

л.  201.    2  подписи  къ  рисунку:   1)  СЭв'Ьтъ  христолюбхваго 
воинства  к  црю  гдрю  и  великомог  кнзю  йван8'  васильев1чю  всед 
рогси.    2)  Црь  и  велиши  кнзь  иванъ  васильевичь  всед  рогсКи ,  | 
повели  развертети  великое  знамд  и  возр'Ьвъ  на  образъ  спасовъ  • 
и  помолисд  со  слезами. 

л.  201  об.:  Ш  прислани  СО  трцы  живоначс4лныА  и'  сёргиева 
мнтрга  со  стоую  водою  к  блгов^рномЬ'  црю  гдрю.  Глава  .^з.  — 
Нач  :  В  тоже  врёмд  из  прчтныд  ограды  живонача'ныд  трцы.... 

л.  202.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Прислание  и;  живоначал- 
ные  трцы  из  монастырд  крестъ  запечатлененъ  в  немъ  много- 
чюдесъныд  мощи  и  образъ  сергид  чюдотворца  и  водЬ'  стКю 
и  просвирЬ".  2)  Такоже  принесе  к  благов'йрномЬ'  гдрю  црю 
иван\'  васильевичю  всед  р^'сш  дмитревскш  игумен'  крестъ  кили- 
к'Ьевскй  и  прГм  ^)  блгов-Ьрны  црь  и  знаменавъсд  ймъ. 

л.  203.  Ш  зажжёнй  п^шечнего  зёлига  во  шбозе  йхъ  по" 
градомъ  казанию.  и  и;  пристоупе  и  ш  взгатий  града  казйни. 
Глава  .  ^.  —  Нач.:  В  л-Ьта  ^з' .  |а .  мца  шктдбрд  въ  .в^^.  оуже 
въ  подкопе  по'  градомъ  зелхе  со  иЗгнёмъ  готово  с^^ще.  .  .  . 

л.  205  об.  Подпись  къ  рисунку:  БлговЬрныи  црь  и  велию'и 
кнзь  иванъ  васильевичь  всед  р^<си  притече  к  церкви  сергид 
чюдотворъца  на  молитве"  и  повел-Ь  п'Ьти  божественною  литоргш. 

л.  206.  Подпись  къ  рисунку:  О  зачаленй  пНОше^наго  зёлиА 
во  шб-Ьихъ  подкоп-Ьхъ  под  градомъ  казаню  и  о  пристНОпе  и  6 
вздтш  града  казйни. 

л:  206  об.:  О  во'в-Ьщёнй  гдрю  црю  и  великом^/  кнзю  гако 
гра*  казйнь  взгатъ  бьттъ  и  црь  ихъ  оухващенъ.  Глава  .  ^и.  — 
Нач.:  И  в  той  ча  во^'вестйша  православном^'  црю  глюще.  .  .  . 

л.  207  об.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Извещенхе  црю  гдрю 
и  великому  кндзю  иванг  васильевичю  всед  рНОси  градъ  казань 


1)  Въ  рукописи:  прш"м. 
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взАтъ  И  царь  ихъ  порабощенъ  и  црцы  его  взаты  и  м  ногие 
казанцы  порабощены.  2)  Блгочестивыи  гдрь  црь  и  великш  кйзь 
Иван  васильевичь  всед  р^'сш  посылаетъ  болдрина  своего  данйла 
Романовича  юрьева  гра*  Казань  о\-в'Ьдети  йстиннЬ'  вздша  ли  Ка- 
зань и  црд  плениша  ли. 

л.  208:  Ш  приведёнш  пре*  црЬ)  и  великого  кнзга  казаеьскаго 
црм  едигёрга.  Глава  .|в.  —  Нач.:  Вйд'Ьв  же  блгов'Ьрныи  црь, 
казаньского  црд  едигерд  гла  ем^.  .  .  . 

л.  210.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Приведоша  предъ  црд 
гдрд  и  великого  кнзд  Ивана  Васильевича  всед  р^<с1и  ис  казани 
казанского  цард  едигерд.  2)  Потом  же  приела  ис  Казани  к  црю 
гдрю  и  великому  кнзю  иванЬ"  васильевичю  всед  рКсх'и  воевода  кнзь 
Михаиле  йвановичь  воротынскои  глд  бжиею  млтию  поб4д(а)  ^) 
оуже  совершисА  во  граде  и  казанцы  вси  побиен!  быша. 

л.  210  об.  Ш  вшёствш  православнаго  црЬ  и  великого  кнзга 
1вана  Васильевича  всеа  р!ь'сш  во  гра"  казань.  Глава  о.  —  Нач. : 
Восхоти  же  и  самъ  гдрь  црь  внйти  во  градъ.  .  .  . 

л.  211  об.  Подпись  къ  рисунку:  Црь  и  велши!  кназь  йванъ 
васильевичь  всеа  ргсш  пршде  во  градъ  казань  и  виде  множество 
побито  татаръ  1  женъ  и^  1  детей  1  покивавъ  главою  прослезисд 
глд  члци  бГом  есте  сотворени  почто  не  бога  ради  погйбосте. 

л.  212.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Црь  1  велшш  кнзь  ива  ва- 
сильевичь всед  ргси  повел'Ь  и;цг  своему  духовному  протопопу 
андрею  молебнад  п'ЬнТд  совершат!  всемТлостиво"*^  спсу  1  пречйтои 
бць1.  2)  И  тако  посылаетъ  црь  1  велМи  кнзь  1ванъ  васиевичь 
в  цртвующ!  гра*  МОСКВУ  с  радосною  в^стию  к  царще  своей 
к  велшой  кнгине  а  Настасье  1  к  брату  своему  х  кнзю  Георгию  й 
къ  митрополиту  макарию  бодрина  своего  данйла  ромоновича 
юрьева. 

л.  212  об.:  Ш  поставленш  стыхъ  бжшхъ  црквеи  на  обнов- 
ление цртвЬ'  казанском^".  Глава  оа.  —  Нач.:  Доброд-Ётельныи  же 
и  блгочтвы  црь  й  велики  кнзь  в*  той  часъ  повел'Ь  .... 


1)  Въ  рукописи:  поб-Ьд!?. 

6* 
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л.  213.  об.  Подпись  къ  рисуыку:  Црь  1  великш  кнзь  иванъ 
васильевичь  всед  ргсш  повел-Ь  м-Ьсто  о^копати  и  поставити  цер- 
ковь во  имА  нерукотвореннаго  иЗбраза  Га  бга  ншего  1са  ха. 

л.  214.  2  подииси  къ  рисунку:  1)  Црь  1  великш  кнзь  иванъ 
васильевхчь  вниде  во  градъ  и  шбр'Ьте  место  велми  красно  и  тг 
молебнад  штп'Ьвше  и  о^ложивше  собо^нгю  церковь  во  има  блго- 
вещениА  бцы  и  на  томъ  м-Ьсте  самъ  бголюбыи  црь  своима  ^) 
водргзи  кртъ.  2)  Црь  1  велики!  кнзь  иванъ  васильевичь  всед 
ргсй1  шбхожаше  по  граду  Казани  и  по  глщамъ  со  крты  и  со 
иконами  и  с  про'чею  стынею  1  с  кажение. 

л.  214  об.:  Ш  возвращён1И  йс  Казани  к  мокв"!  црЬ  и  вели- 
кого кнзга  Ивана  Васильевича  всеа  р\'сш.  Глава  .ов.  —  Нач.:  И 
тако  Слгов-брныи  црь  помышлдетъ  въскоре  йт  ти.  .  .  . 

л.  215  об.  Подпись  къ  рисунку:  ВозвратисА  ис  Казани  к  Мо- 
скве црь  и  велик10  кнзь  иванъ  васильевичь  всед  р^^сш  здраво 
с  кнзи  и  3  бодры  и  со  вс1Ьмъ  воинъствомъ  своиймъ. 

у 

л.  216.  О  въсти  бывшей  с  москвы  гдрю  црю  и  великом^^ 
кнзю  (х)  црцы  и  2)  великом^'  кнзю.  Глава  "ог.  —  Нач.:  И  т)^ 
встр'Ь™  его  въстникъ  црцынъ.  .  .  . 

л.  217.  об.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  О  в-Ьсьти  к  црю  гос^<- 
дарю  и  великом^  кнзю  иванг  васильевичю  СО  царицы  и  велшои 
къндгин!  анастасш  и  тЬ'  встр'Ьти  его  бодринъ  василш  юрьевичь 
малой  траханиотъ  поклон1Сд  и  рече  радгисд  державный  царю 
бгом'  соблюдаемъ  црца  твод  анастасид  роди  тебЬ  сна  наречены 
црев1чь  дмитреи.  2)  Црь  1  велшш  кнзь  1ванъ  васильевичь  пршде 
во  градъ  володимеръ  къ  цркви  пртыд  бцы  и  повели  протопопу 
молебнад  п'Ьнид  творити. 

л.  218:  О  пришёствш  црд  гдрд  и  вел(и)каго  кнзд  к*  москве. 
Глва  .од.  —  Нач.:  Пршде  же  блгов']Ьрньш  гдрь  црь  и  великхи 
кнзь  иванъ  васильевичь  всеа  рЬ'сш  въ  преймднитьш  и  иртвЬ^щш 
гра*  МОСКВЕ.  ... 


1)  Въ  рукописи:  своима  своима. 

2)  Такъ. 
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л.  219  об.  Подпись  къ  рисунку:  Пршестьвие  црд  и  ве(ли)- 
каго  кнзА  Ивана  Васильевича  всед  рКсш  к  москве  и  ср-Ьтоша  его 
московсти  народи  за  посадом  на  преславско  дороге. 

л.  220.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Сретоша  црд  и  великаго 
КНЗА  Ивана  Васильевича  всед  р^^сш  макарш  митрополитъ  со 
всЬмъ  шсщенньГ  соборомъ  во  вратехъ  града  кита  а  на  ср'бтен- 
ско  оглице.  2)  Црь  и  великш  кнзь  иванъ  васильевичь  всед  р^^сш 
прТиде  во  свод  црьскТд  полаты  и  сЬде  на  престоле  отечества 
своего  скшетра  велтд  рост. 

л.  220  об.:  Ш  покордющи'ся  ка.зацехъ  и  сибйрцехъ.  — 
Нач.:  Прочш  же  казан  сти  людТе  и  вси  жив^^'щей  во  окртныхъ 
странахъ  града  того  вса  землд  казан'скад,  тако  же  и  вед  землд 
сибйрскад,  с  молён1смъ  прихождахЬ'  къ  црю  гдрю  покардю- 
щесд.  .  .  . 

л.  220  об.:  О  татарине  иже  кртисд  во  ст8'ю  хртдньск^'ю 
в'Ьр^'  и  нареченъ  бысть  во  сГомъ  крщнш  стеФанъ,  и  пострада 
за  ха.  Глава  ое.  —  Нач.:  Н('Ь)кш  же  татаринъ  арсшд  странь! 
пршде  в  казй,нь.  .  .  . 

л.  222.  Подпись  къ  рисунку:  К  црю  и  великомг  кнзю  иваног 
васильевичь  ^)  всед  р8'с1и  прихождах^"  казанские  татаровд  з  же- 
нами и  3  детми  и  повел-Ь  ихъ  гдрь  крестити. 

л.  222  об.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Пршде  н-Ьши  татаринъ 
аръск1д  страны  во  гърадъ  Казань  кресьтитисд  и  вопроси  его 
протопопъ  тЪюФёй  повел'Ь  его  кртити  и  ыарекоша  ймд  емог 
стеФанъ. 

л.  223  чистый. 

л.  223  об.:  Ш  крщенш  двою  црёй  казанскихъ  ^)  и  иныхъ 
татаръ  многпхъ.  Глава  .оз.  —  Нач.:  В  то  же  л^то  и  црь  мамъш- 
гиръй  казаньскш,  снъ  саФагирт^евъ,  еще  д'Ьтескъ  сЬ'щи,  гако 
ПАтй  л'Втъ  во'расто"  во'люби  вър^<  хртиднск^'ю.  .  .  . 

л.  224.  Подпись  къ  рисунку:  Црь  и  великш  кнзь  иванъ  ва- 
сильевичь всед  рКсш  повел'Ь  крестити  казанского  црвича  маМ' 

1)  Такъ. 

2)  Сверху:  «м»:  казански";  а  «х»  полустерто, 
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шигиред  и  нарекоша  има  емЬ"  александръ,  и  казанского  црд 
едигерд  и  нарекоша  има  емЬ"  симеонъ  (и)  иныхъ  татаръ  мно- 
гихъ. 

л.  224  об.:  (Ш)  поставлён1И  архиепкпа  в  Казань,  дв^'  архйма- 
ритоБЪ.  (Г)лава  оз.  —  Нач.:  В  лЬто  .^з|г.  и'волёнхемъ  бжшмъ 
и  сов-Бтомъ  блгочестиваго  црА  и  велика  кнза  йва(на)  Василье- 
вича всеа  рЬ'сш.  .  .  . 

л.  225.  Подпись  къ  рисунку:  Повелё  црь  иванъ  васильевичь 
по  благословению  макаред  митрополите^  селижаровскаго  мйтрд 
иг^^мена  г8'риА  поставит!  во  а^хиеппы  в  казань. 

л.  225  об.  2  подписи  къ  рисунку:  Поставление  в  свиажскъ 
в  архиморхты  из  старицы  града  бГородицъкого  монастырд  геръ- 
мона. 

л.  226  и  227  чистые. 

л.  228:  Ш  поставлёшй  в  Казани  соборныА  цркви.  И  на 
москв'^  поставлёнш  црьскиА  ради  поб'Вды.  Глава  ои.  —  Нач.: 
Потомъ  же  бГго'чтвый  црь  повел'Ь  поставйти  во  граде  казйни 
соборн^^ю  црко'.  .  .  . 

л.  228  об.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Црь  и  великш  кнзь 
пванъ  васильевичь  всед  р^^сш  повелЬ  в  Казани  поставйти  собор- 
нЬ'ю  црквь  каменнЬ'  благовъщенид  пречпстыд  бцьь  2)  Црьскшъ 
же  повел'Ьниемъ  на  москве  поставлена  церьков'  во  иыд  иокрова 
пречистыд  бцы  со  мъногими  предЬлы. 

л.  229:  О  црьскомъ  хождёнш  по  стьшъ  ыъстомъ.  И  чюдо 
ц;  вод-Ь  стго  никйты  переаславъскаго  чюдотвбрца.  Глава  .ое.  — 
Нач.:  Внегда  же  млрдый  бгъ  казанское  цртво  порЬ'чй.  .  .  .  Ко- 
нецъ:  во^в']^щённо  же  бысть  чюдо  сие,  самодёръжц^^ црю  и  велй- 
комЬ"  кнзю  йванЬ'  васйльёвичю  въсега  р8'с1И. 

л.  231.  2  подписи  къ  рисунку:  1)  Црь  иванъ  васильевичь 
всед  р8'сш  пршде  въ  ростовъ  и  молдщесд  в  церькви  от  стлд 
леонтид  и  оу  раки  его  ш  -чадородш  в  наследие  царств^^  своемЬ^ 
просити  1)  2)  БлГов'Ьрънад  црца  и  великад  кндгинд  анастасид 

1)  Такъ. 
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в  полудне  почивающи  царевичь  же  йванъ  ог  кормилицы  на  коле- 
нехъ  сЬдА  и  чюдо  стго  НИКИТЫ  переславского  си  вод-Ь. 

На  этомъ  кончается  текстъ  рукописи.  Л.  231  об.  и  сл'Ьдую- 
щ1е  8  листовъ  чистые. 

97)  №  31  (204).  Истор1я  о  Казанскомъ  царств'Ь  и  пов1Ьсть 
о  явленш  образа  Казанск1я  Бож1я  Матери,  соч.  митрополита 
Гермогена,  полуустава  XVIII  в.,  въ  4  д.  л.,  на  548  листахъ. 
Вкладъ  поручика  Головина.  На  1-омъ  листЬ  надпись:  «Исторхя 
о  Казанскомъ  царстве;,  дана  вкладомъ  въ  Троице-Серпеву  Лавру 
морскаго  ФЛоту  поручикомъ  Серг'Ьемъ  Автомоновымъ  Голови- 
пымъ». 

л.  1.  Предислов1е,  короче  того,  что  въ  списк-Ь,  находящемся 
въ  рукописи  подъ  ]\я  196.  «Исторхя»  разд-Ьлена  на  72  гл.  (Недо- 
стаетъ  п'Ьсколькихъ  статей  въ  конц-Ь,  противу  списка,  что  въ 
рукописи  Лн  196). 

л.  2.  Литографская  заставка  и  рамка  искусной  работы  Троиц- 
кой или  Воскресенской  литограф1и  (внутри  заставки  образъ  св. 
Троицы)  и  въ  ней  надпись:  Истор1я  о  Казанскомъ  царств'Ь  гл.  1 . 

Изъ  своихъ  зам'Ьтокъ  добавлю  сл'Ьдующее. 

л.  3  «П^)редисли;в1е  в  ршдъ  йнъ  писанхемъ  ббьАвйти  ма- 
ловъдомы^  людей  мною,  иЗ  начала  казанскаго  цртва  (Лж'^л,^ 
испёрва,  и  в'  киА  л^та  и  каки;  почасА,  и  и;  бывши*  велйкихъ 
побъдахъ  его;  с  великими  нашими  державными  московскими 
кнзьми,  да  прочаА  нша  братш  вшйни  и  страсти  ^)  егш  Со  скорби 
на  радость  преме(л.  3  об.)нАетсА^)  простш  же  людхе  да  во'весе- 
ЛАТСА  и  прославАтъ  великапи  гда  бГа  ншего  шса  хрта,  и  раз{<- 
м-Ёютъ  вси  дйвнаА  егш  чюдеса  и  велйшА  млти,  еже  пов'^дает 
йсти^ньш  ^)  в-Ьрнымъ  рабшмъ  своймъ  начнЬ'  же  сице  вы  *)  же 
раз^'мно  внимайте  сладкТА  новыа  сса  повести».  (Ср.,  наприм'Ьръ, 
печ.  изд.,  стр.  1 — 2). 


1)  Эта  буква  киноварью. 

2)  Должно  быть:  стратиги. 

3)  Такъ. 

4)  Въ  рукописи:  выи. 
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л.  7  об.:  По  взАтш  же  казан  скаго  ^)  йзыдбхъ  йс  Казани  на 
ЙМА  црд  и  велйкап^  кнза  1оанна  Васильевича,  црь  же  велйкш 
вопрошаетъ  IV  въре,  паки  обрати  ма  и  ко  сгби  цркви  приобщи 
МА,  И  мало  земли  8'д'вломъ  даёт  ыи  да  жйвъ  б^'дЬ'  сл^(л.  8)жа  ем^^ 

Въ  конц-Ь  разсказъ  довольно  спутанъ.  Л.  487  об.  кончается: 
гдрь  црь  ншь  й  велйкш  кнзь  1а»йнъ  васйльевичь  всеа  р1)иссш  и 
бравсА  с  погаными  казанцы  бжКею  мй  (л.  488)  и  црца  зълни; 
печалш  шбъАти  быша  понеже  нейм!?щи  тогда  ни  едйнаго 
чада.  .  .  .».  Ср.  Унд.  №  774,  л.  167  и  л.  172  об.;  Л'»  98  Моск. 
Дух.  Акад.,  л.  229;  печ.  изд.,  стр.  260.  Этотъ  отрывокъ  изъ 
Хождешя  по  св.  м'Ьстамъ  кончается  (въ  №  204)  на  л.  489: 
О  чадородш  молйша  бГа  со  слезами  р^скими  ^),  исполни  градъ, 
и  азъ  во  бм-Ь  своем'  нача  г.Тати:  во  1стинн^<  той  есть  бГъ  истин- 
ный, в  него  же  христиане  В'ьр8'ютъ.  .  .».  (См.  Ундольскаго 
]\»  774,  л.  169  об.  до  л.  179  об.  Печатное  издан1е  стр.  257).  Эта 
неожиданная  вставка  въ  №  204  кончается  такъ:  (л.  492)  не- 
честйвш  же  нетерпАше  Си  негш  хртова  имени  йсповвдЬ'ема 
(л.  492  об.)  бгЬ"  ншем^"  счйва  вйн-Ь  и  присно  и  во  въки  в'Ьксбвъ, 
амйнь. 

М')олю  вы  хртойменптш  всАкагш  сщен'ническаги;  и  йнш- 
ческаги)  чйн8'  да  кто  в  спо  кнйгЬ'  Ь'чнетъ  смотрить  дЬ'шеполёз- 
ное,  и  что  в  ней  ^зрише  ншимъ  не(л.  493)рад'Ы11емъ  пройдено  и 
не  исправлено,  не  клАнйте,  но  пйче  бГа  молите,  да  кто  в'  вйсъ 
йск^^сенъ  да  исправит  й  йнъхъ  на8читъ  и  б5?детъ  с  вами  бгъ  й 
прчтаА  ёги)  мти  й  вей  ст1и  во  въки  Хмйнь. 

Этймъ  и  кончается  «Истор1я».   Л.  493  об.  и  л.  494  чистые. 

л.  495.  Пов-Ьсть  о  явлеши  Казанской  иконы  Бож1ей  Матери. 
(См.  у  Леонида).  Кончается  на  л.  553  такъ:  (л.  552  об.)  гакоже 
слышахомъ  Со  неги),  црскихъ  ^стъ  ко  "н'Ь  раб^'  ёгш  и  бгомоцЬ' 
глемаА  ВТО  врёмА  ёгда  повел'Ь  ма  бжшмъ  йзволёншмъ  уст^оити 
в  чи°  митрополита  (л.  55^)  слышахо'речё  о  млти  в  немъ  ней.зре- 


1)  Такъ. 

2)  Такъ. 

3)  Эта  буква  киноварью. 


ИСТОРШ  о  КАЗАНСКОМЪ  ЦАРСТВ-Ё.  89 

чённ-Ьи  члколюбш  бЖш  и  пр'чтыд  б"цы  на  на,  кйко  гавй  б'ца 
чюдотв6рн*!>'ю  свою  йк6н^<  в  нашей  иЗчйн-Ь  Казани,  простирал 
к  на  ылть  свою  и  како  падаётъ  нейзрече''ныА  ц'Ьлбы  с  вЬрою 
приходАщим*  и  хощ^'  речё  недостаточнад.  —  Зд'Ьсь  конецъ  ру- 
кописи. 

л.  553  об.,  554,  555,  556  чистые. 

См.  А.  Поповъ.  Обзоръ  хронографовъ  русской  редакцш. 
Вып.  П.  М.  1869.  Стр.  133. 

98)  ХронограФъ  изъ  лицевыхъ  списковъ  2-ой  редакцш. 
Московской  Духовной  Академ1и,  въ  л.,  XVII  в.,  №  ^^^/.^д.  Въ 
немъ  (см.  тамъже,  стр.  135)  за  посл-^днею  169  заключительною 
главою,  о  избраи1и  Михаила  бедоровича,  сл'&дуютъ,  въ  приложе- 
н1яхъ,  отрьшки  изъ  Истор1и  о  Казанскомъ  царств-Ь.  (См.  выше 
о  такомъ  же  хронограФ'Ь,  принадлежа ш,емъ  самому  А.  Попову). 

V.  Пор-Ьчье,  Можайскаго  уЬзда,  Московской  губернш. 

См.  «Систематическое  описан1е  славяно-росс1Йскихъ  рукопи- 
сей собран1я  гр.  А.  С.  Уварова.  Въ  4-хъ  частяхъ  съ  13-ю 
снимками.  Составилъ  Архпмандритъ  Леонидъ.  (Со  включен1емъ 
750  Л'яЛ'я  собрашя  И.  Н.  Царскаго,  онисаннныхъ  П.  М.  Строе- 
вымъ  въ  алФавитномъ  порядк-Ь»  ^).  Ч.  III.  М.  1894  г.,  стр.  44, 
48,  102, 103,  104, 105;  ч.  IV.  М.  1894,  стр.  269,  306—307. 

99)  №  1361  (844).  ХронограФЪ  3-ей  редакцш  (1620  — 
1646),  скорой.  XVII  в.,  въ  4  д.  л.,  262  л.  «Съ  238  л.  начи- 
нается вставка  изъ  Казанской  Истор1и  о  начал'Ь  Казанскаго 
царства  прерывается  на  110  гл.  (на  л.  251  об.)». 

100)  Лм  1439  (29)  «Истор1я»,  въ  листъ,  полуустава  XVII  в., 
на  156  листахъ.  «Л.  1.  гл.  1.  (Предислов1е).  Разд'Ьлен1е  на  главы 
(49  гл.)  продолжается  до  начала  сказашя  о  взяг1и  Казани  въ 


1)  Ср.  «Рукописи  славянск1я  и  Р0СС1ЙСК1Я,  принадлежащ1я  Ив.  Ник.  Цар- 
скому. Разобраны  и  описаны  Н.  Строевымъ.  М.  1848».  с.  104:  №  160;  с.  196: 
^V•  233,  л.  436—570;  с.  473:  №  398,  л.  153—297  («к^мъ-то  перед-блана»);  с.  537: 
Л»  435,  л.  86—44. 


90  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

7061(1553  г.)  (л.  106  об.).  Дал-Ье  остаются  лишь  одни  оглавле- 
н1я,  писанныя  киноварью».  «Это  древиМшт  и  лучш1й  изъ  13 -ти 
списковъ  Казанской  истор1и  библ10теки  гр.  А.  С.  Уварова». 

101)  №1440  (82).  Истор1я  Казанская,  въ  4  д.  л.;  скоропись 
ХУП  в.,  на  131  л.  На  л.  131  об.  въ  кругу  надпись:  «Сия  книга 
приказу  большаго  дворца  подьячего  Ивана  Евс1>евьева  сына  Не- 
богатово,  а  писалъ  сию  книгу  Казанскаго  рыбнаго  двора  подъя- 
чей  Осипъ  Палминъ». 

102)  №  1441  (110).  «Пов-бсть  о  взят1и  Казани»,  полуустава 
XVII  в.,  въ  4  д.  л.,  26  л.  «Изв-Ьстная  Казанская  истор1я, 
К'Ьмъ-то  перед'Ьланная.  Пов'Ьсть  оканчивается  на  об.  21л.  кратко. 
Дал'1е  сл-Ьдуготъ  записки  о  собьгаяхъ:  7063  (1555),  7064 
(1556),  7070(1562),  7071  (1563),  7078  (1570),  7109  (1601), 
7110  (1602)  г.». 

103)  №  1442  (113)  «Истор1я»,  4  д.  л.,  149  л.,  скоропись 
XVII  в.  77  гл..  «Зам-Ьтимъ,  что  рукопись  эта  писана  однимъ 
почеркомъ  съ  Л'Ьтописцемъ  кн.  И.  0.  Хворостникова». 

104)  ]\я  1443  (121)  «Истор1я».  4  д.  л.,  197  л.,  скоропись 
XVII  в.  88  гл.. 

105)  №  1444  (179)  «Исторхя».  4  д.  л.,  194  л.,  скоропись 
XVII  в.  88  гл.  «Недостаетъ  посл'Ьдняго  листа». 

106)  ]\я  1445  (122).  «Исгор1я».  4  д.  л.,  190  л.,  скоропись 
XVII  в.  «Первыхъ  3-хъ  главъ  и  начала  4-ой  недостаетъ». 

107)  Жя  1446  (986).  «Истор1я»,  4  д.  л.,  179  л.,  скоропись 

XVII  в.  97  гл.  «Списокъ  не  по.шый,  начинающшся  съ  28-ой 
главы». 

108)  №1447  (160)  «Истор1я»,  въ  л.,  98л.,  списокъ  XVIII в. 

109)  №  1448  (89)  «Истор1я».  4  д.  л.,  189  л.,  скоропись 
нач.  XVIII  в.  79  гл. 

110)  №  1449  (96).  «Истор1я».  4  д.  л.,  179  л.,  скоропись 
нач.  XVIII  в.,  «безъ  начала;  прерывается  на  76  гл.». 

111)  №  1450(119).  «Истор1я»  4  д.  л.,   148  л.,  скоропись 

XVIII  в. 

112)  ]^  1451  (1003).  «Истор1я».  4  д.  л.,  148  л.,  скоропись 
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XVIII  в.  «Не  достаетъ  первыхъ  6-ти  главъ;  начинается  7-ой  гл.; 
обрывается  на  46  гл.  (конечныхъ  лл.  недостаетъ)». 

113)  №  1894  (848).  Сборникъ.  4  д.  л.,  480  л.,  скоропись 
ХУП  в.  «Истор1я»  л.  1 — 72. 

114)  Л'?,  1917  (203).  Сборникъ,  въ  осмушку  малую,  559  л., 
скоропись  ХУП  в.  «Истор1я»  л.  274 — 543. 

(Кром'Ь  этого  въ  томъ  же  описан1и  (стр.  48)  подъ  №  1363  (16) 
«хронограФЪ  редакц1и  1601  г.  ^)  (по  выкладк-Ь  въ  стать'Ь  о  отло- 
женш  мясъ)  съ  прибавлен1ями  разныхъ  статей;  посл-Ьдияя  отно- 
сится къ  1640  г.;  скоропись  ХУП  в.,  въ  л.,  1078  л.».  Въ  этихъ 
ирибавлен1яхъ  гл.  100:  «Овзят1и  Казани  царемъ  Ив.  Вас.  Нач.: 
В  первыя  л'Г.та  государства  его  Казанцы  миръ  испросиша  у 
него.  .  .  .»). 

У1.  Ростовъ  (Ярославской  губ.). 

См.  «Охранный  каталогъ  рукописей  А.  А.  Титова».  Вып.  III. 
Москва.  1888,  стр.  58;  вып.  1У.  М.  1889,  стр.  18,  49,  51, 
53;  вып.  У.  Серпевъ  Посадъ  1892  г.  стр.  22. 

115)  Л?.  2173.  «Истор1я  Казанскаго  царства.  Скорописью 
XVIII  в.,  въ  четвертку,  на  62  л.». 

116)  №  2876.  «Казанская  истор1я  неизв1Ьстнаго  автора,  съ 
поправками  и  переделками.  Скорописью  нач.  ХУШ  в.,  въ  Фор- 
матъ  столбца,  на  16  л.». 

117)  Л»  3222.  «Истор1я  Казанскаго  царства  (съ  л.  187 
Александр1ада).  Скоропись  ХУП  в.,  въ  4-ку,  на  344  л.». 

118)  Ля  3249  «Истор1я  Казанскаго  царства.  Скоропись 
ХУИ  в.,  въ  4-ку,  на  245  л.». 

119)  Л'я  3275.  «Казанская  истор1Я.  Скоропись  ХУШ  в.,  въ 
4-ку,  на  168  л.». 

120)  .Д^:  3708.  «Истор1я  Казанскаго  царства.  Скоропись 
ХУШ  в.,  въ  4-ку,  па  180  л.». 


1)  Ср.  зд^Ьсь  же,  стр.  52. 


92  г.  3.    КУНЦЕВИЧЪ, 


VII.   Ярославль. 

См.  А.  А.  ТитоБъ.  «Рукописи  славяыск1я  и  руссшя,  принадле- 
жащ1я  д.  чл.  Имп.  Русскаго  Археологическаго  Общества  И.  А. 
Вахрам-Ьеву».  Вып.  I.  М.  1888,  стр.  102,  103;  вып.  П.  М. 
1892,  стр.  310,  320. 

121)  №131.  «Истор1я»  4  д.  л.,  293  л.,  полз'уставъ  XVII  в., 
88  лл.  По  листамъ  запись:  «С1я  книга  Казанъская  история  коми- 
сара  Михайлова  сына  Баракова.  Подписался  Наумъ  Бараковъ, 
л-Ьта  отъ  Р.  X.  1714  г.,  Июля  15  дня».  —  («Ц'Ьна  25  руб.»). 

122)  №  132.  «Исторхя  Казанскаго  царства,  скоропись 
XVIII  в.,  въ  4-ку,  на  68  л.». 

123)  №  494.  ХронограФъ,  въ  два  столбца,  мелшй  полу- 
уставъ  конца  XVIII  в.,  въ  большую  4-ку,  на  446  л.  —  Л.  402 
гл.  217:  Истор1я  о  Казанскомъ  царстве.  Сказан1е  вкратц'Ь,  како 
и  откуду  и  въ  которое  л'Ьто  начася  и  о  поб-Ьдахъ  великихъ  царей 
Московскихъ  съ  царьми  Казанскими  и  о  взят1и  царства  Казан- 
скаго благов'Ьрнымъ  царемъ  и  великимъ  княземъ  1оанномъ  Ва- 
сильевичемъ,  всея  Росс1и  самодержцемъ.  О  проказ-Ь  царя  Мах- 
метемина.  О  смирен1и  великаго  князя  и  о  послан1и  въ  Казань 
царя  Шихал'Ья.  О  печали  великаго  князя  и  о  радости  Шихалеев-Ь. 
О  трет1емъ  послан1и.  О  мучен1и  св.  мученика  1оанна  въ  Казани. 
О  воцарен1и  в.  кн.  Ив.  Вас.  О  царицын-Ь  проречен1И  о  Казани. 
О  царицын^  влад'Ьн1И.  О  изведеши  царицы.  О  Сеитовой  смерти. 
О  прелагата'Ь  княз'Ь  Чапкун-Ь.  О  жит1и  св.  мученика  Петра  иже 
въ  Казани.  Царевнино  прорицан1е  о  Казани.  Ино  чудо.  Чудо 
о  коров-Ь  и  о  Д'Ьтищ'Ь.  Ино  чудо.  Знамен1е  во  град'Ь  Казани.  О 
Казанскомъ  взят1И  по  шествш  князя  Ивана  Васильевича  къ  Ка- 
зани. О  осаждеши  града  Казани.  О  вид'1ти  св.  апостолъ  Петра 
и  Павла  и  прочихъ  святителей.  Ино  вид-Ьихе.  Ино  чудо.  О  пове- 
л'Ьнш  царя  и  вел.  кн.  доктору  ^)  учинити  подкопъ.  О  изготовле- 

1)  Такъ. 
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н1и  подкопу  подъ  ст-Ьну  градную.    О  молен1и  государя  царя  и 
в.  кн.  предъ  образомъ  пречистыя  Богородицы  со  слезами. 

124)  Л'»  510.  Истор1я  Казавскаго  царства,  скоропись  XVII в., 
въ  4-ку,  176  л.  Начальные  листы  утрачены. 

125)  Л»  511.  «Исторхя»,  скоропись  XVIII  в.,  въ  4-ку,  89  л. 
На  внутренней  сторон'Ь  переплета  запись:  «Ц'Ьна  въ  переплегЬ 
60  к.»  Переплетъ  кожанный. 

126 — 129).  См.  «Изв-Ьст1я  и  Ученыя  Записки  Имп.  Ка- 
занскаго  Университета.  1877  Л»  6  (ноябрь  —  декабрь).  Прило- 
жен1е.  Древн1е  города  и  друпе  болгарско-татарск1е  памятники 
въ  Казанской  губерн1и.  —  С.  М.  Шпилевскаго».  Стр.  555:  «Въ 
настоящее  время  мн-й  ирипадлежитъ  4  списка,  изъ  которыхъ 
написан1е  одного  прямо  обо.значено  1652годомъ;  другой  списокъ, 
какъ  видно  изъ  почерка  его,  стар']Ье  перваго,  третш  конца 
XVII  ст.;  а  четвертый  начала  XVIII  ст.,  посл-Ьднш  списокъ 
зам']Ьчателенъ  т-Ьмъ,  что  написанъ  на  гербовой  бумаг-Ь.  Второй 
списокъ  принадлежалъ  въ  1776  году  священнику  села  Богород- 
скаго,  Астраханка  тожъ  (село  въ  Лаищевск.  уЬзд'б),  ведорову; 
трет1Й  въ  прошедшемъ  стол  Ьт1и  принадлежалъ  служителю  Ниже- 
городскаго  Благов-Ьщенскаго  монастыря;  четвертый  принадле- 
жалъ въ  1781  г.  крестьянину  Кукарской  слободы  Вятской  губ.». 

VIII.  Антон1евъ  С1йск1й  монастырь  (Архангельской  губ., 
Холмогорскаго  уЬзда). 

130)  См.  «Библ1ологическ1й  словарь  и  черновые  къ  нему 
матер1алы  П.  М.  Строева.  Приведены  въ  порядокъ  и  изданы 
подъ  редакщею  академика  А.  в.  Бычкова.  Приложешя  къ 
ХЫ  тому  Записокъ  Академш  Наукъ.  Спб.  1882  г.».  Стр.  137: 
«1оаннъ  Глазатый,  священникъ.  Приписываемая  ему  Истор1я 
о  Казанскомъ  царств-Ь  находится:  въ  библхотек-Ь  Антон1ева  С1й- 
скаго  монастыря,  въ  рукописи,  названной  «Сбитень»  (сборникъ) 
л.  149 — 269,  писанной  въ  листъ,  скорописью  исхода  XVII  в., 
въ  101  глав^.  ...» 


94  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

IX.  Казань. 

а)  Имп.  Казанскгй  универсишетъ. 

См.  А.  Артемьевъ.  «Историческхя  рукописи  библ1отеки  Имп. 
Казанскаго  Университета.  Статья  2-я.  (Отд.  оттискъ  изъЖурн. 
Мин.  Народн.  Проев.  1854  г.  Л^  7  и  8  1).  Стр.  35,  37. 

131)  «ХЫП.  Сборникъ  историчесшй.  V.  XIX  в.  №  8417 
Док.  Кат.  Книга  въ  листъ,  въ  кожанномъ  переп.иет'Ь;  писана  на 
синей  бумаге;;  листовъ  23».  Л.  10 — 12  отрывки  изъ  «Истор1и»: 
«О  пришеств1и  Царя  и  Вел.  Кн.  къ  Москв-Ь»;  «О  покоряющихся 
и  крестящихся»,  «О  крещен1и  двою  царей  Казанскихъ  и  иныхъ 
многихъ  татаръ»;  «И  некое  чудо  о  вод'Ь  святаго  Никита  Перея- 
славскаго». 

132)  «ХЫУ.  Сборникъ  историчесшй.  VI.  XIX  в.  Л^  8418 
Док.  Кат.  ^).  Книга  въ  кожанномъ  переплет'Ь;  писана  на  синей 
бумаге;  листовъ  238.  На  корешк'!^  вытиснуто:  «О  покорен1и  Ка- 
зани». «Истор1я»  л.  1  — 102.  «На  1-мъ  б^ломъ  лисгЬ,  рукою 
бывшаго  библ10текаря  проФ.  Кондырева,  написано:  «Казанская 
истор1я,  о  взятш  Казани  на  101  поллисг!.».  «Отлич1я  этого  списка 
отъ  печ.  изд.  не  представляютъ  особен,  важности». 

Ь)  Казанская  Духовная  Академгя. 

См.  «Описан1е  рукописей  Соловецкаго  монастыря,  находя- 
щихся въ  Казанской  Духовной  Академ1и»  ч.  П.  Казань  1885. 
Стр.  542:  133)669(42).  Сказан1е  о  начал'Ь  царства  Казанскаго 
и  о  взятш  его.  Скоропись  XVII  в.,  въ  4  д.,  на  188  листахъ. 
Первая  половина  до  похода  на  Казань  1оанна  Грознаго  им-Ьетъ 


1)  Это  же  см.  въ  «Летописи  занятхй  Археогр.  Ком.».  Вып.  VII.  Спб.  1884: 
Описаше  рукописей,  хранящихся  въ  библ10тек'Ь  И.  Казан.  Ун.,  составл.  А.  И. 
Артемьевымъ.  Стр.  104 — 107. 

2)  Это  же  см.  въ  «Л'Ьтописи  занятш  Археогр.  Ком.».  Вып.  "УН,  107—109 
(Описан1е  Артемьева).  Эта  рукопись  упомянута  въ  Каз.  губ.  в-Ьд.  1844  №  15; 
1852  №  15;  1856  №  36. 
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противъ  печ.  изд.  1791  г.  н1Ькоторыя  пропуски,  но  2-я  половина 
распространена  значительными  вставками  ^). 

(Кром'Ь  этого  въ  томъ  же  описан1и  рукописей  Соловецкаго 
монастыря,  находящихся  въ  бшблютек'^  Казанской  Дух.  Акад., 
ч.  II,  стр.  103  указанъ  хронограФЪ,  №  438  (52),  въ  л.,  полу- 
устава XVII  в.,  на  959  л.  Зд1&сь  на  л.  886:  Посл'Ьдованхе  древ- 
нимъ  новейшее  взысканхе  гдря  нравославнаго  цря  и  великаго 
князя  1ванна  Васильевича  всея  Рус1и  Московскаго,  «В  л-Ьто 
^з|-го  помысливъ  црь  гдрь  и  велик1й  кня.зь  с*  своею  брат1ею, 
с'  княземъ  Юрьемъ  Васильевичемъ  и  квяземъ  Володимеромъ 
Андр']Ьевичемъ  и  со  ищемъ  своимъ  пресщеннымъ  митронолитомъ 
Макар1емъ  всея  РЬ'с1и  и  со  всЬми  боляры  своими  пойти  во  свою 
вотчинЬ"  в  новъ  градъ  Св1яжск1й ...»  Л.  891:  Сказаше  о  хоженхе 
великаго  князя  нравославнаго  царя,  како  пойде  изъ  Св1яжскаго 
града  на  градъ  Казань.  Л.  897 — 907:  О  казанскомъ  взят! и,  како 
взята  бысть  Казань). 

X.  К1евъ. 

а)  Егево-Печерская  лавра. 

См.  Н.  И.  Петровъ.  «Описан1е  рукописныхъ  собранш,  нахо- 
дящихся въ  г.  ШевЪ.  Вып.  П.  Москва.  1897  г.  стр.  115,  116. 
134)  Л^  363(185).  «Сборникъ  историческихъ  сочиненш,  курсив- 
ная рукопись  конца  XVII  или  нач.  XVIII  в.,  въ  л.,  на  375  л.». 
Л.  109 — 172:  Сказанте  цртва  Казаскаго  ^)  I  IV  брани  и  6  поб!;- 
дахъ  великихъ  Росискихъ  Москов'скихъ  кнзей  со  црьми  Каза- 
сквми,  1  О  ВЗЯТ1И  ТОГО  жв  црства  Казаского. 


1)  Этотъ  же  №  42  «Истор1и»  указанъ  и  въ  «Истине  св.  Соловецкой  обители 
противъ  неправды  челобитной,  называемой  Соловецкой,  о  вБр-Ь.  Святой  обители 
приношен1е  Игнат1я,  Арх1еп.  Воронежскаго  и  Задонскаго.  Изд.  2-е,  пополнен- 
ное». Спб.  1847.  Стр.  290:  «№  42  библ.  Сказаше  вкратце,  или  история  о  начал^Ь 
царства  Казанскаго  и  о  взят1и  онаго.  XVII  в.,  въ  8  д.  л.». 

2)  Въ   подлинник'Ь   л.  109:   Сказана   нсторж.   и»  начал-к   цртка   казасксг* 

И.  т.  д. 


96  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

Замечу,  что  главъ  97.  (Оглавлен1я  киноварью).  Начало  обыч- 
ное: см.  печ.  изд.  Главъ  о  Казанскихъ  мученикахъ  Тоанн-Ь  и 
Петр'Ь  н'Ьтъ.  Посл'Ьдняя  глава  (чз):  О  црско*  хон^ен1и  по  свты' 
м'Ьсто'  и  6  ро"ден1и  дрии""  ча*.  Она  кончается:  и(м)же  вс'Ь(мъ) 
еди°  приёниикъ  бы"  о'  свт"я  к^^пели  прсвще'ны  Макарш  ми- 
трополи'  московски  и  всея  Рос'ш.  —  По  листамъ  внизу  рукописи 
запись:  «1863  г.  Принадлежитъ  Библхотек'Ь  К1ево-Печерск1я 
Успенсмя  Лавры». 

135)  ^2  364  (200).  «ИсторхА  сйр^чь  пов'Ьсть  ш  взатш 
црьстве^наго  града  Казани,  и  'А.страхани,  и  Сибйрскаго  цр^гва 
и  б  покорёнш  великому  гдрю  црю  1  великому  кнзю  Тоан^'у  Ва- 
сильевичю  всеА  Россш  многи^  разныхъ  погйны^  народо  "мимо- 
теку1ц1А  годы  —  рукопись  1-ой  половины  XVIII  в.,  въ  4°,  на 
351  л.».  Въ  частности  въ  ней  заключаются:  л.  2  — 152  ^). 
Сказание  вкратце  и;  начал-Ь  цртва  Казанскаго,  и  и;  брани  и  и^ 
поб-Ьдахъ  велйкихъ  Россиски  кн*зей.  со  царьмй  Казанскими,  и  11» 
взАт1и  того  же  цртва  Казанскаго.  98  главъ. 

Зам-Ьчу,  что  начало  обычное.  О  Казанскихъ  мученикахъ  1о- 
анн-Ь  и  Петр-Ь  главъ  н-Ьтъ. 

Последняя  глава  чи:  О  црьско  хождёнш  по  стьГ  м'Ьсто'  и  и; 
рождёши  црьски^  чй.дъ.  Она  кончается  (л.  152):  иже  всЬ''  едйнъ 
прхёникъ  бысть  (х)  стыя  кЬ'пёли  преосщепный  макарш  митропо- 
лйтъ  московскш  I  всея  р!?сТи.  аминь. 

Внизу  по  листамъ  рукописи  и  на  л.  351  об.:  «1863  г.  При- 
надлежитъ Библ1отек'Ь  К1ево-Печерск1я  Успенсшя  Лавры». 

Ъ)  Кгевская  Духовная  Академгя. 

136)  «Муз.  рукоп.  747.  Сборп.  1-й»  ^).  4  д.  л.,  безъ  нуме- 
ращи  листовъ.  Начиная  съл.  5  пол.  40  внизу  по  лл.  запись:  «(5) 
сия  (6)  кнга  (7)  собрания  (6)  и'  ро'ны*  (9)  списаны'  (10)  кнгь  (11) 
боярина  (12)  кнзя  (13)  Никиты  (14)  хвановича  (15)  одое'ского 


1)  По-моему,  это  2-я  половина  XVIII  в. 

2)  У  Н.  И.  Петрова  въ  Описан1и  рук.  Церк.-арх.  музея  нЬтъ. 
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(16)  чл'ка  (17)  еедора  (18)  гера  (19)  симова  (20)  а^то  (21)  сию 
(22)  кнгу  (23)  у  него  (24)  еедора  (25)  и  по^ле  ево  (26)еедорово' 
(27)  смерти  (28)  у  д-бте'  (29)  ево  (30)  похотъ^)  (31)  и  те^  (32) 
суди"(33)бГъ  (34)  по»  ппса'(35)  сию  (36)  кнгу  (37)  а  еедо^  (38) 
своею  (39)  рукою  (40)  во  рч'""  го'^Ь). 

«Истор1я))  л.  183  —  342  (включительно).  Счетъ  тетрадей 
огд-Ьльиып.  Вс'Ьхъ  тетрадей  поы-Ьчено  (внизу  по  листамъ)  ка. 
Посл-бдняя  тетрадь  на  лист'Ь  341.  «Истор1я))  писана  различ- 
ными почерками:  сначала  старательною  крупной  скорописью,  а 
къ  концу  почти  размашистой  и  довольно  мелкой,  XVII  в. 

л.  183:  Сказан1е  въ  кратцЬ,  и;  началЬ  цртва  каза^скаго  I  а' 
брани,  I  и;  поб-Ьдахъ  велйкихъ  кнзеп  московски'',  с  цари  казан- 
скими и  ш  взАтТи  царства  казаискаго,  бГгов-Ьрнымъ  црёмъ  и 
велпкпмъ  кнземъ  пванномъ  васильевпчемъ  всеа  р8'сш  самодёржь- 
цемъ.  —  Нач.:  Красныя  убо  и  новыя  пов-Ьстп.  .  . 

л.  183  об.:  История  си  казанскомъ  цртв-Ь  глава:  аГ.  —  Нач.: 
БьТть  Ь'бо  (х)  начала  рЬ'ския  земля.  .  . 

Глава  ка:  О  мЬ'ченш  стаго  мчнка  пванна  м8'чившаго(ся) 
въ  Казани. 

Глава  ми:  Ш  м8'чёнУи  стаго  мчнка,  петра,  иже  в  Казани. 

Последняя  гл.  (оо):  О  црскомъ  хожёнш:  по  сГмъ  м-Ьсто'  1  б 
роженш  цркихъ  чадъ. 

Кром-Ь  того  см.  Н.  И.  Петровъ.  «Описанхе  рукописныхъ  со- 
бранш,  находящихся  въ  г.  Шев-Ь».  М.  1892.  Стр.  55:  137) 
Л^  30  (Аа,  155).  Окончаше  сборника  предъидущаго  ^),  въ 
осмушку,  па  6-1-285  лпстахъ  (л.  218 — 233:  Мца  Ноября  въ 
КЗ  днь  мучен1е  стго  великомчнка  1Акова  Перьскаго).  Л. -234 — 
237  ^).  О  бывшемъ  звонЬ  на  месте  том  и  о  чюдотворен1и  и 
о  явлен1и  Серия  чюдотворца.  Нач.:  Много  же  тогда  быша  исц-Ь- 
ления  от  иконы  великаго  чюдотворца  Серпд.  — Л.  237 — 238*): 


1)  Такъ. 

2)  №  29  (Аа,  154),  XVII  в. 

3)  Въ  подлинник'Ь:  «гла  рк». 

4)  Въ  подлинник^Ь:  «гла  рг». 

Сборшпсъ  II  Отд.  П.  А.  Н. 


98  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

о  смрти  отроков  воеводскихъ  3000  числом.  Нач.:  Техь  же  вое- 
водских юношь  в  Казан  пустпвше  и  дша  всех.  Л.  238  —  240 
об.:  О  казанском  мч.  Хве  1оани']Ь  в  л-Ьт  з.Тз  (1529)  г.  генвард  въ 
кд  де.  Нач.:  Во  дни  блгочестиваго  кнза  Васо.1А  Ивановича  всеа 
рус1и  ходившим  Казанцем  татаром  воинъством  на  области  ру- 
ск1а  землА  и  пленившим  части  нижнего  Новаграда. — Л.  240  об. — 
242  ^).  О  мучеши  мч.  Петра  иже  в  Казан.  Нач.:  Егда  же  послан 
бысть  вь  Казань  от  ард  1  великого  кнза  Ивана  на  црство  вьтре- 
тие  Шихалеи  и  седе  на  црстве  п  вид-Ь  вь  Казанских  людех  из- 
мену ко  црю. 

Какъ  можно  вид'Ьть  при  сличенш,  всЬ  эти  отрывки  почти 
буквально  сходны  съ  соотв-Ьтственными  разсказами  «Исторхи». 

XI.  Одесса. 

Имп.  Новороссшскш  Ункверситетъ. 

См.  «Описан1е  рукописей  В.  И.  Григоровича.  Составилъ 
приватъ-доцентъ  Имп.  Новор.  Унив.  В.  Мочульскш.  Одесса. 
1890  г.,  стр.  30. 

138  .Д'я  17  (43)  сфукоп.  XVII  или  даже  конца  XVI  в.,  изъ 
Казани.  На  простой  буьтгЪ,  неполная  и  совсЬмъ  испорченная. 
Расположена  по  г.1авамъ;  всЬхъ  главъ  86;  рукопись  1п  4°.  Пер- 
вые и  посл-Ьднхе  листы  изорваны».  (Ср.  Отчетъ  Моск.  Публ.  и 
Румянц.  Музеевъ  за  1876—78  г.  М.  1879,  стр.  53). 

XII.  Местечко  Р-Ьшетиловка,  По.1тавской  губерши. 

См.  Каталогъ  книгамъ,  манускриптамъ,  находящимся  въ 
библ10тек'Ь  Васил1я  Александровича  Попова  влад'Ьльца  м1Ьстечка 
Р'йшетиловки,  Полтавской  губ.  1864  г.,  стр.  9. 

139)  «Истор1я  Казанскаго  царства  временъ  Ивана  Василь- 
евича Грознаго». 


1)  Въ  подлиннике:  «гла  р«». 
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XIII.  Седйиозерная  пустынь,  Казанской  губернш  1), 

140)  См.  Казанск1я  губернск1я  в'Ьдомости  1844.  №  15. 
(Прпбавлеше).  Стр.  225—229:  «I.  Истор1я.  Шчто  для  исторш 
Казани.  (Статья  А.  И.  Артемьева)».  «С.  Строевъ  (см.  Журн. 
Мин.  Нар.  Проев.  1838  г.,  1юль,  стр.  559)  между  рукописями 
и  старо-печатными  книгами  Славянскими  въ  Берлин*  нашелъ 
«Истор1ю  о  царств'Ь  Казанскомъ,  о  походахъ  Князей  Москов- 
скихъ  на  Казань  и  о  взят1и  ея»,  рукопись  половины  ХУП  в., 
1п  4»^,  на  299  л.  Въ  Седм1озериой  пустыни  хранится  подобная 
же,  писанная  полууставомъ». 

XIV.  За  границей.  (Берлинъ  и  Дрезденъ). 

См.  «Оппсанхе  памятниковъ  славяно-русской  литературы, 
хранящихся  въ  Публпчныхъ  бпблхотекахъ  Герман1и  и  Франц1и, 
съ  снимкамп  пзъ  рукописей.  Составлено  Серг1емъ  Строевымъ. 
Издалъ  Павелъ  Строевъ.  М.  1841»,  стр.  94 — 95. 

141)  «Ля  38.  Л'бтописецъ  Казанскш  ^),  хранится  въ  Коро- 
левской Берлинской  библютек-Ь  подъ  №  3,  1п  4",  на  бумаг'Ь, 
писанъ  крупною  скорописью  ХУП  в.  на  299  л.». 

142)  «Ля  39.  Л'Ьтоппсецъ  Казанскш,  хранится  въ  Королев- 
ской Дрезденской  библ1отек1Ь  подъ  Л»  93,  1п  4*^,  на  бумаге,  пи- 
санъ скорописью  въ  конц'ЬХУП  в.,  на  143  листахъ.  Это  тотъже 
л'Ьтописецъ,  что  и  предыдущ1Й.  Дрезденсий  списокъ  полн'Ье  и 
хуже  Берлпнскаго,  но  полн-Ье  его;  въ  немъ  недостаетъ  только 
последней  89  гл.  Число  главъ  не  сходно,  н'Ькоторыя  раздроблены 
и  въ  иномъ  порядк-Ь.  Тоже  зам'Ьчено  и  въ  печатномъ  издан1и. 
Въ  начал'Ь  рукописи  вклеена  записка  нов-Ьпшаго  почерка:  «С1я 
Казанская   истор1я  писана   при  цар-Ь    Иван-Ь  Васильевиче,    въ 


1)  См.  выше  рук.  Погодина  Л»  1490,  л.  69  об. 

2)  Бол-Ье  подробный  св-Ьд-Ьнхя  объ    этомъ  (?)  списк-Ь  см.  выше,   въ  письм-Ь 
Калайдовича. 
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1545  г.,  Русскимъ  пл-Ёнвикомь  въ  г.  Казани.  Книга  с1я  состо- 
итъ  изъ  18  тетрадей,  а  19-я  была  потеряна;  въ  ней  находилось 
одно  оглавлен1е  и  посл-Ьдняя  страница  сей  Исторш:  она  ничего 
инаго  не  заключала,  какъ  описан1е  ц'Ьлительныхъ  водъ,  открыв- 
шихся съ  явленнымъ  образомъ  по  окончан1и  Казанской  воины. 
Ргшсе  МепсЫкоту'».  Рукопись  принадлежала  С.  Меньшикову». 


XV.  (Гд^  именно  теперь  сл-Ьдующхе  списки,  точно  нельзя 

сказать). 

143 — 149)  См.  «Синбирскш  сборнпкъ.  Историческая  часть. 
Томъа.  Щ^  Москва  ^-тЩ-»,  стр.  з  (предислов1е):  «Наше  собра- 
те актовъ,  увеличиваясь  ежегодно  прхобр-Ьтенхемъ  рукописей  и 
присылкою  оныхъ  разными  лицами  Синбирскоп  губерн1и,  далеко 
не  представляетъ  еще  всЬхъ  матер1аловъ,  которые  мы  имЬемъ 
въ  виду  и  которые  разсЬяны  по  нашему  Приволжскому  краю. 
Оно  состоитъ  изъ  сл'Ьдующпхъ  рукописей: 

....  3.  Семь  списковъ  Казанскаго  л-Ьтописца.  Онъ  былъ 
папечатанъ  въ  1791  по  двумъ  сппскамъ  Моск.  Архива  Мин. 
Ин.  Д.;  но  наши  списки  представляютъ  мнопе  вар1анты  и 
13  главъ  бол-Ье  противъ  печатнаго .  ....  6.  Сокращенный  Ка- 
занск1й  .т-бтописецъ.  ПримЬчательный  особенно  статистическимъ 
описан1емъ  г.  Казани  въ  первой  трети  XVIII  стол-Ьтхя  ^). 

150)  См.  Казансшя  губ.  вЬд.  1853,  Л»!,  часть  неофищаль- 
ная,  стр.  1 — 3:  «Казанск1й  л-Ьтописецъ  въ  позднМшемъ  списк'Ь. 
Недавно  А.  Ф.  Рассоловскхй  им-Ьлъ  случай  прхобр-Ьсть  рукопись, 
безъ  начала  и  конца,  1п  Ы.,  листовъ  около  50,  писанную,  пови- 
димому,  въ  начал'Ь  прошлаго  стол-Ьтхя.  По  разсмотр'Ьши  оказа- 
лось, что  въ  начал-Ь  манускрипта  находится,  съ  н'Ькоторыми 
сокращен1ями  и  дополнен1ями,  списокъ  изв-Ьстнаго  Казанскаго' 
л'Ьтописца  (нап.  въ  Спб.'1791  г.),  дал'Ье  сл-Ьдуетъ  отрывокъ  «О 
взят1и  царства  Астраханскаго  къ  Московскому  царству  и  о  прп- 


1)  Ср.  указ,  мною  рук.  Погодина  Л^«  1490 
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ход'Ь  подъ  Астрахань  Турецкаго  воинства»  и  въ  заключен1е  не- 
оконченная статья  «О  примирен1и  церкви  Великоросс1йскоп  съ 
церков1ю  Римскою».  .  .  Въ  стать-Ь  «предложены  т'Ь  м-бста  (Ка- 
зан. лЬтоп.),  которыя  представляютъ  какую-нибудь  разницу  съ 
печ.  изд.». 

151)  См.  Казанск1я  губ.  в-Ьд.  1857,  №  13 — 16,  часть  не- 
ОФиц.:  «Одпнъ  взъ  сппсковъ  Истор1и  о  Казанскомъ  царств-Ь. 
(Статья  А.  Г.  Пупарева»  ^).  —  «Списки  «Исторш  о  Казанскомъ 
царств-б»  довольно  многочисленны.  .  .  .  Намъ  также  удалось 
пр1обр'Ьсть  подобный  списокъ,  сд-Ьланнып,  какъ  видно  изъ  под- 
писи на  немъ,  въ  1806  г.»  ^).  —  Въ  стать1^  подробно  указаны 
отлпч1я  этого  списка  отъ  печ.  изд. 

152)  См.  Казанск1я  губ.  вЬдом.  1844,  ^2  15,  стр.  225  — 
229:  «I.  Исторхя.  Н'Ьчто  для  истор1и  Казани.  (Статья  А.  И.  Ар- 
темьева)»: . . .  «Авторъ  сей  статьи  им-бетъ  списокъ  конца  XVII  в., 
скорописью»  (т.  е.  списокъ  Казан.  л-Ьтоп.).  Никакихъ  другихъ 
св1д^н1п  объ  этомъ  списке  не  сообщено.  —  Ср.  Казан,  губ. 
в^д.  1852  г.  №  15,  стр.  150:  «М.  С.  Рыбушкинъ  него  Исторхя 
Казани».  (Подписи  подъ  этой  статьей  н'Ьтъ).  «Списковъ  Казан- 
ской л-Ьтописи,  сколько  мн-Ь  известно,  пм-бется  въ  Казани  три: 
въ  Универсптет-Ь  ^),  у  нынЬшняго  редактора  Губернскихъ  в-!- 
домостей  ^)  и  еще  у  одной  особы».  Не  есть  ли  это  А.  И.  Ар- 
тем ьевъ  ? 

См.  Казанск1я  губ.  в-Ьдом.  1852,  ]\я  15,  стр.  150:  списокъ 
«у  нын'Ьшняго  редактора  Губ.  в-Ьд.»  (=Ил.  Березина).  О  немъ 
только  и  изв'Ьстно.  (См.  выше  списокъ  С.-Петербургскаго  Унив., 
не  этотъ  ли  ?). 

153)  См.  Казансшя  губ.  в-Ьд.  1857,  Ля  18;  стр.  156  — 
157:  «Шсколько  словъ  о  «Казанской  истор1и»,  посл'Ьсловхе  къ 


1)  Въ  70-хъ  годахъ  А.  Г.  Пупаревъ  бы.чъ  секретаремъ  Статистическаго 
Комитета  въ  Ор.тЬ:  см.  В.  С.  Пконниковъ.  Опытъ  рус.  11сторюграф1и.  Т.  I. 
кн.  1,  стр.  380. 

2)  Тамъ  же,  .Л»  13,  стр.  120. 

3)  Ср.  Казансшя  губ.  в-Ьд.  1844,  Л'^  15,  стр.  225;  1856,  .У^  36,  стр.  27-8. 

4)  И.  А.  Березина. 
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статье  г.  Пупарева»  ^).  На  стр.  157  зд-Ьсь  говорится:  «Печат- 
ное издан1е  ваполнено  самыми  грубыми  ошибками,  который  от- 
части указаны  г.  Пупаревымъ:  издатели  или  им-Ьлп  въ  рукахъ 
уже  очевь  искаженвые  списки,  или  не  ум-Ьли  прочитать  руко- 
писи. Но  и  списокъ  г.  Пупарева  нельзя  считать  буквально 
в'Ьрнымъ  и  полнымъ,  т'§мъ  бол-Ье  нельзя  думать,  что  онъ  за- 
ключаетъ  въ  себ'Ь  это  Сказан1е  въ  его  первоначальномъ  вид'Ь. 
Такъ  начало  71  главы,  которую  авторъ  ^)  привелъ  въ  статье 
своей  вполне,  по  имеющемуся  у  насъ  списку  читается  иначе. 
Предлагаемъ  зд'Ьсь  это  м-Ьсто:  «В1Ьстникъ.  .  .  .  пов-|даетъ  сице: 
отечество  твое  преиметып  царствующ1п  градъ  Москва,  Бож1ею 
П0М0Щ1Ю  и  Пречпстыя  Богородицы  помощ1ю  и  великпхъ  Рус- 
скихъ  чюдотворцевъ  молитвами  и  заступлен1емъ,  ц'Ьлъ,  сохра- 
ненъ  въ  тишин-Ь  мноз-Ь  и  во  устроен1и;  и  Царица  твоя,  Госуда- 
рыня наша  здравствуетъ;  такожде  свят^йтш  Арх1епископъ, 
Макарш  Митрополитъ  Московск1п  приел  а  лъ  къ  Православному 
Царю  боярина  своего  Ивана  Семенова  сына  вомина- Плещеева. 
Изв-|щаетъ  Государю  отъ  Святителя  благословен1е  и  даруетъ 
ему  образъ  Пречистыя  Богородицы  честнаго  и  славнаго  ея 
Успенхя,  украшенъ  златомъ  и  жемчугомъ  и  многоц'Ьннымъ  ка- 
мен1емъ;  такожде  и  брату  его,  князю  Владимиру  Андреевичу 
даруетъ  отъ  Святителя  образъ  Пречистыя  Богородицы  честнаго 
и  славнаго  ея  Благов'§щен1я,  украшенъ  златомъ  и  серебромъ; 
и  по  семъ  Государю  Царю  дарствуетъ  святую  воду  отъ  раки 
великаго  Св1^тильника  и  многочудесныхъ  мощей  Петра  Ми- 
трополита, и  писан1е  отъ  Святителя».  .  .  .  Въ  грамогЬ  Макар1Я 
(въ  которой  мы,  во  1-хъ,  не  видимъ  важнаго  историческаго 
значен1я,  а  во  вторыхъ,  сравнивая  ее  съ  изв-Ьстными  грамотами 
этого  святителя,  сомневаемся,  чтобы  она  действительно  была 
пмъ  писана),  по  списку  г.  Пупарева,  читается:  «воинство  и  въ 
нын-Ьшнее    время   со  окаянными   Казанцы.  .  .  .    подобно   есть 


1)  Въ  конд'Ь  статьи:  «А.  М.».  О  списке  А.  Г.  Пупарева  см.  Казанскхя  губ. 
в-Ьд.  1857,  №  13—16. 

2)  Т.  е.  Пупаревъ. 
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страданию  мучениковъ»;  а  въ  нашемъ  списк-Ь  сказано:  «воини 
твои  въ  нык-Ёшнее  время  бравшеся  со  окаяниыми  Казанцы.  .  .  , 
подобящеся  (подобятся  ?)  мученикомъ».  Очевидно,  что  чтете 
нашего  списка  в^^ри'Iе. 

Изъ  всего  сказаннаго  мы  выводимъ  следующее  заключен1е: 
«Сказапхе  о  Казанскомъ  царстве»  не  составляетъ  историческаго 
матер1ала .  .  .  ,  » 

Вотъ  всЬ  списки  «Истор1п»,  которыя  бол^е  или  мен'Ье  ^) 
изв-Ьстны  мн'Ь.  Уже  одно  число  ихъ  говорить  само  за  себя: 
«Истор1я»  пользовалась  громаднымъ  распространен1емъ,  жила 
съ  конца  XVI  вЬка  до  первой  четверти  XIX  в-Ька  ^).  «Истор1я» 
была  внесена  въ  хронограФЪ  третьей  редакщи,  при  чемъ  отрывки 
изъ  нея,  по  указан1ю  А.  Попова,  находятся  въ  лпцевыхъ  спи- 
скахъ  Хронографа  2-ой  редакц1и  ^).  Мы  пм&емъ  два  полныхъ 
списка  «Истор1и)),  пллюстрированныхъ  рисунками  (рук.  Моск. 
Дух.  Акад.  Ля  30  (98)  и  рук.  Акад.  Наукъ  Л^  48  =  теперь 
Л»  34.  6.  64).  Если  же  мы  обратимъ  вниман1е  на  Фактъ,  кото- 
рый, несомн-^нно  доказываетъ  интересъ  къ  «Истор1и»,  сви- 
д'Ьтельствуетъ  о  томъ  или  иномъ  отношен1и  къ  рукописи,  а 
не  р^Ьдко  проливаетъ  св-Ьтъ,  такъ  сказать,  на  истор1ю  суще- 
ствован1я  рукописи  вплоть  до  того  времени,  когда  она  дошла 
до   насъ,  если    обратимъ    вниман1е   на    записи  въ  спискахъ  и 


1)  Бъ  рукоппсномъ  сборник-Ь  Погодина  Л^  1576  внизу,  по  листаиъ  перваго 
отрывка,  цдетъ  сл^Ьдующая  запись:  сна  кннгл  глаголел»<1А  коз'л\ографнА  снрик  зГное 
а'ЗН4л\{ноканн(  зел\но«  окр^жжне  дрекни"  философе  рописаниГ  нзлож{нн8  сказание  й'  б-Ьло" 
клок^Е'к  (1'к!5л$  н  како  зачало  приА  начало  вере.ие^ны'  книга  гешргнА  л\нн)(а  сказание  и/ 
цре  граде  н  IV  ^зати  его  нсторнА  шказаНско"  цаРстке.  —  «Истор1'и))  въ  рукописи 
Погодина  Л»  1576  теперь  нЪтъ.  Рукой  одинаковой  сътой,  какой  сд'Ьлана  запись, 
написано  на  посд'Ьднемъ  лист'Ь  перваго  отрывка  рукописи:  «Сия  книга  1вана 
Кирилова  сна  чюдякова».  Въ  «Описанш  рук.  сборниковъ  И.  П.  Б.»  А,  0.  Быч- 
кова приведена  только  эта  посл'Ьдняя  запись:  стр.  150.  —  См.  Иконниковъ. 
Опытъ  русской  истор1ограФ1и,  стр.  1092.  Зд'Ьсь  указано,  что  въ  библ10тек'Ь 
гр,  Д.  П.  Шереметьева  была  рукоп.  «Сказан1е  о  начал^Ь  царств^Ь  Казанскаго», 
Библ10тека  сгор-бла  въ  1812  г.;  но,   повидимому,  кое-что  изъ  нея  уц'Ьл'Ьло. 

2)  См.  списокъ  Казанскаго  Университета  1810  г.,  списокъ  А.  Г.  Пупарева 
1806  г. 

3)  См.  Н.  Барсуковъ.  Рукописи  Археографической  Коммисс1и,  рук.  №  141. 
См.  А.  Поповъ.  Обзоръ  хроногр.  Вып.  П,  с.  133  и  135. 
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различный  приписки,  большею  частью  на  (внутреннихъ)  сто- 
ронахъ  переплетовъ  или  на  послЬднихъ  листахъ,  оставшихся 
свободными  отъ  текста,  но  «измаранныхъ»,  такихъ  же  стра- 
ничкахъ  или  частицахъ  странпчекъ,  то  мы  узнаемъ  не  мен-Ье 
любопытный  Фактъ:  въ  течен1е  своего  долгаго  суш.ествован1я 
«Истор1Я))  побывала  р-Ьшптельно  между  всЬми  классами  обпде- 
ства;  списки  ея  принадлежали  духовнымъ  лицамъ,  отъ  высшихъ 
1ерарховъ  до  нпзшихъ  служителей  церкви  ^),  и  князьямъ,  и  стол- 
никамъ,  и  подьячимъ,  и  вообще  разнымъ  служплымъ  людямъ  ^),  и 


1)  См,  рук.  И.  П.  Б.  Г.  IV.  134:  въ  1645  г.  положена  «за  вкладъ»  въ  Ар- 
хангел, мон.  преже  бывшимъ  арх1епископомъ  Варламомъ;  рук.  М.  Д.  Акад. 
Л^2  30  (98):  соборнаго  старца  Тр.-Серг.  мон.  Д10нпс1я  Б^лаго;  рук.  топ  же  Ак. 
№  27  (196):  Тропцкаго  старца  Иса1и  Печерскаго;  рук.  И.  П.  Б.  (изъ  собр.  9.  И. 
Буслаева)  ^.  XVII.  208  (запись):  инока  Корнилхя  Гурьева.  См,  4  рук.  С.  М.  Шпи- 
левскаго:  одна  изъ  нихъ  принадлежала  въ  XVIII  в.  священнику  с,  Богород- 
скаго  (Лаишевскаго  уЬзда)  бедорову;  рук.  Погодина  Л'»  1479:  въ  1657  году  въ 
Казани  на  торгу  ее  купцлъ  «попъ»  Алекс^Ьй  Пушкаревъ;  рук,  Погодина  Л«  1488: 
дьякона  Андрея  Архипова;  Толст.  II  Л1'  18=11.  П.  Б.  ^.  IV.  100:  написана  дьяч- 
комъ  Вас.  Ив.  Боною  въ  1697  г.;  рук.  Рум.  муз.  (изъ  собран1я  Пискарева)^  184: 
«пнсалъ  Крироск1й  дьячокъ,  Васька  Ивановъ  Бова  л-Ьта  7200  (1692)»;  4  рук. 
С,  М.  Шпилевскаго:  одна  изъ  вихъ  въ  XVIII  в.  принадлежала  служителю  Ни- 
жегородскаго  Благов^щенскаго  монастыря;  рук.  Толст.  II  №  50  =  Н.  П.  Б.  ^. 
IV.  106:  въ  1689  г.  Февраля  14  куплена  Сидоромъ  Власовымъ  Иконниковымъ 
г.  Казани  Соборной  церкви  у  Протопопова  сына. 

2)  См,  рукоп.  Погодина  ^^»  1483:  князя  Васил1я  Асанова;  рукоп.  Толст.  II. 
№  280=И.  П,  Б.  ^.  IV.  281:  н-Ькогда  принадлежала  князю  Гр,  Ив.  Шихматову; 
рук.  Л^  318  Спб.  Ак.:  «рук.  князя  Курбскаго,  жнвшаго  при  цар-Ь  1оаннЬ  Ва- 
сильевич'Ь»;  рук.  Королев.  Дрезденской  бпбл1отеки  Лг  93:  принадлежала  князю 
Меньшикову  («Ргшсе  МепсЫко^у»);  рук.  И  П.  Б.  ^.  IV.  374:  стольника  Андрея 
сына  Дашкова;  рук.  М,  Д,  Ак.  Л^  31  (204):  «дана  вкладомъ  въ  Троице-Серпеву 
Лавру  морскаго  Флота  поручиком!,  Серг'Ьемъ  Автомоновымъ  Головинымъ»; 
рук.  Погодина  Лг  1488:  несомн'Ьнно,  была  въ  рукахъ  «нижнихъ  чиновъ»  конца 
прошлаго  стол'Ьт1я  или  начала  нын-Ьшняго  (см.  приписки   въ  ней:    «съ  798-го 

перебывало  в  роте  ротныхъ  командиръ» «ФельдФебель  Ричлинкинъ», 

«удыръ  ОФицеръ  Писковъ»).  См.  рук.  Рум.  музея  Л»  380  (по  описанхю  Востоко- 
ва):  (запись)  «Сия  книга  московские  болшхе  таможни  подьячего  Дмитрея  Ан- 
др-Ьева  сына  Губина»  и  тамъ  же  л.  484:  по  нас.тЬдству  перешла  къ  подъячему 
Павлу  Лаврентьеву  сыну  Богданову;  рукопись  Погодина  Л^  1480:  «рмо'^  августа 
в  кЛ®  продалъ  сию  книг?  каза'^ское  взяте  челобитнаго  приказ?  подяч1Й  михаи- 
ло  Яковлев  снъ  власовъ»;  рукоп.  гр.  Уварова  Л-;  1440  (82):  подъячаго  Большаго 
приказу  Ивана  ЕлисЬева  Небогатова  (писа.чъ  Рыбнаго  двора  подъяч1Й  Осипъ 
Пальминъ);  рук.  Погодина   Л°   1490:  какого-то   служилаго  человЬка  прошлаго 
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купцамъ,  и  м'Ьщанамъ,  п  крестьянамъ,  и  «людямъ»  ^).  «Истор1я» 
давалась  «вкладомъ»  въ  монастыри  и  церкви  ^). 

А  пространство,  на  которомъ  теперь  встр-Ьчаются  списки 
«Истор1и))!  СЬверъ:  Антонхевъ  С1йск1п  монастырь  (Архангел,  губ., 
Холмогорскаго  уЬзда);  югъ:  м'Ьстечко  Р-Ьшетиловка,  Полтавск. 
губ.,  Одесса;  востокъ:  приволжсмя  губернш,  и,  весыиа  в-йроятно, 
Сибирь,  такъ  какъ  съ  Казанскимъ  л-бтописцемъ  соединялся  и 
Сибирск1п    л'Ьтонисецъ  ^);    западъ:    Шевъ,  Берлпнъ,  Дрезденъ. 


в1Ька,  какъ  видно  изъ  геогр.-статистич.  описания  Казани  той  же  рукописи;  рук. 
Вахрам^^ева  Л»  131:  комисара  Михайлова  сына  Баракова  (подписалъ  Наумъ 
Бараковъ  1714  г.,  15  1юля). 

1)  См.  рукопись  Погодина  Л^  1487:  Саратовскаго  купца  Петра  Вас.  Бур- 
нина;  рукопись  Акад.  Наукъ  Лг  22:  «ТпФинскаго»  купца  Гр.  Попова;  рукопись 
И.  П.  Б.  ^.  IV.  173:  «продалъ  изъ  Колокольнаго  ряда  Данилы  АлексЬевъ  отецъ 
АлексЬй  1742  1юня  въ  7  день»;  рук.  Погодина  №  1486:  подписалъ  своею  рукою 
Тульск1Й  купецъ  Иванъ  Свиркинъ;  рук.  Спб.  Унив.  (И.  А.  Березина):  св1яж- 
скаго  посадскаго  челоп-Ька  Якова  Чеснокова;  этотъ  же  списокъ  принадлежалъ 
и  «Казанской  Сукунной  Мастеровому  ^Гатв'Ью  Григорьевичу  Серебрякову»; 
рукоп.  Погодина  Л»  1486:  «села  Иванова  крестьянина  Андрея  Иванова  сына 
Есипа  Носкова»;  одна  рукоп.  С.  М.  Шпилевскаго  принадлежала  въ  1781  г. 
крестьянину  Кукарской  слободы  Вятской  губ.;  рукоп.  Моск.  Гл.  Арх.  М.  И.  Д. 
•У»  119/166:  «стольника  Васил1я  ведорова  Собакина,  человпка  его  Васил1я  0е- 
дорова  сына  БЬляева;  рукоп.  Цар.-арх.  Музея  при  Кхев.  Д.  А.  Л»  747:  «боярина 
князя  Никиты  Ивановича  Одоевскаго,  человпка  ведора  Герасимова». 

2)  См.  рукопись  И.  П.  Б.  Г.  IV.  134:  «Л'Ьта  7163  (1645)  авг.  4  С1Ю  книгу  по- 
ложилъ  «за  вкладъ»  въ  Архангельский  монастырь  «преже  бывый  арх1епископъ 
Варламъ»;  рук.  Московской  Духовной  Акад.  Л»  31  (204):  «Исторхя  о  Казанскомъ 
царств11  дана  вкладомъ  въ  Троице-Серпеву  Лавру  морскаго  Флоту  поручикомъ 
Сергъсвъ  Автомоновымъ  Головкинымъ»;  рукоп.  Погодина  №  1488:  «С1я  книга 
князь  Василья  Асанова  отдана  въ  церковь  Бож1ю  1оанна  Предтечи...;  для 
достопамятства  въ  в-Ьчные  годы;  которую  хранить  въ  церковной  ризницЬ. 
Вдана  С1Я  книга  1797  года  Августа  30  дня  при  священник'Ь  Александр'Ь  Пет- 
ров'Ь».  (Печ.  изд.  1791  г.).  (См.  рукоп.  Царскаго  №  435,  въ  которой  есть  отрывки 
изъ  «Исторхи»:  она  была  отдана  старцеиъ  1осифовымъ  въ  Савватьевъ  мон.). 

3)  См.,  напр.,  рук.  Спб.  Дух.  Акад.  .\»  293. 
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Настоящш  перечень  списковъ  «Исторш  о  Казанскомъ  цар- 
ств-Ь»  составляетъ  часть  задуманной  работы,  въ  которую  должны 
войти  текстъ  и  опытъ  изсл-Ьдованхя  «Исторш»:  бол'Ье  подробный 
св'Ьд'Ьн1я  о  н'Ькоторыхъ  спискахъ  будутъ  даны  въ  сравнительной 
таблиц-!  списковъ,  приложен1и  къ  глав-!  о  редакц1яхъ. 


С.-Петербургъ. 
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Доподнен1я. 


Стр.  1.  О  печатномъ  изданш  «Исторш  о  Казанскомъ  цар- 
ств-Ь»  см.  зам'&тку  въ  «Изв'Ьст1яхъ  Отд'Ьлен1Я  русскаго  языка  и 
словесности  Акад.  Наукъ»  1900,  тома  V,  кн.  3-я. 

Стр.  2.  См.  «Князь  Н.  В.  Голицынъ.  ПортФели  Г.  Ф.  Мил- 
.1ера».  М.  1899.  Стр.  22:  не  «]\^  72»  ли  былъ  у  Рычкова? 
Онъ  им-Ьетъ  9 1  главу.  См.  ниже  мои  зам'Ьтки. 

Стр.  3,  пр.  1.  См.  «Князь  Н.  В.  Голицынъ.  ПортФели  Г.  Ф. 
Миллера»  М.  1899.  Стр.  22.  Зд-бсь  указано  4  списка,  принад- 
лежавш1я  Ми.оеру,  №  «71 — 74».-  Находятся  въ  Московскомъ 
Главномъ  Архив'Ь  М.  И.  Д.  Описан1е  двухъ  нихъ,  Л^  95/125 
(=  «Д'я  74»)  и  Л?!  48/68  (=  «Л'я  71»),  см.  въ  указанной  за- 
М'Ьтк'Ь  («Изв'Ьст1я»  Акад.  Наукъ  1900,  кн.  3). 

О  «Ля  72»  замечу  сл&дующее.  «№  72»  =  теперь  Л'я  49/69. 
Доказательства:  1)  содержан1е  рукописи  Л'я  72,  какъ  оно  ука- 
зано у  Н.  В.  Голицына,  и  Л^  49/69  одно  и  тоже;  2)  «Л'я  72» 
находится  на  первой  (внутренней)  сторон'6  переплета.  Видно,  что 
номеръ  стоялъ  и  передъ  краткимъ  указан1емъ  содержан1я  руко- 
писи, но  теперь  число  совершенно  стерто,  а  «Л^»  едва  виденъ. 

Рукопись  Л'я  49/69  въ  л.,  1  л.  (ненумеров.)-»- 201  л.;  пи- 
сана разными  почерками  ХУТП  в.  Въ  бумажномъ  переплет'Ь.  На 
корешк'6:  ярлычекъ  съпеч.  цыфрами«22»,  ярлычекъ  съ  надписью 
(стариннымъ  почеркомъ):  «Казанская  истор1я  (новыми  чернилами 
и  почеркомъ)  «и  проч.».  Вверху  надпись  синемъ  карандашемъ: 
Л'я  49/69.  Внизу  корешка:  «Л'2  119  по  он.  Арх.  Ком.  —  Дост. 
изъ  Моск.  Главнаго  Архива  Мин.  Иностр.  Д'Ьлъ». 

На  1-ой  (нутренней)  сторон^  переплета,  вверху:  ЛГя  72, 
внизу:  72. 


108  г.  3.  кунцЕВИЧъ, 

На  л.  1  (мевумерованномъ)  синимъ  карандашемъ:  49/69. 
Какъ  выше  сказано,  на  л.  1,  вверху,  номеръ,  число  котораго 
теперь  выскоблено.  Дал-Ье,  подъ  чертой  номера:  «Книга  содер- 
жащая въ  себ'Ь  сл'бд. 

1.  1стор1я  о  казанскомъ  царств^Ь  91.  Глава. 

2.  Сказан1е  о  Царств-Ь  казанскомъ  (какова  по'  Л?!  1  книга). 

3.  Выписка  изъ  Степенной  книги  о  казанскомъ  и  сибирскомъ 
Государств-Ь. 

4.  Краткая  1стор1я  астраханская. 

5.  Краткая  1стор1я  ^)  казанская. 

6.  1зображен1е  казанскаго  герба». 

л.  1  (нумеров.).  Въ  заставк'Ь:  «Сказан1е  въ  кратц'Ь  о  зача.я'Ь 
црства  казанскаго  и  о  брани  и  о  поб'Ьдахъ  велики*  кнзеи  москов- 
ски'' со  царьми  казанскими  и  1^  взятш  того  цртва  казанскаго 
блгов'Ьрны'"  цре"  п  велики'  кнземъ  юанномъ  вас1льевичемъ  всея 
Россш  самодержцемъ». 

л.  1  об.  чистый. 

л.  2 — 5:  Отд-Ьльное  оглавлен1е.  «Гл.  1.  Бысть  убо  отъ  начала 
р^ск1я  земли».  Последняя  глава — 91:  «о  вод^  стаго  никиты 
пересла'скаго  чюдотворца». 

л.  5  об.  чистый. 

л.  6.    «Красныя  убо  и  новыя  повести  сея   достоитъ  намъ 
радостно  нослЬ'шатп,  ш  хртоименити  люд1е   яко  же  сод-Ьяшася 
проспанная  въ  нашей  земли  во  дни  наша ......  Обычное  пре- 

дислов1е. 

л.  6  об.  «Истор1я  о  казанско"  цртвЬ,  Глава  1».  Нач.:  «Бысть 
убо  о''  начала  Р8'ск1я  земли  яко  же  пов-Ьдають  р8'сь  и  варвари 
все  то  единая  рЬ'ская  земля  идЬже  Гн-Ь  стоить  градъ  Казань». . . . 

Кончается  «Истор1я»  на  л.  108  об.  Конецъ  обычный  (см. 
оглавлеше:  91-я  гл.). 

Посл'Ь  л.  108  об.  одинъ.  л.  «енумерованный  и  чистый. 

л.  109.  «Сказан1е  о  цртве  казан'ско'  и  о  брани  и  о  поб-Ьдахъ 


1)  Сверху  чернилами  п  почеркомъ  новыми:  «рос.  п» 
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московски*  кнзе'  со  при  казанскими  и  како  взялъ  оно  цртво  мо- 
сковски! црь  I  великш  кнзь  ива"  васи'евичь  всеа  росс1й  само- 
держецъ. 

Красный  убо  п  новый  повести  сея  достой'  намъ  радосео 
послЬ'шати  б  хртоименитш  людие  яко^  сод-Ьяшеся  преславная 
вшей  ^)  земли  во  дни  нши  = 

в  лета  православнаго  и  блгочестиваго  гдря  цря  I  великаго 
кнзя  Иоанна  васи'евича  всеа  р^сш  самодержца  бго  во^июблен- 
наго  и  бг(д;'  и^браннаго  и  бгкх)  венча°наго  и  бгш'  прево'несен- 
наго  новгоро^скаго  псковскаго  I  всея  великия  р^^сш  самодержца 
ему  же  дарова  бгъ  всемирную  поб'Ьд^^  и  славное  одоление  на 
презлое  щггво  срацынское  на  предивную  каза°  правыя  ради 
веры  его  яже  во  хрсти  = 

Кнга  историа  с  казанско'  црстве  внимающе  разЬ'мно  сла'це 
поел  ^ша' те  = 

бысть  Ь'бо  о  начала  р^ския  земли  яко  же  пов'Ьдаю''  рЬ'сь  I 
варварп  все  то  едина  рЬ'ская  земля  пдеже  нн*  стой'  гра'^  Ка- 
зань. ...» 

Разд'Ьлен1е  на  главы  есть,  но  чиселъ  главъ  и  заглав1й  н-йтъ. 

Кончается  «Истор1я»  —  чюдомъ  отъ  воды  св.  Никиты: 
л.  170:  и  во^в-Ьщено  бысть  ем^'  самодержЦ(5'  о  се'  чюдеси  и  онъ 
гдрь8'мы  лице  свое  тою  водою  и  прослави  бга  I  :^)7090го^пре- 
ставися  црвчь  1ва°  хвановичь  = 

родися  гдрь  црь  I  велики!  кнзь  пва=  васи'евичь  всея  р^^сш 
в  лЪто  7038  авг^^ста  въ  25:  днь  а  имянины  его  того*^  мца  въ: 
29:  днь  на  Усекновение  честныя  главы  иоа^на  пре'течГ= 

I  в  л-Ьто  7042:  декабря  въ  5  днь  пра^)ставися  оцъ  его  кнзь 
васил^Ь  1вановичь  во  иноц'Ь''  варлаа'= 

и  приемле'  великое  кнжение  снъ  его  великг  кнзь  ив'анъ  васи'е- 
вичь  тре""  л1Ь*  и  по'че'верта  мца  и  бы  на  велико'  кнжени!  13  л'Ь'' 
мцъ  и  днь 


1)  Такъ. 

2)  Такъ. 

3)  Такъ. 
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а  воцрися  на  цртво  великия  рост  помаза''  стьГ  мирб^  о'  рож- 
дения 16:  Л'Ь'"  и  пол8':  5:  мца:  6:  дне'= 

I  в  л'Ьто7054:  совокЬ''пися  зако^'ньГ  бракб"на  црц'1  анастасш 
романов^  = 

I  в  л-Ьто  7058  ходи"  гдрь  црь  юанъ  васи'евичь  по*  Казань  и 
и  не  взя  во'вратися  вспять  (л.  170  об.)  Т  въ  7079°":  преставися 
црца  анастасия  романовна 

и  в  л-Ьто  7091:  родися  гдрю  црю  1ван^^  васи'евпчю  о' второ- 
брачный емс5'  црцы  ыар1и  оебдоровны  снъ  царевичь  димп^^ри!  а 
прямое  имя  емЬ"  8'аръ.  ^)  иже  Ь^биенъ  бысть  на  Ь''гличе  в  л']Ьто  7099: 
майя  въ  1 5  день 

взята  же  бысть  Казань  цре*  и  I  велаквГ  кнзе'  иоа^  васи'е- 
виче"  в  л-Ьто  7061  октября  во  12  день». 

Посл'Ь  л.  170  об.  2  листа  «енумерованные  и  чистые. 

л.  171:  «выписка  и'  степенно"  книги  ш  казанскомъ  и  сибир- 
скомъ  гос^^дарств-Ь. 

О  бГовидимемъ  по'виз'Ь  цря  и  великаго  князя,  и  како  по- 
кори ем8'  бГъ  казанское  цртво  и  православ1емъ  просв'Ьти  и  ш 
знамешя^  многихъ  и  о»  прочихъ  градЬхъ  в  сей  же  глав'Ь  десятой  ^) 
титлъ  27:  и  в  прочая  лЬта  благодать  бжш  растяше  и  множашися 
во  все  держав'Ь  благочестиваго  цря  и  великагш  князя  ивана 
Васильевича  всеа  р^'сш  самодержца,  пре^стателствомъ  и  молит- 
вами пречистыя  бцы  и  заст^^пницы  нашея  и  великихъ  чюдо- 
творцевъ  рЬ'сскихъ  и  вс^""  сты'^  Преблагш  же  бгъ  хотяй  про- 
славити  сгое  имя  свое  и  возвысити  родъ  христха^^скш  и  дарова 
благочестивому  црю  великомЬ'  кнзю  ивану  пресп'Ьянхе  возраста 
и  разКмъ  и  в  сердцы  храбрость:  I  такш:  Богомъ  подвизаемъ 
начать  сов'Ьтовати  с  ыитрополитомъ  и  з  братшю  своею  и  з  бо- 
ляры:  .  .  .  . »  —  Почеркъ  иной,  ч'Ьмъ  предыдущей  статьи.  — 
Сходно  буквально  съ  Степенной  книгой,  ч.  П.  М.  1775.  Стр. 
250  —  258'.  277 — 278.  Переписчикъ  пропустплъ  н'Ьсколько 
страницъ,  отчего  вышла  безсмыслица.  — 


1)  Такъ. 

2)  «Гла^  10». 
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Кончается  «выписка»  на  л.  176  об.:  «вси  неуклонно  тщахЬ'ся 
скоро  устремптелно  ншзложить  гра*  уродивъ  и  всю  землю  р8'го- 
дпвскЬ'ю  п  крестъ  целовали  еже  сл^житп  пмъ  гдрю  нео'ст8'пн1и 
и  кроы-Ь  ймъ  гдря  и  дитеп  его  иного  гдря  не  искати  и  тамо  по- 
л^'чивше  млть  о'  Гдря  о''п8'щены  быша  на  йвйнь  ^)  гра^.  — 

Ш  покореши  сибирскш  земли  гос8'дарю  о'  сибирскаго  князя 
едигера  пршде  посо^  к  црю  и  великомЬ''  князю  и  дань  привозе  но 
непспо^нену  п  того  ради  гдрь  на  сибирскаго  посла  опалу  свою 
во11ожилъ  и  все  ймёнхе  его  пов-йле  взятп  на  себя  в  сибирь  же 
посла  своего  посланника  с  ппсан'шмъ  яко  да  исправятся  пре'  нн* 
и  привезоша  дань  исполнен^'  со  всея  сибирскш  земли  и  во  в-Ьки 
поработишася  гдрю».  —  См.  Степенная  книгаП,  286,  гл.22. — 

Посл']Ь  л.  176  об.  2  листа  (мепумеров.)  чистые. 

л.  177.  Сверху  подъ  цпФроп  «177»:  «Кр.  Хстор.  астрахан- 
ская» ^). 

«Сказание  о  приходе  к  великом^  гдрю  црю  I  великому  кнзю 
Иоанне'  васильевичю  всеа  роси1  самодержце'  изо  асторахани  к  мо- 
скв'Ь  (х)  ямгЬрч'Ья  царя  из  нагаи  о'  смаилы  мЬ'рзы  пословъ  =  и 
к  нпмъ  о  послехъ  воеводъ  великаго  гдря  и  послани  дервышъ 
ал'Ья  царя  касимовскаго  и  с  нимъ  воеводъ  великаго  гдря  для 
взятия  асторахани  кнзь  юрья  хвановича  пронского  Шемякина 
с  товарищи  и  о  взятш  тмЬ'торокана  яко  тогда  тако  именова- 
шеся  асторахань. 

в  л']Ьто  зно"  годЬ"  приходплъ  к  великомЬ"  гдрю  црю  и  великом^^ 
кнзю  поаннЬ''  васильевичю  всеа  рост  самодержц^^"  к  москв-Ь  из 
асторахани  о'  ямгЬ'рч'Ья  царя  посолъ  кнзь  ишимъ  и  билъ  челомъ 
ем^^  великомЬ'  гдрю  что*^  онъ  велики!  гдрь  пожаловалъ  ихъ  ве- 
л'Ьлъ  емЬ"  царю  ямгЬ^'рч'Ью  и  съ  юртомъ  своимъ  слЬ'жить  себ'Ь 
велпкомЬ'  гдрю  п  жаловалъ  бы  ево  такъ^^  какъ  шигал^я  щзя 
касимовского  и  пшхъ  царей  который  ему  великомЬ'  гдрю  слЬ"- 
жатъ»:  ... 

Кончается:  (л.   180  об.)    Царь  «своимъ  гдревымъ  цркимъ 


1)  Такъ. 

2)  Почеркъ  18  в. 


112  г.  3.  кунцЕвичъ, 

жалованьемъ  жаловалъ»  кн.  Юрья  Ив.  Пронскаго  Шемякина 
«с  товарищи»  и  все  свое  царское  воинство  «за  ту  и^  службу  всехъ 
ихъ»,  что  они  взяли  Астраханское  царство,  «и  по  его  великого 
гдря  указу  на  астарохани  слЬ'жилого  ево  дербышъ  ал-Ья  царю 
посадили  0  всехъ  астарохански^  тата^  къ  и^  правд-Ь  и  к  шерсти  ^) 
привели  что  имъ  всемъ  служи'  ему  великому  гдрю  и  ево  гдрскпмъ 
д-Ьтеадъ  и  впредъ  в'бчно  и  не  ]зм'Ьнно:  ». 

л.  18Р)  «Истор1я  краткая  Россшская  и  о  царстве  казан- 
скомъ  какъ  оное  пришло  подъ  держав^^"  россшскЬ'ю. 

Въ  л-Ьто  6745-е,  попЬ''щеы1емъ  бж1имъ  за  гр^хи  хрпстКанъ 
пршде  на  россшскЬ'ю  землю  прь  татарскш  баты  со  многими  си- 
лами и  воевалъ  6746,  и  6747  и  6748  годы,  и  взялъ  шевъ  п 
владимеръ  и  прочее  многхе  Россхпсме  грады  и  всю  россшскЬ'ю 
землю  мечемъ  и  огнемъ  опЬ'стошилъ  и  попленилъ,  а  до  великаго 
нова  града  недоше'  за  сто  верстъ  и  возвратился,  и  пошелъ  во 
угорскЬ'ю  землю,  и  по*  градомъ  варендомъ  о''  Владислава  кнзя 
угорского  и  чешского  убхенъ.  ...» 

Это  —  «Истор1я»  вкратц-б.  Въ  этой  «краткой  истор1и»  оглав- 
лен1я : 

л.  181  об.  О  созданТи  града  Казани, 

Нач.:  По  н'Ькоторы''  же  л-Ьте^  по  ра'зоренш  Росс1СК1я  земли 
о*  цря  батыя  и  о'  прочи^  бесЬ'рменскп^  на'Ьздовъ  бысть  въ  золо- 
то' орд-Ь  цръ  саинъ,  иже  возлюби  м'Ьсто  бли'  во'ги  и  устья  камы 
р-Ьки.  ид'Ьже  нн-Ь  гра"  Казань.  .  .  . 

л.  183  об.:  О  посл'Ьхъ  пришедши^  и'  болшхе  золотые  орды 
К  црю  и  великомЬ''  кнзю  ^оанн8'  Васильевичу  московском^'  и  всея 
Россш,  и  IV  преславно'  поб-Ьде  на  татаръ  золотыя  орды  и  о  за- 
п^^ст'Ьнш  ега. 

Нач.:  Въ  л-Ьто  6980  золотые  орды  цръ  ахматъ  зелето"  снъ 
приела''  к  великомЬ"  кнзю  ^оанн^<  васо'евичЬ'  всея  россш  в  москв^ 


1)  Такъ. 

2)  Почеркъ  иной,  но  тоже  18  в.   Такой   почеркъ  встр^Ьчается  у  пнсцовъ 
Акад.  Наукъ  ХУШ  в^вка. 
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пословъ  своихъ  по  прежнем^'  обыкновешю  съ  го^достш  просити 
данп  за  прошедшхе  годы.  .  .  . 

л.  184  об.:  О  первомъ  взятш  града  Казани  о'  Россшскихъ 
людей. 

Нач.:  Въ  л-Ьто  6995  великш  кнзь  ]оаенъ  васи'евичь  послалъ 
с  МОСКВЫ  воево*  свои*  кнзя  давила  хо'мского,  да  кнзя  але^андра 
оболецкого  ^),  да  кнзя  семена  ряполоского  со  многими  воиски  на 
Казань.  .  .  . 

л.  186:  О  второмъ  взятш  града  Казани  о'россшски^  войскъ. 

Нач.:  Потомъ  мехметемпнъ  прштой  о'  казанце'  црь  россь 
скаго  гдрства  и'менпикъ,  ра'бол'Ься  жестокою  и  не]^целною  бо- 
л  Г.'нш  и  помян^^'  согр-Ьшенхе  свое,  гля:  яко  сей  недр^^гъ  нез'цел- 
ныи  нршде  мне  о'  бга  за  мою  неправд^^  и  ^зм'Ьн8'  къ  московскому 
велпком^^  кнзю.  И  посла  къ  великом^^  кнзю  василью  ]оа°нович5< 
послы  своя  съ  дары.  .  .  . 

л.  188:  О  третКемъ  взят1И  Казани. 

Нач.:  И  потомъ  великш  кнзь  василш  ]оанновичь  моско^скш  и 
всея  россш,  не  посылалъ  войскъ  свои*  на  Казань  шесть  л1Ьтъ.  И 
въ  Л'Ьто  7038  послалъ  сомногимъ  воиски' ^)воево"  свои* по' Казань, 
кнзь  1ваиа  белского  да  кнзь  Михаила  глинскаго,  да  кнзь  Михаила 
с^'далского  кислого,  да  кнзь  осина  дорогоб^'жскаго,  да  кнзь 
Михаила  кЬ'р'^ского,  да  кнзь  Федора  и  кнзь  Михаила  оболенски* 

л.  189:  «О  кончин1^  великаго  кнзя  василья  Ивановича  и  о 
в-Ьнчанш  црски'  в-Ьнце'  цря  юанна  Васильевича. 

Въ  Л'Ьто  7042  великаго  кнзя  ]оанна  Васильевича  не  стало  и 
былъ  на  великоыъ  кнженш  россшскомъ  дватцать  осмь  л^тъ 
пос.1'Ь  его  осталось  два  сна.  первый  великш  кнзь  ]оаннъ  василье- 
вичъ  остался  по  смерти  о'ца  своего  четыре*  л'Ьтъ  и  тре*  мцовъ. 
вторый  кн*зь  георгш  васильеви'',  по  смерти  о'ца  своего  остался 
тре*  л-Ьтъ.  и  бысть  насл'Ьдникъ  россшскаго  гдрства  »  .  .  .  . 

л.  190  об.:  О  перво*  поход'Ь  цря  и  великого  кнзя  зоанна  ва- 
сыьевича  подъ  Казань. 


1)  Такъ. 

2)  Такъ. 

Сборннкъ  II  Отд.  П.  А.  Н. 


114  г.  3.  кунцЕвичъ, 

Въ  л^то  7058.  црь  I  великш  кнзь  ]оаннъ  васи^евичь  всея 
Россш,  поиде  самъ  къ  казаки  в*зимн1^е  время  во  многи^  тысяща* 
войскъ,ио'того  зимвяго  похо'^^  великая  была  въвойск1§  нужда.... 

л.  191:  О  поставлееш  града  свшжска. 

Въ  то  же  время  идЬ'щ!>  пЬ'темъ  къ  москв-Ь  и'  Казани  црю  I 
великом^<  кнзю  ^оанн^^  васи'евичЬ',  унравися  м-Ьсто  е"''  ме""  р-Ькъ 
волги  и  свтги,  гд'Ь  свшга  впала  въ  волгЬ",  на  гор'Ь  высокой 
окресть  же  того  м'Ьста  жила  черемиса  пашенная,  п  взя'  нам'Ьре- 
н1е  что  на  томъ  м'Ьсте  построй'  гра".  .  .  . 

л.  191  об.:  О  крыскомъ  црвч'1  кашак'Ь. 

Нач.:  Въ  тоже  время  пршде  для  обороны  Казани  крымской 
црвчь  кашакъ  в'  Казань  и  приложишася  к  не"^  казанцы  и  возлюби 
его  црцЭ'  казанская,  и  уязвися  к*  не"^  желаше*  блудньГ.  .  .  . 

л.  192:  О  первомъ  взятш  града  Казани  при  цр'^  а  великсГ 
кнзЬ  зоанн-Ь  васиьевиче  всея  россш. 

По  и^б-бжанш  же  црвча  крымскаго  кашака  и'  Казани  собра- 
шася  всЬ  м^^^'зы  и  началники  казанские  къ  црц-Ь  г.шш,е:  что 
имамы  творити,  уже  бо  видимъ  что  на*  о»  россшскаго  подданства 
никакъ  избавится  нево'мо^но.  .  . 

л.  192  об.:  О  взятш  црцы  казанской  и'  Казани  в'  москв8'. 

По  томъ  црь  шигалей  касимовской  по  црц^^  посла'  въ  казань, 
кнзя  Михаила  оболенскаго  серебряного,  с*  тремя  тысящи  стрел- 
цовъ  воорс^женныхъ,  и  вел'Ьлъ  ее  взять  в  москв^.  .  .  . 

л.  196:  О  второмъ  поход-!  цря  и  великого  кнзя  хоанна  Ва- 
сильевича, всея  россш,  подъ  казань. 

Нач.:  Въ  л-Ьто  7060,  црь  ^оаннъ  васи.11ьевичъ  всея  Россш, 
соизво.ш''  взять  нам-Ьренхе,  что  ем^^  и'тить  по*  казань  воною 
самом^"  и]юня  въ  17  день  послалъ  напере"  бояръ  и  воево'  свои* 
со  многими  воиски  и  с  припасы  с'  москвы  водою  по*  Казань, 
самъ  же  пойде  в'  трцкой  сергювъ  мнтырь  м-зтся.  а  москв^'  при- 
казалъ  и  црц5<  и  д-Ьтеи  брат^"  своемЬ'  георпю  Васильевиче^.  .  .  . 

л.  198:  О  посл'Ьднемъ  взят1и  града  Казани. 

Того*  7061  го^^  в'  1  день  у  арски''  воротъ  подорвало  под- 
копъ.  .  .  . 


ИСТ0Р1Я  О  КАЗАНСКОМЪ  ЦАРСТВ'Ё.  115 

л.  200:  О  шествш  цря  и  великаго  кнзя  ^оанна  васильевиьа 
в'  москв^<. 

По  взятш  же  града  Казани  црь  и  великш  кнзь  ]оаннъ  ва- 
сильевичь  былъ  в'  казани  десять  дней,  и  приказа"  гра"  Казань 
воеводамъ  свопмъ  кнзь  але|андр^<  борисович8"  горбатого  ^)  с*  това- 
рыщи,  а  с  ннмъ  оставлено  войскъ  россхйски^  д1^тей  боярски^ 
двести  чГвкъ:  да  стрелцовъ  дв-Ь  тысящи  члвкъ:  да  казаковъ  три 
тысящи  чГвкъ  .... 

Конецъ  этой  главы  (л.  200  об.):  и  бысть  в*  москв-Ь  радость 
вел1я,  о  таковой  прсславной  поб-Ьде,  пожалова"  гдрь  црь  ]оаннъ 
васи^евичь  многи''  честмп  по  достоянш,  а  ^ны''  своимъ  црскимъ 
жалованьемъ.  црь  же  казанскш  плеия"ны'  едигерь  в  москв-Ь  кре- 
стился, п  наречено  имя  ем^  сгмеонъ,  а  воспрхемникъ  ем^"  былъ 
0^  стыя  кЬ'пели  с^  црь  I  великш  кнзь  юаннъ  васильевичь,  и 
пожалова"  ему  в*  уделъ  городъ  тФерь:  и  влад'Ь''  онъ  градомъ 
тФерью  по  црство  бориса  Годунова;  а  борисъ  годЬ'новъ  ево  осл-Ь- 
пи''  и  свелъ  в'  село  кушалина,  т^^тъ  и  ^<мре. 

В'  л']^то  7063  поставленъ  в'  Казань  архТепкпъ  первый  г8'- 
рш  волока  камскаго  зосиФОва  мптря  и'  игЬ'мновъ».  (Конецъ 
л.  200  об.). 

л.  201:  О  знаменш''  н'Ькоторы^  бывшп''  пре''  взятие'  града 
Казани». 

ЗдЬсь:  1)  «Былъ  ул^^съ  на  берег^^  р-Ьки  камы  на  высокой 
гор-Ь  бли^  горо'ка  елабЬ'ги,  ид-Ьже  нн-Ь  нарицаютъ  чортово  го- 
родище». .  .  .  Ср.,  папр.,  печ.  изд.  гл.  XXXIV;  рук.  Унд.,  гл. 
лв,  л.  67  об. 

2.  «Была  во  град-Ь  казани  царевна  двца  старая;  еще  мекле- 
метинЬ'  црю  сестра,  I  великая  волшебница» .  .  .  Ср.  рук.  Унд. 
]\я  774,  л.  73  об. 

3.  (л.  201)  «Пре^  конечньГ  (л.  201  об.)  уже  ра'зорешемъ 
Казани,  какъ  была  осажена  каза«  о^  цря  юанна  Васильевича, 
родила  корова  младенца  челов-Ьческимъ  образомъ» ...  Ср.  рук. 
Унд.,  л.  73  об. 

1)  Такъ. 

'  8* 


116  г.    3.    КУНЦЕВИЧЪ, 

5.  «Во  осад']^  им'Ьях^^  казанцы  и'бы  земляныя  о*  стр'Ьлятя 

р^'ски''  людей» и  т.  д.  (хл-Ьбы,  старецъ, . . .  исчезъ  старецъ — 

смрадъ:  «они  же  убояшася,  и  во^в-Ьстиша  о  семъ  м^рзамъ  сво- 
имъ.  м^'рзы  же  слышаша,  запретиша  имъ  глати,  что<5  т-бмъ  на 
народъ  страхе  не  нав']^сть».  —  Ср.  рук.  Унд.  Л?.  774,  л.  74  об. 

Этимъ  кончается  «Краткая  истор1я». 

Въ  конц-Ь  рукописи  приклеенъ  листъ  съ  рисункомъ  сд^лан- 
нымъ  чернилами:  змМ  съ  двумя  головами,  одна  —  бычачья, 
другая  —  песья.  Верху  этого  рисунка:  «и^  истшриш  казан- 
ский Глава  7».  Подъ  рисункомъ:  и;  первомъ  начале  казанскаго 
цртва  и  ш  м'Ьстномъ  угоди!  Гзмеиномъ  жилищи».  Посл'Ь  этого, 
съ  новой  строки,  идетъ  выписка  изъ  «Исторш»,  съ  небольшими 
изм'Ьненхями  (см.  л.  12  и  л.  7  этого  же  списка):  «црь  саинъ  по- 
пскавъ  по  м-Ьсто" преходя  5* шбр'Ьте  м'Ьсто  на  во"ге  рекЬ  на  само 
украине  рЬ'ския  земъли  на  се'  стран-Ь  камы  реки  прилежаше  и 
болгарсте*  зем'ли  дрЬ'гимъ  же  к  вятке  I  к  перми  зе'и;  пренаро- 
чито  I  скотопажно  I  пчелисто.  ...»  Кончается:  «I  возгради  на 
шЫте  томъ  градъ  Казань». 

Стр.4,  пр.  2.  Библ1отекарь  Казанской  общественной  библ1о- 
теки  г.  Васильевъ,  13-го  сентября  1900  г.,  ув-Ьдомплъ  меня,  что 
въ  библ1отек'Ь  есть  ч.  IX,  X,  XI  «Казанскаго  в-Ьстника»,  въ  ко- 
торыхъ  находятся  «статьи  о  Казанскомъ  царств-Ь». 

Стр.  6.  См.  еще  «ЛЬтопись  занят1й  АрхеограФич.  Комиссш 
за  4  года».  Спб.  1871.  Отд.  IV,  стр.  168,  169. 

Стр.  23.  См.  еще  рукопись  Погодинскаго  древлехранилища 
.1\?.  1403.  (Указана  А.  А.  Шахматовымъ).  Сборникъ,  въ  л., 
696  л.,  скорописью  разныхъ  почерковъ.  «Истор1я»  л.  479  — 628. 
Скоропись  XVII  в.  Листы  нерепз'таны:  посл'1  л.  485  (вверху: 
«упв»)  долженъ  быть  л.  (но  теперешному  счету)  479,  на  верху 
котораго  «унг»,  а  теперештй  л.  486  долженъ  быть  за  шепере- 
шнимъ  л.  478. 

Стр.  29.  Рукопись  Спб.  Университета  указана  М.  И.  Кудря- 
шевымъ. 

Стр.  31,  пр.  1.  Отд'Ьла  «Ж»  н'Ьтъ  въ  рукописномъ  отд'1;ленш 
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Спб.  Дух,  Акад.:  не  есть  .ш  это  Спб.  Ак.  Л'я  293  ?  Эта  рукопись 
и  до  сихъ  поръ  находится  въ  Археографической  Коммисс1и. 

Стр.  32.  «Л'я  21»  =  теперь  №  32.  4.  1;  «№  22»  =  теперь 
Л^  16.  16.  35;  «Л^  23»  =  теперь  Л^  16.  12.  10;  «Л^  38»  = 
Ля  32.  15.  16;  «Д^  48»  =  №  34.  6.  64. 

Рукопись  х\кад.  Наукъ  Л'я  34.  6.  64  вся  иллюстрирована 
рисунками.  Сходна  съ  лицевой  рукописью  Моск.  Дух.  Академш 
Л^я  30  (98),  по  лучпае  ея,  какъ  по  большему  количеству  рпсун- 
ковъ,  такъ  п  по  еще  большей  тщательности  письма.  Последняя 
глава  ои  (л.  193  об.  —  194):  «Ш  црьскб"  хожений  по  сть!*  м'Ь- 
стб"  и  кх)  рожёний  щзскп''  чадъ».  Л.  194  об.  и  л.  195  заняты 
рисунками.  Л.  195  об.  и  сл-Ьдующге  два  листа  чистые,  хотя 
и  проведены  лгшги  строчекъ.  —  Описап1е  рукописи  Акад.  Наукъ 
Ля  34.  6.  64  будетъ  дано  вносл'Ьдств1и:  по  обстоятельстваыъ 
я  воспользовался  лицевой  рукописью  Моск.  Дух.  Акад.  раньше, 
чЬмъ  ознакомился  съ  рукописью  Акад.  Наукъ. 

Стр.  34.  О  рукописи  Л'2  35  Музея  Рус.  Археол.  Общества 
замЬчу:  92  главы.  Предислов1е  въ  счетъ  главъ  не  входитъ.  Въ 
конц-й  л.  280  об.:  «возвещено  же  бысть  ^  сие  чюдо  ^  самому  гдрю 
щио  I  великому  кнзю]оанн8'  васи^евпчю  всеа  рост  самодержцу 

коне"*  I  бгЬ'  с.Тва.  ами"».  На  задней  стороне  переплета  ста- 
риннымъ  почеркомъ:  «си  тетра''  сто  чебоксарскаго  магистрата». 

Стр.  34.  Въ  сентябрь  1900  г.,  въ  книжной  лавк-Ь  Больша- 
кова въ  Спб.,  я  вид-Ьлъ  списокъ  «Истор1и»  XVII  в.,  въ  4  д.  л. 
Самъ  Большаковъ,  л-Ьтозхъ  1900  г.,  въ  Москве  говорилъ  мн'Ь, 
что  у  него  есть  два  списка  «Исторхи». 

Стр.  34,  пр.  1.  Военно-ученый  Архивъ  Гл.  Штаба.  См.  его 
«Каталогъ»,  стр.  4. 

Рукопись  Ля  1  (41724)  «Кошя  съ  рукописи  о  походе  царя 
Ивана  IV  Васильевича  на  Казань».  (Это  на  обложкЬ). 

Въ  л.,  22  л.  Скоропись  XIX  в. 

л.  1 .  Посл-Ьдованхе  древнимъ,  новейшее  изыскан1е  Государя 
православнаго  Царя  Вел.  Кн.  Ивана  Васильевича  всеа  Рус1и 
Московскаго. 


118  г.  3.  кунцЕвичъ, 

Нач.:  Л'Ьто  семь  тысячь  шестидесятаго  помыслилъ  Царь, 
Государь,  Князь  ВелйК1Й  Ив.  Вас.  всея  Рус1и  (с)  своею  брат1ею, 
со  княземъ  Юрьемъ  Васильевичемъ  и  со  Княземъ  Владимиромъ 
Аедреевичей1Ъ  и  съ  отцомъ  своимъ  преосвященнымъ  Митрополи- 
томъ  Макарьемъ  всеа  Руси  и  со  вс']Ьми  Боярыми  ^)  своими  пойти 
въ  свою  отчину  въ  Новгородъ  Св1яжской.  Бож1ею  милостью 
тамо  н'Ьшто  мало  поискати  и  прародителей  своихъ  отчины  вели- 
кихъ  князей  Рускихъ  и  земли  Болгарск1е  Владимира  и  другаго 
Владимира  (л.  1  об.)  Манамаха  и  взыскавшего  въ  всЬмъ  вел.  кн. 
Дмитр1я  Ивановича  Донскаго  и  поб-Ьду  творяще  на  супротив- 
нымъ  Его.  Иже  непокоряющесь  ему.  Такождь  Государь  нашъ 
Великш  и  Царь  Кн.  Велик1й  Ив.  Вас.  всеа  Рус1и  вземъ  Бога 
на  помощь  и  пречистую  Его  Богоматерь;  и  святыхъ  чудотво- 
рецъ  молитвою  Петра  и  АлексЬя  и  прочихъ  Руск1е  области 
чудотворецъ.  —  Благословен1емъ  отца  своего  преосвященнаго 
митрополита  такожь  и  бысть  у  Велик1Я  Княгини  и  оставя  ту  на 
Москв-Ь  и  брата  своего  Князя  Юрья  Вас.  и  поиде  съ  Москвы 
къ  Коломн-Ь  м-Ьсяца  1юня  16-го  на  память  св.  чудотворца  Ти- 
хона Эпископа  Амусиеискаго  въ  день  нед'Ьльный  и  такожь  отпу- 
щаетъ  Князей  и  Боярь  своихъ  къ  Коломне,  —  и  повел-Ьваотъ 
ждать  себя  во  остров'Ь.  Самъ  же  поиде  съ  братомъ  своимъ 
со  Кн.  Владимиромъ  Андр.  къ  живоначальной  Троице  и  препо- 
добному (л.  2)  Отцу  Серг1ю  въ  еже  получити  ему  милость  отъ 
Господа,  Бога  нашего  Господа  Тисуса  и  пречистой  Его  Ма- 
тери. Заступника  нашего  молен1емъ.  чудотворца  Сергея  и  бысть 
у  Троицы  Кн.  Вел.  въ  Серг'Ьев'Ь  монастыр-Ь  день.  И  поидехъ  ^) 
къ  Коломн-й  въ  тоже  время  пр1иде  къ  нему  в-йсть.  идетъ  на 
Рязань  Крымской  царь  Искиркарь  Девлетъ  Кир-Ьевъ  сынъ .  .  . 

Ср.  П.  С.  Р.  X,  VI,  303—315. 

л.  6  об.:  Сказан1е  православнаго  царя  како  пойде  изъ  Сви- 
яжскаго  града  на  Казанскдго  Царя  Девлетъ  Геря  Касымъ-Сал- 
танова  сьига. 


1)  Такъ. 

2)  Такъ. 
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Нач.:  Въ  л-Ьто  7060  м-Ьсяца  августа  въ  2-й  день  въ  чет- 
вертокъ  по  Госпожин-Ь  дни  на  память  св.  мученикъ  Фрола  и 
Лавра,  поиде  царь  Государь  ко  граду  Казани,  и  перевезеся 
того  дни  Волгу.  .  .  . 

л.  9  об.:  «Послан1е  митрополита  я  не  списалъ,  оно  можетъ 
ом-бть  некоторую  ц'Ьну  въ  историческомъ  отношен1и  —  какъ 
памятникъ  краснор-Ьчхя  того  времени,  но  ничего  въ  себЬ  не  за- 
ключаетъ  такого,  чтобы  могло  служитъ  для  военной  истор1и». 

Сл-Ьдомъ  на  л.  9  об.:  «О  событ1и  Казанскомъ  како  взята 
бысть  Казань  благов^рнььмъ  царемъ  вел.  кн.  Ив.  Вас.  всея  Русш. 
Въ  л-Ьто  1760^)  перваго  м-Ьсяца  октября  2-й  день  на  паметь  ев: 
мученикъ  Кипр1яна  и  Устиньи  девицы,  на  утрее  праздника  пре- 
чистыя  Его  матери  и  честнаго  Ея  покрова  въ  нед^Ьлю  св-Ьтающу 
дню.  въ  1-й  часъ.  Бож1ею  милостш  и  премудраго  Бога  промы- 
шлен1емъ  и  пречистыя  (л.  10)  Его  Богоматери  заступлен1емъ. 
яко  объщему  владыке  н^елаемое  свое  получихомъ.  и  святыхъ 
чудотворецъ  промысломъ  и  благодарен1емъ» .... 

Кончается  разсказъ  коп1и  возвращен1емъ  царя  къ  Москв-Ь. 

л.  21  об.:  «Такожь  поиде  п-Ьши  во  градъ  Москву  и  поиде 
ко  храмамъ  пречистыя  Богоматери  и  къ  чюдотворцу  Петру, 
такожь  къ  архангелу  Михаилу  приложися  прародителемъ  вели- 
кимъ  княземъ  такожь  и  чюдотворцу  Алексею,  и  въ  ^)  прочимъ 
храмомъ  со  слезами  моляся.  Благодаря  истиннаго  Бога  Царя 
Казанскаго  Апдигирея  свелъ  и  градъ  Казань  взялъ.  и  земли  ся 
Государь  учинился  въ  в-Ькы.  такоже  поиде  (л.  22)  къ  великой 
Княгини,  и  сотвори  Бояромъ  своимъ  и  воеводамъ.  честь  и  всЬмъ 
людемъ  яко  ни  единъ  не  оскорб'Ь  радуяся  въ  в'Ькы  аминь». 

Всл-Ьдъ  за  этимъ  рукой  поднисавшагося:  «съ  иодлиннымъ 
вЬрно:  начальникъ  отд'Ьлен1я  полковникъ  Фантонъ  деВерра10нъ», 

Стр.  45,  л.  73.  Ср.  стр.  75,  въ  рукописи  Моск.  Дух.  Акад. 
Л?.  30  (98)  л.  144  об.  Уже  въ  Скиоской  исторш  А.  Лызлова 
(ч.  I,  стр.  121)  поправлено  это  осмысленное,  въ  пзв-Ьстной  м'Ьр'Ь, 


1)  Такъ. 

2)  Такъ. 


120  г.  3.  кунцЕвичъ, 

искажеше  имени  «Ковгоршадъ».  По  объясневхю  В.  Д.  Смирнова, 
«Ковгоршадъ»  состоитъ  изъ  персидскаго  слова  говгаръ  = 
драгоц'бниость,  и  шадъ  =  радостный. 

Стр.  56.  См.  дополнешя  къ  стр.  1,  стр.  3  пр.  1,  Въ  ката- 
логе рукописей  библштеки  Моск.  Главн.  Архива  Мин.  И.  Д., 
кром'й  указанныхъ  И.  0.  Токмаковымъ,  есть  еще  списки  «Исто- 
рш»,  не  мен-Ье  трехъ.  Одинъ  изъ  нихъ  подъ  №  377/827,  Мои 
зам1>тки  о  нихъ  погибли. 

Кстати  отм-Ьчу  н'Ькоторыя  опечатки  въ  «Сборник']^  и  указа - 
телЬ)  И.  0.  Токмакова:  1)  «Труды»  стр.  292  =  стр.  12  оттиска: 
«3)  Разрядныя  списки  походамъ  великихъ  князей  и  Царей  рос- 
сгйскихш  Жя  97/1<58  (а  не  97/188). 

2)  Тамъ  же.  «4)  Походъ  Царя  и  Беликаго  Князя  1оанна 
Васильевича  во  Владимгръ  и  Нижнш  Еовгородъ  въ  1547  годуъ. 
До  113/160  (а  не  13/160). 

3)  «Труды»  стр.  293  =  стр.  13  оттиска:  «19)  Книга  чи- 
новна,  писаны  походы  на  службу  великаго  Государя  Царя  и 
В.  К.  Ивана  Васильевича  всеа  велиша  Россш».  Л'»  484/964'  (а  не 
484/969). 

4)  «Труды»  стр.  294  =  стр.  14  оттиска:  «29)  Книга,  гла- 
големая о  Казанскомъ  взятье  и  проч.»  Л^  816/1382.  (Въ  «Тру- 
дахъ»  ]\я  не  выставленъ). 

Стр.  58.  Рукопись  кн.  М.  А.  Оболенскаго  Л"*»  105.  Начало 
отрывка:  «всега  р^^'сш  пои'^®  в  ло^яицо''  свою.  I  ста"  пре"  шбразо 
оречтыА  бцы  и'стоАше  в'воз'главш  цидра  его.  и  па*  на  кол'Ьпоу 
своею  пре*  образсГ  прчтыд  бцы  и  зрд  на  икон/^  чюдный  шора* 
ел  со  слезами  глаше  ш  престал  гже  бце  дво  заст^^п'нице  р6д!:> 

ХрТ1АНс'кОМ^  призри  И  ВЙЖДЬ  С  ВЫСОТЫ   СТЫА  СВОбА  .   .   .   .  » 

Кончается  отрывокъ:  «и  тако  велико"  вркт  приступиша 
в*  аГ  ча  дни,  мн'Ьти  бо  га  и  м^стй'  поколебати  аЗ  основаехА  шбои^ 
стра"  ш^^ма  СО  пс/шечнаго  ст^'К/^  и  й^  пищал'наго  стр-ЬлАппА  и 
иЗ  трескоты  шр^'жхл  и  ш  клича  лю'скаго  гако  зв-Ьрхе  лютш 
рыкающе  др^  др^^'га  наскакахЬ'  зл^  сЬчах/^  хрплхн'стш  же  людге 
бж1ею  млт'ш  и  пречтыА  бцы  пбмощш  сидол^ша  казан  цем'  I  ска- 
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чюще  во  гра*  швш  в*  полое  м-Ьсто  а  йнш  по  брёв  на  и  по  лест- 
ница' л']&зЬ''ще  на  ст'бнЬ',  оустав'  же  бй  тако'  оу  православ  наго 
дрд  в'  воп'^ском'  чин:^  егда  хотахК  снЙтиса  с  сопротйвными  на 
бра"  то  вей  и  стратпги  и  мегистаны  и  магистры  й  тысащ  ники 
п  сотнпкп  и  ПА'деСАТНИКИ  й  десА'». 

Стр.  59.  Въ  августЬ  1900  г.  я,  наконецъ,  им'Ьлъ  возмож- 
ность увид'Ьть  рукопись  Чудова  монастыря,  которая  теперь  въ 
Синодальной  библютек-Ь.  (Рукописи  Чудова  мон.,  какъ  изв-Ьстно, 
переданы  въ  Синодальную  библ1отеку). 

Рукопись  Чуд.  мон.  .А»  362/60,  въ  4  д.  л.,  265  л.,  XVII  вгька. 
(Такъ  опред-Ьлилъ  и  А.  И.  Соболевск1й).  На  корешк^!  переплета 
прежн1й  №  229.  (См.  л.  265  об.:  «Истор1я  о  Казанскомъ  Цар- 
ствЬ  по  прежней  описи  Л'*я  229»). 

На  л.  1,  внизу,  и  на  л.  20:  «Книга  С1я  принадлежитъ  Мо- 
сковскому каоедральпому  Чудову  монастырю  1859  года». 

Внизу,  по  лпстамъ,  счет!^  тетрадей;  посл1.дняя  Гв. 

Отд'Ьльнаго  оглавлен1я  н'Ьтъ:  быть  можетъ  вырвано,  такъ 
какъ  видно,  что  передъ  теперешнимъ  первымъ  листомъ  были 
еще  листы. 

Оглавле1пя  въ  текст-Ь  киноварью  до  гл.  п  (л.  34  об.):  О  вто- 
ромъ  взяпи  казанскомъ  I  о  пленеши  алехама  царя  со  всЬмп  его 
и  о  носажен1и  на  Казань  махметемина  царя  и  о  сЬчи  християн- 
степ  иже  в  казани. 

Счетъ  главъ  есть  до  гл.  |а  (л.  250):  О  возвещен1и  царю  I 
великому  князю  яко  градъ  Казань  взятъ  бысть  и  царь  ихъ 
ухващенъ. 

Л.  1 :  «Книга  глёмаА  з'сториА  IV  казанскомъ  цртв-й  сказание 
вкраце.  ...»  и  т.  д.  см.  у  П.  Н.  Петрова.  Нач.:  Красныя  убо 
п  новыя  повести  сея  достоитъ  памъ  радостно  посчушати.  .  .  . 

Л.  2  (вниз}'):  гла  а:  История  IV  казаньскомъ  цртвиг.  Нач.: 
Бысть  убо  СО  начала  р^^'скиА  земли  яко^^  и  ва^рвари  {такъ)  все 
то  едина  р^^ская  земля  ид-Ь  же  нпе  стоп^  гра*  казань.  .  .  . 

Посл'Ьдпяя  глава  (л.  262):  О  цркомъ  хождени!  по  стымъ 
м-Ьстомъ  и  о  рождени!  црки^  ча".  Нач.:  Внегда  же  милосердый 
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бгъ  казанъское  цртво  получи  {шакъ)  црю  ]  великому  кнзю  ]вану 
васильевичю  всеа  роси!  тогда  родися  ему  снъ  црви  дми^реи.  .  .  . 

Конецъ  этой  гл.  на  л.  263  об.:  иже  всЬмъ  единъ  приемникъ 
бысть  0^  свтыА  куп'Ьли  преосвещен  ны'  макарие  {шакъ)  ми'^роио- 
литъ  всея  рЬ'сиь  —  За^съ  собственно  кончается  списокъ  «Исто- 
р1и». 

На  л.  264  изв'Ьст1е  о  поставлеши  церкви  Покрова,  съ  по- 
дробнымъ  перечислен1емъ  пред'Ьловъ.  Этого  оеречислешя  н'Ьтъ 
на  л.  261  об.  —  262,  передъ  гл.  о  рожденш  чадъ,  гд-Ь  кратко 
указанъ  Фактъ  поставлешя  Покровской  церкви. 

На  л.  264  об.,  внизу,  посл-Ь  перечислетя  пред']Ьловъ  По- 
кровской церкви:  «Въписано  исъ  прави''  сты""  шцъ  о  сще^нице^,» 

л.  265:  «И  Авися  во  всемъ  по  имени  твоему  свЬ''(ша«;г)  м'ЬрЬ'' 
имена  твоА  многа  ]  велика  по  гдню  словеси  и  свты^  его  со''  земли 
вра^  бо^'ньГ  вожъ  слепьГ  подражатель  гднь  и  апостольски*  подоб- 
никъ .  .  .  . » 

Откуда  взято  П.  Н.  Петровымъ,  что  рукопись  Чудова  мои. 
№  362  —  «снимокъ  съ  печатной  1791  г.  Петербургскаго  изда- 
н1я»?  —  Въ  «Описи  рукописямъ  Московскаго  Чудова  мона- 
стыря» о  рук.  Л'я  362/60  говорится:  Истор1я  о  Казан.  царств-Ь, 
въ  4  д.  л.,  266  листовъ,  XVII  ъЫ2^. —  Приведено  заглавхе  и  на- 
чало предисловхя,  и  съ  новой  строки:  ^Отпечатана  въ  С.-Петер- 
бурггь  1791  г.».  Не  это  ли  ввело  въ  заблуждеше? 

Въ  синодальной  же  библ1отек'Ь  по  «Каталогу  рукописей  Си- 
нодальной библхотеки»  значится  №  354/793:  «Л'Ьтописецъ  о  взя- 
т1и  Казани,  такъ  написано  на  корн-Ь  на  бумажной  наклейк'Ь;  на 
1-хъ  листахъ  внизу  подпись:  «книга  л-Ьтописецъ  владимхрскаго 
Рождественскаго  мнтыря  писанъ  стариннымъ  полууставомъ  въ 
старомъ  кожанномъ  переплетЪ).  Рукопись  въ  4  д.  л.  —  Къ  со- 
жал-Ьптю,  я  не  усп'Ьлъ  ее  просмотр'Ьть. 

Стр.  59.  Въ  Историческомъ  Музе-Ь  въ  Чертковской  библю- 
тек-Ь  два  списка  «Истор1и»:  №  I.  3/32,  4  д.  л.,  ХУШ  в.  и  №  I. 
2/37,  конца  ХУП1  в.,  въ  л. 

Стр.  61.  Рукопись  Моск.  Дух.  Акад.  №  30  (98),  л.  2.  А.  И. 


ИСТ0Р1Я  О  КАЗАНСК0Й1Ъ  ЦАРСТВ*.  123 

Соболевскш  прочелъ  вязь  такъ:  «Сказан1е  вкратце  о  начале 
цртва  Казаньского.  Како  и  (х)к^л,ы  и  в  которые  времена 
и  л'Ёта  начасА,    И  о  брани»  .... 

Стр.  77.  л.  154  об.  По  объяснешю  В.  Д.  Смирнова: 

«Молны»  —  русск.  множ.  число  отъ  араб. -татар,  молла  = 
«попъ». 

аСеиты»  —  араб.-татар.  сейидъ.  Такъ  называются  потомки 
пророка  Мухаммеда.  Ихъ  несм']Ьтвое  везд-Ь  множество  и  не  мало 
среди  нихъ  самозванныхъ. 

«Шихъ  и  шш  згады»  неправильно  разделено,  сл-Ьдовало  бы: 
«шихъ  н  шшзгады».  «Шихъ»  —  араб.-татар.  шейхъ  =  благо- 
честивый старецъ;  шейхъ-задэ  =  шейховъ  сынъ.  Зд'Ьсь  рус. 
множ.  число. 

«Мо.1зады»  —  араб. -перс. -татар,  молла-задэ  =  сынъ 
муллы,  «поповичъ».  Зд-Ьсь  рус.  множ.  число. 

«Имамы»  —  араб.-татар.  пмамъ  =  предстоятель,  т.  е.  тотъ, 
кто  стоптъ  впереди  молящейся  толпы  и  читаетъ  для  нея  молитвы. 
Зд'Ьсь  русск.  множ.  число. 

«Таз'^.и»  —  ииаче  называемые  въ  древне-рус.  памятникахъ 
тезики  —  перс,  таджикъ,  этнограФическш  терминъ,  служа- 
щ1й  для  обозначен1я  персидскпхъ  и  бухарскихъ  купцовъ. 

«Афазы»  —  множ.  рус.  число  отъ  араб.  хаФЙзъ  =  профес- 
сиональный чтецъ  корана,  большею  частью  знающш  его  на- 
изусть, хотя  иногда  его  и  не  понимающ1й. 

«Огланы»  —  множ.  ч.  отъ  татар,  огланъ  =  сынъ,  родо- 
витый челов-Ькъ,  квяжескаго  пропсхожден1я,  начальникъ  праваго 
или  л^ваго  крыла  татарской  арм1и. 

«Мурзы  —  множ.  ч.  отъ  перс-татар,  мурза,  видоизм-бнен- 
ное  мирза  =  принцъ  крови,  сынъ  князя  или  знатнаго  челов-Ька 
и  потому  самъ  знатная  особа. 

«Ичкй»  —  татарское  =  бекъ,  князь,  состоящш  при  хан- 
скомъ  двор7ь,  буквально  внутренн'ге.  Ед.  и  множ.  ч.  одинаково 
въ  русскихъ  текстахъ. 

«Задворные  казаки»  —  можетъ  быть,  это  русскш  переводъ 
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татарскаго  исьникы  казакъ,  вн'йшнш  казакъ,  т.  е.  не  щт 
дв01Ш  ханскомъ,  а  вн-Ь  его,  въулусахъ  гд-Ь-нибудь. —  Казакъ  — 
въ  частности  киргизъ;  встр'Ьчается  съ  XVI  в.  въ  н-Ькоторыхъ 
памятникахъ. 

«Тархаиы»  —  множ.  число  отъ  татар,  тарханъ  :=  челов'Ькъ 
освобожденный  отъ  платежа  всЬхъ  даней  и  налоговъ. 

«Можары»  —  мишары  =  мещеряки? 

Стр.  89.  Поречье.  Рук.  Л'»  1441  (110). 

л.  1.  Ш)осл'Ь'^°вание  древни'  взыскание  нов']Ьеш1А  ^)  пов-Ьсть, 
ГдрА  православна  цря  и  велика  кнза  ивана  васйевича  всеа  рЬ'- 
сш,  х^^  з| .  помысли  црь  гдрь  кнзь  велики!  со  СОце*  своп'  преш- 
сщнымъ  митрополито"  москоски'  всёа  р^^сш,  I  своею  браею  со 
кнзе*  юе  васиевиче'  и  со  кнзе  вла'меро  и^др-Ьевиче"  и  со  всй"^' 
бодры  своими,  пои^^  в'  свою  иЗчйн^'  в  но  горо*  (с)'^)виа*ско1  .... 

См.  «Отрывокъ  русской  л'Ьтописи»  (П.  С.  Р.  Л.,  VI,  с.  303 — - 
315).  Ср.  Отчеты  о  засЬданхяхъ  И.  Общества  Люб.  Др.  Письм. 
за  1896 — 98  г.  Приложен1е  III.  Буквальное  сходство,  за  весьма 
небольшимъ  исключен1емъ;  въ  рукописи  гр.  Уварова  есть  инте- 
ресные вар1анты  къ  «Отрывку». 

Конецъ  разсказа  въ  рукописи:  (л.  24)  «Тако'  поиде  к  вели- 
кой кнгни  и  сотвори  бодро*'  свои^  и  воевода  чть  и  всЬмъ  вое 
свои*,  гако  ни  еди  не  шско^б-Ь  ра'ги"  (л.  24  об)  в  в-Ьки  ами\  *) 
Л^)^'  •з'^г",  ц^)рь  и  ве^'ки!  кнзь  ива  васйеви  посыла  в  н1Гцы 
воева''  силЬ"  свою,  в  голова""  црд  шегал'ЬА  влидровича,  1  с  ни"" 
воеводы  многи'"  и  повоеваше  многое  мно^ство  н'Ьме'*,  и  полоне' 
привезоша,  а  града  ни  е*'на^  не  взяша». 

Дал'Ье  кратк1я  зам'Ьтки  о  походахъ  «в  н'^мцы»  и  «в  ли'вЬ'»  въ 
л-Ьто  7064,  7070,  7071-е.  Подъ  посл']Ьднимъ  годомъ  заметка  и 
о  наб']&г'6  крымскихъ  татаръ.  Вс.йдъ  за  ней  въ  л'§то  7078  опять 


1)  Эта  буква  киноварью. 

2)  Такъ. 

3)  Эта  буква  залеплена. 

4)  Досел-6  въ  «Отрывк!!»:  П.  С.  Р.  Л.  У1,  315.    Такимъ  образомъ  приписки 
о  желан!11  «вид-Ьть  государя  на  К1евЪ»  н-Ьтъ. 

5)  Эта  буква  и  число  киноварью. 
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пзв-Ьстхе  о  наб'Ьг'Ь  татаръ.  Наконецъ,  подъ  7109  и  7110  го- 
дами —  изв'Ьст1е  о  неурожаяхъ  и  голод-Ь. 

Стр.  93.  У  С.  М.  Шпилевскаго  теперь  не  4  списка  «Исто- 
рш»,  а  7. 

Стр.  94.  Въ  Казани  есть  списки  «Истор1и»  еще  у  Дм.  Илар. 
Образцова  1  и  у  6.  Т.  Васильева  1.  27-го  шля  1900  г.  Д.  И. 

Образцовъ   ппсалъ:  « У  меня  п  одного  изъ  знакомыхъ 

им-Ьется  рукопись:  «Сказанхе  вкратц^  о  начал-Ь  царства  Казан- 
скаго,  о  брани  и  о  поб-Ьдахъ  Великихъ  Князей  Московскихъ  со 
царями  казанскими,  наконецъ  о  взят1и  того  царства  Казанскаго 
Влагов^фнымъ  Царемъ  п  Великимъ  Княземъ  Тоанномъ  Василье- 
вичемъ  всея  Росс1и  самодержцемъ.  Списана  С1я  истор1я  въ 
1769  году  пригорода  Б'Ьлярска  протопопомъ  Григор1емъ  Фео- 
доровичсмъ  Гыбинскимъ».  Но  эти  рукописи  почти  дословно  на- 
печатаны подъ  заглав1емъ:  «Истор1я  о  Казанскомъ  Царств-Ь  не- 
изв-Ьстнаго  сочинителя  XVI  сгол'Ьт1а  по  двумъ  стариннымъ  спи- 
ска мъ»  .... 

9.  Т.  Васильевъ,  10-го  сент.  1900  г.,  писалъ:  «. . . .  у  менд 
пм-ЬетсА  списокъ  истор1и  о  казанскомъ  царстве  подъ  заглав1емъ 
ниже  писаннымъ. 

«книга 
глаголема  А   пстор1А  и;  взатш   царства   казанскагш 
содержи' 

главъ  чв  л  исто'». 

Писано  уставомъ  на  бумаг-Ь  «по  Н.  П.  Лихачеву,  бум.  мель- 
ницы въ  Моск.  Гос.,  1736  года.  Форматъ  листъ,  счетъ  124  ли- 
ста, списокъ  довольно  исправный,  но  какъ  изволите  видеть  очень 
не  старый»  .... 

Стр.  96.  «Муз.  рукопись  747»  указана  мн-Ь  В.  Н.  Перетцомъ. 

Стр.  99.  Въ  ноябр*  1900  г.  я  вид'Ьлъ  у  П.  А.  Сырку  въ 
тетради,  на  которой  надпись  «ОксФордъ»:  «0.93.  Сказание 
вкра'ц-Ь  о  начал!^  цртва  казаньскаги;  I  о  брани  и  о  поб'Ьдахъ 
великихъ  кнзей  московскихъ  со  црьми  казанскими  I  о  взятих  того 
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цртва  казанского  бГговЬрнымъ  щТемъ  1  великимъ  кнземъ  Ива- 
номъ  Васильевиче"  всеа  рост  самодер  жцемъ.  Въ  4-ку.  Скоро- 
пись XVII  в.».  —  См.  еще  «Отчеты  о  зас'6дан1яхъ  И.  Общества 
Любителей  Древней  Письменности  за  1898 — 1899  г.».  Спб. 
1900,  стр.  17 — 18;  В.  Н.  Перетцъ.  И.  Общество  Люб.  Древн. 
Письы.:  Ж.  М.  Н.  П.  1900,  апр.,  стр.  41—42. 

Стр.  101.  Секретарь  Орловскаго  Статистическаго  Комитета 
ув-Ьдомилъ  меня,  въ  1900  г.,  что  А.  Г.  Пупаревъ  «умеръ  много 
л-Ьтъ  тому  назадъ,  и  кто  насл^Ьдовалъ  его  библ1отеку,  мн-Ь  поло- 
жительно не  известно». 

Стр.  103.  Въ  рук.  Погодина  .А^  2005,  (4  д.  л.,  л.  П-ч-Пч- 
114;  1714  г.)  въ  отд-Ьльномъ  оглавлен1и,  которое  въ  начал'Ь 
рукописи,  подъ  №  38:  «сказание  вкрат'^ца  о'  начала  царства 
казаы-нкого  скорописная».  Теперь  въ  рукописи  такого  «Сказа- 
н1я»  н'Ьтъ. 


ОТДЬЛЕШЯ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  Ц  СЛОВЕСНОСТП  ОМВЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ. 
ТОМЪ  ЬХ1Х,  №  3. 


ОТЧЕТЪ 

0Ш.1ЕН11О  РКСКАГО  ЯЗЫКА  И  ШШтШ 

ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ 

о  ЗАняттхъ  въ  книгохранилищахъ 
Москвы  II  Петербурга  съ  25-го  сентября  по  23-ье  декабря  1898  г. 


I.   Евангел1е  XIII  — XIV   вв.   Императорской  Публичной  Библютеки. 
II.   Словянстй  переводъ   1  -ой  книги  Царствъ. 


С.  М.  Кульбакинъ. 


'г*~1^г*~^- 


к 


САНЕТПЕТЕРБУРГЪ. 

ТИПОГРАФЫ  ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ. 
Вас.  Остр.,  9  лнн.,  Л»  12. 

1901. 


Напечатано  по  распоряжен1ю  Императорской  Академш  Наукъ. 
Мартъ  1901  г.  Непрем-Ьиный  Секретарь,  Академикъ  И.  Дубровинъ. 


Отчетъ,  представленный  Отд-Ьлен!ю  русскаго  языка  и  сло- 
весности Императорской  Академ1и  Наукъ  стппендхатомъ  Ново- 
росс1йскаго  Университета  Степаномъ  Кульбакинымъ,  —  о  заня- 
т1яхъ  въ  книгохранилищахъ  Москвы  и  Петербурга  въ  пер1одъ 
съ  25-го  сентября  по  23-е  декабря  1898  года. 


Считая  своимъ  прхятныыъ  долгомъ  выразить  Отд-Ьлешю  рус- 
скаго языка  и  словесности  Императорской  Акадеапи  Наукъ  чув- 
ство глубокой  признательности  за  доставленную  мн-Ь  возможность 
расширить  свою  научную  подготовку  занят1ямп  въ  книгохрани- 
лищахъ Москвы  и  Петербурга,  пм1&ю  честь  представить  Отд^- 
лен1ю  отчетъ  о  своихъ  занят1яхъ  въ  течен1е  командировочнага 
времени. 

Въ  виду  того,  что  предметомъ  моихъ  спещальныхъ  науч- 
ныхъ  интересовъ  являлась  истор1я  болгарскаго  языка,  точн-Ье 
такъ  называемый  среднеболгарск1й  пер1одъ  въ  его  жизни,  боль- 
пзая  часть  моихъ  занят1й  въ  течен1е  командировки  была  посвя- 
щена изучен1ю  памятниковъ,  относящихся  къ  этой  области.  Изъ 
богатаго  собрапхя  среднеболгарскихъ  памятниковъ,  хранящихся 
въ  Императорской  Публичной  Библ1отек'Ь  въ  Петербурге  и  въ 
Московскомъ  Румянцевскомъ  Музе-Ь,  мною  были  изучены  сл-Ь- 
дующ1е :  Боянское  Евангел1е  Григоровича  ХП — ХШ  в.,  въ  Моск. 
Румянц.  Музе-Ь  (Ля  1690,  109  л.),  Охридскш  Апостолъ  XII  в. 
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того  же  Музея  (112  л.),  неполное  Евангел1е  XIII — XIV  в.  того 
же  Музея  №  1692  (39  л.),  отрывки  того  же  Музея  XIII — XIV  в., 
Мя  1693,  1694,  1697  и  1483,  Евангелхе  XII— XIV  в.  Импе- 
раторской Публ.  Библ.  въ  Петербург-Ь  изъ  коллекщи  Верковича 
^п  I  Л^  43  (183  листа). 

Помимо  этихъ  чисто  лингвистическихъ  занят1й,  я  им'Ьлъ  воз- 
можность познакомиться  н']Ьсколько  съ  вопросомъ  о  словянскомъ 
перевод'Ь  Библш  на  изучен1и  словянскаго  перевода  1-ой  книги 
Царствъ  по  н-Ькоторымъ  рукописямъ  Импер.  Публ.  Библ.  въ 
Петербург'^,  Московскаго  Рум.  Музея  и  Московской  Синодальной 
Бпбл1отеки,  который  я  укажу  ниже.  Характеристику  правопи- 
саи1я  и  языка  большинства  изъ  отм-Ьченныхъ  мною  памятниковъ, 
а  именно:  Боянскаго  Еванг.  XII — XIII  в.,  Охридскаго  Апо- 
стола XII  в.,  Евангел1я  Ля  1692  XIII — XIV  в.,  отрывковъ 
Л»  1693  и  №  1694,  я  над-Ьюсь  соединить  въ  одну  работу  подъ 
заглав1емъ  «Матер]алы  для  характеристики  среднеболгарскаго 
языка»  и  представить  Отд'6лен1ю  для  пом']Ьщеп1я  въ  «Изв'Ьстхяхъ 
отд-бленхн  русск.  яз.  и  слов.  Ими.  Акад.  И.»;  эту  работу  покор- 
нейше прошу  Отд'Ьленхе  разсматривать,  какъ  результатъ  моей 
командировки. 

Зд^сь  же  прошу  позволен1я  представить  кратк1я  зам'Ьтки  о 
правописанш  и  языкЬ  Евангел1я  Импер.  Публ.  Библ.  ^иI,  Л'*я43 
^  о  перевод'Ь  1-ой  книги  Царствъ. 

7.  Евателге  Верковича  XIII — XIV  в.  (^п  I  ^^  43). 

§  1.  Евангел1е  апракосъЛ'я!  коллекц1и  Верковича  представ- 
ляетъ  183  листа,  писанные  полууставомъ  XIII — XIV  в.  Первый 
листъ  оборванъ  на  половину;  текстъ  начинается  посл'Ьдними  стро- 
ками евангельскаго  чтен1я  въ  среду  четвертой  нед-бли  по  Пасх'Ь. 

Почерковъ  въ  рукописи  н-Ьсколько;  1'ЫЙ  почеркъ  съ  1  —  56 
листъ;  56  и  57  листы  писаны  инымъ  почеркомъ,  причемъ  текстъ 
этихъ  2  листовъ  отличается  отъ  остальной  рукописи  и  по  языку; 
въ  этомъ  почерке  —  явные  сл-Ьды  сербской  руки: — юсовъ  н^тъ, 
вместо  нихъ  о^ие,  ъ1  и  и  р-Ьзко  см-^шиваются:  кол\о^  !$подовло\* 
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црьстсмк  ц'жнк;  скри  вм.  скрк1;  оу'чк  вм.  о^чл;  творе  вм. творА; 
сГГсаюфнуксе;  л\но:^ы;  Е.-зыфЬтк;  не  вьзл\ог!5тк  дьеры  стситы; 
глюфы;  1Х'врк:^к1;  мшъ!^^;  ни  вм.  нъ1;  БоудЕи1к;  .зоувс»л\к;  все 
правЕдпикы  асе.  р1.;  въ  цртвк!  вжни;  л\оу*жь;  креVVвы  дат.  пад. 
ед.  ч.;  \-Елл!5  вк.здлю  и  т.  п. 

Въ  этихъ  2  листахъ,  ясао,  сербъ  списывалъ  съ  среднебол- 
гарскаго  оригинала:  онъ  пишетъ  сток»  (57б)вм.  сто»д;  следова- 
тельно въ  его  оригинал'Ь  стояло  стож  вм.  сто1а;  точно  также 
подъ  вл1ян1емъ  см'Ьшен1я  юсовъ  (нефонетическаго)  явилась  Форма: 
вк\-одо\-1ро\'  вм.  вкуодАфо^-,  бсли  ЭТО  не  описка,  возникшая 
подъ  вл1ян1емъ  сл-Ьдующаго  ог, 

Съ  57  л.  до  122  л.  идетъ  3-п  почеркъ;  съ  122  листа  — 
четвертый.  Правописац1е  и  языкъ  остальной  рукоииси  однооб- 
разны; они  и  будутъ  характеризованы  ниже. 

§  2.  Судя  по  почерку  памятникъ  относится  къХШ — XIV в. 
Буква  ж  съ  сильно  урезанными  верхними  рожками;  въ  букв-Ь  ч 
правый  верхн1п  отростокъ  слился  съ  основной  чертой  въ  одну 
прямую  ср.  ч  на  13  6,  въ  слов-Ь  очн;въ  этомъ  же  слов'Ь  соедини- 
тельная черточка  въ  букв-Ь  и  н-Ьсколько  наклонена  вл-Ьво.  Буква 
т  им^отъ  старую  Форму;  рядомъ  съ  обычнымъ  }>  —  б;  то  же  на- 
чертан1е  встрЬчаемъ  въ  Вукановомъ  Еванг.  нач.  XIII  в'Ька  ^), 
о  съ  двумя  точками  по  серединб:  о  (ср.  вчн  13  6).  На  174а  на- 
чальное киноварное  о  имЬетъ  Форму  большой  окружности,  въ 
которую  вписана  другая  меньшая:  0.  Изъ  лигатуръ  отм-Ьчу: 
'57  =  три  (182  а); '7о  =  ч'во  (39  а;  42  б  и  др.).  Рядомъ  съ  о 
употребляется  1^,  большею  частью  въ  начал-Ь  слова:  VVви  7  6; 
VVНЖЕ  7  6;  у^ставн  2  а;  VVмк  4  а,  8  а;  1и  ка  2  а;  ц^л-Ьи  92  6;  шфо^*- 
тишж;  (1'  2а;  ^Ц'ца  2а;  1^411  8а;  и1'В'Ь1ра  8а  и  т.  п.;  но:  точилш 
36а.  Нер-Ьдко  встр1^чается  и  такъ  называемое  очное  о:  вк  оц1; 
22  6  Ыз;  очю  34  6;  очи  13  6. 

Рядомъ  съ  и,  Т  въ  конц-Ь  и  въ  средин-Ь  строки:  Тл\а  9  б;  прТ- 
шЕствик  916;  лТткрТ  45  6;  Гск  2  6;  Тюдеи  2  6.  Изъ  знаковъ  для 
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]отованныхъ  гласныхъ  употребляется  и,  ьл,  и;  и  к.  Обычно  е  и 
к  различаются  правильно;  но  есть  прим1Ьры  употребленхя  е  вм. 
к:  его  47а;  сл\етк  7  6;  рйзоул\'кгте  76.  Иногда  к  находимъ 
посл^  согласныхъ:  довлктк  12  6;  л\енк  111а;  с'йк  вки  естк  7  6; 
лТткрТ  45  6;  глетк  77  6.  Объ  ]отацш  при  л  и  при  юсовыхъ  зна- 
кахъ  скажу  ниже. 

Довольно  распространенное  явлен1е  въ  нашей  рукописи  — 
удвоеше  гласной;  если  допустить,  что  начало  этого  явлен1я  было 
Фонетическаго  происхождешя,  то  во  всякомъ  случа'Ь  дальн-Ьйштн 
Формы,  который  оно  приняло,  не  всегда  могутъ  им-Ьть  значенхе 
Фонетическое.  Удвоен1е  л:  св'кфллл\н  114  6;  слоугаами  104  6; 
съ,  женаау'к  152а;  карааса  130  6;  скид'ЬтЕлкстЕоваа  140а;  по- 
чиЕааг»>фн\-к  144  а.  Удвоен1е  н:  скнкл\нфт1\*ь>  115  6;  ск  св-Ь- 
тиидкинкк!  1146;  старции  1206,  123  б  (шзк. р1иг.);л\ни  104  а; 
к'Ьмин.и'!!  160  6;  вь  цркксяи  140  6;  вашииуь-  135  а;  кн/ЛЗиТ  135а; 
вь..зопи11  124  а;  ма  ср'цниуь  157  а;  удвоеше  о:  гакоо  95  6.  Удвое- 
К1е  полугласнаго:  кинжьниккк  151а;  людкксци  140  6;  на  ньк 
141а;  сошь.никь'ь  N.  8.  144  6;  алишк'к  147а;  ткь  179  6;  тьт* 
180а;  нофкк  §еп.  р1иг.  1806;  родъъ  §еп.  р1.  1б9а;родкк  169а; 
подссабшкь,  162а;  свид'Ьтель.кСтвоваашл^;  .зрАфЕ  сиукт».  136а. 
Такимъ  же  образомъ  вм.  Ъ1  находимъ  —  тли:  иным  1316,  135а; 
л\ногк1»  133  6;  вк1Н  716,  766,  85  6,  87а,  90  6;  вы!  91а,  92  а; 
ЕкГп  109  6,  89  а  Ыз;  »й^.Зк1Кк1и  86  а,  147  а;  Е+,рын  866;  в-Ь/Мыи 
876  (1  л.  мн.  н.  вр.);  плодын  асе.  р1иг.  846,  85  а;  тын  116  6, 
1186;  ризып  117а;  сло^тыи  119а;  кннгы|'  113а;  равыи  93  а;  вк 
дни  ноЕвып  916;  прркым  асе.  р1.  91а;  л\пс»гын  пот.  р1. 1066.^). 

Въ  н-йсколькихъ  случаяхъ  зам'Ьчается  также  удвоенте  соглас- 
но^: и  в*Ь  написамнЕ  1:нт1к1Я  его  131  б;  винный  134а  §еп.  8.  на 
всЬк;^  нстинн;^  1116;  слово  твое  истинна  Естк  113  6;  и'  истинны 
118  6;  ви|Ь1а  его  122  6;  что  к  истинна  118  6;  не  еднно;^  ви11ный 
НЕ  ^увр'ктал;  въ  нЕл\к  118.6;  сксраннол\кЖЕ  с;кфЕл\к  1416. 


1)  Быть  можетъ,  находя  въ  старыхъ  орипшалахъ  Формы,  какъ  докрааго, 
Аокр-ыихть,  которымъ  Еъ  живомъ  язык^Ь  пхъ  соотв'Ьтствова.ш:  докраго,  докрти^ъ, 
иисцы  стали  писать:  вк  женаа\'к,  в-ыи  произнося:  вь,  Ж{на)(к,  вы. 
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§  3.  Для  обозначен1я  старыхъ  полугласеыхъ  нашъ  памят- 
пикъ  знаетъ  т».  п  ь,  причемъ  1^  преобладаетъ,  особенно  въ  первой 
части  рукописи  —  до  116  л.;  съ  116  л.  ъ  встр'Ьчается  чаще;  въ 
употреолен1и  -к  и  ь  н-^^тъ  соблюдешя  ихъ  этимологическаго  раз- 
лич1я:  Р.Ы1Ь  9  а;  ксакч^  20  6;  [;с'1'.кк  47  6;  вксЬкь.  3  6;  вь.  жнвотк 
4  6;  /илчдрннук  92  6;  дивеик  9  а;  36  а;  нл\к  2  а;  Еал\ь  2  а; 
иАчлтокк  2  а;  вк  л\0Ел\к  2  6.  и  т.  п.;  съ  другой  стороны:  съ  вм. 
ск  (оЬ-сос)  116  6;  ск-Ьд-Ьтел-ксткоуи  116  а;  запов-Ьдъ  39  а;  цръ 
116  6;  пов+.жд'к  88  6  и  т.  п. 

Можно  думать,  что  въ  оригиналб  нашего  памятника^  какъ  и 
въ  язык'Ь  другихъ  болгарскихъ  памятниковъ  XII — XIII  вв.  суще- 
сгвовалъ  уже  одинъ  полугласный.  Этотъ  полугласный  въ  откры- 
томъ  конц'Ь  слова  иногда  отпадаетъ:  т  к'Ьдат(во)  135а;  йз  во  За; 
проснтЕл  в*!;  7  6;  ш1  же  8  а;  сл-Ьп  ел  роди  8  а;  1ин  же  4  6,  7  6; 
к  пел\!5  2  6;  с  мел  4  а;  VVврлI|1  же  се  18  6  дал  лю^  13  6.  Если  не 
ошибаюсь,  услов1емъ  этого  отпадеи1я  яв.1яется  тесное  сочетав1е 
словъ,  при  энклиз^  {йЗ  во  и  т.  п.)  и  проклиз']^  (к  нелль). 

При  томъ  же  услов1и  т^;снаго  сочетан1я  словъ,  но  въ  закры- 
томъ  слог'Ь  сочетан1я  полугласный  вокализуется:  гласоск  96а, 
10  а;  на  родо  тк  150  6;  народоск  19  6;  родоск  87  а,  39  6;  въ 
д\иро  ск  6  6:  члко  ск  70  6;  132  6;  раво  тъ  33  6. 

Старое  к  п  ъ  внутри  слова  въ  закрытомъ  слог'Ь  вокализуется: 
вкииедшм  9  6;  веск  2  6,  11а,  9а,  0  6;  н'синенк  2а;  дивеик  2а; 
вгс^чтецк  9  а;  праведенк  70  6;  протисенк  30  6;  Ск11бл\к  9  а;  сл;- 
чЕЦк  22  6;  прТшЕсткнк  916;  конк  10  а  (ср.  вкнк  11а,  9  а);  начл- 
токк  2  а;  цркковк  68  а  и  т.  п.  При  этомъ  изредка  замечаются 
случаи  вокалпзац1П  к  въ  открытомъ  слог^,  явивш1еся  в'Ьроятно 
подъ  вл1ян1емъ  аналопи  Фонетическихъ  Формъ:  пришеды  19  6; 
ЧЕЛН  72  б  (=  чкли);  да  не  попЕрл^тк  22  6;  в-Ьроятно  граФическаго 
пропсхожден1я  Форма:  сел\к1слл1ра  49  6. 

Внутри  слова  въ  открытомъ  слог-Ь  полугласный  подвергается 
выпаден1ю.  Количество  прим-Ьровъ  очень  значительно:  пол.за  96; 
вышедшн  9  6;  тл\а  10  6;  кто  2  а,  8  а;  лмю.зи  2  а;  своводпн  2  6: 
г10С/И1ДИк1н  80  а;  дв'Ь  160  6;  цлн  вм.  чкли  36  6,  32  6;  посла  5  а; 
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сузр'^вии  25а;  всел10\*  1а;  животны  1а;  С1^  л\нол  2а;  Е'Ьчнк14б; 
чтд  4  а;  никтоже  4  а;  ккзел\ше  6  а;  вс^^кь.  47  6  ср.  висЬкк  3  6; 
всЬ  45а,  22а,  55а;  всЬколю^^  636;  вел  17а,  16а,  4а;  всбл\о^-76; 
посллвшлго  7  6;  всакь  20  6;  всакои  20  6;  печллнТ  16  а;  в-йровав- 
шТ.иь.  2  6;  дв-Ь  6  а;  изсъ1тк11  6  6;  в'ксны  лм10гы  25  а;  о\'зр41вше 
25а;  пришедше  26а;  два  сЬсна  266;  посла  46;  црашно  46;  книгы 
116;  сл'Ьпцо\'  8а  и  т.  п. 

Въ  результат-Ь  такого  выпадев1я  полугласнаго  нередка  ассп- 
миляц1я  согласпыхъ:  звс»рол\к  130а;  зв;^д6Т11Са  1466,  816;  .зв;^- 
д;^ткСА  113а,  118а,  1146;  ,зворол\к  130а;  зворк  686;  тлшк'а 
88а;  ;^скыл\"  враты  159а. 

НеФОнетически  выпаден1е  полугласнаго  является  въ  закры- 
томъ  слог1Ь  внутри  слова:  сто\*дбнцк  36;  й)  коми.ъ  87а. 

Въ  плавныхъ  сочетан1яхъ  полугласный  правильно  пишется 
посл'Ь  плавнаго:  изьвркжетсл  15а;  нспрква  15а;  исплкннтк  156 
и  т.  п. 

Въ  группе  зубной  согласный  н-в-ч-квъ  началЬ  слова  часто 
наблюдается  перестановка:  дкври  93а,  127а,  1456,  42а,  64а, 
716;  при  ДкврЕук  87а;  ДкврЕн  146  а;  пр-Ь^  дккркл\и  746;  по 
двбрк  149  а. 

Вставной  полугласный:  кскл\к  147  а,  142  а. 

Полугласный  вм.  чистаго  гласнаго:  и'врк.зк  вм.  СОврк.зЕ  9  а; 
врац1кШкС/л  вм.  врафкШЕСл  22  6,  в-Ьроятно  опиской. 

§  4.  Для  обозначен1я  звуковъ,  происшедшихъ  изъ  старыхъ 
носовыхъ,  встр-^чаемъ  4  знака:  ж,  а,  »л^,  (д;  причемъ  ]*отац1Я 
юсовъ  не  всегда  выражена:  вм.  »л,  1л  находимъ  и  ;^,  а. 

Знаки  ж  и  А,  1Лч  и  1л  взаимно  меняются,  какъ  и  въ  другихъ 
средвеболгарскихъ  памятникахъ.  Картина  этой  з1'Ьны  въ  нашемъ 
памятник'^  такова.  Посл-Ь  ]  въ  немногихъ  сравнительно  случаяхъ 
А  и  ж  правильно  различаются:  Азнкк  9  а;  кьл  §еп.  з.  1".  169  а; 
1АЗк1кол1к  168а;  ьлти  19а;  1АТк  27а;  вик  асе.  з.  ^.  11а;  вк  вра- 
ти;^  18  6;  разо\'л\'Ь;^тк  10  6;  иц41Л'Ь;?;тк  10  6;  л\ол^  асе.  зш^.  1". 
176;  ошоу;^  67а  и  т.  п.  Въ  большинств'Ь  же  случаевъ  наблю- 
дается непервоначальное  отношен1е  (а  и  №:  №  ви.  >а. 
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А)  въ  пачалть  слова:  гл;.зыкол\к  66а;  ;^,3111;ь  9  6;  №зыкк  76  а 
Ыз,  48а,  856  Ыв;  1л;ти  81а;  1жсте  846  1^шл;  846;  №.зыци  94а; 
246;  ж  (=1л)  12а,  24а,  1496,  136,  14а;  жже  (вм,  ьаже)  126, 
13  6;  жзыц-Ьук  46  и  т.  п.  л^.з;!^  (асе.  р1иг.)  162  6. 

В)  въ  средишь  и  концт  слова:  С1^снрл1^  раг^с.  41а;  пропов*!;- 
даж  29а;  пр-Ьдал^и  186;  тол^  §еп.  8.  1*.  1446;  скож  п.  р1.  5.;  во;^ 
асе.  р1.  476;  имолк.змчинкк  206;  сто;^  раН.  10а;  /мож  13а,  Па; 
свож  асе.  р1.  17а,  41  6;  ц-Ьл-Ьл^  раг!;.  29  а;  нла'ЬллИ  13  а  (раг1.); 
с'Ь;^и  46  6  раг^.;  сл\4;р'1;л;|1сл  58  а  (раг11с.);  илх-Ь;^  рагИе.  53  6; 
в'Ьро^жи  19а  (рагНс.),  ПаЫз,  126;  силы  ивсным;  66а  пот.  р].; 
ксен1ч,  .ЗЕлм/л  §еи.  81и^.  666;  ви^апн;^  §еи.8. 1".  12а;исди;^  §еп.8. 
106;  прил^ш;^  14  а;  вк  свннн;^  26  6;  С1'  гллнлеж  20  а  Ыз;  вел  пе- 
д;^жнк1л;  асе.  р1.  25  а. 

»А  вм.  »л  —  А)  во  начал1ь  слова:  м  влзлул;  1ажи  жел-Ьзню 
49  а;  1лдо\*же  41  л.;  »аже  асе.  8.  ^.  17  6;  113  6;  лже  асе.  8.  {. 
115а.  В)  въ  средингь  н  копцт  слова:  твоа  асе.  8.  ^.  5а;  сь  же- 
иоА  4а;  сов^а  =  съ  товомч  4а;  1кт10А  4а;  Ск  силоа  87а;  вк  сво1А 
стрлнж  174а;  коа  асе.  8.  {.  1176;  ск  л\нс»а  2а;  вк  г&\\\м\а  асе. 
8.  ^.  173  а;  с  меа  4  а;  всеа  1п1;г.  8.  Г.  39  а;  ск  л\рнк1А  Ш81г.  з.  ^. 
1736;  коЕА  1п81г.  8.  ^.  186;  радости1Д  велика  1п81г.  8.  ^.  173  6; 
вкпиьлфлго  176  6,  177а;  сна  асе.  8.  ^.  36;  10,зи1а  =  ^С'С11;^  168  6; 
цр|^'виА  1118^  8.  Г.  91а;  врати»А  асе.  8.  ^.  168  а;  нЕЛф^А  156  а 
1  8.  рг.;  в'Ьр8А  1  8.  рг.  9а;  о\'пова1АТк  3  р.  р1.  рг.  168а;  и'вла- 
дл1Афо<ио^  1776;  поклсн-кАфисА  4а;  вкскл;А  276,  124а,  144а; 
одЕснл^А  105а,  1166,  1316,  143а,  123а,  6,  67а,  396;  коа  асе. 
8.  1".  1176;  вк  к;^а  асе.  8.  Г.  40а,  136  6;  деват;^а  асе.  8.  132а 
Ыз,  ,за  м41кол\А  134а;  ме110вин''м;^а  асе.  8.  120а;  вк  чЕтврктльл 
306;  дрЬгл^А  406,  46а;  крол\'кшм;^А  26а;  1Угмкнл^А  164а;  ишед- 
ш;кА  асе.  з.  1656;  вселенл;(а  66а;  вк  горж  ЕДЕVVНкскл^А  1026. 
Это  коле6ао1е,  наблюдаемое  во  многихъ  среднеболгарскихъ  па- 
мятникахъ,  —  въ  о6означен1И  звуковъ  изъ  прасловянскихъ  носи- 
выхъ  посл-Ь  ^  чрезъ  л^  и  а  —  8еЬо1\^1п  пытался  подвести  подъ 
опредЬленныя  нормы  относительно  Евангел1я  1оанна  Александра 
1356  года  1). 
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Онъ  находитъ,  какъ  правило,  ж  посл-й  твердыхъ  гласныхъ, 
л  посл-Ь  мягкихъ:  еодол^,  но  зелАлбл. 

Какъ  показываютъ  приведенные  выше  прим'1^ры,  такого 
правила  нельзя  установить  для  Евангел1я  Верковича^). 

Посл']^  шипящихъ  ш,  ж  и  слитнаго  ф  вм^Ьсто  а  посл'Ьдова- 
тельно  является  л\:  мевр'Ьдиш;^  85  а;  болшл^л  асе.  р1.  53  а;  слы- 
ш;?;.тк  536;  1УД'Ьшл^  1296;  виш;^  96;  и'В'Ьфашж  и  р*ш;1^  26;  р*ш;^ 
За,  56;  в'ЬроЕаш;?;  2а;  Тзгнашж  9а;  даш;^  116;  м  т  рлзйлу'кш?^  2а; 
ц'В'Ьфашж  2  6,  5  6;  г10клопиш;^са  3  6;  екзашл^  7  а;  пола'Ьнжш;^ 
43  а;  1АШЖ  43  6;  изр'Ьдка  встр-Ьчаются  Формы  съ  сохранен1емъ 
первоначальнаго  а:  вкпроснш/л  7  6;  быша  11а. 

жжждеть  19  а;  жжжд;^  139  6;  лежл^фл;  24  6;  вкзлежжфо\* 
26а;  ЕкЗЛЕж;^ф»1л\ь  66;  лЕжл^фа  276;  жлчтвд  46,  1496;  ж;|^твк1 
1496,  163а;  ж;^тв;^  1496;  ж;^тв'Ь  163а,  46;  жл^телелак  163а; 
ж;^тк  46;  влаж;^тк  152а;  клкпл^фЛчА  асе.  р1.  21а;  нфллдии  29а; 
пнфлч  §еп.  8.  24  а;  тес»ра1|1Лча  асе.  р1.  21а;  вксл-ЬплАфл^  ^еп. 
8.  ^.  36.  Посл-Ь  смягченныхъ  согласныхъ  л,  р  м,  группы  губной 
-+-  л  или  губной  непосредственно  смягченный,  —  наоборотъ,  ;^ 
посл-Ьдовательно  зам-Ьняется  чрезъ  а:  азк  творА  1  8.  рг.  126, 13а, 
46,  2а  Ыз,  76,  1086,  146;  створА  76,  78а;  вЕЧЕрА  асе.  8Ш§.  1 
55  а,  82  6;  гла  1  8.  рг.  2а,  6,  4  6;  глаголАфЕ  4  а;  вола  асе.  8.  ^. 
4  6,  9  а,  846;  зелала  асе.  8.  1".  406,  76;  лювла  1  8.  рг.  18  а  Ыз; 
шставА  1  р.  8.  рг.  13  а;  прославА  1  з.  рг.  10а;  вк,злк>ВА  1  з.  рг. 
13  6;  гавлАСА  1  3.  рг.  136;  славлАСА  1  з.  рг.  56;  снльалАЛА  асе. 
8.  {.  8  а;  лювА  1  з.  рг.  146. 

Подобный  нереходъ  ;^  въ  а  зам-Ьчается  также  посл'Ь  смяг- 
ченнаго  с  въ  слов-Ь  вкск:  (тсас)  овнофк  вса  (асе.  з.  1".);  вса  смнрл> 
асе.  8т^.  142  6,  131а;  вса  розгл;  асе.  з.  Г.  108  6;  нстии;^  вса 
асе.  8. 1Г.  105  6;  и  на  вса  силл;  вражн;^  166  6;  вса  асе.  8.  ^.  23  а. 


1)  ЖтЫЫпд  гп  йаз  1оЬапп-А1ехапАег  ЕсапдеИит  ЛгсМь  /иг  81а1\  РН.  VII  т. 
(1883  г.),  46—49  стр. 

2)  В.  Об.гакъ  вид-Ьлъ  въ  колебаши  между  л  и  а  пос.!^  ^  —  безпомощность 
графики  для  изображешя  группы  ^ъ  (^^^).  Сборникъ  за  пародии  умотвор.  XI  т., 
548  стр. 
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Наконецъ  переходъ  л^  въ  л  последовательно  является  посл^  ч: 
(данныя  относительно  качества  этой  согласной  и  относительно 
ш,  ж,  ф,  ц  см.  ниже)  кксплачАтЧ/л  87  а;  плачлфасА  80  6;  прл- 
ча(сн;^)  асе.  в.  I  55а,  846,  416,  466,  476,  556,  40а,  336,  36а, 
376,  158а,  6,  163а;  прнткчл  асе.  в.  61а,  б,  626,  646;  млачлфн 
1556,  160а;  алчлфм  160а;  алч/Лфа  946,  95а;  прорнчл  1  8.  рг. 
28  а;  л\.здл;  пракедмнчА  асе.  в.  1".  28  а;  вола  10ча  асе.  8.  :Г.  846. 
Посл-Ь  согласнаго  ц,  наоборотъ,  наблюдается  изм-Ьнеше  а  въ  ж: 
VVВцлч  67  а  Ыв;  овцлч  асе.  р1.  94  6  Ыв,  7  а,  149  а  Ыз,  149  6  Ыз; 
лфтвцАч  асе.  р1.  53а,  25а;  птенцж  снол^  асе.  р1.  916,  150  а,  6; 
поср^^А'I1  пшеинцл^  163а;  и  ииы  VV^:и,л^  нл\ал\ъ  1496;  лювод-Ьии,;^ 
пога.  р1.  846  Ыв;  л\сцлч  асе.  р1.  152а:  агмкцл;  асе.  р1.  150а,  18а; 
стылч  вцк  §■.  в.  1516;  426;  ирскокии,;^  §еп.  в.  51а;  старцл;  асе. 
р1.  47а;  огвиицлл  тыл^  асе.  р1.  376;  (\>  сл\око1жмиц;р.  87а;  ил 
птицл;  асе.  р1.  24а;  кк  житмнцлч  асе.  р1.  24а. 

Относительно  ;^  и  а  въ  положен1и  поел'Ь  ч^  я  зам'Ьтилъ  лишь 
два  прим1^ра:  вк.зл^шл^  92  6  (ер.  вк,ЗАш;^  926)  и  пр^^;^т  163  а. 
Помимо  указанныхъ  категор1й,  гд'Ь  м-Ьна  ж  и  а  является  Фоне- 
тической, ВЪ  отд^льныхъ  случаяхъ  находимъ  въ  нашемъ  памят- 
ник-Ь  графическое  ем'Ьшен1е  этихъ  знаковъ.  Отсюда  должны  быть 
выключены  Формы  прпчаспя  н.  вр.  д.  з.  и  3  л.  ед.  ч.  н.  вр.  гла- 
гола н.и'1;т11:  ил\а1|1с»л\о\*  41а  (ср.  11л\л\1рс>л\о\'  41а),  46а;  ил\Афи 
53  6,  27  а  (нл\'^фн);  нл\Афа  796,  116;  м.ижфаго  41а;  н^илфо^* 
336;  11л\Атк  25а;  486, 47а.  Формы  эти,  в-Ьроятно,  представляютъ 
особыя  о6разован1я.  Остаются:  ма  распАтиук(=т:рат=:Та,  ауора); 
ма  распАтп  168а;  распАтни;  распАТна  556.  Можетъ  быть,  это 
слово  есть  неправильное  пониман1е  писцомъ  выражен1я  своего 
оригинала,  стоящее  подъ  вл1ян1емъ  распАтие  =  то  о■^:аирсоду^Vа^; 
при  пАтп  (вм.  пл\ти)  46  6:  вы  в-Ьсте  пАТк  12  а.  Наоборотъ  — 
распл^ш;^  вм.  распАША  1246;  вид^^сше  трАСК  (вм.  трлчсъ.)  1246, 
1446;  трАСи  856;  уалАгы  556;  вк  пр+.прАДл^  122а;  прАжатисл 
516;  прАжавкСА  77а;  вк  савотл^  46а;  в  с^а  7а;  САДАфС  ^увФ.л\а 
на  ДЕСАте  кс»л+.г1оли....  29  а;  лнкрА  лхнра  асе.  в.;  а.зк  сЬса  ие 
|1л\ал\к  п;^  чкТА  \уца  л^окго  56.  Что  касается  природы  звуковъ, 
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обозвачаемыхъ  въ  нашемъ  памятник-Ь  чрезъ  л^  и  а,  то  на  этотъ 
вопросъ  отв-Ьчаютъ  сл'&дующ1я  данныя:  выраяшнхе  носового  эле- 
мента носовой  согласной:  1Х'  памнкостнл  21а;  по  пемикости  21а 
оно,  в-Ьроятно,  указываетъ  па  сохранен1е  носового  элемента  въ 
этомъ  слов'Ь  (предъ  звонкой  согласной)  въ  болгарскомъ  ориги- 
нале рукописи;  спородическое  разложен1е  ;^,  л  на  гласный  -♦- 
носовой  согласный  зам-Ьчается  въ  современныхъ  болгарскихъ  го- 
ворахъ  именно  предъ  звонкими  согласными. 

А  =  е:  I)  въ  открытомъ  концп  слова:  лм  =  л\л  11а;  23  б; 
176;  тб  =  тл  27а,  186;  —  а  вм.  са  особенно  часто:  погасашЕСЕ 
186;  родисЕ  166;  вкзрадоуктсЕ  166;  нло^читесе  26а;  сте:^^'*''''*^* 
16а;  и^црлфЖЕСЕ  186;  с1кСнрлктсЕ  15а;  днбнсе  25  6;  1УДЕжнл\кСЕ 
246;  лрослаг^итсЕ  13  а;  ивисе  29  6;  1Т'по\-стнтсе  30  а  (1ег);  дрь- 
жнтсЕ  24  а;  не  печйтесе  24  а;  VVI1л•^^чТсЕ  24  а;  кллнгашЕСЕ  23  6; 
стЕЗаитЕСЕ  33  6;  (увр^жЕтсЕ  21  б  и  т.  п.  Ук  нл\е  люк  21  а,  28  а, 
17а;  гле  27а;  правый  творитЕ  сткзе  кго  176  6,  178  а;  вь  про- 
шашЕ  3  л.  мн.  аор.  8  6;  птнцы  месесиик  N.  р1.  56  а.  2)  въ  срс- 
дингь  и  въ  началгь  слова:  ш  кме.зы  29  6;  и.зети  22  6;  прссЕИ  22  6; 
иночЕДк  456;  иночЕда  506;  двою  на  десете  506;  чедо  48а;  про- 
клЕтн  19  6;  свЕзано  20  6;  осЕза  52  6;  к:^|11Кк  47а;  начЕло  38  6; 
кал\ЕНк  налЕЖЕфк  80  6;  видет  3  л.  мн.  н.  вр.  20  а;  творЕТк  3  л, 
мн.  н.  вр.  20а,  216  (Ыз);  нЕмаБндЕфнл\к  21а.  Наоборотъ  болаи 
вм.  ВОЛЕН  170  а;  и  са  гла  вкзгласи  53  6  (вм.  се). 

Въ  одномъ  случа'Ь  находимъ  а  вм.  е:  позмаша  3  л.  мн.  ч.  аор. 
1106;  придавать  этому  примеру  зпачен1е  нельзя  въ  виду  единич- 
ности; онъ  могъ  бы  быть  опиской  подъ  вл1ян1емъ  предшествую- 
щаго  а. 

На  163а  въ  слов-Ь  с'Ьл\а,  'к  выправлено  изъ  а,  которое  такя;е 
могло  быть  опиской.  Въ  зам'Ьн'Ь  л^  неносовыми  въ  нашемъ  па- 
мятник'Ь  зам'Ьчается  двойственность:  ж  =  к='к:  л\кЖк  вм.  л^жжк 
516, 180а,  436;  чЕтири  тисАфк  Л1кжн  306;  л\кЖкскы  полк  326; 
мкжкскк  плк  1716;  дркгк  кк  дроуго^  43а;  п-ЬнкЗк  336;  наобо- 
ротъ: вк  стАгнаук;  да  слсл^детса  (25  а),  хотя  предлогъ  слч  могъ 
существовать  рядомъ  съ  стч;  могла  быть  и  выписка. 
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ж  =  оу;  1л  =  ю:  йглю  вм.  л;гло\-  366;  сьтк  196; и'влачашссе 
иь.  фдрфо\-р^  и  в  !$сонь,  47  6;  укал!$  асе.  8.  ^.  6  6;  зо\-вол1к  26  а; 
плдлюфиук  476;  и  наоборотъ:  и'  и'вол;  вм.  1уво1о  ^еп.  (Зиа1.  846, 
142  а;  в-кже  далЕче  ш  мед\  стадо  С1^И110...  26  6;  кк  иГцж  йа.1.  з. 
111а;  подовио  к  цртко  нТГсное  мекодл^  вквркжЕил;  кк  л\орЕ  158а. 
Эта  двойственность  въ  зам'Ьн'Ь  л;  указываетъ  на  два  слоя  въ 
язык-Ь  нашей  рукописи:  к  вм.  л\  и  наоборотъ  относится  къ  бол- 
гарскому оригиналу  памятника,  тогда  какъ  ж  =  о\'  предполагаетъ 
переписчика  серба.  Что  рукопись  относится  въ  своемъ  настоя- 
нюмъ  вид-Ь  къ  области  сербскаго  языка  показываютъ  и  так1е 
примеры  какъ:  погмваЕТк  3  р1.  рг.  104а,  гд-Ь  е  есть  механиче- 
ская замена  сербомъ  писцомъ  а  стоявшаго  вм.  ж  въ  его  ориги- 
нал'Ь:  Е  вм.  гл  асе.  8.  1*.  28а  (10вр'Ьтк1и  дшлч  сволч  псго^^внтк  е), 
если  это  Е  не  есть  Фактъ  морФологическ1й. 

§  5.  Буква  «Ь  помимо  обозначенхя  этимологическаго  звука  •Ь 
употребляется  также  для  о6означен1я  звука  и  —  посл-Ь  соглас- 
ныхъ:  ткор-ЬшЕ  73  6;  сткор-ЬшЕ  89  6;  лазар-Ь  асе.  8.  83  а,  95а; 
са^иар'ктжк  596;  иа.зар-киимк  59а;  назар'Ьиннодгк  1056;  сЕЧЕр'Ьм; 
60  а;  во\-р11  N.  8.  157  а;  цр'Ь  120  а  Ь18,  кЕсар'Ь  120  а  о»  с;^пр'Ь 
§еи.  8.  61а;  распр'Ь  N.  8.  8  а,  19  6;  о\*дар-11;^фЕ  105  6;  ср.  л\ора 
30  6;  ла.зара  48  а  Ыз;  на.зараиннЕ  42  6;  съ  последними  Формами 
стоятъ  въ  связи  цро\'  вм.  црк>  336,  376;  КЕсарь  876,  1196. 

лювл4]ШЕ  806;  люб'{;ше  79а;  л\исаил1;  §еп.  асе.  8. 1676;  и;стак- 
л'Ьетсе  40  а  Ыз;  роднтЕл-Ь  8  а;  полаишл-Ьтн  44  а;  аураа/^л-Ь  2  6; 
ткЛ^;N.8.  756;  тл-Ь  546;  кол+.N.  8.  20а,  716  полшшл-Ьжтк  746; 
ср.  пол\к1шликтЕ  746;,ЗЕЛ\ли  666,1246;  кр'Ьплиу;^сл  133а;  кла- 
м-км^СА  70  6;  клан-ЬтисА  4  а,  но:  искркмиго  21а;  влижниго  39а; 
клангашЕСЕ  23  6;  пссл'Ьдиа!^  145  6;  век  же  38  6;  р.кН  396,  45а, 
55а,  4а,  58,65,  22а,  1126;  кксЬкк,  вкс-Ькомо^'  636;  но  рядомъ: 
вса  16а,  4а;  всако  296;  всакк  206,  616;  всакои  206;  салю  516^ 
36  Ыз  и  др.  (при  с'Ьл\о  68а)  быть  можетъ  особое  образован1е. 
Замечу  тутъ  же,  что  посл'й  гласной  или  въ  начал-Ь  слова  звукъ  и 
передается  чрезъ  и  или  а:  сЬкамна  45  6;  сЪсше  46  6;  вжна  46  6; 
вжТа  24  6;  спи  79а;  .злаа  296;  вс-Ь  вывшаа  34а;  расточЕнаа  96; 
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сТГа  9  а;  пиклл  9  6;  пол\мшлбнаа  158  6,  162  а;  вкпе.злип;^  171а; 
прол11ваел\ла  91а;  рекс»л\аа  98а;  никока  168а;  икс»  1216;  иже  26; 
ако  146;  адъ  вм.  ид-ъ  116;  ал\о  вм.  ил\о  12а;  о\'гс>тс>Еанте  палм^ 
пасу;^  да  ал\к1  и  98  6;  и  сы  кгда  с'лвн  а  и  стлали  (1'  ""\ч^  12  а 
(наоборотъ  инм-Ь  166а,  153а  вм.  атг1;  ср.  юнн-Ь  в.м.  оуи^м  111а; 
юн-к  156;  юн-Ье  165а;  юшию  вм,  о^^шию  152  л.).  Въ  противопо- 
ложность случаямъ,  гд'Ь  "Ь  стоитъ  вм.  этимологпческаго  га  нахо- 
димъ  прим-Ьры  обратнаго  употре6лен1я  и  вм.  •Ь:  сиже  1 186, 1 196; 
тени  1196,  138а;  насели  163  а;  плгавЕЛк  163а;  в!^  та'пи  71а; 
Бмвши  же  годипи  шесгЬн  132  а;  ви  1326,  1336,  134а,  139а, 
140а,  1446;  л\та  137а;  голинн  140а;  н/ииу;^  1416;  сь^вликше 
1426  Ыв;  -запбчатлившЕ  146  а;  ш  а\11о:^'1;и  сло\*жви  152  6;  щ- 
влгакшЕ  158  а;  вкиелллгантЕ  156  6;  Сккликош;^  122  6;  кксприил\- 
лЕви  124а;  на  сели  1286;  икс  ннчксоже  не  о\'спиктк  1216;  нз- 
Еличе  104а;  лиш  =  л\ь.н'Ь  996;  не  печатЕСЕ  24а;  нокажате  36а; 
ркцатЕ  376;  зало  34а,  586,  59а,  1246. 

Быть  можетъ  сюда  же  относится  иш  136,  17а,  48а,  172а; 
1796  ср.  нна  104а,  106а,  б,  96а  1:ег  1106,  112а,  113а,  117а, 
796.  Зам1Ьна  этимологическаго  -Ь  чре.зъ  и  должна  быть  отнесена 
къ  болгарскому  оригиналу  рукописи,  который  въ  этомъ  пункт']^ 
сближается  съ  Паремейнпкомъ  Григоровича,  указывая  на  бол- 
гарсые  говоры,  гд-й  1;  произносилось  какъ  и. 

§  6.  Переходя  къ  остальнымъ  чертамъ  вокализма  памятника, 
прежде  всего  отм-Ьчу  сербскую  м-Ьпу  -н  и  и:  оуготсканн  95а, 
ол\и;^  1016;  о^*л\нвеник  98  а;  ск  кмшниго  край  124  6;  слншншн 
82а,  1206;  л^жика  си  клао^  же  о^-р-Ьза  пЕтрк  о^^уо  вм.  сы  116а; 
IV  каиафи  116а,  1176;  полхислнте  162а;  рождЕни  183а;  (V  горн 
136а;  г1р'1;лАл^дрнл^  150а;  крнл-^  1506;  в1;чнни  1536;  ривы  116; 
ЕНЖЕ  116,  16  а;  тн  вм.  тк!  19  6;  винл;  вм.  вын;к  20  а;  л\итарик 
846;  л\нтарк  206;  рнпарл  23а;  гр+.шнн  9а;  строу/*пн  асе.  р1.  526; 
ЖЕна  сал\ар'Ьмннн  За;  вь  г^задь.  сал\арЕн  нарнцаЕлдн  За;  тисл111ь. 
6  6;  риварнк  43а;  посилллчть.  35  6;  вонни  асе.  р1.  25  6;  посилалч 
50  а;  пол\итлЕпиЕл\к  88  6;  н^зико^^  85  6;  влвЕНк  грлдн  вь  нл\л 
вм.  гр/лды  81а;  постнднткса  756;  вксунтлтк  к  183а;  ск  роды- 
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гадк!  876  (=  съ  иродниды);  л\ытарк1  п.  р1.  26а;  о\-покрыти  36а, 

72  а;  тзкшч  25а;  есы  5  6;  вшлфб  пръсы  125  6;  сьяыжж  53  а, 
1166,  123а,  б,  105а;  в-Ьси  лшо:^'^  49а,  22а,  39а;  вьзллзы  60а; 
и?кн«зк1  296;  зыждЬфЕи  36а;  С['кркзысА  1трег.  1806. 

§  7.  е  пзъ  к  предъ  н:  о\-дарен  рагИс.  117  а,  105  6;  волп! 
119  6,  99а,  102а,  1086,  110а  (ср.  волши  1076),  138а,  7а,  56, 
90а;  кдстсн  §еп.  р1.  906;  люден  §еп.  р1.  1596,  1346;  вжш  79а, 

73  6,  5а:  сей  30а,  135  6,  196;  белей  140а,  1446,  1456,  146а; 
.запок+.деи  §еп.  р1.  151  а,  трЕи  20  6,  52  6;  (1;  фарисЕи  19  6,  1а; 
гдЕи  42  6;  скгр'1;шЕП€и  §еи.  р1.  72а,  к  пзъ  ^11  вм.  и:  достокнк 
65  а;  вк  закл\к  64а. 

§  8.  Переходъ  неударяеыаго  о  въ  о^-:  коустогдил  128а;  ст». 
кВстогдикж  128  а;  огстогдит  48  а;  вкзрадо^^катисА  (л  и  у  со- 
единены въ  лигатуру,  д  вверху)  65  6;  наоборотъ  о  вм.  оу-,  в-Ь- 
роятно,  опискою:  |;оел\ождс»  воипог  139  а:  скид11ТЕлкствс»;^тк 
1416;  с'ЬдА1ро^-  ЖЕ  Ел\о  121а. 

§  9.  Въ  двухъ  случаяхъ  я  зам-Ьтилъ  мБну  о^  и  вк  по  сербски: 
которлго  ЖЕ  и:^к  влск  нк  л-ца  ккспроситк  сТ^к  свои  \'Л'1;ва;  иже 
ог  кров*!;  огвииство  творишЕ  1306. 

§  10.  Стяжеи1е:  IV  оу-чеии  1156;  вк  тркп+.ии  47а:  д+,ти  §еп. 
р1.  30а,  6;  пропускъ  гласпаго:  су-д\к1сл  1трег.  76;  пр-ъ  гЕлуомолУк 
1206:  гЕл\с»пк  1206,  121а;  ГЕл\оис»у  1206. 

§11.  Отм-йчу  еще  несколько  едпничныхъ  случаевъ:  посл-Ьдк 
ЖЕ  в-Ьро^-итЕ  кл\с>У'  84  б  вм.  в-Ьроу-ЕТЕ;  ствсритЕ  вм.  створити 
1616;  НЕ  дв-Ь  ли  птици  па  ассоу-рин  в+.милуЬсте  160  6;  пк  да 
МЕ  сксла:^МЕл\к  иук  316;  афЕ  не  бишлч  С/Л  мрикратили  дине  ти 
866;  прикратлтксл  866;  пр'кЕЛУк1иЕ  1426;  афо  вм.  афЕ  46а. 

§  12.  Въ  области  согласныхъ  должно  остановиться  на  вы- 
яснен1и  качества  согласныхъ  ш,  ж,  ч,  и,,  ф,  послЪ  которыхъ 
зам^чается  взаимная  хМ-Ьна  йч  и  а.  Согласные  ц,  ж,  ш,  ф  явля- 
ются невидимому  въ  памятник-Ь  твердыми:  ууца  110а,  7а  Ыв,  2а; 
У1'тца  48а;  ркцатЕ  376;  сслкцатЕ  65а;  тлкцатЕ  64а;  вФ.  же 
параскЕЕи  пдсца  (вм.  пасц'Ь)  154а;  ууцоу-  646,656,  4а,  51а 
п  т.  п. 
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о^жаск  43  а;  покажате  36  а;  слоужаше  25а;  сь/^лигавша  (со 
л\11ро  а  на  т-Ьл©  л\ое  на  погрЕБЕнис  л\л  Сктвори)  276;  слишааул^ 
956;  ваша  11а;  слышано  9а;  слышати  86;  иск;^ша/лн  6а;  Больша 
246;  Фр-кшата  1трег.  816;  створшоу  106;  вл'Ьзьшо^-  25а  бк1в- 
шоу  25  а;  ншедшо^  49  а;  и^в-Ьфлаешн  (81с)  115  6,  116  6;  и;'в1'.- 
фаш;«;  9а,  26,  56;  и'В'Ьфа  8а;  вклг'ЬфактсА  26;  ифатЕ  226,246; 
вмАЕфатЕ  43а;  грлдлфа  13а;  глфо^  2а;  шфоутншж  916  и  т.  п. 
Так1я  же  указан1я  на  твердость  и  относительно  согласной  т^:  ср. 
:5ало  34а,  1336,  1446,  1246,  586,  59а,  102;  вЕльзаволи  1606; 
ноза  ЕГО  асе.  сТиаИз  1556;  ноза  люн  1566;  не  по  л1но:^аук  днЕук 
64  6. 

Н'Ьсколько  иныя  данныя  имеются  относительно  качества  со- 
гласнаго  ч,  —  преобладаютъ  сочетан1я  —  ч'Ь,  чю,  указывающгя 
на  мягкость  этого  согласнаго;  но  при  нихъ  встр'Ьчаются  и  соче- 
тан1я — ча,  чоу:  конч-кЕТксл  99а;  ч-Ьш;^  99а;  сна  ч/Гч-Ь  асе.  8.  т. 
2а,  105а,  1166;  1увыч'11н  1286,  1186,  1416;  конкЧ'^ка\-;^сл 
1576;  мльч-Ьу;^  1696;  ч-Ьл^фнлАЬ  1726;  по  VVВк^ч•^^ю  1756;  ч-Ьса 
139  6;  вЕСПЕЧ"Ьлм  147а;  не  доконкч-Ьлк  кси  58  а;  дважды  нахо- 
димъ — чи:  сна  члчи  160а,  162а;  чюднш;^са  276,  1576;  чк«дьа- 
флсА  1726;  чк»ДАфнл\СА  116;  чюдотворца  1646;  чюждаулсл  4а; 
чюдЕса  82  а,  86  6:  да  не  чюкшк  71а;  члчю  77  6,  153  6;  чюдисе 
476;  чк>ук  506;  чкжшн  226;  чюста  1756;  чюждн\-к  316. 

Но:  прнча  466;  пЕчашЕС/Л  826;  не  ПЕчашЕСЕ  24а,  6;  часк  92а,  6; 
чаша  99  а;  чашж  99  а;  1увк1чаи  120  6;  скончатисл  116;  ослача- 
ШЕСл  47  6. 

§  13.  Въ  смягчеши  губныхъ  Формы  съ  1  ерепШ.  рядомъ  съ 
прим']Ьрами  непосредственнаго  соединен1я  губного  съ  ]отован- 
нымъ  гласнымъ  и'ставль.  45  а;  пристлчпль.  25  а,  146  а;  коравлк 
25а,  266,  276,  306;  шставлкша  23а;  пр11Ст;^плки1Е  1036;  зелали 
466,  17а,  б,  306,  206  Ыз  136,  956;  вк  коравли  23а;  ц'славлЕНк 
256;  прнклАЛЕТк  226,  28а.1:ег  16а,  170а  (4  раза);  вкЗклювлЕНк 
13а,  108а;  зелллл  93  6  асе.  8.;  прославлАТк  148  6  (ожидали  бы 
безъ  л);  люБл^л  1  л.  ед.  н.  вр.  1086. 

прнст;^11к  1036,  145а,  23  6;  пристл^пшЕл\к  105а;  вк  коравк 
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306  Ыз;  пр-Ьло.пь.  30а,  99а,  1026;  зшп  286,  96,  66а,  716,  72а, 
75а,  706,  1126,  1146,  91а;  е^злюва  1  л.  ед.  н.  вр.  136,  108а; 
В11  кораск  30  6  Ыв;  ославемк  43  6;  VVСла[^е^^ол\о^'  44а,  746,  75а; 
ослаг.еми  74  6;  Еитлекл\е  3€лм  нюдова  уос.  8.  173  6. 

§  14,  Въ  результат1Ь  выпаден1я  полугласнаго  между  двумя 
согласными  происходитъ  ассимиляц1я  этихъ  согласныхъ:  ташкл 
88  а;  зиждетксл  136  6,  816;  .звлчдлчтксл  113  а,  114  6,  118  6; 
.зворолхк  69  а,  130а;  зверлчтлчсл  (зю)  86  6,  87а;  звержтк  87а; 
.зворь  68  6. 

Такая  ассимилящя  даетъ  чрезъ  сл1ян1е  группу  —  фн  пзъ 
*шкди:  лмюгафи  32а 

§  15.  сц  и  ст  изъ  ск  рядомъ:  клЕ^^икст-Ьн  67  6,  81а,  38  6; 
людсти  84а;  аруикренстн  696;  1346;  людксци  1326, 1006,  686- 
галнлЕисцФхИк  22  6. 

§  16.  Отм'Ьчу  еще  п1Ьсколько  явлен1й  въ  области  согласныхъ: 
т  вм.  ^:  1:итлекл\е  :ил\е  нюдока  уос.  81б§.  173  6;  гЕТксиманин 
163а:  диссомпляц1я:  глнгории  182а;кнкл\апс»^-илк  1696;пвм.  ф: 
1усапата  168  6;  шсапат  же  168  6,  пропускъ  б:  скоз'Ь  49а,  726, 
77а  ср.  скроз'Ь  45  6  и  др.,  вставное  д:  ра:^дрс»^-ше11ик  23  6,  но: 
ра:5р*1'.111ите  206;  ра^р-Ьтено  206;  икзрадоуетсл  16а;  вставное  т: 
постр'В  н  6а.  Перестановка:  фервар  182а;  можетъ  быть  опискою: 
Ккскот-Ь  33  6  =  вксуот*!;;  кеиадии  158  6. 

§  17.  Перехожу  къ  склонен1ю.  Въ  склонен1и  консонантныхъ 
основъ  вин.  п.  ед.  ч.  ж.  р.  на — е:  сиж  же  дфере  54а;  ттре  22а, 
139  6;  род.  п.  ср.  р.  слокеси  л\с»кго  5  а;  вин.  п.  ед.  ч.  м.  р.  еда 
кад\к1  дастк  кл\о^*  64а;  1ос.  5т§.  вк  оц-Ь  226  Ыз. 

Имен.  п.  ед.  ч.  ж.  р.  темы  ^а:  равыига  1056;  прннескша  1556 

(и  се  жена оу-к'Ьд'Ькшн  ико  вк.злежитъ  вк  ураллин-Ь  фари- 

ссуувФ.  принескша  алавастрк....). 

Твор.  п.  ед.  ч.  м.  р.  темы  —  о:  гладел\к  646;  твор.  п.  ж.  р. 
ед.ч.  темы  а:  Ск  л\арн;^  швр;^чег1л^  кл\с>^'  жен;к  С/Т^фл^  иевраздкил; 
(зш.)  1706;  ц.  р1.  риварик  43а;  Формы  род.  п.  ед.  ч.  ж.  р.  именъ 
темы  а  на  л:  (^  л\ег1е  пити  просишн....  женл;  сал\ар'кннн;^  слчфл; 
За;  спси  л\л  СО  годннл^  сна  10а;  Су  бона  н.зл\о^'рнл;  826;  до  го- 
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дины  дбВ/ЛТЛл1Лч  706;  и  вьзложишл^  Ерь.уо\*  глакж  его  виннл;  (81с) 
ндписанж  143а,  1236;  и»  шестжа  годипж  1256;  и;?  же  годинл 
1486, 132а,  136а;  до  ;^  л^  годннж  тл\а  км  по  всеи  .зелш  до  ^  ;^ 
годннд;  124  а;  (1^  крквс  прлведналго  авела  до  кркке  зауариннж 
1:ара\'11ина  91а;  стыж  л\ц;?^  варварлл  165  а. 

Вин.  п.  ед.  ч.  ж.  р.  темы  а:  любо  в  вторл^  люво  вк  третнл; 
стража  прндеть  546,  если  это  не  описка;  быть  можетъ  описка 
же  на  48  а:  и  несеноу  выти  аТ'глы  на  лон'Ь  аураалие  48  а.  N. 
р1.  Г,  темы  ]а:  526  (лисн  га.зквниы  имоутк  и)  птицн  (нбсны;^ 
гм-Ьзда);  ел\оу  же  не  сл^т1^  овцн  сео;|1ч  149а.  Вин.  п.  мн.  ч.  ж.  р. 
темы  ^а  по  твердому  склонен1ю:  VVвцы  л\о;^  18а  Ый.  Наоборотъ 
по  аналопи  именъ  мягкаго  склонен1я:  (лТсн)  1а,зкыне(нл\Ать.)25а; 
род.  п.  мн.  ч.  и  щлш!^  н:^''''^'''^'^*'^  оукрЬуа  30  а,  6;  кже  нспыта 
(V'  вьувы.  Можетъ  быть  опискою:  вин.  п.  мн.  ч.  ср.  р.  темы  ^о: 
ид'11те  оуво  на  нсуоднфи  пжти  38  а;  ико  не  ил\ал1к  ге  сквратн  ^ 
плоды  л\ои\-ь  53а;  имаши  л\ного  допро  леж;^фн  53  а;  вид-Ь  два  ^ 
прата  вьл\еталл1ре  23  а;  и  (С'поустнтн  пук  не  1^дша  не  уофл\30а; 
|;ь  нстинныл\к  586.  Въ  М'Ьстоименвомъ  склонен1и  отм-Ьчу:  к(же) 
вм.  и(же):  дарк  кже  асе.  8.  т.  236;  вкс-кук  кже  216;  пръ  и'цел\к 
л\оил\к  кже  216;  кже  лювитк  сна  21  6;  ннН1  кже  ил\аши  н'Ьстк 
л\л\жк  36;  ЛА;?;жа  кже  в-Ь  436;  саженици  еже  33  а,  6;  иже  л\и 
кси  длкжкнк  34а;  кже  кси  716,  ср.  еще  28а Ы8;  36а,  386,  29а, 
40а.  Наоборотъ:  иже  сЬсти  вм.  кже  сксти  786;  оуготоваите  нал\к 
плсул^  да  ал\ы  и  98  6.  На  ту  же  потерю  родового  и  падежного 
различхя  въ  м-Ьстоименномъ  склонен1и  указываютъ  сл'Ьдующ^е 
прим1Ьры:  а  иже  пиктк  (V  воды  иже  а:^**  дал\к36;  азк  сквлюдоук 
к!  вк  ил\е  твое,  ;^же  далк  еси  ллн-Ь  скураниук  и  1126;  даук  ил\к 
А^к  слово  свок  и  веск  л\ирк  вк:^нЕнавид'Ь  а  113  а;  нк  да  Сквлю- 
деши  га  (О  неприи^ни  113а;  а:^'^  Сквлюдоук  га  вк  ил^л  твок  14а; 
и  вы  кгда  влки  а  1Т'ст;1^пи  (к'  ниук  12  а;  ико  глы  гаже  далк  еси 
л^н-Ь  13  6,  14  а;  и  ЕкЗЛ1<?вилк  и  еси  17  6;  аЗк  послаук  и  вк  вск 
лм1рк  17  6.  Отм'йчу  еще  въ  м'Ьстоименномъ  склонети:  двы  тж 
нот.  р1,  вм.  д41вы  ты  92  6;  дал'  люу  вм.  дал'к  кл\оу  13  6.  Въ 
сложномъ  склонен1и  сохранились  еще  древн1я  Формы:  и»  довра- 
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кго  скровифа  29  6;  11л\жфааго  63  6,  94  а;  ллчкавааго  716;  ц*Ь- 
мЕмааго  120  6;  л\С1ркскааго  66  а;  ра.'зк•^^  слокссе  лнэвод'Ьинакго 
33а;  члчкскааго  66  6,  916,  39  6,  40а;  грлджфааго  66  6;  клю- 
чимааго  94  а;  дро^-гааго  123  а;  праведнааго  9 1  а;  гЕшнкСкааго 
91а;  паларЕискааго  100  6;  Екпадкшо^ел\о^*  52  6;  дро^го^Е- 
л\о^  52  6;  нарицаЕлиаго  98  а;  слчфааго  98  а;  ло.знааго  99  а, 
102  6;  житЕИСКынми  66  6;  СЕЛныиук  24  6;  гр+.шнЕал\к  96  6 
вм.  гр41Ш1|ф.ал\ь;  но  рядомъ  и  повыя,  какъ  нарнцаЕляолюу  121а 
п  т.  п. 

При  этомъ  ВЪ  дат.  п.  ед.  ч.  м.  р.  наблюдается  переходъ  н*!- 
которыхъ  прилагательпыхъ  и  прпчаст1й  н.  и  пр.  вр.  изъ  мяг- 
каго  склоцен1я  въ  твердое:  ил\;$чфол\оу  586,  72  6,  63  а,  6,  41а; 
творлфол\о^'  856;  Е'11рс»у-л^фол\оу*  77а;  ткЛккг^фолгоу  64а,  226; 
сл^фол\оу  133  6;  нлглфолгоу  94  а,  41а;  ил\'11;^фол^оу  94а;  ни- 
фол\оу  48а;  прс»САфс>л\оу  21а;  пославшол^оу  111а;  пославкшо- 
л\оу  15  6. 

§  18.  Въ  глагольныхъ  Формахъ  заслуживаютъ  впиман1я  сл'Ь- 
дую1ще  Факты:  3  л.  ед.  ч.  п.  вр.  безъ  Флексш  —  тк:  да  сжде 
716;  и  св-Ьтн  вс'Ьл\к  1486;  пдЕ  96.  1  л.  мн.  ч.  н.  вр:  ксл\ы  86, 
60а;  |1лил\к1и  вм.  ||д\ал1к1  138а;  италлы  1386,  1766,  296;  амы 
246;  оуготовантЕ  нал\к  пасу;^  да  ал^ы  и  (зш)  986;  в'кл^к!  112а, 
16а;  ил\ал\Е  119а;  н'1;сл\е  За. 

Формы  двойственпаго:  лгарнга  же  л\агдалина  и  л\дрнса  ии^си- 
фова  :5р4;ст'Ь  127а;  он-Ь  же  жст-Ьса  146 6;  не  соитФ.се  дв.ч.  1466 
(при  подлежащемъ  л^.  р.)  повелит,  пакл.  оувигамк  85  а;  вкнем- 
лаитЕ  66  б. 

Среди  аористныхъ  Формъ  довольно  часты  Формы  аориста  II: 
придж  3  л.  мн.  ч.  1246,  23;  придъ  1  л.  сд.  ч.  1186, 10а,  Па,  За; 
овр-ктлч  3  л.  мн.  ч.  122а,  1166;  ккнпдл;  116а,  1176,  93а,  1446, 
42а;  ндя^  147а,  116а,  117  6;  изыдл;  4а;  изыдк  За;  окзлгогж 
3  л.  мн.  76  6.  Встречаются  и  Формы  аориста  сигматическаго 
стараго  типа:  прнв'ксА  122а,  76а,  1536;  в-Ьса  116а  Ыв,  1176, 
1246,  154  6,  122а,  1406,  1426;  провасл  145а,  126  6;  не  аса 
ЖЕ  в-Ьрк!  8  а. 

Сборннкъ  II  Отд.  П.  А.  И.  2 
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Различге  между  аористными  и  имперфектными  фор- 
мами, какъ  видно  пзъ  н-Ьсколькихъ  прпм^ровъ,  стало  затем- 
няться: св'ЬдН^тель.стЕокаашл^  148а,  слышалшл;  133  6;  в-Ьжаа- 
ш;>ч  104  6;  пор;^гаашллСА  122  а;  и1'К'1;фааш;к  95  а;  зад-Ёатл; 
122  а;  сйшл^  1126;  правда,  Факты  этп  характеризуютъ  явленхе 
лишь  съ  одной  стороны,  но  быть  можетъ  опорой  такому  пхъ 
пониман1ю  могутъ  служить  параллельный  данный  другихъ  па- 
мятниковъ:  ср.  въ  Боянскомъ  Ев.  сЬшлч  61  6;  зад-кашл^  84  а; 
«^улсл  966. 

Условное  наклонен1е  глагола  сытн:  &\щ  бн  3  6;  ты  сн  3  6; 
афЕ  в»1  ,здб  вылк  НЕ  СИ  врлтк  л\оп  оул»рлк  80  6;  &щ  т  си  №  ел 
вк1Лк  9а;  афб  не  сн  .злод-Ьи  счлк  пе  сиус»л\к  его  пр'41дал11  118а; 
лфЕ  не  сн  тн  дано  1196;  афЕ  ....  сн  сулк  5а;  ра  сн  смлк  да  нн 
внд'Ьлк  6а;  висте  (Ыз)  108  6;  да  не  пр+.далк  сн\-к  вылк  118  а;  и 
афЕ  НЕ  вишжсА  прнкратнли  днне  ти  (81с)  86  6.  ИмперФектная 
тема  въ  прпчаст1и  прошедшаго  времени  песклоняемаго:  з\\&&м 

12  а,  .знаалн .знаили   107  а.    Вм15сто   перфективной  Формы 

в'Ьд'к — Е+,дл,  встречающееся  и  въ  другихъ  болгарскихъ  памят- 
никахъ  XII — XIV  вв.:  онк  же  (С'вркЖЕсл  пр-Ьдк  ссЬ/Ии  не  в-Ьда 
что  глЕши  105  6.  См'Ьшен1е  Формь  пнФинитива  и  супина: 
придЕ  ЖЕна  и»  ОалгарЕл  почрксти  коды  3  а;  не  придоук  при- 
зкати  26  а;  приуождл^  ночрплтн  3  6;  л\иитсл  сло^жквоу-  при- 
носитк  воу*  15  а;  уот-ЬшЕ  о^^лТртъ  10  а;  не  радитк  нкчнЕТк 
206.  Причастный  Формы  н.  вр.  д.  з.  клкнллИС/«^  90  а;  л\огж11 
33  6;  жнж  41  а;Л1'твркгжисл  1616;  арункрЕи  ел  л-Ьто^*  тол\о\- 

9  6  (=  СЪ1). 

§.  19.  Въ  заключен1е  обзора  звуковыхъ  и  Формальныхъ  осо- 
бенностей памятника  скажу  несколько  словъ  о  лексикальной  его 
сторон'Ь. 

Отм-Ьчу  гЬ  выражен1я,  въ  которыхъ  памятникъ  сохранилъ 
старину:  ко\'сто^дп;к  128а;  ск  к^сто\^дикл^  128а;  вк  карво^^н;ч^ 
(xор^аV)  128  а;  къ  карБ8нл;  120  а;  кадлпетазл\а  црковнаа  70  6; 
катапЕта.зл\а  134  6,  136  6;  ср.  ^Опона  132  а;  ^-покрити  71а;  оу- 
покрк1тн  72  а,  90  6  1ег  36а;  ипокрити  87  6;  ср.  лнцЕл^'Ьрк  71а; 
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лнцЕлг'Ъри  90  а;  неск1  сла-Ьшемик  и.^л\о\-рьис>  н  илно  гано  лнврк 
сто  127  а;  лигфл  л\нра  82  6;  кбнто\-рншнд  127  а;  ср.  Скть-ника 
127а  п  др.  нгел\оио^  106а;  лпуикть  101б;плрдклитл  1076, 13а; 
плписдже  пилат-к  тнтлл^  139а  Ыв;  алЕКторк99б,  103а(аХехтсор); 
ср.  кокошк  Егь.згласи  1056,  1066,  116а,  1176;  ве.Зк  пиры  и  тзк 
сапога  100  а;  пир;*;  100  а  (щрос);  \V  Елас™л\ии  7  а;  ялассил\н;^ 
117  а  Ыз;  класкил\ис*5бт  27  6,  44  6;  ср.  глЕТк  \-о\*л;^  и  власси- 
л1исаЕТк  74  6;  соукалднп-Ь  сей  60  а;  вк  га.зофилакТ»л  62  а.  Среди 
этпхъ  прпм-Ьровъ  непереведенныхъ  выражегий  особое  вниман1е 
обращаетъ  на  себя  следующее  чтен1е :  къ  10иы  дТ7и  изыде  доглла 
кбсар-Ь  авго^ста  написатн  иьса  ксемпм^  1706.  Во  всЬхъ  древ- 
н1шшихътекстахъ,  если  не  ошибаюсь,  это  выражен1е  переведено: 

П0КЕД'1;МИЕ. 

Изъ  другихъ  лексикальн1>1хъ  архаизмовъ  отмечу:  1ислдстк 
626,  138а,  1196;  ср.  клдсть  75а,  23а,  84а  1ег  136;  ктерк  9а, 
52а,  101а,  32а,  31а,  696;  ср.  елипи  кдипи  9  6;  кд^им/?^  10а, 
186,  11 8а;  ср.  .зндл\еио\';^  1366;  жикотъ.  10а  (вк  жикот-Ь  к-Ьчк- 
м'1;л\к)  19а,  13  6,  976;  ср.  жи.зпк  676,  95а;  не  радите  20а;  не 
рддит|1  скчпешь  906;  не  рддити  24а;  кокс<и1к  916;испыти  1106; 
;^жикд  116а,  тр'ккд  30а;  ср.  трдка  66;  СО  жадин  266;  тепк  1216, 
142а  и  др.  Смидн  ск  крста  123а;  ср.  сд'11.зи  1236;  сд+.,зеть  1236; 
вл"4;сти  306,  6.  Посдо^^шкствовааше  956;  година  136,  17а,  92а 
и  др. — обычно;  ср.  чдсь.  92а,  6;  л\но:^'Ьуь  птицк  со\^д'1;нши  есте 
1616;  чдчкскы  77а;  чл'вчкскдаго  39  6,  40а,  916;  ср.  члчь  78  а, 
100  а,  102  а,  95  а,  6;  ч^чк»  77  6.  Параллельныя  выражен1я  рдс- 
плти  п  пропАТи  чередуются  рдспдтик  100а,  102а,  122а,  95а; 
рдспкнл^твк  122  6;  1216;  распн;?;тк  138  6;  раснАТк  1216;  распни 
Ыз  119  а,  119  6;  расплти  119  6;  распн;^  120а;  пропн^п'е  119а; 
пропкн-кте  138  6;  пропкнн  130  6  Ыз,  69аЪ18,  134  а  Ыз,  138  а 
Ыз,  138  6;  пропнлчТк  131а  Ыз,  142  а;  проп;^ти  138  а;  пропил 
1386;  проп/лтик  696;  проплтаи  132а;  проп/лтк  142а;  пропАтл^ 
70а;  пропАш;^  1316  Ыз,  139а  Ыз;  пропен'кше  1316.  Изъ  двухъ 
параллельныхъ  выражен!й:  цлта  и  п-йн/лзь  нашъ  текстъ  изби- 
раетъ  второе,  по  мн1Ьи1ю  акад.  Ягича  {Мар.  Ев.  471  стр.)  — 


к 
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юго-западное:  дка  п'Ьи^за  За,  526;  п'ЬнкЗк  336;  п4^Н/91ЖГ1икол\к 
63а;  нбВЕСкн'к  постоянно:  н"всныи24б;  гшсное  32а,  336;  нцсн'Ьл\к 
26  а  и  др.  1316  VVгоркЧЕно  вино  —  новое  выражеше.  Такимъ 
образомъ  лексическ1я  особенности  Веркович.  Ев.,  наряду  съ  не- 
которыми чертами  морФОлог1и,  говорятъ  о  глубокой  древности 
его  праоригинала. 


I 


II. 

Вопросъ  о  словянскомъ  переводть  кпшъ  Бетхаго  Завита  до 
сихъ  поръ  остается  однпмъ  пзъ  малообсл-Ьдованныхъ  вопросовъ 
словянскоп  ФИлолог1и.  То,  что  даютъ  по  этому  вопросу  Горскгй 
п  Невоструевъ  въ  своемъ  (Юписанги  рукописей  Синодальной  Ви- 
блготект,  въ  настоящее  время  едва  ли  можетъ  считаться  до- 
статочнымъ.  Требуется  пересмотръ  по  возможности  всЬхъ  из- 
в'Ьстныхъ  намъ  списковъ  текста  относительно  каждой  изъ  книгъ 
Ветхаго  Зав-Ьта,  дабы  установить,  им'Ьемъ  ли  мы  въ  нихъ  одинъ 
переводъ  или  несколько;  затЬмъ  уже  возможна  оценка  этого  пе- 
ревода или  переводовъ  въ  отношен1и  исправности  работы,  ея 
пр1емовъ  и  словарнаго  магер1ала  переводчика. 

На  такомъ  предварительномъ  разсмотр'Ьн1и  словяпскаго  пе- 
ревода отд-Ьльныхъ  частей  Ветхаго  Зав-Ьта  должно  быть  осно- 
вано р-Ьшенхе  бол-Ье  общихъ  вопросовъ  объ  автор-Ь,  м-Ьст-Ь  и  вре- 
мени словяпскаго  перевода  Библ1и.  Спец1альпыя  изсл'Ьдован1я 
(кром^  псалтыри)  посвящены  пока  лишь  книг-Ь  Тисуса  Навгша  ^) 
и  книг1Ь  Пророка  Исаги^). 

Я  не  могъ  вдаваться  въ  вопросъ  о  словянскомъ  перевод'^ 
Библ1и  глубоко,  въ  виду  главныхъ  своихъ  интересовъ  —  истор1я 


1)  Лебедева  (1890  г.). 

2)  Евспева  (1897  г.).  Изъ  книгъ  Новаго  Завита,  помимо  евангельскаго  и 
апостольскаго  текста,  пзсл^дованхю  подвергся  и  переводъ  Апокалипсиса  [Об- 
лака см.  Агс1ш  /йг  81аг\  РН.  XIII  т.,  1891  г.). 
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языка,  и  б'Ьглыя  занят1я  мои  въ  этой  области  им^ли  одну  ц1Ьль: 
ознакомиться  на  практик'^  съ  пр1емамп  его  разработки. 

Оттого  я  ограничился  немногимъ:  ознакомлен1емъ  со  словян- 
скимъ  переводомъ  первой  книги  Царствъ. 

Въ  виду  скудости  существующихъ  св']&д'Ьн1й  по  вопросу  о 
перевод-!  упомяиутыхъ  книгъ  Священнаго  Писан1я  я  рЬшаюсь 
изложить  зд'Ьсь  въ  б'Ьгломъ  очерк'Ь  свои  впечатл'Ьн1я  при  заня- 
т1яхъ  ихъ  текстомъ. 

Въ  этомъ  очерк-Ь  я  постараюсь  дать  хоть  нЬкоторый  мате- 
рхалъ  для  осв'Ьщенхя  вопроса  объ  отношенш  другъ  къ  другу 
различныхъ  списковъ  Пе2^вой  книги  Царствъ,  опред-блить  въ 
общихъ  чертахъ  свойства  перевода  и  отпошенге  его  къ  грече- 
скому оригиналу;  въ  заключен1е  позволю  себ'Ь  н-Ьсколько  зам-Ь- 
чашй  о  лексикальной  сторон-Ь  словянскаго  перевода. 

Относительно  первой  книги  Царствъ  я  пользовался  следую- 
щими списками:  болгарскимъ  спискомъ  Императорской  Публич- 
ной  Быблготеки  Г  I  Л^^  461  конца  XIV  или  начала  XV  в-Ька^); 
русскимъ  спискомъ  той  же  библ10теки  XIV — XV  вв.  ^  I  2; 
старшимъ  синодальнымъ  спискомъ  Библ1и  1499  года;  спискомъ 
Румянцовскаго  Музея  №  XXIX,  1537  года;  спискомъ  того  же 
музея  сербской  редакц1и  XVI  в-Ька,  Л^  1684;  одесскими  книгами 
Царствъ  1418  года  сербской  редакцш  (]\»  30).  Посл^^дняя  руко- 
пись была  уже  предметомъ  спец1альнаго  изсл-Ьдованхя  М.  Ю. 
Попру  женка  ^);  но  по  вопросу  объ  отношен1и  перевода,  содер- 
жащагося  въ  этомъ  списк-Ь,  къ  переводу  другихъ  изв'Ьстныхъ 
намъ  списковъ,  а  также  объ  отношен1и  его  къ  различнымъ  ре- 
дакц,1ямъ  греческаго  текста,  авторъ  ограничивается  очень  не- 
многими указанхями.  Изъ  словянскихъ  текстовъ  привлеченъ  къ 


1)  Ср.  о  немъ  въ  труд'Ь  г.  Евоьева  аКнига  пророка  Исаш  въ  древнеславян- 
скомъ  переводп»,  61  —  68  стр.  Прибавлю,  что  Ы.  П.  Лихачевъ  относитъ  этотъ 
списокъ  ко  времени  не  позже  70- хъ  годовъ  и  не  раньше  50-хъ  —  XIV  в'Ька 
(см.  «Палеографическое  значен1е  бумажныхъ  водяныхъ  знаковъ»  1899  г. 
СУ1П— СХП,  СХЬ1Л%  232  с). 

2)  «Книги  царствъ  въ  собрати  рукописей  библютеки  Императорскаю  Ново- 
россгйскаю  Университета».  Одесса,  1894  г. 
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сравнен1ю  лишь  Синодальный  сиисокъ  1499  г.,  причемъ  относи-, 
тсльно  I  кииги  Царствъ  сопоставлепы  всего  лишь  9  м-Ьстъ: 
1121,  27;  11113;  IX в;  Хб;  Х1121;  ХУЛ?, и;  XXVIII з. 

То,  что  ВЪ  изсл'Ьдован1и  сказано  объ  отношен1и  сербскаго 
перевода  1416  года  къ  греческому  тексту,  не  выясняетъ,  какая 
редакщя  его  лежитъ  въ  основЬ  даннаго  перевода:  лукьяновская 
или  какая  либо  иная;  мел^ду  тЬмъ  лукьяновская  реценз1я  была 
издана  уже  въ  1883  году. 

Сравнен1е  указанныхъ  списковъ  словянскаго  перевода  кншъ 
Царствъ  па  пространств-^  первой  кпиги  приводитъ  къ  общему 
заключеп1ю,  что:  списокъ  Императорской  Публичной  Библготеки 
Г  I  №  461,  списокъ  той  же  библютеки  Л'*я  ^  I  2,  списокъ  Сино- 
дальной Бпбл1огеки  1499  года  и  списокъ  Румянцовскаю  Музея 
"К?.  XXIX  (1537  года)  представ  л  яютъ  одинъ  и  тотъ  же  переводъ. 
Общее  ихъ  сходство  особенно  ярко  иллюстрируется  тЬыи  м-Ь- 
стами,  гдЬ  замечается  совершепно  невЬрный  или  искаженный 
переводъ  ^). 

Списокъ  Румянцовскаю  Музея  №  1684  и  Одесскгй  списокъ 
1418  г.  въ  этпхъ  типпчпыхъ  м-Ьстахъ  даютъ  исправный  пере- 
водъ; при  общемъ  совнаден1и  перевода  въ  этихъ  двухъ  спискахъ, — 
замечаются  въ  отд^льныхъ  случаяхъ  и  н^которыл  отклонен1я. 
Постараюсь  теперь  рядомъ  выписокъ  изъ  вс^хъ  отмеченныхъ 
мною  списковъ  подтвердить  установленную  ихъ  группировку  и 
выяснить  точнее  отношен1е  между  Одесскимъ  спискомъ  1418  г. 


1)  Къ  сожал^Ьн1ю  я  не  11м1Ьлъ  возможности  воспользоваться  при  своихъ 
занят1яхъ  первой  книгой  Царствъ  спискомъ  въ  Библ1и  Ундольскаю  К»  1  Румян- 
цовскаю Музея  {Н.  П.  Лихачевъ  относптъ  его  въ  указанномъ  выше  труд'Ь  къ 
последней  четверти  XV  вЬка),  такъ  какъ,  во  время  моего  пребывания  въ  Мо- 
скв1Ь,  рукопись  была  послана  въ  Варшаву.  Среди  выписокъ  изъ  этой  рукописи, 
любезно  представлепныхъ  въ  мое  распоряжен1е  П.  А.  Лавровымъ,  я  нашелъ 
одно  м-Ьсто  изъ  первой  книги  Царствъ,  представляющее  нев-Ьрный  переводъ, 
который  вполн'Ь  совпадаетъ  съ  чтен^емъ  этого  м'Ьста  въ  спискахъ  1499  г., 
Рум.  М.  XXIX,  К1  .\г  401,  (^1  2;  это  совпаденхе  заставллетъ  предполагать,  что 
Бпбл1я  Ундольскаю  содержитъ  тотъ  же  переводъ,  что  и  отм-Ьченные  списки, 
М^сто  это  будетъ  приведено  ниже. 
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и  Москобскимъ  Ш  1684,  а  емЬсИ  съ  тЬмъ  опредЬлить  отношепхе 
того  и  другого  перевода  къ  греческому  тексту  ^). 

Качества  обопхъ  переводовъ  выясиятся  при  этомъ  сами 
собой. 

II  гл.  31  ст.  ум  ё^оХо^ргбо-со  тэ  о-тгЕр^ла  о-^и  у.са  т6  о■7:Ер[^:а 
той  оГхои  той  тгатро;  сои  (с1е-Ьа§агс1  и  ^а§е^)  =  О.  О.  и  по  грЕБЛь> 
с^мг  твое  и  сЬлге  дол\^  и;ца  твоего. 

Р.  8.  ^.  Е,.:  II  потресл;  сФл\/л  тиое  и  (1лел\л  дол\о\^  ©"цл  ткоего. 
Зд'Ьсь  различ1е  между  двумя  чтен1я1\ш — лишь  въ  зам']&ц'Ь  во  вто- 
ромъ  стараго  выражЕы1я  сЬлы  бол'Ье  повымъ  плсл\л. 

II  гл.  32  ст.  у.ос.1  Е.ифХг.'^а  хратассо^ла  VайV  Ё.V  7са(ЛV  ос;  ауа- 
д^VЕТ  т6V  '1о'раУ]Л.  хае  оих  Еатас  ттрЕа^бт"/];  ЕV  тоЗ  с1х(р  аои  тгааа; 
та?  г](ЛЕра<;  (йе-Ьа§аг(1)  =  О.  и  в^зришп  о\*тЕрьждЕН11Е  \*рал\о- 
вол1к  на  вс"Ьу1к  нл\н  же  о^слжаЕть  крлга'  и  пе  ио^'ДЕть  старца 
вк  дол\о\'  твоЕлгк*  II  не  во^-деть  старца  вь  дол\о\*  иГца  твоего  вк. 
все  Д11И. 

Въ  изданномъ  1аоег'омъ  ватпканскомъ  списк-Ь  первая  поло- 
вина стиха  отсутствуетъ;  опъ  начинается:  ха1  оОх  Еатас  аос  тгреа- 
(Збттг)?  ЁV  оГхо)  [лои  тгааа;  та;  у][ЛЕра;.  НЬтъ  ея  и  въ  словянскомъ 
переводе  Г.  8.  ^.  К. 

II.  гл.  33  ст.  л<х1  скусрос  оV  хае    аVора    оих    Ё^оЛо^рЕио-со 

оих  к^о'ко^рги(7ш  (уо1  сено  тоО  ■^и-  сое  атго  той  '&ио-1ао-тУ]р1ои  [лои 
а1аатУ1рЬи  [лои  (йе-Ьа§аг(1).  (^а8■е^). 


1)  Лукьяновская  реценз1я  греческаго  текста  издана  де-Лаюрдомъ  въ  его 
«ЬгЪгогит  Уе1еггз  ТевШпепН  сапотсогит  рагз  рг1ог  Огаесе»  1883  г.  Ис11Х1св- 
ская  редакц1я  пока  еще  не  возстановлена;  рядомъ  съ  изд.  де-Лагарда  я  бзду 
пользоваться  чтен1ем7>  Ватиканскаю  списка,  изданнаго  ^аде^''омъ  (« Уе1и8  Те- 
8^атеп^ит  дгаесит...»  1839  г.).  Критическимъ  апааратомъ  НоТтез'а  я  не  могъ 
воспользоваться,  такъ  какъ  не  нашелъ  его  въ  одесской  университетской  би- 
блютек-Ь.  Для  словянскихъ  текстовъ  буду  употреблять  сл'Ьдующ1я  обозначения: 
8  =  синод.  списокъ  1499  г.,  1"=  Г1  №  461  Има.  П.  Б.;  ^  =  ^[.2  Имп.  П.  Б.; 
К  =  Лз  XXIX  Рум.  М.;  О  =  Л';  1684  Рум.  М.;  О  =  одссск1ц  списокъ  1418  г.  Раз- 
ницу въ  правописан1и  сходпыхъ  чтений  различныхъ  списковъ  оставляю  въ 
сторон1>;  обычно  привожу  для  списковъ  Г.  К.  8.  ^.  Форму,  въ  какой  чтен1е 
является  въ  Р. 
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II  л\о^жд  его  же  не  потр-Ьв-         и  л\о\*жл   нжденл^  из'к  ол- 
лю  теск  (V  жр|^ткБН11К<\  л\обгс»     тар-Ь  л\сего  (Г.). 

(О.  а.). 

II  гл.  35  ст.  Кае  у/^ао-тг^о-со  ^(лаитй  кргсс  тоо'тб7  (йе  Ьа§агс1; 
Та§ег)  =  0.  Ст.  и  кк.^двнгпо^-  сесФ.  сфеипнка  к-Ьриа;  Г.  8.  ^.  К.: 
и  вк.ЗАКиг1Ю\*  И1^  пек»  л\'ксто  жръца  в'1;р|1а. 

Кае  с'!>сойо[/.у;а-со  аитй  01Х07  ^г^о•т6V  =0.  (т.  и  сьзнждоу*  елю^ 
Д0Л1К  в1:рь>нь;  Г.  8.  ^.  К.:  и  съткорА  и  сек-Ь  дс»д\ъ  вФ.ренъ. 

II  г.1.  36  см.  АсО.  ь^та'.  тга;  6  хаё  Еттас  6  ':гго1а-с6а)7  Ь)  оГхсо 
и71оХеХг'.[Л1лг;о;  Б7  т(и  оГхсо  сои     аой  У];г'.  7гроо-х1»7гг^  аОтй  ©[ЗоХоО 
Г)^^^  7гроа■x^V•?^о■ас  аита>  Ь  Ь^о\(Ь     аруирЬи  Хаусоу  (Та^ег). 
аруир!ои  ха»!  г7  артш  гVЕ  )^уа^V 

(с1е-Ьа^аг(1). 

О.  О.  II  |;8деть  въсакь.  нже  Г.  8.  ^.  К.  и  с;^детъ  из- 

||.зкVVСтлиеть  е:ъ  дол\ь  ткое  при-  сыттччьстею^лг;!!  къ  дото^  тко- 
иде  поклонитпс/л  ел\^  съ  п'кие-  елгь  и  приидетъ  на  поклонение 
зсл\к  сресркны  II  ск  ул-кту  ел\о\'  сал\оЕолкствол\'к  срев- 
единФ^ик  глк.  рол\ъ  и  ул-Ьвы  н'к  сев-Ь  гла. 

Мы  видпмъ  ВЪ  дапиомъ  случа'Ь  полыое  соотв'Ьтств1е  чтен1я 
О.  Ст.  лукьяповскому  тексту.  Чтен1е  Г.  8.  ^.  К.  ые  вполне  под- 
ходить къ  греческому  тексту  ^а§;е^'а,  ио  ближе  къ  нему  ч'Ьмъ 
къ  лукьяповскому;  происхожден1е  словяпскаго  самоволкстволх-к 
попятпЬе  изъ  аитй  о^оХсО,  чЬмъ  пзъ  абтсо  е7  о^о\(Ь. 

III  гл.  1  ст.  оЬу,  -г;;  брасп;  о'.ао-тглХсио-а  (с1е-Ьа§агс1;  ^а^е^). 
Г.  (^.  К.  8.  не  вФ.  во  вид-кнне  скрыкае.ио. 

О.  Ст.  не  в-Ьше  во  вид'кние  ра.знь.ство\*ю1рЕе. 
III  гл.  2  ст.  ха!  'Шгс  Ёхадг:и5Е.7  ((1е-Ъа^аг(1,  1а§ег).  О.  О. 
и  нлТи  снааше.  Г.  8.  К.  С^.  и  нлни  с-Ьд-кше. 

III  гл.  3  ст.  ххс  6  Л'^/Vс;;     луХ  6  'кЬ/уо:,  той  ОгоО  тгрсу  ето- 
тоО  Ь1о\»  тгрЬ;  ■/]  xа-:ао■^Зго^д^,Vа^     о■x^^^ао•д■?^Vа'-  (1адег). 
((1е-Ьа§аг(1). 

О.  Ст.  н  св-Ьтилннкк  вж|"н  пр-ЬжЁ  даже  нь  о^тотоватнсл. 
Г.  ^.  К.  н  свктилнпк'к  вжин  пр^^жде  оу-готовдсА. 
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Оба  перевода  такимъ  образомъ  огступаютъ  отъ  лукьянов- 
скаго  чтен1я,  какъ  оно  возстановлено  у  де-Лагарда. 

III  гл.  13  ст.  6т1  Ех8охг]асо  еуш  Ы1  то7  оЬло^/  аОтои  шс,  асса- 
V0(;  ((1е-Ьа^аг(1;  ^а§е^  —  Ыо1Ум). 

О.  Ст.  икс»  о'лгъфоу  а.зк  нд  дол\о^'  его  даже  до  к-Ька  (О.  на  дш). 
Е.  8.  ^.  К.  оправдаю  вм.  и^л^ъфоу. 

IV  гл.  13  ст.  аxо7ГЕ6соV  т/]V  Ь%о^  =  О.  О.  на.зырак  поу*. 
Р.  8.  К.  ^.  пол\ышл'к;?;  (бю:  ;^  вм.  а)  о  п;^тн. 

IV  гл.  21  ст.  у.оа  &xаXЕо■гV  ха:  ёхаХго-г  то  7:асоар'.ОV  ОО- 

6Vор^а  тй  тгас^арЁо)  Окафарю)-     афар/а{3(од  (1а§ег). 
/ар7]§  (йе- Ъа§аг(1). 

О.  Сг.  и  нарЕЧЕ  име  VVтрочетоV*  горе  ^:арIIVV\*авна(к  т.  е.  соот- 
ветственно лукьяновской  редакц1и. 

Г.  К.  ^.  (8.?),  —  соответственно  чтен1Ю  ^а§е^'а,  съ  непра- 
вильной передачей  глагола  ЕхаХсо-е:  ^ 

и  въпроси  ^утрочнфа  оукаароу*ЕОрк\-ав11ДЪ. 

IV гл.  22  ст.  'Атгфхсо'таЕ  оо^а  ^V7:фx^ата^  8б^а  '1а-рау]Х  (^а- 

атго  '1о-рау]Х  (йе-Ьа^агй).  §ег). 

О.  О.  пр'ксЕлнсЕ  II  ЬдалисЕ         Г.  К.  гогыбе  слава  Тнлева. 
слава  (у  крлга. 

Vгл.  4  ст.  ха1  хгсраХу]  Дау(ЬV  хае  хЕ^аХу]  Да^'о^V  хае  а[А^6- 

хаё   а[лср6тЕра  та  (/щ   уцршу  тгра  та  (ууу)  тй7  7:о§йV  аОтоО 

аОтои  аф•^)р■у]{^1,&Vа  ьтгс  та  е{Л7гр6а--  а^У)ру][лЬ^а  гтгс та  Б^лиротдса  тйV 

Оса  !\[/.аср^^  Ехасгто!,  хае  ар,-  о•тад(лйV,  ха1  а^лсрбтерос  ос  хар- 

ф6теро1  о1  харио1  тйV  у^.1рСоу  осЬ-  тгос  тйV  уирйу  аОтоО  тггтгтсохб- 

тоО  тггтгтсохбтЕ?  ётгс  то  7:^6дироV•  тг.<;  етгс  то  7гр60^роV,  ^^Xу]V  У]  ра- 

7гХу)7  У]  ра/сс;  Дауса7  ОтсеХЕс^ду]  ус;   Дау(ОV    ОтгЕХЕс'срО^У]    (йа-Ьа- 

(^а§е^).  §агс1). 

Г.    ^.   к.    и    глава    дагон'к  О.  и  глава  дагонова  и  ^VВО^I 

КОуПНО    СЪПЛЕСНОГ     ЕГVV    Н'ЛТЪ       СТVVтVI  НОГО^^  ЕГО   (('ВрЬЖЕНЫ  II  а 

ЕДал\о  коЕгождо пр'БДы   на   поБОЕ  II  прапу.   и 

1\'Б011    ГОЛ-ЬНЫ    ДЛКЗИ  И  ПркСТН 
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р»к8  его  плдошЕ  пр-в  дпЕрд\и. 
тъклАО  урьвтк  длг^С'нось  1(;ста. 

Къ  чтен1ю  Г.  ^.  Е.  въ  дан-         О.  въ  дапномъ  случа-Ь  даетъ 

номъ  ы-Ьст'Ь  присоединяется  и  текстъ  сътолковашемъ:  иглава 

списокъ  Упдольскаго  (Ля  1):  и  дагомова  и  швон  стопы  ного\' 

глава  дагопл  и  коупион  плеси'Ь  его  икркжеиы  па  пр-Ьдниа  по- 

его  погоу  ШАТ'Ь  л\ефафел\о  кое-  В1иел\к  и  ^|рагоЕVVл\к•  паче  же 

гожо....  л\адедамк  глктк.... 

Несколько    иначе    въ    8:  и  и  VVВ'^^  гол-Ьни  костен  рсукк 

глава  дагона  и  вйпно  плесн-й  его  падшее  на  пр-в  дверУа.  акнла 
могь  его  (^'лт-Ь  лифефа.  гал\о  оуво  о\'  донк  пр-в  дкерУа  ска.за 
коегожо.  \\  VVВ0II  гол-Ьни  дль.зи  и  ро\*кк 

ЕГО  падшей  па  пр'ВдверТю.тккл\о 

ГрКВк  ДаГОНОВк  Н.ЗкVVСТаЛк. 

Переводъ  8.  и  Г.  К.  Г,).,  очевидно,  одинъ;  различ1е  возникло 
при  переписке;  типичная  погрешность  переводчика:  л\ефедал\о 
коегождо  предполагаетъ  греческую  рецеиз1ю,  отразившуюся  въ 
тексте  ^а§ег'а  (тоже  у  Т18с11епс1огГа).  Лукьяновское  чтен1е:  1тЛ 
та  ^[л.7гр6сгд1а  тй^^  о•тад[^^(оV  д-Ьлаетъ  невозможнымъ  такой  пере- 
водъ. 

Списокъ  Упдольскаго,  повидимому,  принадлежитъ  къ  той  же 
редакц1и  перевода. 

Съ  другой  стороны  ясно,  что  О.  и  О.  представляютъ  другой 
переводъ,  примыкаюпдй  къ  лукьяновской  редакц1и  греческаго 
текста:  тйу  т:оЬш  у  Делагарда  =  О.  6.  пого^  его,  тогда  какъ  у 
^а§ег'а  '-й7  упр&у. 

V  гл.  6  ст.  хае  ^'^о^.у'^V^'^^  У)  /еср  Ккре'оу  етгё  'А^сотоу  хае  Ё[3а- 
ста71^г  то'1»;  'А^сотеои^  хае  Ысг,с^Х,гм  аОтои;  гё;  та;  г§ра;  аит(07,  т^^V 
'А'Са)ТОV  хаё  то  ореоу  аОт/];'  хаё  ^'^:у]уаугV  аОтоТ;  [лба?  хае  еНфрао-ау 
Ес;  та;  Vа^^;  аитйV  хае  гс;  р.гто7  ту];  х^?^^  аитй7  ссиоЬгоса  [хОе; 
хаё  еу^^гто  сбу/ио-е;  даVатои  [ЛЕуаХу]  ЁV  ту)  тгоЛге  ((1е-Ьа§агс1). 

Переводъ  О.  вполне  соотв^тсгвуетъ  греческому  тексту 
лукьяновской  реценз1и:  и  отегча  роука  пТи  па  а.з\утъ.*  и  л\оу- 
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ЧААНИ  аЗ^VТ•ЬнЫ  II  ПОрДЗИ    И\-к    КЬ  с4;ДДЛИфа  иук'    ЛЗVVТк  ВЬСК  II 

пр-Ьд-Ьдк  его  II  илкеде  ид  пиук  л\оу-ш11це  и  т^скып'ЬшЕ  вк  кордв- 
лкук  и  поср'Ьд'Ь  стрднк!  Гг  кк.зрдфддусу  л\о^^шнце'  и  вы  Ск- 

ЛЮГфбМТб  СкЛфЬТИ  Вк  ГрДД-Ь  ВЕЛИКО. 

Иной  переводъ  въ  К.  Г.  (8.?)  и  отагчиса  рллкд  г1гЬ  нд  дзоты 

и  Л\Л^ЧЛДШе  дзоты  и  ПОрДЗП  л  СК  VVВЛДСТII  СВОЕМ  и  (V  пр'Ьд'1;л'к 
пук  (к'ВЕДЕ  -^  ТОГДД"  И  11;Л\ркЗЧЛШЛ  ИЛ\Ъ.  11ДСТДВ1111Ц1Г  и  поср-^^Д"!; 
ЗЕЛ\ЛА  и  ОуЛ\110Ж11Ш;^  Л\0^^\*Ы*  II  СЪ1СТЪ  СЪЛНТТб  СкДХркТИ  ВЕ- 
ЛИКО. 

Текстъ  Ст.  въ  данномъ  случа-Ь  обпаруживаетъ  точки  сопри- 
кос11овео1я  съ  т-Ьмъ  и  съ  другимъ  переводомъ: 

и  ОТЕГОТ-Ь  руКД  пТи  ПД  ДЗVVТ•Ь*  II  Л\ОуЧДДШЕ  ДЗVVТ•Ьц•Ь•  II  ПО' 
рДЯИ  И\-к  Вк  \УСЛДСТН    своей  и  (1?  Пр'Ьд+.Лк  И\-  (С'ВЕДЕ  к  и  Вк- 

скып'ЬшЕ  ПД  11ы  д\оуш11ЦЕ.  0КО  идвЕ  НД  кордвлк  и.  и  посръ  стрдиы 

и  В'кЗВрДфДДу;?^  Л\0^-ШИ11,Е*  и  вы  СЪЛ\у*фЕНИЕ  СкЛфкТИ  ВЕ- 
ЛИКО ВТк  грдд-Ь. 

Подъ  вл1я1пемъ  чтеп1я  К.  Р.  —  вк  ^VВлдсти  своей;  и  и»  пр-Ь- 
д'Ьлк  и\-  и'вЕДЕ  к.  Съ  другой  стороны  вкзврдфддул^,  очевидно, — 
порча  вкзрдфддул;. 

Во  всЬхъ  3  чтепхяхъ  (лбг;  передано:  л\оу-уы,  л\о^-шице,  оче- 
видно, всл'Ьдств1е  см']Ьшеи1я  съ  аиТас. 

V  гл.  11  ст.  абу/иа^^  ^а7атои=0.  О.  сълг^^фЕМИЕ  Скл^ркти. 

Г.    К.   ПрОЛИТИЕ   СЛф'кТИ. 

VI  гл.  1  ст.  хае  гНфрэ^^^^  у\  у/)  аОтйу  |л.6а^. 

О.  Ст.  и  ВЪЗДДДЕ  ЗЕЛ\ЛИ  И  Л\0\'ШИЦЕ. 

г.  ^.  К.  и  въслгръд^^сл  рла\\\.  и  л\о^'удли1. 

8.  и  В'кСЛХр'кД'кСА  ЗЕ/ИЛ-Ь  и  ждвдл\и. 

V  гл.  9  ст.  ауЛ  1-о(.':у^1  тоО;;  у,7л  Етгата^г  той;  луоросс;  ту]^ 

ау^росс  ту];;  тгоХесо;   аттб   р.'.хроО  тгоХесо;  атго  [л,1хроО  ёсо;  (лгуаХои 

ёсо;  [хгуоСкои  11с,  та;  ёора;  ((1е-  аул  Ыбг.у^гу  аОтоО;  есс;  та;  г5ра;; 

Ьа§аг(1).  аОта)7  (^а§е^). 

О.  и  порд:^и  л\оу^жЕ  грддд  и»  л\длд  ддже  до  велнкд  вк  сЬдд- 
лифд,  т.  е.  соотв'Ьтствуетъ  лукьяновскому  чтен1ю. 
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к.  г.  и  порлзи  л\ЛчЖА  грдда  (V  л\ллА  до  велика  и  порази  ж 
ВЪ,  кластбуъ  иуъ  (8.  еъ  1УВЛлст'Ьуъ  и). 

О.  даетъ  чтен1е  среднее:  и  порази  л\Ьжи  гра  Си  л\алл  даже 
до  велика  р^ъ.  класт'Н  иук. 

VI  гл.  4  ст.  Ката  ар[ди.^V  г:(Ьу  аатра-гсй^;  ':йV  ссХХоъИкш^ 
тгсу^сать  -пЬтс  ё^ра;  у  риаа;  С!лся'соаа  тсоV  Ё§ра)7  Ьайу,  6т'-  7гтаТо-!л.а 
1у  01лТ7  хае  тоТ;  ар/о'^а•^V  Оа(о7  хаё  е.7  тй  Хай*  хаЁ  7гг.V':Е  аба^ 
у^риаоО;  ';го1У]0'атг  6  [л  о  (со  а  а  тсиV  [^^^^соV  Оийу  тйу  §^аэ■&г^о6V':(ОV 
ТУ)V  уу]у  01X0) V  ха!  оа)сгг,тг  т^  хирсш  дгй  '1о-раУ]Х  §6^а'/  бтсо;  хои- 
ср(а-у)  ':^)V  /сТра  аОтоО  а-р'  ^^^соV  хаё  а-6  ':йV  ^Е{0V  Ор.йV  хае  атго  ту); 
ут);  Ь[х,ш  (с1е-Ьа§агс1). 

Соотв-Ьтствепно  этому  лукьяповском}^  тексту  читаемъ  въ  О: 
по  числоу-  сатрапкствшук  иг10плел\емпичкскыи  сотворите  петк 
С'1;далифк  златми  пош  сФ.далицюд^к  вашил\1^  уко  паденТе  вк 
васк'  газва  и  вк  пачЕЛниц'Ъук  вашиук  и  вк  людеук'  и  петк  л\о^'- 
шицк  златкшук  сь.твор^;т6  покТе  л\оу'шицал\к  вашил\к  растл'к- 
Еак>ц1Тил\к  зелглю  вашоу*  и  длсте  г?П|  Усрлквоу-  славоу*  ико  да 
1УБЛкгчитк  ро^'коу  СВОЮ"  VТ^  ва  И  Л'  в'гчувк  вашиук  и  (1'зел\лк  ваше. 

Г.  8.  К.  даютъ  уже  иной  переводъ,  отчасти  осповаииып  па 
нев1Ьрпомъ  попнман1и  греческаго  текста: 

по  числхепе  (К.  по  числоу-)  воеводъ  ипоплелиппик-к  плтк 
приVVД^^апи  зла  и  Гг.лю  златк*  ико  пр'11гр'ЬшепТе  в  ва  и  въ  кпа- 
зиуъ  вашиуъ  и  въ  людеуъ"  и  приуид'1;ании  злата  подоена 
при^уд'Ьапи1ал\ъ  вашил\ъ  и  |;людол\ъ  вашид\ъ  подовгп!  ра- 
сточкШ1и;(СА  по  зел\ли'  да  то  дадите  и  въздадите  гГи  слав;^* 
ико  да  овлъгчи  р;1\к;^  скож  а'  ва  и  СОТГъ  ваши  и  (V  зел\ЛА  вашел. 

Также  неисправный,  по  п-Ьсколько  отступающш  отъ  чтеп1я 
Г.  8.  К.  переводъ  паходимъ  въ  ^.: 

по  числ\епе  воеводъ*  и  ипоплел\ЕМкпнкъ  плтк  прИVVД^1нии 
златк  и  Гсло^*дъ  златк*  ико  пр'Ьгр'Ьшемие  васъ  и  въ  кплзиуъ 
вашиуъ  и  въ  людеуъ*  ир4;ша  и  жерцн  глц1е  не  злата  ли 
при1ид'книи.  ил\атк  ог  севе  да  та  дадите  да  не  еда  како 
кровк  сповъ  нашиуъ  расточитсл  по  зел\ли*  и  възадите  славоу- 
гоу.... 


30  с,  М.  КУЛЬБАКИНЪ. 

Наконецъ,  чтен1е  О.  представляетъ  комбинащю  перевода 
Г.  8.  К.  и  перевода  О.:  по  числ!^  воеводь  ннопл1пнич1уСкын  съ- 
тв орите  е' прт^д-Ьажп  златТн  и  {  слюдЬк  .зллтТиук  ико  пр'Ьгр'к- 
шбнТе  въ,  па  и  въ,  кнез-в  вашн  и  вк  люд-в  вашну'к.  и  пр'куд'камТа 
златаа  повнаа  вашп1.  прюд'вамНу.  потб  л\оушнца  вашн  растл'к- 
ваюфШ  Збл\лк>  ва1по^'.  и  даете  гк»|  в'оу  Тйлкко^'  да  ^увлъгчкпк 
ро^кй  свою  о»  на  н  (V  в1Уговк  ваши  и  (О  земм  ваше. 

VI  гл.  6  ст.  (Зарб7БТЕ=0.  Ст.  отегчаваете;  Г.  (8?К?^?)  VVже- 
стите;  так1я  мелк1я  совпаден1я  заставляютъ  предполагать,  что 
основной  переводъ,  сохранивпппся  въ  текст1Ь  О.  —  есть  пере- 
водъ  О.,  а  переводъ,  отразившшся  въ  Г.  К.  ^.  8. — былъ  для  О. 
лишь  пособ1емъ. 

VI  гл.  9  ст.  оскХа.  (7б[Л7Г1:(оц1а  тоОто  у&уоVгV. 

Г.  К.  ^.  мл;  въ  (упадемие  се  въктк  11ал\ъ. 

8.  предоставляетъ  порчу  первоначальнаго  чТ'падение  этой  ре- 
дакцш:  но  въ  1Угнк  падение  се  въктк  нал\ъ. 

О.  Ст.  нъ  сълЬчаи  се  вы  въ  на. 

VI  гл.  11  ст.  хае  а7геду]xаV  ту^V  xф{от6V  тоО  ^гои  ётсс  ТУ]V 
а{Аа^аV,  хае  той;  .Ц^'^^ь  "^^ь»;  '/скстси^  ха!  та;  Еора;  тас  уриаа; 
Ег^У)ха7  &V  д&(лат'-  Вагруа'С  ёх  7:Xау[ШV  аиту];  ((1е-Ьа§аг(1). 

О.  и  вк.здожише  ковчегк  вжТи  на  колесницо^  и  л\о\^шии,е 
.златмк  и  сЬдалифа  .златаа*  положише  вк  положници  ва  ерга- 
зов-Ь  СО  единык  страны  того. 

Р.  ^.  К.  и  вкзложиш;^  кивотъ  на  колесниц;^  и  поставиш/Л 
и  въ  ц;власти  ергазкстф/  |{о\*пно  съ  влюды  .златк1л\и  и  нриш- 
Д'Ьлы  златыл\и'  и  VVвластк.  ергазкска  по^стишл;  влюда  та  зла- 
таа  и  при1УД'11ла  златаа. 

Эта  бол-Ье  пространная  редакц1я,  не  соотв-Ьтствуетъ,  такимъ 
образомъ,  лукьяновскому  тексту.  (У  ^а§е^'а:  ха^  1Ьг-^1о  т6V  хс- 
[Зсот6V  Кирс'ок  Е.7Г1  ту]V  а(ла^ау  хае  то  дг[л.а  'Еруа^  хае  тоО;  (лй;; 
тои^;  ^(р^'о-оОс).  8.  короче:  и  вкзложиша  кивотъ  ^\^  колесницю  и 
^увластк  ерга.ЗкскаА*  по^стиша  влюда  .злата  и  колил\агъ1И  .зла- 
тк1и.  Ст.  сл'Ьдуетъ  чтен1ю  О.,  но  вм-Ьсто  л\о^шице  .златык  зд'Ьсь — 
съезды  .златк1К. 
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VI  гл.  18  ст.  у,о:1  |л6г<;  ур^аоХ  у.о^хсс  ар^д^лоV  7:ао•йV  т(^оV  т:6'к1шу. 
О.  и  л\о\-ш1111,е  .златмк  по  ч11сло\'  пс11\-к  градовк  пЕтыиу!^. 
8.  К.  Г.  ^.  и  слк-дк!  златы  по  чпсл\ени  ксЬуъ  грлдъ.... 
О.  и  влюдм  злдтык  по  чпсло\*  Ексь  град^уЕк  петы. 

VI  гл.  19  ст.  аоС>.  оЬу,  т'уц.Ькту.у. 

I        1 

Г.  к.  (8?  ^?)  II  ПЕ  прф.вк1шл\;  О.  Ст.  п  т  порадовашесе. 

VII  гл.  6  ст.  г^ьу.л'Сг.  Г.  8.  ^.  10праЕда;  О.  Сг.  со^-ждаашс. 

VIII  гл.  8  ст.  хата  тга^та  та  ёруа  а^т(^оV  ((Зе-Ьа§аг(1). 

хата  т:аVта  та  тгогг^аата  (^а§е^). 
Г.  ^.  Е,.  падъ  ЕС'кд\11  тиарли!....  8.  на  нил\и  тварл\и....О.  О. 
по  вкС'11\'к  д-Ьл-Ьук....  Переводъ  Г.  К.  ^.  естественн-Ье  при  чте- 

VIII  гл.  11  ст.  тои^  исо'1»:  Ьи.ш  Тс/уЬг'со'л  ха!  Ьт^сти  ссЬ^оЬ^ 
ар{хатУ]Хата;  аОтоО  хае  Ь  1-7:11)71^  аитои  хае  7:ротрг^(ОVта^;  тйу 
ар[^.атсоV  аОтсО  У  ^а^ега  в.м,  араату^Хатас  читаемъ  ЕV  с^р^^.сс(^^V. 

О.  О.  СП0Е6  (О.  споём)  ваши    ЕкЗЛ\6Тк   и  ПОЛОЖПТк  и  оро^'ж- 

ИНКК1  с^^^^^  и  въ.  кч1'пики'  СЕК'к  и  пр'йтЕКО^'ф'иТ  нолЕстща  его  (О. 
колЕсппцал\к  его). 

Г.  К.  ^.  8.  Опк!  ва1ПА  осклчднть  и  положить  А  орл;жиЕл\к 

СВОНЛ\к   и  копи   ИСПЕр/АТК  /Л*   П  Пр'1'.ДТЕК;КфЕ  Пр'П  Ор;^Ж1ЕЛ\к   ЕГО. 

VIII  гл.  13  ст.  хае  та^  диуату)ра^  Ьи.ы^  Хг]']/г.тас  гс;  [лир^'^^ои; 
ха1  [л.ауБ1р(а'(та;  хае  -игааоОаа^. 

О.  6.  п  Д'К1|1Ер4'.  вашЕ  вь.злСе  Е^к  Д\урОЕарНТЕЛП>1ЦЕ  II  сокоч- 
ПНЦЕ  и  ЛЕГаЛППЦЕ. 

г.  к.   и  ДЪ1|1Ер11    и    ОСК;^ДПТк   Ли1ЛЕППЕЛ\К*  и  ДрО^ТИА  СкТВО- 

рнтъ  вар-Ьл.  а  дро^тыж  падл\  прф.  орл^Ж1М, 

8,   ^.  =  К.  г.,  иО  ВМ.  Л\ПЛЕ11ПЕЛ\к  ИМ^ЮТЪ  Л\ОЛЕпТЕЛ«к. 

IX  гл.  8  ст.  ту.Хои  аур •^р^о'^.  =  О.  спкла  срЕсркпа. 
Г.  8.  К.  (^?)  в'Ьдра  срЕсръ.па. 

Сг.  ЕЕДра  срЕг.ркма. 

IX  гл.  18  ст.  о  оЬло^  тэО  рЛ^.о'^':о^.  О.  О.  до-мк  впдЕфаго. 
Г.  ^.  8.  Е,.  дол\ъ  впди.и-кпь 

IX  гл.  23  ст.  тй  ааус1рф.  =  0.  сокачю;  Г.  8.  К.  приставпн- 
ксу;  Сг.  прпставппко\*. 
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IX  гл.  24  ст.  ктЛ  1(Ь  §со{лат1.  =  О.  О.  па  зка-Ь  (6.  зъд'Ь). 
Г.  8.  К.  нд  здании. 

IX  гл.  27  ст.  осЬ'ыу  xатаРа^V6V':(0V  1Ц  р.Еро?  ту)^  тгбХка^. 
О.  и  т-Ьлгк  Ск\чудбфсл\к  до  край  града. 

Г.  К.  п  т1;л\а  же  с'к\'с»длфел\а  в'к  л\Ерскк1И  гра. 

8.  ^.  и  т-Ьлга  же  съуодА1рбл\а  бь  лшркскын  градъ. 

Чтен1е  8.  ^.  очевидно  лишь  попытка  осмыслить  неудачную 
передачу  переводчикомъ  греческаго  гс;  [ЛЕро;  ту)?  тгоХесо^. 

Чтен1е  О.  въ  дапномъ  м-Ьст-Ь  важно,  такъ  какъ  даетъ  воз- 
можность ув-^репн-Ье,  ч-Ьмъ  въ  остальныхъ  случаяхъ,  определить 
отношеше  текста  этой  рукописи  къ  сербскому  переводу  1416  г. 
и  переводу  Р.  8.  К.  ^. 

Ст.  и  т'|1Л\к  скуодефТн-ик  до  края  л\ерскааго  града. 

Очевидно,  что  тутъ  им-Ьемъ  д-Ьло  не  съ  самостоятельной  ре- 
дакщей  перевода,  но  съ  искусственной  комбинац1ей  перевода  О. 
и  перевода  Р.  8.  К.  ^. 

X  гл.  1  ст.  ':сV  ^(ху,су  тоО  гХасои.  О.  О.  сксо^дь  л^аслкниыи. 
Р.  ^.  К.  рогъ  Е'к  нел\же  сЬше  л\асло. 

у.0^1  (ТУ  ар^Б1;  Ь  та>  Хссы.  О.  О.  и  ты  начелство^^еши  вк  лю- 
деук.  Р.  8.  К.  II  тъ!  пръвъ!  вл^деши  въ  людеуъ. 

X  гл.  2  ст.  алЛо{^^.Е.VО'^;  [лгуаЛа.  О.  влаюфТиусе  вел/мТ.  Р.  К. 
поживша  ВЕЛИКО.  8.  положикша  велико  (порча  поживша).  Сг.  по- 
живша  ВЕЛИКО. 

X  гл.  22  ст.  хЬ.ритгта^  Ь  хг-хриитас    е.V^а8е    еV    тоТ; 

тоТ^  ауликл  (Да^ег).  о•xЕиго■^V  (йе-Ьа^агй). 

Р.  ^.  К.   СЪКрЪВЕН'к  ЕСТЪ  ВЪ  О.   О.    КрЫЕТСЕ    ^^!^^    ЕЪ    СЪ- 

ковче:^'^.  со^-д-Ьуъ  (.зде  =  ЕV0а2г). 

X  гл.  27  ст.  о1  иЫ  Лс^аос.  Р.  сынове  лоумуинн.  К.  сни«Е 
ЛОулО'ИИИ.  8.  СНВЕ  льв'ижи. 

о.  О.  скиювЕ  гоуситЕлмТн. 

XI  гл.  8  ст.  хата  та^Е  тсо[У)(тоио-с  таТ;  ^с^о•сV  аитоО. 
О.  Сг.  по  СИЦЕВК1И  да  сктворетк  в1Улови'л\к  его. 

Р.  К.  тш  волл\а  С11л\а  пр'крв;?;  и. 
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8.  то  се  створю  иже  и  гоЕАДол\а  сил\л. 

Быть  можетъ,  чтен1е  8.  есть  изм-бнеше,  внесенное  писцомъ; 
основной  смыслъ  его  тотъ  же,  что  и  Г.  К.:  *аОт6V,  а  не  Ро^о■^V 
аОтоО. 

XI  гл.  11  ст.  Не,  тоеТ;  ^97У-^-  =  ^-  ^г.  вь.  три  млчЕла. 
Г.  8.  К.  нл  четыре  плккы. 

XII  гл.  17  ст.  оЬу1  дЕрЕо-[л,6с  1^^рйV  сгУ]аЕро7;  хае  г'ггиа}^а-о(ла1 
x6р^0V  хае  оохтес  <рсо7а?  хае  Ое'гб'л 

О.  (т.  не  жетБл  лн  пшеп1щлл\ь  к  днк;  н  прнзосоу  гд  и  длстк 

ГЛЛСЫ  Н  ДкЖДЬ. 

Р.  ^.  к.  пе  жрътооА  1^П1кно;^  дне  призов;^  га.  и  да  глъ  и 
т;кг/л.  8.  жръткою....  и  т.  д.,  какъ  Г.  ^.  К. 

Этотъ  ошибочный  переводъ  основанъ  на  см'Ьшенш  то  тгОр= 
огонь  и  6  т.ирб;;  =  пшеница. 

XII  гл.  21  ст.  хае  [лу]  ёх-  хаё  [лу]  тгара^у^ТЕ  бтге'о-со  тйу 

xX^VУ)ТЕ  бтССаСО  Т{^^)V  [^^.7]дЕV  6VТС0V        1ЛУ]дЬ  О'Я'^Ы^  (^а§е^). 

(йе-Ъа^агд). 

О.  Ст.  и  да  не  (1'вратитесе         Г.  ^.  8.  К.   и  не  пр-Ьстж- 
вк  сл11Дк  ннчтоже  со^фиук.         пи  те  .заднинутч  негавленыиуъ. 

Переводъ  Г.  ^.  8.  К.  пр'ЬстлчПити  ясно  уклоняется  отъ 
лукьяновскаго  чтен1я  ёххХ'>^у]':е  и  примыкаетъ  къ  редакщи  гре- 
ческаго  текста,  отразившейся  въ  списк-Ь  ^а^ег'а:  '!гараРу]ТЕ. 

XIII  гл.  8  ст.  хае  шХитну  Ётгта  щкрсс^. 

О.  О.  и  закксн1;  седл^к  д|Ти;  Р.  8.  К.  и  не  достааше  седлп^ 
днии. 

XIII  гл.  9  сгп.  '^Луяш^  (лЩоои.  О.  Сг.  Д'Ьлателк  жел-Ьзоу. 
Р.  К.  кръчии  жел1;знк1и.  8.  кричк  жел-^зныи. 

XIII  гл.  21  ст.  та  2ё  с7хе6у)  У]V  трЕТ;  аехХос  йс,  тоV  686Vта. 
О.  О.  втч  1Уроуд|аук  же  Б-Ьуоу  три  л\'Ьрк1.  Р.  8.  К.  ор;^жГа  же 

скшЛч  Гл\'1;рк1   СИДИЛ\к1. 

XIV  гл.  4  ст.  (хае  У]V)  аVа  (лЁа-07  тт]^  01а[Заа-е(о;.... 

О.  е.  (и  в-Ьше)  посред-Ь  въсуоженТа.  Р.  8.  Е.  посред-Ь  л\ино- 
вЕннга. 

Сборннвъ  II  Отд.  И.  А.  Н.  3 
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ахроту]р107    тс5тра(;     Ё7ТЕидгу  Ш1 .  оВоо;  тггтра^   Ёх  тоОтои, 

хае  ахротУ)р107  тгетра^  ЕVтгйдсV;  ха:  6§оО<;  тгБтра;;  Ёх  тобтои*  6V0[^I,а 
бус1(ла  тф  ЁV^  Ва^^гО^  (йе-Ъа^агй).     тер  Ьё  Ва(ТЕ(;  (^а§е^). 

О.  (т.  край  конечный  кллдеме  Г.  8  К.  переводятъ  ЬЬоЪс, 
(1'Соуд55  и  кран  конкчныи  ка-  ттёгра^  чрезъ:  пжт!^  калг'Ьн, 
лкам  (V  и^н^доу  ил\Е  еднно/моу  очевидно,  всл-ЬдстЕхе  см-Ьшешя 
т.щь..  (6.  вм.  конкчныи  —  кон-  ЬЬоЬс,  и  б8б;;  6V0[^^,а  тй  еV^  Ваа-е? 
чины).  чрезъ:  нл^а  ЕДнкол\оу  ннвазо. 

Мы  видимъ,  что  ошибочный  переводъ  Р.  8.  К.  опред'Ьляется 
редакцтей  текста  не  лукьяновской,  но  отразившейся  въ  списк'Ь, 
изданномъ  Да^ег'омъ:  б8о6г;  вм.  аxротУ)р^оV  Лукьяна  и  Вааг;  вм. 
Ва(^&^;  тшазо,  очевидно,  получилось  отъ  ошибочеаго  соединен1я 
съ  именемъ  слога  VI  предыдущаго  слова  Ы. 

XIV  гл.  13 — 14  ст.  Каь  Ык^Хг^сх.^  о1  аХХбариХо1  хата  тгро- 
(та)7Г07  'I(ОVадаV•  хае  &7са'та^БV  &V  аОтоц  у.оа  о  аГрс^)V  та  стхеОу)  аитоО 
Ё7гг8['8ои  отгсаю  аОтоО'  хае  Ёу^ЕТо  тсХтоуг)  У)  тсрсату)  У]V  е^^ата^еV 
'Iо^)VадаV  ха1  6  аГра)V  та  стхеОу)  аитои,  о)^  е.Гхоа1  аV§рЕ!;•  ЁV  (ЗоХест^ 
хае  ЁV  тгЕтро^бЛок;  хае  БV  хб^Ха^е  той  тгеЗсо^*  хае  ЁугуБТО  Ехстаае^.... 
(йе-Ьа§аг(1). 

О.  Сг.  соответственно  лукьяновскому  чтен1ю:  и  ккзрН^шЕ 
нноплЕл\Енннци  протнв!^  лнн,^  1|Х^на^анов^  н  порази  н'  и  носе 
ор;)жТЕ  ЕГО  и  прндаваашЕ  кк  сл-Ьдк  его.  и  кы  1а,зва  прьваа  юже 
порази  кунаданъ.  и  носеи  VVроV'^к'|'а  его"  ико  двадЕСЕтк  л\оужТи 
иу  ЖЕ  оувншЕ  соулнцал^и  и  прафадАИ'  на  кра.здаук  полга.  и  бы 
оужаск.... 

Е.  Е.  8.  и  оу.зр'ЬвшЕ  ИН0ПЛЕЛ1ЕННИЦИ  ЛИЦЕ  1шнадал1ЛЕ'  по- 
разишл;  дрьг  дрьга*  ико  до  двою  деса  ЛАжжк*  солнгами  и  ка- 

Л\ЕННЕЛ\к    на    поли    Вк    .зной    ДНЕ*    НОСАН    Ор;^ЖТЕ    НД11ШЕ  ВкСЛ'Ьдк 

НЕГО  и  БЫ  га.зва  пркваа  е;кже  нов-йдн  куна^анк  и  носаи  орл^^жТЕ 
ЕГО.  и  вы  оужаск.... 

8.  вм-Ьсто  солнгал\и  знаетъ  Склыгалш. 

Чтен1е  Г.  К.  8.,  очевидно,  сл-Ьдуеть  иной,  нелукьяновской 
редакцш  греческаго  текста  (дрйг  дрйга;  вк  зной  дне;  иной  поря- 
докъ  мыслей). 
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XIV  гл.  17 — 18  ст.  ха(  1^оЬ  оЪу^  &ир(ахе;то 'IсаVадаV  ха!  6 
а^'р(ОV  та  (тх&бу)  аОтоО*  ха1  Бстге  2аоиХ  тй  ^^(^а'  Проо-ауауь  то 
'Е^обВ.  0Т1  аОто;  У]ре  то'ЕсроОЗ  ЕV  ту)  У)(/.&ра  г-^шч]  ЕV(Ь7г^0V  '1(траУ)Х.= 
О.  Ст.  и  се  1и'нлдлнъ  не  оср-кталше  и  носби  орйжТа  его*  \\  рече 
слоуль  Кк  ауТи-  принЕсн  сфоу-Дк.  ико  тъ  ношаашЕ  Ефо\*дк  вь.  днь 

ОНк   Пр!!  ГИлкл\к. 

Переводъ  Г.  К.  ^.  8.  представляетъ  неправильное  понимаше 
греческаго  текста:  не  1Увр'ЬтЕС/%  {'и'на^анъ  и  носан  и}ржжТЕ  его 
кфьдъ.  и  рЕЧЕ  Оао^'лт».  къ  ЛуТи"  привЕди  л\и  кф^да*  ико  тъ. 
Ефо^^дъ.  ЕЪ  тыл  дни  но1иаашЕ  кивот^к, 

XIV  гл.  20  ст.  хае  1§ои  еуЬ&то  рор-сраса  аVВр6;  1ш  т6V  тсХу)- 
аЫ  аитоО.  О.  О.  и  се  вы  орЙжТЕ  Л1Йжа  на  ближнк  кго. 

Г.  К.  8.  и  орлчжТемъ  ближний  искрт^н-Ьго  о\*БиваашЕ  —  пе- 
реводъ бол-Ье  свободный,  если  онъ  не  обусловленъ  иной  редак- 
ц1ей  греческаго  оригинала. 

XIV  гл.  38  ст.  Проаауа-  ПроаауауетБ  Е.VтаиОа  -тгао-ад 

уьте  еVта^да  тгао-ас;  та<;  усаV^а(;     та^  сриХос!;  той  "косой  (йе-Ьа^агй). 

том   ' 


той 


1(7рау)Х.  (Да^ег). 


Е.  8.  (К.?  ^.?)  вкСА  вно\*кы  =  тгао-а?  тас;  у(ОV(а(;. 
О.  О.  соотв-Ьтственно  лукьяновскому  чтенш:  привьтЕ  .зде 
въса  плЕлхЕна  людТи. 

XV  гл.  4  ст.  Кае  71арг)ууе'Аг  у.сс1  тсару^уугсХе  "Еосоик  тй  Хай 

1^аоОЛ  тф  Хай,  ха1  етпахе-тгта^  ха1  гтгЕахЕфато  аОтоо?  Ь  ГаХ- 

аитоО;  ёV  ГаХуаХос;  тг,трахоо-1а?  уаХое;  тЕтрахоо-(а<;  уСккхбссс^  тау- 

/1Хса§а^  тау1лат(0У,  ха1  тй7'1о6-  [^1,атооV  (с1е-Ъа§аг(1). 
оаV  тр^аxоVта  ^^гХса^а;  тау[лат(07 
(аа^ег). 

Редакц1я  йе-Ьа^агй'а  является,  такимъ  образомъ,  въ  данномъ 
случа-Ь  короче.  Ей  соотв-йтствуетъ  какъ  О.:  и  .зав-Ьфа  сао^-лк 
людЕЛ\к  И  пос4;ти  и  въ  галгал-кук  чЕтыриста  тысоу'ф!^  чиновк, — 

такъ  и  въ  Е.  К.  (8.?  ^.?)  гд'Ь  также  Фраза:  хае  тйV  'Iои8аV  трса- 
xоVта  /[ХсаВа^;  таур.атса>^  —  не  переведена. 

3* 
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Въ  Сг.находимъ  ей  соотв'Ьтств1е:  а  ю^дТнны  л  тыс^^фк  плккь. 

XVII  гл.  4  ст.  Офо;;  аОтоО  теао•арсоV  ^:^^у^.(^>V  ха^  о'7:1да[л"^<;. 

Г.  8.  высота  же  его  в-Ь  четыре  лакотк  и  плтк. 

К.  высота  же  его  в-Ь  четыре  лакотк  или  плтк.  плтк  всЬхъ 
3  списковъ,  быть  можетъ,  порча  первоначальнаго  перевода  о-пс- 
дар.у];  —  пАДк;  или  вм.  и  также  пзм-Ьненхе,  происшедшее  при 
переписк'Ь. 

О.  высота  его  четырел\к  лактемк  и  иедн. 

Ст.  высота  же  его  в+.ше  д"  лакти  и  т'  педы;  быть  можетъ, 
также  изм'Ьненхе  первоначальнаго  перевода,  =  О.,  писцомъ. 

XVII  гл.   7  ст.    ха^   ао-лс;  хае  ао-тгс^   у^Ужц    аVа  [ЛБ(ТОV 

уаХх^  а7а  [^I.е.а•ОV  1(0V  ()^{Л(ОV  аи-  тйV  (й(^^.а)V   аОтоО*   хае  6  хоуто; 

той"  хае  то  ^иXоV  тоО  §6рато(;  со;  тоО  §6рато;  аОтоО  са;  её  [хгаах- 

аVТ^ОV  0!ра^V6VТ(ОV  жса  У)  У^6ууГ1  XоV(=[лео■ауx^^XоV?)0сра^V6V-с^)V, 

У)  Е.тг'  аОтф  ё^аxоа•^(ОV  (тсхХсоу  (т[-  хаь  у]    ^о-^ут]    аОтоО    Ё^аxоа^а)V 

§г)рои*  хае  6  аГра)V  та  сгхебу]  аО-  о■^xXа)V  (Т1§У]рои*  ха1  6  аГрсоу  та 

той  тгроЕтгорЕиЕто  г(^^.тсроа■ОеV  аО-  отгХа  аитоО  тгроЕтгорЕието  аОтоО 

ТОО  (йе  Ъа^агй).  (^а§е^). 

О.  Сг.  и  фытк  лг-Ьдик  поср-Ьд'Ь  раменк  его  и  др-кво  копТа 
еги;  какоже  кри'сно  ткоуфТи\*к.  и  шыпк  копГлныи  иже  на 
икмк'  шестыилАк  стол\к  сиклол\к  жел-Ь.за*  и  носеи  ^^ро^'жТа  его 
пр-Ёид^^ше  ел\о^  напр-кдк. 

Е.  8.  К.  ^.  и  фитк  л\'ЬдкМк  на  плбфО\-  его  и  копТе  его  въ 
р;«;коу*  его  гако  вода  исц'Ъждено  влкфашес/л  (К.  исц'Ьжденк  влк- 
ст/Лфисл;  8.  ифифенл  влкфашесл;  ^.  исфифено  влкфаше)  и 
со^^лица  его  шестк  сътъ  лА'Ьръ  жел-Ьзл  въ.  ней.  и  носли  орлчжУл 
его  пр%  ид'кше  пр-в  нил\к. 

Ст.  12 — 31  ст.  включительно  XVII  главы  находятся  въ 
лукьяновской  редакц1и  греческаго  текста;  въ  рукописи,  изданной 
^а^е^'омъ,  этихъ  стиховъ-  н-Ьтъ.  Соотв-Ьтственно  лукьяновской 
редакцш  находимъ  переводъ  этихъ  стиховъ  въ  О.  Ст.;  наоборотъ, 
бол-Ье  краткая  рецензхя  греческаго  текста  отразилась  въ  Г.  К.  8.  ^., 
гд'Ь  эти  стихи  не  переведены. 
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XVII  гл.  42  ст.  ха1  Б^ои-         хаЁ  е^у]а:^[лааЕV  а^т6V  (^а§е^). 
8^Vа)о•гV  аОт6V  (с1е-Ьа§аг{1). 

О.  О.  о^пичиже  его.  Г.  ^.  К.  о^тотокасл;  писецъ 

см-Ьшадъ  *^Н-У)то^(/.ааеV  съ  ё^у;- 

XVII  гл.  43  ст.  Му]  хО(о>;  'Оо-ее  x^соV   ЕусЬ   ес[лс  отс  аО 

^усо  Еср.1  6^5  &^у]ХОес;  еV  §а[^§ср  1рул  етг'  Б[лё  гV  рарЗср  хаг  Хсдо^;* 
хаь  Лс'д'ссд  Етг'  Ец.е;  хае  хатУ]ра-  хаЁ  её'тте  Даи1§'  оО)(^1,  аХХ'  т] 
аато  о  ссХ'к6оико<;  тсV  Даи1§  ЁV  ■уе1р(а\  xиV6^■  хае  хатт^рао^ато 
тоТ;  ^ЕоТ;  аОтоО  ((Зе-Ьа§аг(1).  6  аХХо^кХо!;  ^Ьу  Даи^З  ёу  тоТ; 

^ЕоТ;  аОтоО  (Та^ег). 

О.  соотвЬтственно  лукьяновской  редакщи,  въ  данномъ  слу- 
ча'Ь  бол^е  краткой:  едд  пь,сь.  а.зк  ил\к  ико  изь.шь,л1^  еси  пали- 
цею и  каа\ЕниЕЛ1к  на  л\е;  н  проклет!^  иноплЕл\енн11Нк  двда  вогы 
своилги. 

Въ  перевод'Ь  8.  Г.  К.  ^.  находимъ  и  Фразу,  отличающую 
текстъ  ^а§•е^'а  отъ  лукьяновской  реценз1и:  ха^  е17ГЕ  АосшЬ.  оиу1 
аХл'  Г)  угЬыу  x^V6;:  таконъ  же  лицеах'к  а.З'к  икоже  и  ты  псе.... 
II  рече  дакидъ:  нин'1;  съ.  р;ккал\и  СБОил\а  только;  этотъ  ошибоч- 
ный переводъ  основанъ,  очевидно,  на  см'Ьшен1и  словъ  7ЕфсоV  = 
хуже  и  /ЕЁр  =  рука. 

Чтен1е  Сг.  представляетъ  въ  данномъ  случае  компилящю 
двухъ  различныхъ  переводовъ:  перевода  О.  и  перевода?.  8.  К.  ^.: 
едапсъ,а,зк  ее  к,  гако  нзкшь  еси  ск  палицею  и  камепиел\к  па 
л\е  и  ре  дук  иноплелдеппико^.  тш  а.зк  йд^5  т-кклдо  съ 
ро^^калАа  СБОИлга  на  те. 

XVII  гл.  48  ст.  ха:  са'гатг\  аул  а7Ё(ттУ)  6  аХХосриХос   хае 

6  аХХб^1>Хо?   хаЁ   ЁтгорЕб^У]    хаЁ     ЁтгорЕб^г]    е(;   о■^VаV^;у]о•сV    ДаиЬ 
•/^уу^а■ЕV  Е1(;  с7^VаVТУ)а^V  т^з  Даи'.о'     (^а§ег). 
хаЁ  Да(л§  Ёта)^^VЕ  хае  ёНу]Х^е  хаё 
аОто;  ее;  щу  7гарата^^V  ес^  сти- 
уо-утг^ту  тоО  аХХофбХои  (с1е-Ьа- 
§аг(1). 


38  с.  М.  КУЛЬБАКИНЪ. 

Въ  то  время,  какъ  О.  Сг.  соотв'Ьтствуютъ  бол-Ье  пространной 
лукьяновской  редакщи  греческаго  текста:  и  воставк   ииоплж- 

МИКк  И  ПОИДЕ    11    ПрИБЛИСЕ    ВЬ    Ср'ктЕНИЕ   ДВОВО.    И    ДВДЬ  уСКОрИ  II 
иЗЫДЕ  и  ТЬ.  Кк  ОПЛкЧЕНТю  Вк  Ср11ТЕНИЕ   ИНОПЛЕМЕННИКОВ/*; 

Р.  (8.?  В.?  ^.?)  соотв'Ьтствуетъ  бол'Ье  краткой  редакцш, 
отразившейся  въ  издан1и  ^а§е^'а  и  Т18сЬеп(1огГа. 

XVII  гл.  55 — 58  ст.  и  XVIII  гл.  1 — 5  ст.  по  издан1ю  йе- 
Ъа§аг«1'а  т.  е.  въ  лукьяновской  рецензш  отсутствуютъ  въ  руко- 
писи, изданной  ^а§е^'омъ  (также  ТхзсЬепйогГомъ). 

Соотв-Ьтственно  этому  различ1ю  между  двумя  редакц1ями 
греческаго  текста,  отразившимися  въ  издан1яхь  йе-Ьа^агй'а  и 
^а§е^'а,  и  словянск1е  тексты  распадаются  на  дв'Ь  группы:  О.  6., 
соотв'Ьтствуя  Лукьяновской  редакцш,  представляютъ  переводъ 
и  этихъ  стиховъ,  тогда  какъ  въ  Е.  ^.  К.  (8.?)  онъ  отсут- 
ствуетъ. 

XIX  гл.  4  ст.  Шг\  Ьг\  а^ларту)  (^а^е^:  Му]  а[ларту]аато)  6  ра- 
аСкгЪс,  Б1;  тоV  §оОХо7  аитоО  т^V  Даи^В,  оТ1  оЬу^  у][^^,артгV  г[с,  се  (ха»! 
та  еруа  аитоО  хаХа  (ТфоЗра). 

Р.  (8.?  В.?)  Еда  съгр'Ьши  ц;  О.  никакожЕ  да  Скгр-Ьшитк 

црк»  равт».  твои  ДЕДт».;  нж  л\на  црк  вк  раса  своего  двда.  ико 

гако  НЕ   съгр'Ьши  ти    ничил1к-  НЕ  Скгр'кши  Вк  ТЕ... 
ЖЕ... 

Сг.  никакожЕ  да  Скгр-Ьшитк  црк  въ  рава  своего  два.  нъ  л\н1о 
йко  НЕ  съгр'Ьши  НИЧНЛГЖЕ. 

Чтен1е  Ст.  является,  такимъ  образомъ,  искусственной  комби- 
нащей  двухъ  переводовъ:  О.  и  Р.,  причемъ  теряется  смыслъ  и 
того  и  другого. 

^.:  Едл  скгр'Ьши  чимк.  (и  Д'Ьла  во  его  влага  сог) — в^Ьроятно 
сокращен1е  перевода  Р. 

XX  гл.  12  ст.  аVаxр^Vсо  (Та^ег:  аVаxр^Vй)  =  О.  О.  истежю; 
Р.  ^.  В.  НЕ  сжждл^. 

XX  гл.  30  ст.  а{л:о[лоЛо6VтсоV  =  0.  Сг.  сллвопродръзатЕЛны. 
Р.  8.  ^.  В.  салхочнстАфну"*. 
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XXIII  гл.  15  ст.  (хае  ДаисЗ  (ха1Да1л§  У]V)еV  'щ  &рУ)[^!.С1)  ту] 
У)V)  VI  тй  оргь  ТО)  аО)^[ла)§е1,  Ь  сту^^хь^Ьи  1у  ту)  Ка^VУ]  (йе-Ьа- 
'су)  Ка^V•?]  Хсф  (Та§ег).                     §агс1). 

...КЪ  ПОуСТЫНН  ЛгЪГЛ'кН'Ь  ВЪ  Вк     ПО^ стыни     при     1УТкЛ\НС- 

ц;вновлении  Зифов-Ь.  Р.  8.  н-Ьи'  вк  нов-Ьи.  О.  Ст. 

XXIII  гл.  16  ст.  хае  ехратассоо-Б  та^  '/}^?(^^  осЬ'юи  IV  хир((о. 
Г.  ^.  (8?  К?)  и  вьздвижЕ  р;^ц'Ь  свои  къ  воу. 

О.  (т.  и  оуткркдн  рлчц-к  его  къ  Г^^. 

XXIV  гл.  1  ст.  ЕV  тоц  атг-  Ь  то"?!;  а•теVоТ;  'Е7уа8§1  {5&- 
VоТс;  Га§?1  ((1е'Ьа§аг(1).                  §ег). 

О.  О.  Вк  т'кскны  в  гадд1и.  Г.  (^?)  8.  (Е,?)  в^к  ж.зинауъ 

ВЪ  Гади. 

XXIV  гл.  3  ст.'Ассш  тгрбасо-  Ы1  7гр6(тсо7гоV  1а85а1Б|л  (Та- 

тсоу  ту];  дг]ра;;  1а^V  еXа(ра)V  (с1е-  §ег). 
Ьа^агф. 

О.  Ст.  и  л^оуже  его  противоу  К.  (8?^?К?)  въ  м-Ьсто  сад- 
лицо^  ЛОВИТВ'к  ЕЛЕНКЛ\Ь,.  СКО  Вк  горж  ЕЛЕ^^На. 

XXIV  гл.  4  ст.  иарао-хеиасаада!.  Г.  ^.  (8?)  да  почнет'к. 
К.  почити.  О.  оуготокитЕСЕ.  Сг.  да  починЕтк;  такимъ  образомъ, 
6.  ВЪ  данномъ  случае  примыкаетъ  къ  переводу  Г.  К.  ^.  8. 

XXIV  гл.  33  ст.  Не,  Шгс-  йс,  ':У]V  Лко-о-ера  (ТТБVУ)V  (^а- 

о-ара  ту]V  а•тЕVУ)V  ((1е-Ьа§аг(1).        §ег). 

О.   0.   Вк    л\Ессарал\к    т-Ьс-         Г.  ^.  8.  К.  вк  ср+.дж  расте- 

НО\*К».  НИА. 

Переводчикъ  редакд1и  Р.  8.  К.  ^.,  очевидно  разд'Ьлилъ  гре- 
ческш  текстъ  неправильно:  *есс;  Мгсгае  раа•1:БVУ)V  (понявши  полу- 
чившееся такимъ  образомъ  раатБ^/]7  какъ  собственное  имя?). 
Своеобразный  этотъ  переводъ  подходитъ  лишь  къ  редакц1и  гре- 
ческаго  текста,  отразившейся  въ  издан1и  Та^ег'а;  —  у  йе-Ьа- 
§аг(1'а  —  ту]V  а^;гVУ)V. 

XXVгл.  1  ст.  г\:,  т>]V  грУ][л.0V  гк  т}]V  Цщо^  ЪЫш  (1а§ег). 

ТУ)V  'Е7гу^xооV  (с1е-Ьа§агс1). 


40  с.  М.  КУЛЬБАКИНЪ. 

о.  о.  вк  поу'стыню  послоу-         Е.  К.  въ  подстыла  лгаанк 

ШаТ6ЛН8К>.  ЕЪ  В'кНАТр'КНАЛ. 

8.    Ек    П!5СТк1НК>     Л\аНЕВЪ,    ВЪ 

кн^5тренкмо. 

XXV  гл.  21  ст.  у.са  ^оолЬ  у-тХ  Даиг?  гшг'  "1о-сос;  й<^  а§с- 

Е1иЕ7'  "1(7сос   г1с,  ао^xоV  ЁсрбХа^а  xоV  тсесрбХаха  7^аVта  та  аитоО  е.^ 

тга^га  та  тоО  NаРаX  ^V  т^  Брг][ла)'  т'^  ^р''1Н"-У?  '^^^  ^^"^  ЕVЕТЕ^Xа[^1.Е^а 

ха^  оОх    У)ТУ]а-а[ЛУ]у    XарЕТV   Ёх  Xа^ЕТV  Ёх  7^аVтсоV  Т(^^^V  аОтои  оО- 

иаVтсоV  тс^)V  аОтой  о^5ЕV  (ха1  аV-  ЗЁV  (хае  аутатгЕ^сохЕ  (Л01  7гоу/]ра 

татгЕ^сохЕ  [лос  7го>;у]ра  аVТ^  ауа-  аVт^  ауадйV  (^а§е^). 
д(ОV)  (йе-Ъа^агс!). 

О.  Сг.  и  дкк  речб*  равмФ.  въ         Г.  ^.  К.  и  рЕче  дОдъ*  довр-Ь 

направо  съ\*рани   въса    маваа-  спсе  же  нЕправЕДННка  а.зъ   во 

Л1Ува  въ  по\*стк1нн   II  нЕпроси  скураниу-ъ   иже   наваал^и  въ. 

прТЕти  и;  въс^  йу*  же  то  ни-  поустынн  и  не  полАыслиуъ  въ- 

чтоже.  ЗАтн  пичъсоже  (у  всего  ел\о\^. 

XXV  гл.  25  ст Ы1  т6V  аV§ра  т6V  \а\1.о'^  тоОтоV,  ето  Ка- 

[ЗаХ,  6т1  хата  то  6уо[ла  аОтоО.... 

О.  Сг на  л\!5жа  непотр-Ьснаго  сего  накаала'  ико  по  илдеий 

его.... 

Г.  члка  сего  ради  гладъствоул^фаго'  ико  во  наш....  Оши- 
бочный переводъ  Г.,  в1^роятно  основаиъ  на  см-Ьшенхи  Хо^^^Ь^  и 
Х[[л6с;. 

XXVI  гл.  5  ст.  хае  2аоиХ  Ёха^ги^ЕУ  ЁV  Xа(Л'^^У]VУ]. 
О.  6.  II  сао\'Лк  спаашЕ  вк  селк1П11  своел\к. 

Г.  II  сао^'Лк  сп'Ьше  въ  св'11тл'Ьи. 

Xа[л'л:у]VУ)  =  колесница,  возъ;  переводчикъ  редакц1и  Г.  былъ 
приведенъ  въ  заблуждеше  корнемъ  Хар-тг  —  въ  Хар-тсш,  Ха[л'1гр6;, 
Ха[Л7га^.  Тоже  повторяется  въ  7  стих'Ь. 

XXVIII  гл.  3  ст.  ха^  Ёx6фаVто  аОтб7  тга^  '1(трау]Х. 

О.  Сг.  II  плакасе  о  нк  ккск  Тилк. 

Г.  II  ВИСА  по  пелп!  ве  Тсранлк. 
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XXVIII  гл.  23  ст.  гтг!  тс7  §^срроV.  О.  Сг.  на  престол*!;.  Г,  на 
дкоо\*л\*1Н.  Переводчикъ  понялъ  Щ^о(^  (изъ  §1-сроро^?),  какъ  ^1-  и 
срроV-  ВЪ  словахъ  срр6Vс;  =  благоразум1е,  знаше,  фр6V^(ло(;,  (рроV- 
тг^со  и  т.  д. 

XXX  гл.  11  ст.  /.са  Еирсахоисг;  а7Вра  а1уб7гтсо7. 

О.  Ст.  и  VVВр•^^так»т•к  тоужа  бгнпт-ЬнТна. 

Г.  и  ^ивр+,тс>шА  тоу"  л\;^жа  л\о\^рина. 


Систематизируя  приведенный  матер1алъ,  ориходимъ  къ  сл-Ь- 
дующимъ  заключенхямъ. 

Извтьстные  намъ  списки  словянскаю  перевода  книгъ  Царствъ, 
повидгшому^  заключаютъ  вь  себ?ь  двгь  редакцш  этого  перевода. 

Одна  редакцгя  содержится  въ  спискахъ  Ъ.  8.  (^.  Е.  т.  е.  въ 
списке  Императорской  Публичной  Библ1отеки  ковцаХ1Уили  на- 
чала XV  в.  болгарскаго  извода  Г.  I,  Жя  461,  русскомъ  списк-Ь 
той  же  библ1отеки  XIV — XV  в'бка  ^.  I  2,  старшемъ  синодаль- 
номъ  списк-Ь  1499  г.  (а  следовательно  и  въ  другихъ  двухъ  сино- 
дальпыхъ  спискахъ),  и  въ  спискЬ  1537  года  Румянцевскаго  Му- 
зея №  29. 

Связь  между  всЬми  этими  списками  безъ  труда  устанавли- 
вается многочисленными  совпаден1ями  перевода,  особенно  гЬми 
м'Ьстами,  который  представляютъ  типичный  ошибки  переводчика, 
ср.  Г.=  8.=К.  =  ^.:  II  31;  II  32;  II  35;  II  зб;  III  1;  III  2;  III  1з; 
VI  18;  VIII  и;  X  1;  XII  п;  IX  18;  XII  21;  XIV  17-18;  XVII  7; 
XVII  12-31;  XVII  12-31;  XVII  4з;  XX  зо;  XXIV  2з. 

Г.=К.=^.  (8?)IV2^;VI1;  VI9;  VIII;  VIII8;  Х22;  XVII 42; 
XVII  55-58;  XVIII  1-5;  XX  12;  XXV  21  г). 

Г.=8.=:К.  (^?)  V9;  VI  4;  IX  8;  IX  24;  X  27;  XI  и;  XIII  з; 
XIII  9;  XIII  21;  XIV  4;  XIV  1з-14;  XIV  2о;  XIX  4;  XXV  1^). 


1)  Чтение  8  въ  данныхъ  м'Ьстахъ  оказалось  въ  моихъ  выпискахъ  не  отмй- 
ченнымъ;  но  совпаденхе  во  многихъ  другихъ  мйстахъ  заставляетъ  думать,  что 
§  не  отличается  отъ  чтен1я  ГЕ^  и  зд-Ьсь. 

2)  Можно  думать,  что  ту  же  редакц1ю  перевода  содержитъ  въ  данныхъ 
мйстахъ  и  9. 


42  с.  М.  КУЛЬБАКИНЪ. 

Текстъ,  содержащгйся  въ  Библш  Уидольскаго  (^\^  1),  ка- 
оюется,представляетъ  ту  же  редакщю  перевода,  что  и  Р.  8.  ^.  В. 
На  это  предположеше  наводитъ  совпаден1е  чтен1я  списка  Уи- 
дольскаго съ  чтенхемъ  Е.  8.  К.  ^.  въ  4  ст.  V  главы,  представ- 
ляющимъ  одну  изъ  типичныхъ  ошибокъ  этого  перевода. 

Въ  н^Ькоторыхъ  случаяхъ  зам'Ьчаются  отступлен1я  въ  одномъ 
изъ  означенныхъ  списковъ  отъ  чтен1я  трехъ  остальныхъ;  отсту- 
плешя  эти  немногочисленны  и  незначительны,  общ1й  типъ  пере- 
вода въ  такихъ  случаяхъ  сохраненъ;  они  представляютъ  собой 
порчу  первоначальнаго  перевода  пли  произвольное  изм'Ьненхе, 
внесенное  писцомъ.  Ср.  VI  1  (8.  жлБ()л\и;  Г.  К.  ^.  л\о\'\'алАн); 
VI  4  (^.  не=:Г.  8.  К.);  VI  9  (Р.  К.  ^.  вк  ападЕние;  8.  вь  шгнк 
плАбние);  VI  и  (Р.  К.  ^.  не=8.);  X  2  (Г.  К.  [^?]  поживша;  8. 
положивши);  XI 8  (8.  не=:Г.Е.  [^?]);  въ  двухъ  случаяхъ  я  зам-Ь- 
тилъ  изм'Ьнен1е  первоначальнаго  перевода  редакцш  Г.  К.  8.  ^. 
въ  одинаковой  Форы-Ь  въ  8.  и  ^.^  что  быть  можетъ  указываетъ 
на  бол'Ье  т-Ьсную  связь  между  этими  двумя  списками:  ср.  VIЦ 13 
Г.  К.  л\11ЛЕ1П1Ел\ъ;  8.  ^.  люлениелгь;  IX  27;  Р.  К.  дАЕрьскыи 
градъ;  8.  ^.  л\ирскыи  градъ. 

Переводъ,  сохранивтгйся  въ  спискахъ  Р.  В.  8.  ^.  изобилуешь 
ошибками  и  недоразумгьнгями;  ср.  II  36  (...аОтсо  о^оХоО  =  сал\о- 
волкСТБОЛ1к);  V4  {ктЛ  та  е.[лтср6стд1а  Хаасре'^'  Бхаатос:=Л1ЕфЕ^ал\о 

ЬОЕГОЖДО);  1X18  (6  0[Х0С,  ТОО  [ЗXБ7:ОVТО^  =  ДОЛАТ».   БИДИЛАЫН);  1X27 

{йс,  [кк^ос,  ту](;  т^окилс,  =  въ.  л\Ерскыи  гра);  XII  17  {оЬ^\  дЕр1о-[л6; 
7^^^рйV  а^)[^^.ЕроV  =  не  жръткоА  ^угнкпоА);  XIV  17—18  (тгроо-ауауг 
т6  Ефо6§  =  привЕДИ  /ИИ  кфьда;  от1  аОто?  У]рг  то  'Е(роб8  =  ико  тъ 
Ефо^дъ  ношаашЕ  кикотъ);  XVII  43  {оЪ'/\  аХХ'  У)  /г1р(07  у.иуос,  = 
нин-Ь  съ  рдчкал\а  своима  толкко);  1112, 13;  IV  2;  VI 4, 9, 19;  XII 21; 
XIII  8;  XV  38;  XVII  щ  XXV  25;  XXVI  5;  XXVIII  23. 

Переводъ^  сохранивтгйся  въ  одесскомъ  спискгь  1418  года 
(№  30)  ргьзко  отличается-  отъ  перевода  Р.  8.  В.  ^.  своею  пра- 
вильностью^ ясностью;  ср.  II 31,  32,  зз,  35,  Зб;  1111,2,3,  1з;  IV  21; 
V  6;  VI  1,  6,  9,  11,  18,  19;  Л"11  б;  ЛШ18,  и,  1з;  1X8,  18,  23,  24,27; 
X  1,  2,  22,  27;  XI  8,  П;  XII  21;  XIII  8,  9,  21;  XIV  4,  13-14,  17-18, 
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20,  38;    ХУП  7,  12—31,    42,    43,    48,    55—58;    XVIII  1-5;    XX  12,  зо; 

XXIII  15,  16;  ХХП^  1,  з,  2з;  ХХЛ^  1,  21;  XXVI  5;  XXVIII  23; 

XXX  11. 

Различге  между  двумя  означенными  переводами  заключается 
и  въ  редакцги  греческаго  текста,  положеннаго  въ  основу  того  и 
другого.  Переводъ  О.  О.  слгьдуетъ  замгьтно  лукъяновской  рецепзги 
греческаго  текста;  ср.  II 31,  32,  зз,  35,  зб;  III  2;  IV  21;  V  4,  б,  9; 
VI  4,  и;  VIII  8;  X  22;  XI  8;  XII  21;  XIV  4;  XIV  13-14;  XIV  38; 
XVII 12-31, 42, 43, 48, 55-58;  XVIII 1-5;  XXIII 15;  XXIV 1;  XXIV  з; 

XXIV  23;  XXV  1. 

Несоотв'§тств1е  лукьяновской  редакц1и  греческаго  текста, 
какъ  онъ  возстановленъ  у  йе-Ьа^агй'а,  я  зам'Ьтилъ  въ  О.  лишь 
въ  2  м-Ьстахъ:  III  гл.  3  ст.  о\тотоелтиса  •=  xатао•(ЗеаОу^Vа^;  IV  22 
а-фхкттас  =  пр'ЬсЕлисЕ  и  ьдалнсЕ ;  оба  эти  отступлетя  несуще- 
ственны и  могутъ  относиться  къ  самому  переводу,  а  не  къ  гре- 
ческому тексту,  которымъ  пользовался  переводчикъ. 

Не  лишне  заметить,  что  въ  посл^слов1и  къ  рукописи  осо- 
бенно подробно  говорзтся  о  труд-Ь  Лук1ана:  посл^жде  же  о\*во 
кЕликкш  пость.11И1.'к  и  л\о\'чбгшкь  Ло^'кУанк  л1С1;отро\-дк|И1  про- 

ШкДЬ  КИИГЫ    ЖИДОКкСКЫе    чуть    1У110уД0у    Тк    СЛЛ\к  мл   ЕЛЛЛДкСКк! 

езмнк  кЕткуое  пислмие  пр4;л1ужи  и  сьгласн  бксе  V0вр'^1те  а  сбдкл\к- 
десбтТнл\ь.*  прочТнл\к  во  н.здланТVVЛ\к  стбжлкшУил\к  л\НVVгл  рлст- 
л+.г1аа  по  вкСЕл\о^-.  Быстк  же  чюднааго  Ло\*кТаиа  издаамТЕ  при 
царствУи  ДТоклитктТана  и  Л1а^ил\Таиа  л\о^чнтелки,  еже  швр'ЬтЕ 

СЕ  11>Тк  ЖИДОР.к    Вк    НиКи<Л1НДТ>1    Вк    ПИркЖкЦН   л\ал'Ьл1к  поваплЕ- 

нол\к  сккркВЕгки.  кЕлнкчуолАо^  Кшмстанктиноу  царкств1и  пра- 
вЕфог  тогда. 

Переводъ,  сохранившгйся  въ  Р.  В.  8.  ^.,  повидимому,  нахо- 
дится въ  связи  съ  редакцгей  греческаго  текста  иной,  нежели 
лукьяновская. 

Есть  ли  это  исих1евская  редакп,1я  или  н'Ьтъ,  я  не  могу  ска- 
зать; исих1евская  редакщя  греческаго  текста  Библ1и  пока  не 
возстановлена,  какъ  возстановлена  лукьяновская  (1е-Ъа§агс1'омъ. 
Я  же  при  обработк-Ь  своего  б-Ьгло  собраннаго  матер1ала,  не  могъ 
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и  не  им'Ьлъ  средствъ  возстановпть  ее  для  текста  первой  книги 
Царствъ:  я  не  могъ  дадш  воспользоваться  въ  ОдессЬ  критиче- 
скимъ  аппаратомъ  Но1те8'а. 

Могу  лишь  констатировать  въ  значительномъ  чпсл'Ь  случаевъ 
отстуален1я  словянскаго  текста  Г.  8.К.  ^.  отъ  редакщи  Лукьяна 
ср.  II  31;  III  з;  II  Зб;  VI  и;  XI  8;  XIV  13— и;  XVII  42;  въ  боль- 
шипствгь  такихъ  случаевъ  словянскгй  переводъ  Р.  8.  В.  ^.  хорошо 
подходитъ  къ  чтенгю  рукописи,  изданной  ^аде^''омъ  или  по  край- 
ней мгьргь  блыоюе  къ  нему,  чгьмъ  къ  чтенгю  лукьяновскому:  ср.  II 32; 
IV  22;  V  4;  V  9;  VIII  8;  Х22;  XII 21;  XIV  4;  XIV  38;  XVII 12-31; 

XVII  43;  XVII  48;  XVII  55-58;  XVШ  1-5;  ХЛ111  15;  XXIV  з; 
ХХП^  23;  XXVI  1.  Редакщя  текста,  отразившаяся  въ  издаши 
^а§е^'а,  обычно  короче  лукьяновской. 

Григоровичевская  Библ1я  Румянцевскаго  Музея  (№1684) — 

«съпнслсе тро^^до  и  поткфлнТЕЛ^к  пр-косфЕннаго  аруТбпкопа 

ьуръ  Прс»\чирл))  (арх1еп.  Охридскш;  1523 — 1543  гг.).  «Прило- 
•/КИ)(Ь,  сТю  кнТгоу  палЕю  стые  и  кгмхш  црквы  и  кто  к»  кк  <хит\\ 
да  Е  проклктъ  и^' Га"  Ба'в'кСЕДр'кжнтЕли  и  Си  всЬуь  стый*  и  ана- 
^ЕЛ1'Ь  сйдь  да  ПОЛЕЖИ  въ  л-Ьта  :^йв  /мца  се»,  гласитъ  вкладная 
подпись  въ  копц'Ь  рукописи. 

Переводъ  первой  книги  Царствъ,  содержащиеся  въ  рукописи 
Румянцевскаго  Музея  №  1684,  въ  большинства  случаевъ  совпа- 
даетъ  съ  переводомъ  содержащимся  въ  сербскомъ  спискп  1418  года. 
ср.  П31,  33,  35,  36;  1111,  2,  з,  13;  IV  21,  22;  V  и;  VII,  б,  9,  18,19; 

VII  6;  Л^Ш  8,  И,  13;  IX  18,  24;  X  1,  22,  27;  XI  8,  и;  XII  и,  21; 

XIII  8,  9,  21;  ХП^4,  13—14,   17—18,  20,  38;  XVII 12— 31,  42,  48,  55— 58; 

XVIII  1-5;  XX  12;  XX  зо;  XXIII 15,  16;  ХХП^1,з,23;  XXV  1,21; 
ХХЛ1  5;  ХХЛ'Ш  23;  XXX  п. 

Въ  иныхъ,  хотя  немногихъ,  случаяхъ  О.  совпадаетъ  съ  чте- 
нгемъ  Р.  8.  В.  ^.:  ср.  IX  8;  IX  2з;  X  2;  XXIV  4;  или  же  пред- 
ставляетъ  комбинацш  двухъ  переводовъ:  перевода  Т.  8.  В.  ^.  и 
перевода  О.:  ср.  Л^б,  9;  VI  4,  18;  IX  27  (до  край  лирскааго  града 
пзъ  о.  до  край  града  и  Г.  вк  МЕрскыи  градъ);  XVII  43;  XIX  4. 

Лишь  въ  трехъ  м'бстахъ  зам'Ьтилъ  я  несоглас1е  чтен1я  О.  ни 
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съ  переводомъ  О.,  ни  съ  редакщей  Г.  К.  8.  ^.:  VI  4;  XV  4; 
XVII  4;  ВЪ  первомъ  и  посл'Ьднемъ  случа-Ь  быть  йюжетъ  —  лишь 
изм'Ьнен1е  первоначальнаго  перевода  О.  писцомъ;  второй  случай 
представляется  мен-Ье  яснымъ;  отступая  отъ  перевода  О.  и  пере- 
вода Г.  8.  К.  ^.,  О.  им-Ьетъ  переводъ  Фразы:  ха^  тйV  'Iо6оаV 
тр1ахо7та  уйш^с^с,  тау^Аат(^оV,  отличающей  редакщю  греческаго 
текста,  отразившуюся  въ  изданш  ^а§е^'а,  отъ  лукьяновской. 

Если  не  принимать  во  вниманхе  этого  случая,  то  остальные 
Факты  приводятъ  къ  заключен1ю,  что  писецъ  О.^  имгья  въ  основ- 
номъ  ориггшалгь  своемъ  пе2оеводъ  сербскаго  списка  1418  г.,  поль- 
зовался также  п  спискомъ  перевода,  сохрапившагося  въ  рукопи- 
сяхъ  К  8.  Е.  ^. 

Быть  можетъ,  списки  Г.  и  К.  (8?  ^?),  для  которыхъ  это 
м'Ьсто  у  меня  отм^чено,  выпустили  фразу,  стоявшую  первона- 
чально въ  старомъ  перевод']^  редакщи  Р.  8.  ^.  К.:  *а  ю^-дТины 
л  тысл^чфк  плъкъ,  и  она  сохранилась  въ  Сг.  изъ  бол-Ье  исправ- 
наго  въ  данномъ  м-Ьст-Ь  списка  той  же  редакцш  (Г.  8.  ^.  Е.). 


Мы  установили  дв-Ь  редакщи  словянскаго  перевода  въ  первой 
книг^  Царствъ,  редакщю  Г.  8.  К.  у.  и  сохранившуюся  въ 
сербскомъ  списк-Ь  книгъ  царствъ  1418  г.  (О.).  Относительно 
последней  въ  1894  году  проФ.  А.  А.  Кочубинскш  въ  своей  ре- 
п,енз1и  на  книгу  М.  Г.  Попруженка  «Книги  Царствъ»  поставилъ 
вопросъ,  есть  ли  это  новый  сербск1й  переводъ,  какъ  устанавли- 
ваетъ  посл'Ьсловхе,  или  лишь  новая  редакщя  стараго  перевода  ^). 
Близость  сербскаго  текста  къ  оригиналу  (греческому),  чистый, 
правильный  и  точный  языкъ,  почти  полное  отсутствхе  сербскихъ 
чертъ  (за  исключен1емъ  е,  о\-  вм.  л^,  а  и  н-Ьсколькихъ  отд-Ьльныхъ 
выражен1й),  паннонизмы  (сокач'т)  заставляютъ  проФ.  А.  А.  Ко- 
чубинскаго  склониться  къ  посл-Ьдней  мысли.  Онъ  указываетъ  на 


1)  Ж.  М.  Н.  Пр.  1894  г.,  №  5. 
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отрывки  изъ  книгъ  Царствъ  въ  Парим1йник'Ь,  какъ  матер1алъ 
для  р'§шен1я  этого  вопроса. 

Зд'Ьсь  я  позволю  себ'Ь  выйти  изъ  пред'Ьловъ  первой  книги 
Царствъ,  которою  спец1ально  занимался,  и  сопоставить  два  от- 
рывка— изъ  3-ей  и  4-ой  книги  Царствъ,  какъ  они  читаются  въ 
Парим1йник'Ь,  съ  одной  стороны  съ  переводомъ  болгарской  ре- 
дакц1и  Р.  8.  ^.  К.,  съ  другой — съ  текстомъ  одесскимъ  Царствъ 
1418  года.  Пользуюсь  издан1емъ  проФ.  Брандта  Григоровичев- 
скаго  Паримшника  XII  в^ка  съ  разночтенхями  изъ  другихъ 
списковъ  Парим1йника  ^). 

Текстъ  словянск1й  въ  отрывкахъ,  подвергнутыхъ  мною  ана- 
лизу, какъ  онъ  читается  въ  Григоровичевскомъ  Паримейник'Ь 
XII  в-Ька,  въ  общемъ  соотв']Ьтствуетъ  лукьяновской  редакц1и 
текста,  изданной  де-Лагардомъ;  ср.  4  кн.,  II  гл.,  6  ст.  хае  й-кЕУ 
'НХ^а!;  тгрбс;  'ЕХктасЕ  =  рТ  нлии  кк  елисЕю;  такъ  читается  и  въ  8. 
(Синод,  рук.  1499);  въ  рукописи,  изданной  ^а§ег'омъ:  хае  ^7:ЕV 
абтф  'НХюб. 

II,  7  атго  тйV  ыш  тйу  7гроср■у)тс^^V=VV  снояъ  11ррччскъ1у'к=8.; 
у  ^а^е^'а:  и1о1 1ш  7гро(ру)'тйV. 

II,  13  ё7^аVа)0&V  аитоО=вр'к\'оу  его;  8.  навр'ь^^оу  его;  ^а§е^: 
Ё7саVсо^гV  'ЕХсаасЕ.. 

Но  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  текстъ  О.  Р.  (Григоровичев- 
скаго  Паримейника),  отступая  отъ  редакц1и  Лукьяна  прибли- 
жается къ  чтен1ю  редакп;1и,  отразившейся  у  ^а§е^'а;  въ  такихъ 
случаяхъ  чтен1е  8.  или  совпадаетъ  съ  парим1йнымъ,  или,  наобо- 
ротъ,  отступая  отъ  него  сближается  съ  лукьяновскимъ  текстомъ. 

Такъ,  II,  12  <Зе-Ьа§агс1:  ха!  §^Ерр7]^еV  аОто  гк;  8бо;  ^а§е^:  ха^ 
§^Ерр7]НЕV  аОто  Ец  §6о  §у)у[лата.  Паримейникъ:  и  раядрл  л  вт^  дк-Ь 
раздрании.  8.:  растер.за  л  къ  дк-Ь  растерзан'^. 

3-е  Царство  XVIII,  зб.  йе-Ьа^агй:  таОта  тгаута;  ^а§е^:  та 
Ёруа  таОта.  Ст.  Р.  (Григоровичевъ  Паримейникъ)  и  8.:  д-Ьла  си. 


1)  «Григоровичевъ  Паримейникъ  въ  сличен1и  съ  другими  Паримейниками» 
Москва  1894  г.,  вып.  I,  25—28;  38—40. 
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XVIII,  37.  (1е-Ьа§агс1:  ха[  о-и  етгго-тргфа;....  ^а§е^:  е7гахои(тб7 
и.01»  Кбр1г  е1гаxо^а6V  р.ои,  ха^  уV()()Т(о  6  Ха^^  оито;  бт1  аи  й  Кбрсо; 
6  0е6;*  ха1  (ти  ётгЕо-тргфа?....  Сг.  Р.;  8.:  посло^шаи  л»  огнклш.  дл 
разоу'лг'Ь^тъ  людиб  си*  ико  ты  еси  гъ  [Рк-  и  тм  осратилъ  сси.... 

Наоборотъ,  чтеехе  8.,  отступая  отъ  Ст.  Р..  приближается  къ 
лукьяновскому  тексту;  съ  8.  совпадаютъ  чтен1я  бол-Ье  позднихъ 
списковъ  паримейника: 

4-я  книга  II,  7.  хае  7сг.VТУ]xоVта  ауЬри;  атго  т(07  и^'йу....  (йе- 
Ьа§агс1);  О.  Р.  ^  и  и  \\)  сиок'к  пррчкскъ1\"к;  8.  ^  и  н*  мь  *  Ф 
смоЕъ  пррчь,  какъ  и  въ  бол-Ье  позднихъ  спискахъ  паримейника: 
Офонасьевсьомъ  1370  г.,  СтеФановскомъ  XIV в.,  Ляпуновскомъ 
1511  года. 

II,  7.  у^ЛдоV  хае  &(7'СУ1о•аV;  Сг.  Р.  сташ;^  ^=  ^а§е^ :  ёатV)о■аV; 
8.  приндошд  II  сташа,  какъ  и  въ  ПорФирьевскомъ  списк-Ь  Пари- 
мейника 1378  г. 

3-е  Царство,  III,  зс  ха1  аVЕ.[36у)а•гV  =  8.  и  в'кзпн.  какъ  и  въ 
Зах.,  СтеФ.,  ПерФ,,  Ляп.  спискахъ  Паримейника;  въ  в.  Р.:  и 
къзри;  хае  Еуш  ЗоОХос;  ао:;, — вь  Ст.  Р.  не  переведено,  въ  8.,  также 
въ  позднихъ  спискахъ  паримейника  есть. 

Рядомъ  съ  этимъ  находимъ  случаи,  когда  чтеше  8.,  отступая 
отъ  6.  Р.  и  вм-Ьстк  отъ  лукьяновской  редакц1и  греческаго  текста, 
сближается  съ  редакц1ей,  отразившейся  у  ^а§ег'а;  и  зд'Ьсь  чте- 
н1е  8.  разд'Ьляютъ  и  поздн1е  списки  паримейника. 

4-е  Царство,  II,  ю  аитйV  ^горе^о[ЛЕVа)V  у.ос1  XаXо6VтсоV=С^.  Р. 
ил\а  идл;ц1Ел\а  и  гллфЕл\а.  ^а§е^:  аОта)V  иореио[лЬ(07  хае  XаXо'^V- 
'7(07  Е7горг6оVто  у.(х1  &ХаХои/=8.  ил\а  ндо^-фЕл\а  и  гл<АфЕма  ида- 
ста  и  гласта;  такъ  и  въ  СтеФ.,  Лобк.  спискахъ  паремейника. 

II,  11.  Е1<;  т6V  о^раV6V  =  6.  Р.  на  меио;  ^а§е^:  (Ь;  ее;;  т6V  оО- 
раV6V^8.  икс»  на  нево;  такъ  же  въ  СтеФ.,  Лобк. 

3-е  Царство,  XVIII,  32.  ум  фхоВо^лу^о-Е  той?  Хс'дои^  хае  ^ао-ато 

[    то  д^а•^а(Т'т•у)р^0V  Кирсои  то  xатгаxа[лр^6V0V  =  Сг.  Р.  и  съ.зда  каме- 

ине'  н  исцгалн  VVЛтар•ь  гнъ  ископанъ;  ^а§е^:  хае  фхо§6р.У)(7Е  той; 

Л(^ои;  ЁV   6V6[^.атс  Кир(ои  хаё  (ааато  тс  ^иа■^аат^)р'.0V  то  хатЕа- 

xаа{^.ЁVОV  =  8.  и  съ.зда  VVЛтарь  въ  нл\а  Гне  н  нсц-Ьди  ^ултаръ. 
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гитк  рлскопанын;  бь  имл  гне,  раскопанын  —  читается  также  въ 
Зах.,  Лобк.,  Перф.,  СтеФ.  паремейникахъ.  Кром-Ь  этихъ  отличш 
въ  редакщй,  находимъ  незначительныя  различхя  между  чтен1емъ 
Ст.  Р.  и  8.  въ  отд'Ьльныхъ  выражешяхъ:  Ст.  Р.  пр-кидета;  8.  про- 
ндета;  Ст.  Р.  ра.здра;  8.  растрьза;  Ст.  Р.  раздрани;  8.  растрк- 
.зани;  Ст.  Р.  VVI1рати;  8.  возврати;  Ст.  Р.  ископанъ;  8.  раскопа- 
ныи;  Ст.  Р.  1илокавто/ма;  8.  всесъжегаемаА. 

И  въ  этомъ  отношен1и  съ  8.  совпадаютъ  позднхе  списки  Па- 
ремейника. Въ  общемъ  же  подборъ  выражен1й  въ  перевод'Ь,  со- 
хранившемся въ  8.,  совпадаетъ  съ  чтен1емъ  О.  Р.:  ср.  Царство 
4-е,  II  гл.  6  ст.  а7ГЕатаХхЕ=Р.  Сг.  посла,  8.  посла;  7  ст.  1'кос.^1У^= 
Ст.  Р.  пр'1Атъ,=8.  пр'|АТъ;  Б'ггата^г.V=(^^.  Р.  о^^дари=8.  оудари; 
9  ст.  §1аа-со;  =  Ст.  Р.  со^гоувь.  =  8.  соугоувк;  о.уос'КщЩуои  = 
Ст.  Р.  в'кзлтъ=8.  възлтъ;  13  ст.  аVЕ^аа'со=С^.  Р.  въ.злтъ= 
8.  вза;  14  ст.  ё>^а^ЗеV  =  О.  Р.  прНАТъ.  =  8.  прИАТ'к;  §1У]рЕд71  = 
Ст.  Р.  растжпнсл:  8.  растоуписл.  Царство  3-е,  XVIII  гл.  32  ст. 
дио•^ао■ту]р^сV  =  (т.  Р.  олтарк  =  8.  олтарь;  35  ст.  Е7^Xу)р(оаЕV  = 
Сг.  Р.  нсплънн  =  8.  испльмк. 

Такимъ  образомъ,  несмотря  на  н-Ькоторьт  отступлен1я  въ 
чтенш,  на  очень  немногочисленныя  лексическхя  вар1ац1и,  пере- 
водъ  словянской  редакщй  Г.  8.  К.  ^.,  невидимому,  очень  бли- 
зокъ  въ  разсмотр'Ьнныхъ  отрывкахъ  къ  переводу  Паремейника, 
какъ  онъ  сохранился  въ  древн'Ьйшемъ  списк'Ь  XII  в'Ька,  и  совпа- 
даетъ съ  паремейнымъ  текстомъ  позднихъ  снисковъ  Паремейника. 

Какъ  понимать  это  сходство,  не  берусь  р-йшать.  Есть  ли  это 
сходство  —  указан1е  на  то,  что  словянскш  переводъ  редакщй 
Е.  8.  Е.  (^.  —  мееод1евск1й,  или  переводчикъ  Царствъ  редакцш 
Р.  8.  К.  ^.  въ  т-Ьхъ  м-Ьстахъ,  гд']Ь  находилъ  готовый  переводъ 
въ  паремейник-Ь,  пользовался  имъ? 

Пользовался  ли  онъ  при  этомъ  паремейнымъ  переводомъ  уже 
бол^е  новой  редакц1и,  подвергшимся  корректур'Ь  по  греческому 
тексту,  или  же^  наоборотъ,  эти  корректуры  позднихъ  снисковъ 
паремейника  основаны  на  словянскомъ  перевод'!  редакщй  Г.  8. 
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у  меня  н-Ьтъ  достаточныхъ  данныхъ  для  р'Ьшен1я  этихъ  вопро- 
совъ,  и  потому  я  долженъ  ограничиться  пхъ  постановкой.  Замечу 
лишь,  что  словарный  матерхалъ  перевода  Р.  8.  К.  ^,,  насколько 
я  усп'Ьлъ  ознакомиться  съ  нимъ  по  первой  книг-Ё  Царствъ,  не 
пренятствустъ  мысли  о  принадлежности  паннонской  эпоx^&.  Зд-Ьсь 
встрЬчаемъ  {[ер^дко  непереведенныя  слова  и  старыя  выражен1я: 
алсы  =  та  аЛат]  VII  з;  крбн=Цсги^  Уб;  иерЕогХХ1Х7;  К1шот'к= 
x'.Зсот6V  ЛЧ  11,  15;  Пллдфъ.  =  тгаХосФУ)  XXV  19;  ло^-л\оуими  = 
\о'.и.01  X  27;  урнстосъ  XVI  б;  урнста  XXVI  и;  олтлрк  =  ди(ла- 
7Т7]р'.0V;  крдтнсл  IV  о=коАшш  (позже  сЬфИ,  КОЕВЛТН);  ВкМШИ 
IV  14  (позже  къл-ксти);  съурдмити  XXV  21  (позже  съвлюдати); 
ибрддитн  IX  6;  послати  XXV  32,  25  (позже  погстнтн);  ради 
XXIX  6;  л.зк1г;ъ  =  -:6  гО/о;  VIII  5,  2о;  искрънТи;  влижьнТи  = 
ГЛГ10-С0;  XIV  20  (позже  подроггъ);  тварь=7го[У][ла  VIII  8  (позже 
съ.здамнб):  VVТрОI.•^V  =:  т:аТ;  IX  4,  XXV  8  ср.  IV  21  ^VТрочн^|Iа 
(позже  равк,  д-ктифк);  лк>дик:=Ха6;;  Х11115, Х1;рал\б11ьХУ117; 
К11л:^||у'к  (=ар/соV)  VI  4;  пос'Ьди  Х1Л  13—14  (позже:  плпра, 
владыка,  одолФтн);  дол\ъ=оЬ/.с1;  (позже:  уралгъ,  крокъ). 

Въ  другихъ  случаяхъ  находпмъ  повыя  лексическ1я  парал- 
лели: жр'К11,а11з1,35ср.  выше  крби;  съвор-к  XVII 47;  XIV  25  (ста- 
рое Скпкл\'к);  сквлкгде  XV  и  (ср.  выше  скураинтн);  л\асло  X  1, 
XVI  1,  12=1/.у.гу>  (вм.  бол^е  древняго  ол-Ьи);  в'Ьдро  =  аиХо; 
IX  8  ср.  сикл'к  въ  о.  погстнтн  ЛЧ  и  1X16,  XI 3,  XXIX  4,  XXI  о 
(ср.  выше  послати);  кокчегъ.  X  22  ср.  выше  кнкотъ  VI  и,  15; 
плЕл\/л  =  то  о-тсгриа  II  31  (бо.1'Ье  старое  —  С'Ьл</л);  видение  = 
орао-с;  (бол'Ье  старое  —  .зрактч)  III  1;  к'Ьстиикъ  XI  з  ^  ауугХо? 
(бол'Ье  старое  аггелъ);  мевр^^шти  X  27;  ср.  выше  иерадити);  съ- 
слазп'ь  ХХЛ'  31  вм.  стараго  сканд-клъ;  ьръчии  (вм.  ковачъ)  = 
/аХхгб;;  по.иазамннкъ  =  -/^{(У^.о:;  ср.  выше  уриста;  снтнс/Л 
XXVIII 3  вм.  рыдлти,  плакатисл;  д-ЬллиХХКб  ср.  выше  ради; 
печали  XXIX  в  вм.  скръвк;  вбзо^*л1а  XXV  31  Вй1.  спыти. 

Эти  повыя  параллели  не  говорятъ  епде  противъ  древности 
перевода,  такъ  какъ  могли  быть  внесены  переписчиками,  —  мы 
пм-Ьемъ  списки  не  старше  конца  XIV  в-Ька. 

Сборнивъ  II  Отд.  П.  А.  Н.  4 
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Съ  другой  стороны  отм-Ьченные  выше  лексикальные  архаизмы 
не  свид'Ьтельствуютъ  непременно  о  паннонскомъ  перевод'Ь:  они 
могутъ  быть  и  литературной  традищей,  плодомъ  начитанности 
переводчика  въ  евангельскихъ  текстахъ  и  псалтыри  М.  Все  д'Ьло 
въ  количеств'Ь  т'Ьхъ  и  другихъ:  старыхъ  и  новыхъ  выражен1й; 
выяснен1е  этого  пункта  требуетъ  особаго  детальнаго  пзсл'Ьдо- 
ван1я  и  такъ  же,  какъ  и  вопросъ,  насколько  качества  перевода, 
охарактеризованнаго  мною  въ  руконисяхъ  Г.  8.  Е.  ^.,  соотв-Ьт- 
ствуютъ  нашимъ  представлен1ямъ  о  переводныхъ  трудахъ  меоо- 
д1евской  эпохи,  насколько  исторически  вероятно  предположен1е 
полнаго  перевода  Библш  въ  этотъ  ме0од1евск1п  пер1одъ,  выхо- 
дитъ  изъ  К1)уга  задачъ,  которымъ  посвящены  мои  6^,глъш  наблю- 
ден1я.  Я  им'Ьлъ  въ  виду  лишь  предварительные  вопросы  объ 
отношен1и  изв'Ьстныхъ  намъ  рукописей  со  стороны  перевода,  о 
качеств'Ь  перевода,  объ  отношенш  его  къ  различнымъ  редакц1ямъ 
греческаго  текста. 

Возвращаюсь  къ  сличен1ю  парем1йнаго  перевода  съ  другими, 
дошедшими  до  насъ  переводами. 

Переводъ,  сохранивш1нся  въ  сербской  рукописи  1418  года, 
также  обнаруживаетъ  значительное  сходство  съ  паремшнымъ 
чтен1емъ: 

Цар.  4;  II  гл.,  6 — 9  ст.  Паре- 

мейникъ  Григор.  Рукопись  1418  года: 

РГ  ИЛИИ  къ  слисесу   сиди  и  речЕ  илТа  кь>  блисауви*  сЬдн 

оуво  .здЕ"  11К0  гъ  послл  л\/л  до     0^-во  яде*  ико  гьпослл  л\Е  даже 

11фД<!1|Нг  и  рЕ  КЛИСН1  ЖИБЪ  ГЪ  ДО  ИОрДЛНЛ.  И  рЕЧЕ  ЕЛИСЕЕ'  ЖИГ:Ь 
ЖПВЛ    Д1Ш    ТВ011"    ЛфЕ    ШСТЛН/Тч       г'ь.     Н      ЖЯВЛ      ДШЛ      твои*     ДфЕ 

ТЕСЕ*  И  пидоста  \ува  з  и  н  (О  и'стдвлю  те  и  поидоше  ^увои'  и 
сПов'к  иррчкск'ыуъ"  и  сташ;>г\  нетьдесеть,  л\о^-жь  IV  с'нон!^ 
пр1ал\о  и.здалЕЧЕ'  и  ^ува  стаста     пррчьскым   прТидошЕ    и    сташЕ 


1)  Ср.  Облакъ   «2)ге  ШгсЬепзЫггвсЪе  Т1сЬег8е1гипд  с1ег  АроЫурзе».  Л^с}^^V 
/нг  81  Рк.  XIII  т.  1891  г.  стр.  336. 
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||р|'  VVрдл^I'к•  и   примутъ   ИЛИИ     пр'11л\о  иуь.  издалече •  ог.ши  же 
тит'к  СЕОл"  и  свУхъсл  а  и  ог-     СТЛШ6   нд    {^урдатг    и   сь.зетк 

ДЛрИ    ВЪ    ВОДЖ    и     рЛСТЛ^ПН     СА       ИЛТа  Л\ИЛ1УТк  свою  и  СВИТ!^  то^- 

кода  сждог  и  сл\доу  и  пр-Ьи-  и  порази  тою  воды*  и  разд-й- 

дета    11Ч1а    по    со^-\-о^-  и   и-к'!  лисе  вода  со^до^  и  соу*дь*  и 

пршшед'ьшил\а  ил\а.  илии  рече  пр'Ьидоше    11;вои    посо^уо^л    и 

кь  елисешкн"  проси  что  сткорл  бы  ико  пр'Ьидоше  рече  илТа  кь 

ти   пр-^жде  даже   не   възат'к  елисеог.  проси  и;  лдепе  что  ск- 

г.;^  СО  тесе*  и  ре  клисеи.  да  слч-  творо^  тесЬ  прежде   даже  пе 

дет'к  01*110  дуъ,  еже   вк  тев-Ь  ккзпести  л\и  се  чТ'  тесе,  и  рече 

со\то^ч1ъ  ВЪ  л\п'к....  клисее.  да  вогдеть.  оуво  дуь. 

иже  натев-Ь  соугоуво  на  лш-Ь... 

Различ1е  огранпчивается,  главнымъ  образо.мъ,  отдельными 
выражен1ями  и  Формами  и  некоторыми  оборотами.  Такъ  4-е 
Царство^  II,  6 — 14  ст.: 

(т.  Р.  до  иердап-Ь.  О.  даже  до  иордана. 

(г.  Р.  ^VСтанлч  теве  (=3).  О.  оставлю  те. 

(г.  Р.  поидоста  (=8).  О.  поидоше. 

(т.  Р.  стаста  (=8).  О.  сташе. 

(г.   Р.   ПрИЛТЬ   (  =  8).  О.   ВКЗАТК. 

(.1.  Р.  с>у-дари  (=8).  О.  порази. 

О.  Р.  растл\писл  (^8).  О.  разд-Ьлисс. 

(т.  Р.  пр11идета  (8  проидоста).  О.  пр-Ьидоше. 

Ст.  Р.  пргатедъшил\а  ил1а(=8).  О.  ико  пр'Ьндои1е. 

О.  Р.  прФ.жде  даже  не  вьзлтъ  О.  пр-Ьжде  даже  пе  вознести 

г.л\  (=8).  А\и  се. 

Сг.Р.въсприел\лел\ъ(рагйс.;=8).  О.  Еьзед\лкл\а. 

О.  Р.  не  ил\атъ  въ1тн  (=8).  О.  не  воу-детк. 

О.  Р.  пд\а  идлч1рел\а  и  глАфел\а  О.  идоу-фелш    ил\ъ    и    глю- 

(=8).  фел\ь. 

Ст.  Р.  и  разд-ЬлншлчСА  л\еждоу-  О.  и  разлоучи   посред'к  ово- 

уув41Л\а  (=8).  и\-ь. 

О.Р.и  вкзлтъ  въ1Илиивиурол\ъ.  О.  и  вьзнесесе  илии  вк  троусЬ. 
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о.  р.  споу.зницн  (=8).  о.  комннкк. 

Ст.  р.  нд  вр-Ьз-Ь  (=8).  О.  на  оустп-Ь. 

Ст.  Р.  прн(лт11  (=8).  О.  Екяеть,. 

Сг.  Р.  оудари  Еъ.  Еод;^  (=8).  О.  порл.зн  р.ъ  вод:^  п  т.  п. 

При  этомъ  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  О.  даетъ  точное  соот- 
в-Ьтств1е  лукьяновской  редакц1и  текста,  когда  чтен1е  паремей- 
ника и  8.  отъ  нея  отступаютъ:  ср.  3-е  Царство,  ХУШ,  гл.  38: 
ХСХ.1  ЁттсаЕ  тгОр  тгара  Кирс'ои  1а  той  оЬ^сао\)  хае  хатЕоауг  то  оХо- 
хабтсоаа  хае  та;  о-у(8аха;  хае  то  08шр  то  етг'  а'^тйV  хае  то  08сор 
то  Ё7  т'?]  ^ааХа  ха1  той;;  ХсОои;  ха[  тоу  '/_оиV  б;4Хе'Дс  то  кОр^О.  и 
плде  огик  (у  Гд  ск  т^^а  н  поистк  вкСЕСкЖбгаб<\\оЕ"  и  пол-Ьма*  н 
кодоу.  Ек>же  на  нк  и  водоу*  еюже  вк  ров+.*  и  кал\ЕН11Е  н  пркстк 
полн.за  и;гнк;  О.  Р.  нспаде  ^игнъ  (С  гм  с  непЕсе  и  погастъ  1улс»- 
ндвтс»л\а  н  пол-Ьмл.   и  кал\ЕннЕ.   н  пръ.ст^  и  водл;'  иже  е-Ь  вк 

Л\ОрН*   ПОЛН.За  1УГНк. 

ХЛ^Ш  36.  таОта  ^гаVта  =  О.  вса  сУа;  О.  Р.  и  8.  д-Ьла  си. 

Наоборотъ,  4-е  Царство,  II  и  г(;  тоV  ОираV0V  =  О.  Р.  на 
Пес»;  О.  отступаетъ  въ  данномъ  случа'Ь  отъ  Лукьяновскаго  чтен1я 
и  Ст.  Р.,  примыкая  къ  8.:  гакожЕ  на  нво  (у  1а^ег'а  ь^с,  г1с  ".о-ч 
0'^раV0V). 

Посл^дн1й  прим'Ьръ  наводитъ  на  предположенхе,  что  О.  стоптъ 
въ  связи  съ  текстомъ  8.,  а  не  съ  Ст.  Р.  Но  Д'Ьло  въ  томъ,  что 
чтен1е  икоже  на  нво  находимъ  въ  другихъ  60.1-66  позднихъ  спп- 
скахъ  Паремейника:  Стсф.,  Лобк.  Тоже  находимъ  и  въ  другихъ 
случаяхъ:  тамъ  гд'6  О.,  отличаясь  отъ  О.  Р.,  совпадаетъ  съ  8., 
это  совпаденхе  разд'Ьляютъ  и  поздн1е  списки  парем1йнаго  текста; 
ср.  ХУШ  36:  хаё  аVг|36у]агV=0.  и  вк.зоупн:  8.  втчзпи,  какъ  и  въ 
Перф.,  Ляп.,  Зах.,  Стсф.,  тогда  какъ  въ  Ст.  Р.  —  и  възри.  4-е 
Царство,  II  13  ги^о■тр64|г.V  =  Ст.  Р.  1^Ератисл;  8.  О.  вк.звратнсл, 
какъ  и  въ  Перф.  Притомъ  .находимъ  случаи,  когда  О.,  совпадая 
съ  Сг.  Р.,  расходится  съ  8.  Ср.  3-е  Царство,  ХУП1,  зь  хата 
ао^д[л6V  та)V  осо§Еха  ФиXсоV.  О.  пс  числог  дванадЕСЕТюн  плЕл\ЕНк. 
Сг.  Р.  по  числоу  вГ  кол'ЬнолА'к...  8.  по  чнсдог  кол'Ьнъ... 
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XVIII  34  1тЛ  то  д^^а■^аату]р^ОV  =  О.  на  ифкткнинкк.  О.  Р:  на 
и^лтаръ;  въ  8.  не  переведено.  4-е  Царство,  II  и  аОтйу  тюрто- 
р.гVсаV  у.а.1  XаXо6V'та)V^О.  ндогфблдк  нл\ь  и  глЬфелгь.  Ст.  Р.  ил\а 
ид;^|рЕл\а  и  гл»лфбл\а,  тогда  какъ  въ  8.  ил\а  идлчфЕлы  и  глл- 
фбл\а  идлста  и  гласта.  Вс1Ь  эти  3  слз'чая  въ  8.  соотв-Ьтствуютъ 
иному  греческому  чтен1ю,  отразившемуся  въ  издан1и  ^а§ег'а, 
причемъ  чтеше  8.  совпадаетъ  съ  чтен1емъ  позднихъ  паримшныхъ 
списковъ  Зах.,  Лобк.,  ПерФ.,  СтеФ. 

Такимъ  образомъ,  переводъ  О.  въ  данныхъ  отрывкахъ  обна- 
руживаетъ  значительное  сходство  съ  парем1йнымъ,  и  очень  воз- 
можно, что  онъ  былъ  лишь  новой  его  редакц1ей,  основанной  на 
одномъ  изъ  бол-Ье  его  позднихъ  списковъ,  врод-Ь  Зах.,  Лобк., 
ПерФ.,  СтеФ.,  причемъ  переводчикъ  О.  согласовалъ  свою  редак- 
Ц1Ю  съ  лукьяновскимъ  текстомъ. 

Но  былъ  ли  редакторъ  перевода  О.  въ  этихъ  отрывкахъ 
лишь  редакторомъ  и  на  всемъ  протяжен1и  4-хъ  книгъ  Царствъ, 
трудно  сказать  съ  ув-Ьренностью.  Если  да,  то  какой  же  переводъ 
онъ  приспособлялъ  къ  лукьяновской  редакц1и?  тотъ  ли  что  до- 
шелъ  до  насъ  въ  спискахъ  Г.  8.  К.  ^.,  или  другой,  ник'Ьмъ  до- 
сел-Ь  не  указанный,  предполагаемый  мееод1евскш?  Различ1е  между 
чтеп1емъ  Г.  8.  К.  ^.  и  текстомъ  О.  нодчасъ  доходитъ  до  мелочей, 
ср.  1-й  книги,  II 35  О.  сь.знжд;^;  Г.  8.Е.  ^.  сътворл  {о1хооои.ш); 
XVII  7  О.  поср-Ьд-Ь  ралимк  1Го;  Г.  8.  ^.  К.  на  плбфоу*  его  (аVа 
(ЛБС70V  ^:соV  с6(лшV).  XVII 7  О.  пр^ид-Ьше  Ел\оу  напр'Ьдь.;  Г.  8.  ^.  Е. 
пр1И1Д'1;шб  пр-П  нил\к.  ХХЛ^  21  Xа^ЕТV;  О.  прТети;  Г.  ^.  К.  8.  еъ- 
.ЗАТН.  XXVIII 3  ^x6фаVто;  О.  плакасе;  Г.  снсл.  съзиждл;  вм.  с^к- 
ткорл;  ралАЕнь  вм.  плсфоу;  пр'1Ет>1  вм.  въ.зати  являются  лекси- 
кальными  архаизмами;  можно  указать  и  друг1я  старыя  выра- 
жешя  въ  перевод-Ь  О.:  ХХЛ'1  9  уа  пш  (/р^ато;;),  но  XXVI  и,  16 
XVI  6  Г1с»л\а.заммнкь;  е.змкъ  (=т6  Шуо^)  ЛЧПб,  20;  вьмити  IV  и; 
отрочтрк  (1гаТ;)1Х4;  отрочи^|^аXXV8;  строчЕто^'  IV  21;  .закьсп-Ь 
XIII 8;  п-ЬпЕ.ЗЕЛм^  Изо;  пчхлатн  1X16,  XI  з;  плаьатнсА  ХХЛ^Ш  з; 
сикла  IX  в;  палафъ  ХХЛ^  19  (непереведены).  Новыя  выражен!я: 
ь'овчЕгк  Л^1  11;  вид^^миЕ  III 1;  уралховолАк  11з2;  жрктквника  II  зз; 
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сквлазнт!  XXV  31;  С11Согдк  л\лсльг1ып  X  1;  рогъ  съ  л\дслол\'к 

XVI 12  (т6V  сраx6V  той  ИосЬи);  в-Ьстмины  XI  з;  СкврлниЕ  XIV  25 — 
неудивительны  въ  рукописи  1418  года^). 


Я  заключилъ  свои  зам-Ьтки  о  словянскоыъ  перевод-Ь  книгъ 
Царствъ  вопросами;  къ  иному  чему  либо  и  не  могли  привести 
мои  б-бглыл  наблюден1я,  ограниченныя  притомъ  одной  лишь  пер- 
вой книгой  Царствъ,  составленный  въ  изв-^стной  степени  слу- 
чайно. 

Отв-Ьтъ  на  эти  вопросы  —  задача  спеп,1альнаго  изсл^дован1я; 
если  они  в'Ьрно  поставлены,  то  это,  быть  можетъ,  хоть  н'Ьсколько 
оправдаетъ  попытку  из.10жить  то,  что  пм-Ьло  для  автора  личный, — 
методологическ1й  интересъ. 

С.  Кульбакинъ. 

м.  Севериновка,  13-го  1юня  1899  г. 


1)  Просматривая  внимательно  первые  листы  Одесской  рукописи,  я  полу- 
чилъ  общее  впечатл-Ьнхе  древности  перевода  со  стороны  лексики:  ср. — с\-кбра  = 
[хг0и(7[Аа  4  а  б;  о\'г«тока«н  =  етз[|^^а^шV  7  б;  и;нл\н  4  б;  прн>ел\лсть,  приела  7  б;  вьннтн 
6  а  5  а;  дондеже  6  а  Ыз;  тккл\о  8  б  4  б;  ради  6  б;  ико  6  6  3  а  б,  4  б  Ыз,  7  б  1;ег  8  а 
Ыз  и  др.;  кслко=:7га7  (позже  —  вксе)  5а  Ыз  6а;  жнвотъ  66  Ъ18;  с-Ьли  4а  7а;  жрьткл 
5  б  6  а;  орокати  6  б;  слышатн  4  б  Ыз;  ку^ко'Тк  3  б;  нсилкнк  7  б;  арх1|р{н  4  а;  л-кта  8  а 
3  б;  оукогъ  ^  7геV•/];  7  б;  о\сткркАнт'к  6  а;  Авл\ъ  6  а  3  а  5  б  а  Ыз,  8  б  Ь1з;  клетк  5  а; 
и'троче,  отрочифь,  46  36  26  2а  56  6а  6а — б,  66  Ыз  86  Ь^з;  скр-ккк  36  рядомъ 
съ  псчалк  5  а  3  6;  'ирей?  всегда  переводится  словомъ  прТнннкТк  2  6  3  а  4а  8  б 
Ыз  9  а. 

Гораздо  р-Ьже  выраженхя  бол^е  или  мен^Ье  поздн1я:  сл\-краетк  76  (та•:^е^VоТ); 
вкзымаашЕ  9а;  вкСЕ  =  7га7  9а,  скпостдтд  8а,  пол\к1шлиаш{  46;  храл\-к  =  о1хо;  36  4а; 
8кзнл\аа\'ж  86;  плелине  36  (посл^Ьдн1Я  два  слова  въ  толкован1яхъ). 

Къ  твердымъ  выводамъ  можетъ  привести  лишь  тщательное  спец1альное 
изсл^Ьдован1е.  Насколько  нужно  быть  осторожнымъ,  показываетъ  словарный 
матер^алъ  Жит1я  СтеФана  Лазаревича,  написаннаго  Константиномъ  Филосо- 
Фомъ;  зд'Ьсь  находимъ:  ико,  в(лнктк,  л'кто,  прнжтн,  скзда,  испльнгатн,  жнвотъ,  древлж, 
о\тотовн,  п«сылаи>тк,  вкспрнжтк,  тккл(0,  ради,  двм-к,  свештенкннк'к,  Вкннтн;  при  бол^е 
позднихъ:  тткчню  (обычно),  с-ьвврТк,  сквра,  в-кЗАтн,  ХРлл^Т')  ннштк,  блести,  в^лнн  и  др. 
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